RASPRAVE ZJ,sv. 10-11(1984-1985), Zagreb 1985,27-48 1 YU ISSN 0351-434x

UDK: 801.311:949.71

DANUEL ALERIC ) Izvorni znanstveni ¢lanak
Zavod za jezik IFF, Zagreb Prirnljeno: 7/1985

PORFIROGENETOVI ZAHUMSKI TOPONIMI

Predmet su ove radnje zahumski toponimi koje spominje
Konstantin Porfirogenet u 33, poglaviju svoga djela De
administrando imperio. U vezi s vedinom tih toponima
iznose se nove Cinjenice koje omogucuju da se oni protu-
mace cjelovitije nego dosad, ili dak posve drukdcije (pota-
monim Béva). Usput se govori o nekim mladim toponi-
mima (Bise, Viseva i dr.).

UvoD

U 33. poglavlju svoga djela De administrando imperio, koje je nastalo oko g. 950, Kon-
stantin Porfirogenet govori o Zahumljanima i zemlji u kojoj Zve. Pod tom zemljom
- razumijeva povijesnu jezgru danasSnje Hercegovine. U njoj spominje nekoliko toponima:
jedan horonim (*Zah]moje, potvrdeno u etnonimu ZaxAobuor), jedan oronim (XAojuoc),
dva potamonima (Bdva, Zaxhovua) i sedam ojkonima (Bdva, Xhoou, Zrayvdv, Mok prokix ,
'TooNs}, Fahovpariv , AoBpiokix)!

O tim je toponimima dosad pisano u viSe navrata, pretezno zbog teznje da se ubi-
ciraju zemljopisni objekti koje su oznagivali. S &isto lingvistitkoga gledista pisao je o
njima Petar Skok? Danas se, nakon Skoka, o nekima od tih toponima ne moZe reéi
nifta nova. O veéini ipak moZe. Radi potpunosti ovdje ¢u govoriti o svakom od njih
napose, redom kojim sam ih naveo.

! Usp. B. Ferjané&i¢, Vizantiski izvori za istoriju naroda Jugosiavije, tom 2, Posebna izdanja
SANU, knj. 323, Vizantoloiki institut, knj. 7, Beograd 1959, str, 59~61.

2 Usp. P. Skok, Kako bizantinski pisci piSu slovenska mjesna i lidna imena, Starohrvatska prosvije-
ta, n. s, knj. 1, Zagreb~Knin 1927, str, 60-76, 161 -196; P. Skok, Ortsnamenstudien »u De admini-
strando imperio des Kaisers Constantin Porphyrogenetos, Zeitschrift fir Ortsnamentorschung, knj,
4, Miinchen-Berlin 1928, str, 213-244, i
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HORONIM *Zah]mpje

U Porfirogenetovu se- djelu horonim *Zahjmsje ne spominje izravno. U njemu se, me-
- dutim, spominje etnonim ZaxAobuot. Na osnovi toga etnonima i kasnijih srednjovjekovnih
spomena geopolititke jedinice u kojoj su Zvjeli Zahumljani® moZe se rekonstruirati
horonim u obliku *Zah]msje, kojemu bi odgovarao danasnji oblik Zahumlje.

Taj je horonim izgledao oduvijek etimologki proziran. Sam Porfirogenet piSe da su
Zahumljani (Zax\ovuor) prozvani po brdu koje se zove Hum (X\obuoc), odnosno da
na slavenskom jeziku etnonim Zahumljani znagi "oni iza brdd’. Dapade, Porfirogenet je
bio uvjeren da je brdo po kojem su Zahumljani prozvani upravo ono brdo na kojem su
se u njegovo doba nalazila, kako sam kaZe, dva grada: B&wa i Xhobu. =

Valjanost Porfirogenetove etimologije potvrduje i Petar Skok# Ona je, medutim,
nepotpuna, ali samo utoliko §to previda Zinjenicu da je horonim Zahumije mogao nastati
ne samo pojednoélanjivanjem sintagme za humom nego i pojednoclanjivanjem sintagme
za humovima, odnosno da je etnonim Zahumljani mogao izvorno znaciti ne samo ’oni
iza brdd’ nego i *oni iza bida’. ‘ .

Tu drugu moguénost tumaZenja horonima Zahumlje i etnonima Zahumljani prvi
je iskoristio povjesniZar Marko Vego. On je iznio tezu da je Zahumlje nazvano tako po
~ lancu brda koji se proteze od Bila na Hum, a prekinut je samo dolinom Neretve® Kasnije
je povjesni¢ar Dominik Mandié tu tezu donekle dopunio tvrdeci da su horonim Zahumlje
i etnonim Zehumljani nastali na dubrovatkom podru&ju. Tako su, misli on, Dubrov&ani
zvali kraj, odnosno njegove stanovnike, u zaledu svoga, dubrovatkoga primorja® Mandi-
éevo misljenje izgleda posve prihvatljivo.

ORONIM X\obpos

Imenom XAoopos odnosno XAodu, koje se je u 10 st., bez sumnje, izgovaralo u obliku
Hjm, oznatuje se u Porfirogenetovu djelu i "veliko brdo* u okolici danasnjega Blagaja
po kojem su, toboZe, Zahumljani tako prozvani, i jedan od dvaju gradova koji se nalaze
na tome brdu. Toje, u stvari, toponimizirani apelativ koji u suvremenom hrvatskosrpskom
jeziku Zivi u obliku hum, Sam ga Porfirogenet prevodi grékom rijecju Bowvdé “orezuljak’.

U RjJAZU imenici se hum pridaje znadenje “collis, brezuljak, glavica*. Posebno
se naglasava da se humom oznaduje uzvisina niza od planine, gore, brda itd. Ne kaZe
se, medutim, oznaGuje li se tom rijedju i goli i Sumoviti breZuljak (glavica) ili samo goli,

3 Usp. RJJAZUt (= Rjecnik hrvatskoga w srpskoga jezika, izd. JAZU, Zagreb 1880-1976), s.v.
Zahumlje, Zahumija.

4 Usp. P. Skok, Kako bizantinski pisci..., str. 68; B. Ferjanéié,o. ¢, str. 60, bilj. 206.

5 Usp. M. Vego, Povijest Humske zamlje (Hercegovine}, 1. dio, Samobor 1937, str. 42; B.Fer-
jané&ié, o, c., str. 60, bilj. 206.

e Usp. D. Mandi¢, Bosna i Hercegovina, sv. 1, Chicago 1960, str. 83-84.™ .
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odnosno samo Jumoviti. Da se njome nikako ne iskljuéuje goli brezuljak, govore, neke
re¢enicne potvrde kojima se u RjJAZU ilustrira ta rije, npr. ova koja je uzeta iz Marti-
¢evih Osvetnika: Da si gleda¢, pa da nagledas se, ko ja sada s huma visokoga. Jasno je
da lijep pogled na okolicu ne bi bio mogué sa Sumovite, nego samo s gole uzvisine. Danas
se apelativ ium slabo &uje na hrvatskosrpskom jezi¢nom podrugju, Zivi uglavnom topo-
nimiziran, Brda koja su poznata pod imenom Hum redovito su bez $umskoga pokrivada
ili su do umjetnoga poSumljavanja bila bez toga pokrivada. Pogotovu se to mozZe reéi
za takva brda na krikom podrudju, u koje spada i Hercegovina, npr. za Hum kod Mosta-
ra] za Hum na Popovu polju? za Hum u Runoviéima kod Imotskoga? Bez Sumskoga
pokrivaca bio je nekad i sarajevski Hum. Na to me je upozorio jedan postariji Sovjek iz
sarajevske okolice, iz sela Dogloda, koji mi je, moZzda ba3 inspiriran nekadasnjim izgledom
toga brda; ovako odgovorio na moje pitanje kako izgleda hum: ”Ja, kako sarh &uo, hum
je go.* ,

Sve to uputuje na zaklju¢ak da se u hrvatskosrpskom jeziku humom ozna&uje vise
ili manje osamljena gola i zaobljena uzvisina (zemljana ili kamenita)!°

Imenica hum < *hjms vjerojatno je u tom znalenju Zivjela i u 10. st., a i prije
toga. Ako je tako, onda je i Porfirogenetov oronim XAoipos oznagivao vise ili manje
golu uzvisinu, a vi$e ili manje gole bile su i uzvisine po kojima je nazvano Zahumlje.

POTAMONIMI
Béva

Imenom Bdva u Porfirogenetovu se djelu oznaduje i n'jeka koja te&e iza brda Huma, tj. ‘
danasnja rijeka Buna, koja izvire kod ‘sela Blagaja i utjede u Neretvu kod sela Bune i
jedan od dvaju gradova za koje se kaZe da se nalaze na brdu Humu.

Usp Hercegovina prije sto godina ili Topografsko -historijski &'emanzam Franjevacke kustodzie
i apostolskog vikarijata u Hercegovini za godinu Gospodnju 1867, (Sematzzam fra Pegra Bakule},
Mostar 1970, str. 97, gdje se govori o “stradnoj goleti VeleZi i Huma*’,

® Po usmenom saopéenju prof, Josipa Rogli¢a taj je Hum, kofji se nalazi uz nekada3nju Zeljeznié-
ku stanicu, "’go, a nije nikada ni mogao biti pokriven jumom*,

Posljednjih desetljeca sasvim je prevladalo drugo ime toga brda - Mradyj, koje je, bez sumnje,
nastalo u sred1§njem dijelu danadnjih Runovi¢a, smjestenu na osojnoj strani toga brda. Ime Um za to
brdo &ulo se je od starih ljudi sve do prije } kOJe desetljece, a danas se ono Cuva u ojkomrnu Umijani
kojim se oznacuje runovi¢ki zaselak na prisojnoj strani toga brda.

105, Rogli¢ u svom Prilogu hrvatskoj krskoj terminologiji, Ki§ Jugoslavije, knj. 9/1, Zagreb
1974, s.v. hum, tumaéi termin hum kao “opceslavenski naziv za osamljena i istaknuta uzvilenja, bez
obzira na vrstu reljefa“. Na moju molbu da dopu.m tu definiciju s obzirom na $umski pokrivad, usmeno
odgovara da je to “golo ‘osamljeno uzvilenje*, Zanimljivo je da i bug. xzam ukljuduje u sebi sem 'ne-
pokriven Sumom, gol‘ (ne vidi se to iz rje¢nika, ali vidi iz émjemce da se na jednom mjestu rijed
yyxg tumadi kao “xmam o6pacwi c ropa, mOHAKOTA ¢ HMBH; usp., KoMmniexcia Hayuna cTpGn-
Owarcka excneduyun npes 1955 200una, JoKNao| ¥ MaTepHaiH, Buxrapcxa aKANOMHA Ha HayKHTe,
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Vet je sam Porfirogenet zakljudivao da je potamonim Bdva nastao od latinskoga
pridjeva bonus (Bdva 6 épunvederasr 'kaldv’). U novije doba Skok je potvrdivao ispravnost
njegova zakljucka'' Prema tome, taj bi potamonim i po znalenju i po naginu tvorbe
odgovarao hrvatskosrpskom potamonimu Dobrd (< Dobra rijeka).

Porfirogenetov zakljuéak odbacivao je, medutim, jos g. 1844. P.J. Safarik, suprot-

~ stavljaju¢i mu svoje misljenje da potamonim Buna dolazi od bun u znalenju ’vapno,
kre&’ (“da es doch von Bun, d.h. Kalk, abzuleiten ist*)!? U najnovije doba odbacuje
ga Dickenmann, u ¢lanku u kojem spominje i druge poznate mu hidronime s korijenom
Bun- (Bon-). On uzimlje da se je Porfirogenetov toponim Bdva prvotno odnosio na
grad. Gradsko mu je ime nastalo u romanskim ustima od osobnoga imena Bona kao skra-
¢enoga oblika imena Bonaventura. To mu je ime naknadno preneseno na rijeku. Slaveni
bi kasnije ojkonim preveli u Blagaj, a potamonim stali izgovarati u obliku Buna!®

Treba ista¢i da se nijedno od tih mifljenja ne zasniva na promatranju objekta o

“ kojem je rijec, tj. na promatranju same rijeke Bune. Zato se moze iznijeti i dosta uvjerlji-
va teza da je potamonim Buna, koji bi morao biti stariji i od Porfirogenetova i od da-
nainjega iﬁtohkoga ojkonima, slavenskoga porijekla.

Najprije, valja imati na umu da je hercegovacka rijeka Buna, &ije se ime izgovara
s akcentom Buna, duga svega oko 9 km. Uz to, ona je vrlo bogata vodom, od izvora kod
sela Blagaja do uséa kod sela Bune: njome protjece 39 m3 vode u sekundi'* Istina,
rije¢ je samo o prosjeénom protoku. Buna kao krika rijeka doZivljava vece oscilacije u
vodostaju: kod Blagaja njezin je najniZi zabiljezeni vodostaj iznosio samo 2 ¢m, a najvisi
¢ak 152 cm, §to znaéi da njezin vodostaj blizu izvora oscilira u rasponu od 1,5 m; kod
sela Bune, ispod uséa Bunina lijevoga i jedinoga pritoka Bunice, njezin je najniZi zabi-
ljezeni vodostaj iznosio 52 c¢m, a najvi& punih 380 cm, §to znadi da njezin vodostaj
blizu uséa u Neretvu oscilira u rasponu od 3,28 m!® Kako se vidi, na oscilacije Bunina
vodostajaudonjem toku snazno utjete njezin pritok Bunica. Po mjedima prof. Ivana
Gagre, koji je roden u Hodbini s lijeve strane toga Bunina pritoka, Bunica zna “’straino
narasti‘, izlijeva se iz korita i “’nosi sve pred sobom, i veliko kamenje*, pa tako znatno

Sofija 1957, str. 93), jednako kao i u rus. odnosno ukr. xoam (ni to se ne vidi iz rjeénika, ali mi
potvrduje dr. Vladimir Petrovi¢ Drozdovski, sveuéilini profesor u Odesi). Iznenaduje da se &e§.
chlum tumaci kao “tdhly kopec, zpr. zalesneny“ (usp. PFirudni slovnik jazyka deského, Prag 1935
1d s. v. chlum).

Usp P. Skok, Kako bizantinski pisci..., str, 167; P. Skok, Ortsnamenstudien..., str. 232;
P. Skok, ERHSJ(= Etzmologuskx rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jeztka knj. 1-4, Zagreb 1971-~1974),
SV, =g, tmbumtl

12 Usp. PJ. Safarik SIawzscheAlterthumer knj. 2, Leipzig 1844, str. 264,

13 Usp. E. Dickenmann, Studien zur Hydronymie des Savesystems, kn). 1, Heidelberg 1966,
str. 73,

14 Usp. EJ2 (= Enciklopedija Jugoskvije, 2. izdanje, Zagreb 1980,1d.), s.v. Buna.

Usp Hidrolo$ki godiSnjak Jugoslavije, 1978, knj. 1, izdanje Saveznog hxdrometeoroloﬁcog za-
voda, Beograd 1980, str. 148.
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pridonosi da i Buna nizvodno od Buniéina ui¢a katkad “na nekoliko mjesta plavi‘‘ okol-
no zemljiste iako joj je korito vrlo prostrano.

Dalje, treba znati da je pod imenom Buna, swuo s akcentom Bina, danas poznata
i jedna tekucica blizu Zagreba, koja se u dokumentima prvi put spominje ve¢ g. 1249,
u obliku Buna!'® Po onome $te se vidi na karti Jugoslavije razmjera 1 : 100.000 i §to
mi je kazao nadcestar Alojz Kolarec, koji je roden u selu Kravarskom u Vukomeri¢kim
goricama i tu Zivi, moguée je o njoj reéi ovo: Buna izvire u Vukomeridkim goricama, na
podrugju sela Kravarskoga, oko 1200 m sjeveroistocno od crkve u tom selu!” Kako
izgleda, nekad je ona na potezu do sastavaka sa svojim prvim, lijevim pritokom bila
poznata pod imenom Bunica, Kojim se danas oznaZuju samo sjenokose u njezinu izvo- -
ridtu, a koje se kao potamonim prvi put spominje g. 1279, u obliku Bunicha!® Na svom
putu prima nekoliko pritoka. UtjeZe u Odru kao njezin desni pritok, podno sela Turo-
polja. Duga je oko 21 km. Prvih pet-3est kilometara tee kroz gorovit kraj i ima veéi
pad. Dalje teGe kroz pravu ravnicu, dijeleéi odmah u pod&etku te svoje nizinske dionice
dva sela koja se, po njoj, zovu Velika Buna i Mala Buna. U suinijim razdobljima Buna
- izgleda kao potoci¢ odnosno potok. Ali, u kinim' razdoblpma ona, zbog relativno velika
slivnog podruéja, ¢esto nabuja pa ve¢ i u blizini izvora poplavi okolno zemljiste. Zato
se tlo oko nje ni tu uglavnom ne obraduje, nego se iskoriitava kao sjenokofa. Razumi-
je se da je Buna, koja do sela Velike Bune prima ¢ak tri zna&ajnija pritoka, oduvijek jo¥
viSe plavila nizinsko podruéje kojim protje&e. U novije doba ona je od sela Velike Bune
kanalizirana. Ipak, time jo3 uvijek nije posve obuzdana, &ak ni na podrudju toga sela:
za vrijeme vecih kifa to podrudje na viSe mjesta postane moévarno. Da je Buna i u davno
doba imala istu éud, svjedodi Einjenica da se u turopoljskim povijesnim dokumentima
spominje i mo¢vara Buni¢ i velika mod&vara Buna; tako npr. g. 1258: Ad paludem, que
vocatur Bwnych (Bunich)..., et de dicta palude Bwnych venit ad arborem..., et de arbore
vadit superius et cadit in magnam paludem nomine Bwnna (Bunam).*®

Sad treba kazati da je u hrvatskoj leksikografiji zabiljeZen i apelativ buna u znage-
nju koje se ne registrira ni u RJAZU ni u RSANU. Kajkavski leksikografi Franjo Susnik
i Andrija Jambrei¢ donose ga u svom rje¢niku iz g. 1742. kao jedan od adekvata latinske
rijeci torrens (nagli potok, boica, biina, ploha*)?° Buduéi da su i hercegovadka i turo-
poljska Buna, kako smo vidjeli, stvarno bujicave tekuéice, moZe se nakon toga reéi

16 Usp. E. Laszowski, Monumenta historica nobilis communitatis Turopolje, knj. 1, Zagreb
1904 str. 8; E. D1ckenmann o.c., str, 73.

7 Na Karti to nije jasno. Na njoj je od tri Bunina izvori§na kraka oznagen imenom samo srednji,
onaj koji izvire oko 700 m zapadno od crkve u Kravarskom, i to imenom Bunica, Po rije€ima moga
informatora, to bi bio prvi lijevi Bunin pritok, koji se ne zove Bunica, nego Kozara (slabo u upo-
trebl) ili Podbukva (nelto Cedde, jer se izvor toga pritoka zove Pod bukvom).

Usp E.Laszowski,o. ¢, str. 34; E. Dickenmann. o. ¢., str. 73.
19 Usp. E.Laszowski,o. ¢, str. 15; E. Dickenmann,o. c., sti. 7 3,

Usp A. Jambre3i¢, Lexicon latinum interpretatione Illyrica, Germanica et Hungarica locu-
ples Zagreb 1742, s.v. torrens, Rjeénik hrvatskoga kajkavskoga knjifevnog /ezxka izd. JAZU i Zavod
za jezik IFF, Zagreb 1984.id.,s.v. buna 3,
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da potamonim Buna nije nista drugo nego toponimizirani apelativ buna u znacenju
’bu;xca Tako se problem potamonima Buna svodi na pitanje porijekla toga apelativa.

Sve govori da je apelativ biina, $to znadi i potamonim Biina odnosno Buna, slaven-
skoga porijekla. Mislim da je nastao od starijega *bujona. Apelativ *bujend nije nigdje
potvrden, ali je mogao biti izveden od istoga pridjeva od kojega je izveden i apelativ-
bujica, tj. od pridjeva *buje ’dlvlp lud’. Nacinjen je od pridjevske osnove s pomocu
nastavka ~bna bas kao i apelativ biona (< *bélna) ‘bijelo na oku, katarakta’? s kojim
se slaze i u akcenatskom pogledu. Od starijega *bujbna . nastao je, gubljenjem inter-
vokalnoga j, najprije oblik *busnaz, a onda, stezanjem, potvrdeni oblik bitna, sli¢no kao

§to je -od starijega *stryjonafja) nastalo hs. strina (usp i stesl.cTPa KM, sin. strina,
" mak. cTpuma, bug. cTpuika, st&ei. stryna, sl&. strynd, ukr. cTpuiina, rus. CTpbIHA). 2
Cini se da je zna€ajnu ulogu u tom fonetskom procesu odigrao &esi apelativ buna u zna-
Zenju ’pobuna’, On je, kao njegov homomm vjerojatno bio i glavni uzrok njegova kasni-
Jega nestanka.

Cinjenica je da apelativ buna.< *bujbna nije potvrden nigdje na slavenskom terenu
osim na hrvatskosrpskom podrué]u gdje je, kako smo v1d]eh potvrden i 1zravno iu
kavskom potamommu Buna vet oko g. 950. (gr&. Bbva < lat, Bona < hs Bumz') govori
da je on u tom obliku (buna), a pogotovu u obliku *bujsna bio poznat i prije dolaska
‘Slavena na Balkanski poluotok, bar na periferiji slavenske pradomovine.

Takvu rezoniranju o potamonimu Buna ide u prilog i ono §to se moze zakljugiti
o izvomom. imenu jednoga dijela polja kroz koje tece hercegovalka rijeka Buna. To
kriko polje, uzeto u cjelini, u novije je doba opéenito poznato uglavnom pod imenom
Mostarsko polje. Ali, ono se izvorno ne zove tako. U svojoj §iroj okolici poznato je pod
imenom Bi¥de odnosno Bisée polje. Pod imenom Bisce poznaje ga i povjesni¢ar Marko
Vego koji je roden u Capljini, udaljenoj od njega oko 18 km zratne linije. On izrigito
kaze: “Danas se polje od (selz) Bune do Blagaja, od Mostara do Jasenice zove Biséem“?
Medutim, u svojoj najblizoj okolici ono nema jedinstvenoga imena. Veé je antropogeo-
graf Jevto Dedijer isticao da se imenom Bis¢e izvorno oznacuje samo “isto¢ni dio Mostar-
skog polja*, tj. dio toga polja istodno od Neretve, onaj kroz koji tece rijeka Buna? Prof.
Ivan Gagro, koji je roden u Hodbini na juZznom rubu Mostarskoga polja, uvjerava me da
se danas govori samo Bii¢e pdlje, a ne Bii¢e. Dalje kaZe da se pod imenom Bisce polje
razumijeva samo dio Mostarskoga polja isto&no od Neretve i sjeveroistoéno od linije
koja povezuje greben Ortijes sa selom Kosorom. Posebno 1st16e da rijeka Buna ne tece

2y Usp. T. Mareti¢, Gramatika i stilistika hrvatskoga ili srpskoga kn]zZevnog jezika, Zagreb 1931,
§ 349 c; P. Skok, ERHSJ, s.v. bio,

22 Usp. T. Maretié, 0. c., § 103 b, 349 ¢; RIJAZU, s.v. strina. :
23 Usp. M. Vego, Naselja bosanske srednjevjekovne driave, Sarajevo 1957, str. 24.
24 Usp. J. Dedijer, Hercegovina, Srpski etnografski zbornik, knj. 12, Beograd 1909, str. 244.
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kroz Bisce polje i da se ravnica oko Bunina uia, suprotno tvrdnji povjesnicara Jireseka,”*
ne nalazi u tome polju.

Toponim se Bisce prvi put sporninje u zakljuéku dubrovackoga Velikoga vijeca iz
g. 1327. da se bosanskom banu, ako dode u Bi&e (si ipse dominus Stephanus venerit
in Biscie), podalie sve¢ano poslanstvo s darovima?® Drugi put javlja se ono, opet u Du-
brovniku, g. 1380, kada se spominje neki Hrvatin Brajakovi¢ iz Bis¢a (Cheruatin Braya-
couich de Bisge)?” Treéi put to ime dolazi u dataciji isprave kralja Tvrtka iz g. 1382. Tu
se kaZe da je isprava pisana "na Bisc¢i u Podgrady“® Poslije toga to se ime u izvorima
spominje vie puta®® - ‘

Vet je JireCek uzimao da je imenom Bisée u povijesnim dokumentima oznaéivan
kraljevski dvorac koji je stajao u Podgradu pod gradom Blagajem Tako &ine i noviji
poviesni¢ari, medu njima i Marko Vego? Stoga ne zatuduje Dedijerov zakljucak da je
danainje polje nize Mostara prozvano Bis¢em tek docnije po dvorcu Biséu*3? U stvari,
veé drugi navedeni spomen toponima Bis¢e jasno govori da je njime jo3 g. 1380. u Dubrov-
niku oznagivano ili naselje ili naseljeni kraj. To zna&i da prvi i tre¢i navedeni spomen
toga toponima treba shvaéati u istom smislu. I kontekst u kojem dolaze neki nesto kasniji
spomeni toga toponima nedvosmisleno upucuje na isti zakljucak. Ako se, npr., g. 1411.
Dubrovéani tuze na vojvodu Sandalja $to je uspostavio carine u Biséu® onda se mora
zaklju¢iti da se tu pod Bis¢em nikako ne razumijeva kraljevski dvorac, nego bag naselje
ili naseljeni kraj. , ,

Koliko mi je poznato, toponim je Bisce dosad pokufao protumaditi, ako se isklju-
¢i spomenuti Dedijer, samo ilirolog Antun Mayer. On ga izvodi od imena rimskoga grada

25 Usp. K. Jirelek, Trgovacki putevi i rudnici Srbije i Bosne u srednjem vijeku, Zbornik Kon-
stantina JireCeka, knj. 1, Beograd 19359, str. 236.

26 Usp. J. Gel€i¢, Monumenta Ragusina, Libri reformationum, knj.S, Monumenta spectantia
historiam Slavorum meridionalium, knj. 29, Zagreb 1897, str. 244, Neki povjesnidari biljeze, ne navo-
de¢i precizno izvora, da se¢ taj toponim “prvi put spominje 1220, u borbi Stefana Prvovjendanog sa
Petrom, humskim Zupanom*, (Usp. H. Kre3evljakovi¢ i H. Kapidzié, Stari hercegovacki gradovi,
NaSe starine, knj. 2, Sarajevo 1954, str.9.) Ta se tvrdnja, bez sumnje, zasniva na Orbinijevu kaziva-
nju, na koje se upozorava i u £J1 (= Encirlopedija Jugoslavije, 1. izdanje, Zagreb 1955-1971), s.v.
Petar 2, da se je bitka izmedu spomenutih vladara zametnula "nella pianura di Bisze*. (Usp. M. Or-
bini, Il regno degli Slavi, Pesaro 1601, str.250.) A to znad&i da nije doslovno toéna, nego samo poten-
cijalno,

2 Usp. M. Dini¢, Odluke veca Dubrovacke Republike, knj. 1, Zbornik za istoriju, jezik.i knji-
Zevnost srpskog naroda, knj. 15, Beograd 1951, str. 15. Zanimljivo je da je taj Hrvatin u jednom poz-
natom Veginu djelu pretvoren u Martina! (Usp. M. Vego, Naselja..., str. 15.)

28 Usp. F. Miklo3i¢, Monumenta Serbica, Be¢ 1858, str. 202.
_ 29 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 15.

30 Usp. K. JireCek, Trgovalki putevi..., str. 236; K. Jire&ek, Istorija Srba, knj. 1, Beograd
1951, str. 205.

31 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 15,
32 Usp. J. Dedijer, o. ¢, str, 107.
33 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 15.
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Bigeste, upravo od njegova oblika *Bigfe/stium> Ali, to mifljenje mora otpasti ve¢ i
zbog nezgodne pogreike u ubiciranju rimskoga grada, koji se spominje kao stanica na cesti
od Narone (danas Vid kod Metkoviéa) do Tilurija (danas Trilj kod Sinja). Naime, Mayer
kaze da se je grad Bigeste nalazio u Bif%u polju sjeverno od Capljine, tamo gdje je cesta
Narona - Tilurium prelazila preko rijeke TrebiZata juzno od samostana na Humcu (*Bi-
geste... Station an der binnenlindischen Strasse von Narona nach Tilurium, u. zw. im
Bisce polje, nérdlich von Capljina, dort, wo die von Narona kommende Strasse siidlich
vom Kloster Humac den Trebizat iiberschreitet*)3 To bi, zapravo, znatilo da se je taj
grad istodobno nalazio i u Bi%¢u polju, koje je udaljeno kojih 25 km zra&ne linije sjevero-
istoéno od nekadainje Narone pa se nije moglo nalaziti na spomenutoj cesti, i u blizini
Humca kod Ljubuskoga, kuda je prolazila spomenuta cesta i gdje se openito ubicira
taj grad® Kad ne bi moralo biti odbaGeno zbog toga razloga, Mayerovo bi midljenje
moralo otpasti zbog lingvisti€kih razloga: i u ojkonimu *Bigfe)stium moralo bi se, preko
b, relfektirati ua (usp. Bistum > *Bbstz > Bast ’selo kod Makarske”).

Kako,dakle, protumaciti toponim Bi§¢e odnosno Bisce poijes

Dedijer je isticao da su hercegovacki horonimi - i oni kojima se oznacuju vece i
oni kojima se oznaduju manje geografske jedinice - izvedeni “ve¢inom od raznih fizio-
geografskih osobina“?’ U svakom slu¢aju, moze se reéi da su takvi horonimi u Herce-
govini upadljivo Zesti: Humnina, Rudine, Povrsi, Povrs, Planine, Dubrave, Suma, Zupci,
Korita, Zupa, Hrasno, Brdo, Cemnica, Bijelo polje, Blato (opéenito poznato kao Mostar-
sko blato) itd,

Kako se pomisao da je toponim Bisée nastao od neke imenice za Zivo s pomoéu
pridjevskoga nastavka -sje mora odbaciti, jer, niti se moze rekonstruirati imenica (odno-
sno ime) u obliku *bist (Bist) ili sl. niti se moZe pretpostaviti da je mlade jotovanje bilo
aktualno i prije 15, st., treba pomiiljati da se denominacijski poticaj za toponim Bisce
stvamo krije u nekoj fiziogeografskoj karakteristici podrugja koje je tim toponimom
nekad oznadivano. Gdje se je to podrugje nalazilo? Budu¢i da se danas, kako je ve¢
redeno, na Mostarskom polju ne &uje toponim Bisée, nego samo toponim Bisce polje,
treba imati na umu da su nekad mozda paralelno postojala oba ta toponima i da je prvim
ozna&ivano naselje ili naseljeni kraj, a drugim polje koje je po prirodnom pravu pripadalo
tome naselju ili naseljenom kraju (usp. toponime Zrmanja i Zrmanja Vrelo, Ziatar i Zlatar

* Bistrica, itd). Sve to, zapravo, znaci da tu fiziogeografsku karakteristiku treba traziti

34 Usp. A. Mayer, Die Sprache der alten IHlyrier, knj. 1, Be¢ i957, str, 86.
35 Ib,, str. 86.

36 Usp. HE, sw. Bigeste; ELU (= Enciklopedija likovnih umjetnosti, Zagreb 1959. i d.), s.v.
Bigeste. U najnovije doba arheolog Ivo Bojanovski posvetio je poseban &lanak ubikaciji toga grada
(usp. I. Bojanovski, Problem ubikacije Bigeste, Glasnik Zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine,
Sarajevo 1973, str. 308-310), gdje je dodao do zakljucka da se je nalaziou danagnjim Donjim Ra-
difi¢ima kod Ljubuskoga. (Usp. L. Bojanovski, Neka pitanja anticke topografije donje Neretve,
Dolina rijeke Neretve od prethistorije do ranog srednjeg vijeka, Split 1980, str. 182.)

37 Usp. 1. Dedijer, o. ¢, str. 95.
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i na podrugju seld na sjeveroistoénom rubu Bis¢a polja (Gnojnice, Dragevice, Podgrade
i Blagaj), ukljudujuéi ovamo i staro selo Kosor® a ne samo u dijelu Mostarskoga polja ko-
je se izvorno zove Bisce polje. )

Baci li se pogled na geografsku kartu, odmah upada u oéi da su sela na sjeveroisto¢-
nom rubu Mostarskoga polja (Gnojnice, Draevice, Podgrade i Blagaj) smjestena na naj-
povoljnijoj strani toga polja, u podnoZju visoke planine Velezi, u pravom prisoju. Iz De-
dijerove konstatacije da su sela na sjeveroistodnom rubu “vezana... za kupe od nanosa
i na izlaze veéih torenta®, a sela ™u jugoistoénom dijelu na pojavu laporskih slojeva*®
moze se zakljugiti da njima pripada primat i u pedologkom pogledu, ali i da kroz njih
periodiéno teku $tetne bujice. Treba jod istaéi i to da ba§ na onom dijelu njihova podrugja
koji je udaljeniji od rijeke Bune izviru tri jaka stalna vrela i da ima izdanske vode® &to,
svakako, znatno pridonosi plodnosti toga podrugja.

Dakako da je podruéje na kojem se nalaze ta sela, bez obzira na tetnost onih buji-
* ca, moralo biti oduvijek priviaéno. Po safuvanim starinama izgleda da je na Mostarskom
polju od rimskoga doba bilo najprivlaénije podrucje danasnjih Gnojnica (izvorno: Gnjoj-
nice), sela koje se pruza dak oko 5 km u duZinu, obuhvaéajuéi tako vise od pola sjevero-
istoénoga ruba toga polja. Tu se nalaze znacajniji ostaci rimskoga naselja (ima ih jo¥
“nize Blagaja, ispod Male gradine kod Bune i kod Negoé&ine*) i skupina srednjovjekovnih
ste¢aka koja u Mostarskom polju spada medu najznacajnije (uz onu kod Jasenice) zatim
razvaline nekoga samostana i zgrada o kojima se pripovijeda “’da su bile kule hercega S¢e-
pana“i jednoga njegova dvoranina? O velikoj privlagnosti gnojni¢koga podruéja na pose-
ban naéin svjedoéi i ovih nekoliko re&enica iz opisa sela Gnojnica koji je nastao na pocet-
ku 20. st.: ”Selo (Gnojnice nalazi se) u jakoj zavjetrini, te je zaklonjeno od ojtrih sjever-
nih vjetrova; cijelo je pod vinogradima, u Sumi od tre3anja i smokava. U selu imaju tri
jaka stalna vrela... Bogatiji seljaci imaju svoje Catrnje koje su gradene na izdanskoj vodi.
Seoska zemlja na kupama od osulina i po Bi§¢u. Na kupama su vinogradi, a u polju nji-
ve... Gnojnicki (su) vinogradi najéuveniji u Hercegovini,**®

Stanovnitvo cjelokupnoga Mostarskoga polja mora, dakle, da je oduvijek sa zaviiéu
upiralo pogled na njegov sjeveroisto¢ni dio. Posljedica se toga, svakako, ogituje i u topo-
nimima Blagaj i Gnojnice. Toponim je Blagaj prvi put potvrden g. 1423, i to kao ime
srednjoviekovnoga grada® No, mislim da je njime prvotno oznaéivan kraj ispod toga
grada, mozda i prostraniji od danainjega sela Blagaja, odnosno da je nastao pojednocla-

3% Selo Ortijed isklju¢ujem stoga §to se ono smatra relativno mladim selom, selom koje su osno-
vali stanovnici Bacevica bjeZeZi pred kugom. (Usp. J. Dedijer, 0. ¢., str. 251.)

39 Usp. J. Dedijer, o. c., str. 244,
40 1p., str. 244,

41 Usp. ELU, s. Bisée polje.

42 Usp. J. Dedijer, o. c., str, 245,
43 Ib, str. 244, '

44 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 15. .
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njivanjem sintagme blagi kraj u znacenju ’ugodni kraj’. Za ojkonim Gnojnice (na Karti:
D. Gnojnice) nemam potvrde starije od g. 1880%° Buduéi da se jedno seoce povrh Gnoj-
nica, udaljeno od njih oko 4 km zragne linije, zove i imenom Do i imenom Grojnica
(na Karti: G. Gnojnice)¥ zakljuujem da je ojkonim Gnojnice nastao pojednoclanjiva-
njem sintagme gnojne doli (dole, doline)*’ u zna&enju ’prirodno pognojeni, izvanredno
plodni dolovi’.

Naravno, i denominacijski poticaj za toponim Bisce mogao je biti sliéne, pozitivne
naravi. MoZe se misliti da je to bila upadljiva bujnost vegetacije, posebno svega 3to je bilo
posijano ili posadeno. Ali, ne treba zaboravljati na jednu ve¢ istaknutu injenicu kaja
sugerira mogucnost da je bio suprotne, negativne naravi. To je velika bujiavost koja
takoder karakterizira sjeveroisto¢ni, podveleski rub Mostarskoga polja. Medutim, oba
su se ta denominacijska poticaja, $to u prvi mah izgleda nevjerojatno, mogla odraziti
u istom imenu, i imenu koje je nastalo toponimizacijom apelativa *bujisée = *bujiste
1. mjesto gdje vegetacija buno raste, 2. mjesto kojim teku bujice’. Bez izlaska na teren
smije se samo pretpostavljati ‘da je, bar u proflosti, bujiGavost ipak jace karakterizirala
sieveroistoCni rub Mostarskoga polja nego bujnost vegetacije. U svakom slu&aju, moZe se
re¢i da je toponim BiSce vjerojatno nastao ovako: *Bujisée > *Buisde > Bisce.

Sam apelativ *bujisce odnosno *bujiste nije potvrden ni u RJJAZU ni u RSANU.
Ipak, smije se pretpostaviti da je nekad postojao. Doduse, nije mogao biti izveden od
kontinuante prasl. *bujati® nego od istozna&ne kontinuante prasl. *bujiti (usp. nociste :
nociti, loviste : loviti, roc¢iste : ro¢iti se itd.) * Zanimljivo je da ta istozna&nica nije zabi-
liezena u RJJAZU. U RSANU zabiljezena je s akcentom bujiti, s naznakom da je uobi-
¢ajena u “zapadnim krajevima* i s desetak potvrda, medu kojima se, §to je ovdje vrlo
znacajno, nalaze i potvrde iz djela pisaca rodenih u Cavtatu, Trebinju i Mostaru.

Cinjenica je da je stariji oblik toponima Bis¢e ovdje rekonstruiran u $¢akavskom
obliku *Bujisée. S druge strane, poznato je da danasnji govor Mostarskoga polja pripada
centralnohercegovackom govoru koji je u principu itakavski’® To, po mom misljenju,
upucuje na zakljuak da se je na Mostarskom polju, koje je danas udaljeno kojih 25 km
zracne linije od podrucja na kojem se mogu Cuti §akavizmi §cene, §cap, ognjisce i sl.,

4s Usp. RjJAZU, s.v. gnojnica d.
4 Usp. J. Dedijer, o. c., str. 241,

47 Imenica do ili dol potvrdena je ne samo kao imenica muskoga nego i kao imenica Zenskoga
roda. (Usp. RjJAZU, s.v. 3. do, gdje je donesena i jedna sigurna i jedna nesigurna potvrda iz djela dva-
ju starih dubrovackih pisaca.)

48 Kad se 1adi o imenicama tvrorenim od glagola V. vrste, nastavak se -ifte dodaje samo osnovi
glagolskoga pridjeva radnoga: igraliSte, SetaliSte, polivaliSte itd. Pri tom tr=ha napomenuti da je ime-
nica glediste nastala od &e3. hledisté. (Usp. RJJAZU. sv. glediste.)

49 7a prasl. *bujiti usp. O.N. Trubacdev, JTUMOAO2UNECKUIl CAOBAPL CAABAKCKUX A3BIKOE, SV. 3,
Moskva 1976, str. 84. .

50 1 u selu Buni govori se samo Stap, Stene, $tit, vgnjisie 1 sl., iako je i tu, kao i u Mostaru, samo

puscar, puséenica, krséen itd. (Usp. A. Peco, Govor sela Bune, Zbornik za filologiju i lingvistiku, knj.
1, Novi Sad 1957, str. 177))
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prvobitno govorilo §¢akavski, pa da je stanovnistvo koje je tako govorilo u toku vremena
izumrlo, asimilirano ili potisnuto.

Analiza toponima Bisce potvrduje iznesenu pretpostavku da je njime prvotno ozna-
givan cijeli sjeveroisto&ni rub Mostarskoga polja, od po¢etka Gnojnica do kraja Blagaja,
a kasnije, kad je njegovo izvorno znaCenje zatrveno, i uZi pa §iri dio Mostarskoga polja
koji je pripadao naseljima na njegovu sjeveroistotnom rubu. Takoder potvrduje pretpo-
stavku da je i dana¥nji toponim Bisce polje nastao kasnije, u znaCenju ’polje koje pri-
pada naseljenom kraju Bis¢u’,

Na kraju se valja podsjetiti da je analiza toponima Bi§¢e odnosno Bisce polje ovdje
provedena samo radi toga kako bi se pokazalo da potamonim Buna nije jedini stari
toponim u Mostarskom polju koji se moZe izvoditi od korijena *buj-, i to gubljenjem
intervokalnoga j i stezanjem susjednih vokala.

Zaxiovua

Potamonimom ZaxAoiua ozna&uje Porfirogenet rijeku uz koju se je, dosavéi s Visle,
naselio rod antipata (prokonzula) i patricija Mihajla Visevi¢a. U slavenskim ustima taj
je potamonim, bez sumnje, glasio Zahjmoska(ja) ili Zahjmonafja) (t]. réka).

Teze je rei na koju je rjeku Porfirogenet mislio jer se danas nijedna hercegovaéka
rijeka ne zove sli¢nim imenom. Nagadalo se je da je to bilo drugo ime rijeke Bune?! koju,
inade, Porfirogenet ¢as prije spominje u obliku Béva. Meni se €ini da je to bilo drugo ime
rijeke Neretve ili, bolje, ime onoga dijela rijeke Neretve koji, da se posluzim terminologi-
jom iz 36. poglavlja Porfirogenetova djela, nije pripadao Paganiji ili Neretvi, nego Zahum-
‘ju. Kao takvo ono je moglo biti stvoreno i upotrebljavano u dubrovackom primorju,
dakle tamo gdje je vjerojatno nastao i horonim *Zah[msje.

Tome migljenju govori u prilog dosad slabo poznata ¢injenica da je rijeka Neretva
i u svom gomjem toku nekad nosila slavensko ime. Ono je izravno potvrdeno u razdoblju
od g. 1400. do pocetka 17, st. Javlja se &ak i na nekim geografskim kartama iz 16. st.
Za to vrijeme dolazi vide puta u obliku Viseva (graf. Visseua, Visseva), a jednom u obliku
Visina (graf. Vissina)>* Nije mi poznato da ga je dosad itko ku3ao protumaciti. Sre¢om,
moZe se protumaciti vrlo uvjerljivo. To je, zapravo, posvojni pridjev od hipokoristika
*Viso, koji je izveden od imena Viseslgv. Samo, jednom je nalinjen s pomocu nastavka

! Usp. K. Jirecek, Istorija Srba, knj. 1, Beograd 1952, str. 66, bilj. 12; P. Skok, Kako bizan-
tinski pisci..., str. 181; M. Vego, Povijest Humske zemlje..., str. 44,

2 Usp. M. Dinié, Srpske zemlje u srednjem veku, Beograd 1978, str. 227 i d. Imenska inaCica
Visina javija se samo u opisu putovanja Kornelija Duplicija Scheppera iz g. 1533, koji je, putujuci
prema jugu, morao prije¢i Neretvu negdje kod Uloga. Kako je tu zabiljeZena u obliku Vissina, Dini¢
je taj oblik pogresno &itao kao Vising i uzimao da je to “ocigledno samo pogresna transkripcija za
Visseva'*. (Ib., str.228.) :
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-ov/-ev, kako je danas uobigajeno u isto¢noj Hercegovini, a drugi put s pomoéu nastavka
-in, kako je danas aGbi¢ajeno u sredisnjoj i sjevernoj Hercegovini ** -

Dakle, Neretva je u gomjem toku bila nekad poznata pod punim imenom Viseva
réka ili Visina réka.

Kako se i jedna zupa u Neretvinu gornjem toku spominje u naznadenom razdoblju
pod imenom Viseva ili Visevo (graf. Viseva, Visseua, Visseva, Vixena, Vissevo)ikako se raz-
lozito zaklju€uje da se to ime spominje i u Ljetopisu popa Dukljaning, samo u iskvarenu
obliku Guisemo odnosno Guijsceuo®* treba uzeti da je i potamonim ViSeva bio poznat
vec u sredini 12, st, )

No, taj je potamonim, svakako, stariji i od 12. st. Mislim da srednjovjekovni velikas
Vi%o koji se u njemu nazire nije bio nitko drugi nego predak glasovitoga zahumskoga kne-
za Mihajla Viseviéa (oko 910-930), onoga kojega spominje Konstantin Porfirogenet
u poglaviju o Zahumljanima (Mexan, Tob duob Tob Bovoefoirin)® To, dakako, zakljucu-
jem po tome $to je prezime toga kneza izvedeno od hipokoristika *¥i0 i §to je taj Viso,
ba§ zato $to mu je ime saluvano u prezimenu toga kneza, morao biti takoder zna¢ajna
povijesna li¢nost, vjerojatno neki glasovitiji Zupan ¢ ,

Kako je, dakle, evidentno da je Neretva u svom gornjem toku nekada, pa vjerojatno
i u Porfirogenetovo doba, bila poznata pod slavenskim imenom Viseva, moze se, da po-
novim, uzeti i da je Neretva u onom dijelu koji je u to doba pripadao zahumskoj drzavi
bila, bar na dubrovatkom podruéju, poznata i pod slavenskim imenom *Zahjmeska(ja)
ili *Zah]mona(ja) (tj. réka) u znatenju (rijeka) koja pripada Zahumiju’,

53 Usp. A. Peco, Govor istocne Hercegovine, Srpski dijalektoloski zbornik, knj. 14, Beograd
1964, str. 14-16; A, Peco, Pregled srpskohrvatskih dijalekata, Beograd 1978, str. 71-73. U drugom
djelu vidi i kartu na str, 78, iz koje se razabire da granica izmedu istoénohercegovalkoga i sjevernoher-
cegovackoga govornoga tipa prolazi ba§ kroz Ulog na gornjoj Neretvi, kroz koji je na svom putovanju
morao pro¢i Kornelije Duplicije Schepper (usp. prethodnu biljedku).

54 Usp. M. Dini¢, Srpske zemlje..., str. 228-229; M. Vego, Naselja..., str. 158; D. Mandi¢,
o. c., str. 97.

55 Skok je uzimao da se u onom Porfirogenetovu rob Bovoefodren krije dativni oblik *Vesevyci
koji bi stajao prema nom. *Vssevyka, §to bi bio hipokoristik od Vovseviads. (Usp.-P. Skok, Kako
bizantinski pisci..., str. 177-179,181.) Ferjan¢i¢, opet, u prijevodu Porfirogenetova djela uzimlje da
se tu radi o imenu Vifeta ("Mihajla sina Visetinog*) iako u biljeSkama zna samo za Mihajla ViSevica.
(Usp. B. Ferjanéié, o. c., str. 60, i bilj. 144, 146,209,) Meni se ne &ini da stari na&in ¢itanja Porfi-
rogenetove grafije treba i u Cemu mijenjati. Uostalom, taj je nadin ¢itanja i danas opéenito prihvaéen.
(Usp. EJ, s.v. Vifevid.)

56 Potamonim Viseva i horonim Viseva ili Visevo u Neretvinu gornjem toku, s jedne strane, i pre-
zime zahumskoga kneza Mihajla ViSevi¢a, s druge strane, upuéuju i na znaéajni povijesni zakljucak
da je knez Mihajlo ViSevi¢ bio porijekiom s Neretvina gornjega wxa 1 na zna&ajni lingvisticki zakljuéak
da su se na podrudju gornje Neretve i u 9, st., jednaka kao i danas, posvojni pridjevi izvedeni od
muskih hipokoristika tvorili s pomo¢u nastavka -ov/-ev, a ne s pomoéu nastavka -in. Prvi od tih
zaklju¢aka vodi, dalje, do pitanja nije Li Porfirogenetovo pripovijedagje da rod antipata i patricija
Mihajla ViSevita potjee od nekritenih stanovnika na rijeci Visli (Bloha) samo odraz loSe shvadene
izvome predaje da knez Mihajlo ViSevi¢ potjeCe od nekritenih stanovnika na Vifevoj rijeci, tj. na gor-
njoj Neretvi, C .
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OJKONIMI

Porfirogenet spominje ukupno sedam zahumskih gradova. Navodi ih na dvama odjelitim
, mjestima: dva u sredini, a pet na kraju 33. poglavlja,

Béva i XAovpu

U sredini 33. poglavlja svoga djela Porfirogenet kaze da se u Zahumlju nalazi veliko brdo
XAovpos na kojem su dva grada: 70 Béva kai 70 Xhoby. Veé je JireCek mislio da je tu rijed
0 dvama imenima za jedan te isti grad blizu izvora rijeke Bune, koji je kasnije postao
opéenito poznat pod imenom Blagaj (danas ga okolno stanovnistvo zove imenom Séepan-
grad): ime Bona bilo bi staro rimsko ime toga grada, koje su Slaveni preveliu Blagaj (bo-
nus =blags), a ime Hjm bilo bi slavensko ime toga grada, toponimizirani apelativ, kojim
se je, prakti¢no, moglo oznagiti svako brdo, odnosno svaki srednjovjekovni grad 7 Isto-
ga midljenja bio je i Corovi¢*® U novije doba Dominik Mandi¢ istupa s midljenjem da se
je, doduse, Porfirogenetov grad Béwa nalazio na mjestu kasnijega srednjovjekovnoga
grada Blagaja nad izvorom rijeke Bune, ali da se je Porfirogenetov grad X\odu nalazio
nedaleko mostarskoga brda Huma, “oko 2 milje jugozapadno od Mostara, povrh izvora
rijeke Jasenice*. Ti gradovi bili bi medusobno udaljeni ¥4 -5 milja‘“ i medusobno vidlji-
vi, a iz Bi%a polja vidjela bi se obadva®®

Samo koju godinu prije toga Marko Vego upozorava na prethistorijske nalaze u
peinama desno od izvora Bune i na &injenicu da aragonski kralj Alfons V. u ispravi iz
g. 1454, spominje grad Blagaj s peéinama i utvrdama (civitate Blagii cum antris et cum
castris). Na osnovi toga zaklju¢uje da je jo3 u sredini 15. st. bio u upotrebi i onaj drugi
stari grad prema Busku... kao i dvije peéine nad vrelom Bune*“® To bi, dakako, govorilo
u prilog Porfirogenetovu kazivanju.

Kako god bilo, mora se re¢i da Porfirogenetov ojkonim Béva nije nikako mogao
nastati prema slavenskom ojkonimu Buna. Gradsko ime u tom Zenskom obliku ne bi se -
u 10. st. dalo ni zamisliti. Zato se mora pretpostaviti da je Porfirogenetovo Béva nastalo
prema slavenskom ojkonimu *Bunsskyfjs) (tj. grads). Tim je slavenskim ojkonimom,
gledano etimolodki, mogao biti oznagivan grad pod kojim izvire rijeka Buna, odnosno
grad koji se nalazi u Bunskoj zupi®" Po naéinu tvorbe on bi bio sli¢an ojkonimu Bistricki
grad kojim se u srednjovjekovnim dokumentima katkad oznaduje grad Livno, loni je bio
smjesten nad izvorom rijeke Bistrice, u Bistriékoj zupi®*

Usp K.Jire&ek, Trgovacki purevi.., str. 236.

Usp V. Corovif, Proflost Hercegovine, Beograd 1937, str 8; V. Corovxé Historija Bosne,
knj 1 , Beograd 1940, str, 118,

Usp. D. Mandi¢, o. c., str. 83,
60 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 14; M. Dinié, Srpske zemlje..., str. 210.
! Da je nekad vjerojatno postojala i Bunska Zupa, usp. M. Vego, Naselja..., str. 24,
2 Usp. M. Vego,NaséI]'a..., str. 13,45, 144, :
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Porfirogenetov ojkonim XAoou mogao je nastati prema slavenskom ojkonimu
*Him(s), ali i prema slavenskom ojkonimu *Hjmosky(j») odnosno *Himony(js) (1.
grads).

Treba posebno istaéi kako postoji moguénost da su oba spomenuta Porfirogenetova
ojkonima nastala pogretkom od jedinstvenoga slavenskoga dvoclanog ojkonima ¥Buns-
sky(jv) hjm{s), prvi od njegova prvoga, a drugi od njegova drugoga ¢lana. Tim je imenom
prvotno moglo biti oznacivano golo brdo nad izvorom rijeke Bune. Kasnije je ono moglo
biti preneseno na grad koji je sagraden na tome brdu. Na nekadadnje postojanje toga
imena upuéuje &injenica da se u jednom spisu iz 19. st. posljednje brdo koje treba pre-
valiti na putu iz Nevesinja u Blagaj oznaéuje kao “ravno Bunjskc brdo*“$® Da je izvorni
oblik toga imena glasio ba§ *Bunssky(js) him(s) ili *Bunssky(jv) brég(s), govori na svoj
naéin &injenica da se brdo pod kojim izvire rijeka Buna danas zove Busak, gen. Buska.**
Naime, taj je oronim, kako mislim, morao nastati od starijega oronima *Bunbskyjb s
mocijom Ama ili brégs, i to ovako: *Bunsskyje > *Bunski > *Bunski > (najvie preko
sintagme na Bunski) *Buski®® > (poimeni&avanjem pa singularizacijom) Busak.

Zrayvdy

Porfirogenetov grad Zrayvdw jest danasnji Ston, grad koji se nalazi na prevlaci §to pove-
zuje poluotok Peljesac s kopnom. Kako je poznato, taj je ojkonim nastao od lat. Stag-
nu(m) ili, bolje, od dalmatskoromanskoga Stannu (u tom obliku potvrdeno g. 1245),
dakle od toponimiziranoga apelativa kojim je izvorno oznagivana mocvara® svakako,
ona koja se je nalazila na mjestu danasnje stonske solane.

Mok pLokix

,

Porfirogenetov grad Mok ptokix nalazio se je na desnoj strani rijeke Neretve, oko 2,5 km
jugozapadno od Sirokoga Brijega, na podru&ju sela MOkroga, na mjestu koje narod danas

63 Usp. Anonim, Jz "Opisa Bosne i Hercegovine** od jednog rodoljuba, Glasnik Srpskog uéenog
drustva, sv. 21, Bograd 1867, str. 308,

4 Usp. D. Mandi¢, o. ¢, str. 83, Busak usput spominje i Vego. (Usp. tekst na koji se odnosi
bilj. 60.) Taj je toponim zabiljeZen'i na geografskoj karti Jugoslavije razmjera 1 : 100.000, u kvadran-
tu Nevesinje, ali kao ime za gorsku zaravan podno nevesinjske strane anonimova “Bunjskoga brda‘,

65 Sii¢no Je, preko nazalnoga 1, planinStar > planiStar *planinac’ (usp. J. Dedijer, o. c., str.
48), insdn > Isan (usp. RJJAZU, s.v. insan, isan; P, Skok, ERHSJ, s.v. insan), tal. conserva > hrv.
kunserva > kuserva, kuserba (usp. M. Gavazu Rukovet Iekszkologlgkzh priloga, Iviiev zbornik,
Zagreb 1963, str. 78; P. Skok, ERHSJ, s.v. kuserba), Zméndtica > Zmysdica luka sela Zmana na
Dugom otoku’ (usp. P. Skok, Shzvenstvo i romanstvo na jadranskim otocima, knj. 1, Zagreb 1950,
str, 119), Da i na podrudju na kojem se javlja toponim Bufak ns > 5s, usp. A. Peco, Govor istoc"ne
Hercegovine, Srpski dijalektolodki zbornik, knj. 14, Beograd 1964, str. 94.

66 Usp. P. Skok, Ortsnamenstudien..., str. 232. 1 d.; P, Skok, ERHSJ, s,v. Ston, gdje se, izmedu
ostaloga, konstatira da u Dubrovniku i danas Zivi romanizam stén u zna&enju “kaljuza, santina‘.
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zove Gradina odnosno Mokarskd gradina®” Njegovo ime spada medu Porfirogenetove
ojkonime u &ijem je zavrinom slovu k Skok prepoznavao skraéenicu grike rije¢i kdorpov
koja se je javljala na mjestu slavenske rije¢i grad(s ).

Izvorno se ime toga grada dade rekonstruirati u obliku *Mokrssky(jb) (tj. grads).
Pridjev *mokrusky(jb) izveden je tu od pridjevskoga oponima MOkrG, od kojega je
izveden i pridjev mokarskd u spomenutom danasnjem toponimu Mokarskd gradina. Sam
toponim Mokro u Porfirogenetovo je doba vjerojatno oznacivao Zupu na podru&ju da-
nafnjega predjela Mokroga. Prvotno je tim imenom, svakako, bilo oznaéivano samo da-
nainje omanje kriko polje na jugu predjela Mokroga, koje je *bogato izvorima vode®,
a zimi “pliva u vodi“®

TooAn

Porﬁrogenetov grad TooAn (n = i!) nalazio se je, svakako, na podru&ju danasnjega sela
O§ljega koje se nalazi oko 6 km zrane linije sjeverno od Stona, a spominje se jo3 g.
1399. medu selima koja je bosanski kralj Ostoja ustupio Dubrovéanima’® Skok ja zaklju-
¢ivao da je taj o;komm u Porfirogenetovu djelu slu€ajno zabiljezen u obliku Tookr
umjesto u oliku ‘Ookirt” U njemu je, naime, kao i u danainjem gjkonimu Ostje, lako
prepoznati pridjev Os}T izveden od imenice osao (danainji akcenat O5é, umjesto oceki-
vanoga Oslje, svakako je sekundaran). U Porfirogenetovo doba taj je ojkonim, dakle,
izgovaran u obliku *Osslyji (tj. grads). Nastao je, bez sumnje, od starijega toponima
*Osvlvfi hjms ili *Osolbji brégs.

Talovuanvik

Ni u novije doba nema potpune sloge kad treba odgovoriti na pitanje gdje se je nalazio
Porfirogenetov zahumski grad Iadovuaryw. Spominju se podrugja dvaju sela: sela Glu-
miné&, koje se nalazi u Gornjem Hrasnu, i sela Grmljana, koje se nalazi oko 20 km jugo-
isto¢nije, uz jugozapadni rub Popova polja. Ipak, buduéi da se za podru&je drugoga sela
izjainjava samo povjesnidar Marko Vego® koji, o&ito, nije vodio raduna o fonetskim
zakonima, moZe se mirne dude prihvatiti mifljenje, iza kojega stoje povjesniéari Ferdo
Sisi¢ i Dominik Mandi¢ i lingvist Petar Skok, da se je Porﬁrogenetov Talovyarvik na-
lazio negdje na podruéju sela Glumine u Gornjem Hrasnu,

7 Usp. P. Skok, Konstantinov 18 Moxpioklk, Jugoslovenski istoriski ¢asopis, knj. 1-4, Beograd
1937, str. 92, i d.; M. Vego, Naselja..., str. 76; B, Ferjanéié¢, o, c,, str. 61, bilj. 213; D. Mandié¢,
o. ¢, str, 85,

8 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 76,
6% To je, po Mati Milasu, izvorni oblik i akcenat. (Usp. RIJAZU, s.v. Oilje.)

0 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 89; B. Ferjanéi¢, o. ¢, str. 61, bilj. 214; D. Mandié¢, o.c., str.
85.

! Usp. P. Skok, Ortsnamenstudien,.., str. 233,
2 Usp. M. Vego, Naselja..., st1. 44,
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Treba ista¢i da je Skok i u tome ojkonimu, u njegovu zavrinom konsonantu, pre-
poznavao skraéenicu ;gréke: rije¢i kdorpov. U ostalom dijelu ojkonima razabirao je izvor-
ni slavenski pluralni ojkonim *Gluminy. Pri tom je pojavu skupine an (= af) na mjestu
vokala i tumacio kao odraz romanske diftongacije, koja;u dalmatinskim latinskim ispra-
vama iz 11. st. dolazi do izraZaja npr. u pisanju hrvatskoga imena Jurina u obliku Jurain-
na Imao je, samo, muke s onim prvim a. Najprije je zakljudivao da je ono umetnuto
“radi oblakianja konsonantske Romanu neobiéne grupe“™ Ubrzo je, medutim, shvatio
da nema ni govora o svarabakti¢nom vokalu, jer i gréki i latinski jezik “poznaju kon-
sonantsku grupu g/*, pa je ustvrdio, ne puno uvjerljivije, da je to “romanski predlog
a = ad* koji je grafickom pogreskom, Porfirogenetovom ili izvjestiteljevom, ’dosao na
krivo mjesto“’® U tumadenje ojkonima *Gluminy nije se upustao. Moze se, medutim,
nasluéivati da ga je preSutno povezivao s prasl. *glumiti, odnosno *glumsns.

U vezi sa Skokovim pisanjem nameéu se dva pitanja:

1. Na osnovi Porfirogenetovih ojkonima u kojima Skok prepoznaje skraenicu za
kdoTpov moze se zakljugiti da se ta skracenica dodaje samo kada ostatak Porfirogenetova
ojkonima ima oblik hrvatskosrpskoga pridjeva muskoga roda: Aeovijk. Apeoverik. Aeo-
ik . Mokpuokix, AoBprokix. Jedini bi izuzetak bio ojkonim I'adovuarvi. Ali, ne vidi
se razlog zbog kojega bi bio ucinjen taj izuzetak. Ne znadi li to da se i u ostatku toga
ojkonima, ostatku koji su Slaveni mogli izgovarati u obliku *Golumini, *Golsmini ili
sl., krije pridjevski oblik muskoga roda, jednako kao i u trima ojkonimima medu kojima
-se nalazi (Mokpuoklk . "Tooht), AoBprokix)?

2. Da je danainji okonim Glumina slavenskoga porijekla, &ini se, stvarno, veé na
prvi pogled. To izgleda jo§ vjerojatnije ako se zna da se on javlja ne samo u Gornjem
Hrasnu nego i drugdje na hrvatskosrpskom podruéju. Ali, kako etimoloski uvjerljivo obja-
sniti taj ojkonim ako se pode od pretpostavke da stoji u vezi s prasl. *glumiti odnosno
*glumens, ili Cak u vezi s hipokoristikom *Glumo (: Glumac)?

Metodoloski ¢e, svakako, biti ispravnije da se najprije pokusa odgovoriti na drugo
pitanje. Nakon toga bit ¢e, mozda, lakse odgovoriti i na ono prvo.

Geografska karta Jugoslavije razmjera 1 : 100.000 i ,popis topomma koji su zabi-
liezeni na toj karti® RiJAZU i Imenik mesta u Jugoslaviji, Beograd 1973, omoguéuju
da se kaze da se toponim Glumina ili Glumine javlja na jugoslavenskom podrugju tri
ili Cetiri puta:

1. Imenom Glumina oznacen je na Karti vrh, visok 948 m, koji se nalazi na pod-
rugju sela Granareva, u okuci rijeke Trebisnjice isto&no od Trebinja.

3 Usp P. Skok, Kako bizantinski pisci..., str. 166.

Usp P. Skok, Iz srpsko hrvatske toponomastike, Juinoslovenski ﬁlolog, knj. 6, Beograd
1926-1927, str, 68 bllj

75 Usp. P. Skok, Kako bizantinski pisci..., st. 166,
76 Yugoslavia, Index Gazetteer, Showing Place~-names on 1 : 100,000 Map Series, Kairo 1944,
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2. Imenom Glumina zove se na karti selo koje se nalazi u Gornjern Hrasnu u Herce-
govini, oko 3 km isto&no od sela Hutova. To se selo prvi put spominje jo§ g. 1667, u ob-
liku koji se &ita Glumina.™ U Imeniku mesta ime mu takoder dolazi u obliku Glumina.
U RjJAZU zabiljezeno je da se ono po dubrovackom Sematizmu.zove Glumina, a po
Stojanu’ Novakoviéu Glumine. Kako je Stojan Novakovié¢ ime toga sela preuzeo iz djela
u koje je ono dospjelo iz bosansko -hercegova&kih katoli¢kih Sematizama“’® treba uzeti
da se oblik Glumine, koji se je preko Novakovi€a prodirio u literaturi, ne zasniva na izgo-
voru koji je uobi¢ajen u Hrasnu. I zaista, ime se toga sela u obliznjem Hutovu, kako
sam &uo od osobe iz Hutova, izgovara u obliku Glimina (na Glaminu, na Glam'ni),
dok mu ktetik u Hutovu glasi gbiminskl', a etnici *Gliminjanin i Gluminka.

3.1 4. Imenom Glumine zovu se na karti dva sela u Bosni: jedno koje se nalazi oko
3 km zapadno od Zvornika i drugo koje se nalazi oko 1 km sjeverozapadno od Zvornika.
Udaljena su jedno od drugoga oko 3 km. U RjJAZU zabiljezeno je, po Statistici mjesta
i pucanstva Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1880, umjesto tih dvaju sela samo jedno, i
to pod imenom Glumina. 1 danas je na tom prostoru, sudeéi po Imeniku mesta u Jugo-
slaviji, poznato samo jedno selo koje nosi ime Glumina. To se selo pod tim imenom spo-
minjggvﬁe puta u jednom prikazu srednjovjekovnih nadgrobnih spomenika u okolici Zvor-
nika.

I bez navodenja tih podataka hercegovacki se ojkonim Glumina ne bi, realno govore-
¢i, mogao dovesti u vezu s praslavenskim glagolom *glumiti, ni u njegovu primarnom
znacenju ‘Saliti se’ ni u njegovu sekundarnom znadenju ’nekoga oponasati’. Ne bi se,
dakako, mogao dovoditi u vezu ni s nepotvrdenim pridjevom *Glimina (tj. vas) izvede-
nim od nepotvrdenoga hipokoristika *Glumo (: Glimac), i to ne samo zbog male vje-
rojatnosti da je takav hipokoristik postojao, nego i zbog toga $to bi se tome protivili
akcenatski razlozi: dana&nji akcenat nije *Glmina nego Ghimina.

U traganju za postankom toga ojkonima od velike je koristi spomenuti oronim
Glumina, onaj kojim se oznaZuje gorski vrh, visok 948 m, u okuci rijeke Trebidnjice
isto¢no od Trebinja. Na Karti se lijepo vidi da je to goli vrh na inafe Sumovitu brijegu.
Dakle, moze se zakljugiti da mu je ime nastalo ovako: *Golohlmina (za takvu tvorbu i
akcenat usp. dubodolina, pustopoljina, staroduZina, staroputina, suhomedina, suhozi-
dina..) > *Golohiimina > *Goloumina (gubitak intervokalnoga 4 u kraju u kojem se &
i inace gubi ili zamjenjuje) > Glitmina (redukcija prednaglasnoga o i stezanje, uz dovode-
nje u vezu s glagolom glumiti). Sli¢no je moglo doéi i do bosanskoga ojkonima Glumine
ili Glumina, ako on nosi silazni akcenat na prvom slogu.

Na karti se vidi da se danasnje hercegovatko selo Glumina nalazi u ispresijecanoj
kotlini. Kotlina je okruZena ovim istaknutijim vrhovima, koji su svi redom goli: sa sjevera

Usp A. Benkovié, Katolitke 3upe Bosne i Hercegovine i wjihove filijale od XII. vijeka do
danas, Pakovo 1966, str, 56.

i Usp. S. Novakovié, Srpske oblasti X i XII veka, pre viade Neman/'ine Beograd 1879, str. 43.

Usp D. Vidovié, Srednjevjekovni nadgrobni spomenici u okolini Zvormka Nage starine,
kn) 3, Sarajevo 1956, str, 228 233,234,237, 238,
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Trovrhom (436 m), s istoka Gradinom (494 m), s jugoistoka Okruglicom (481 m) i udaljeni-
jim Vjetrenikom (623 m), s juga Kapom (584 m), sa zapada Spasovim krstom (611 m)
podno Trestenice (665 m) i Dupoglavom (oko 580 m) podno Gradine (628 m). Od tih
vrhova naJogoljemJe izgledaju oni na zapadu. Selo se nalazi na njihovim podnozjima.
Zapravo, moze se rei da je smjesteno uglavnom podno Spasova krsta kao najgolijega,
najstrmijega i najistaknutijega brda u gluminskoj kotlini. Tu je, pod tim brdom, na loka-
litetu Medugorju, prastaro groblje s dvjema drevnim gomilama i vehkom skupinom ste-
¢aka. Zbog svoga znacenja bilo je i predmetom stru&noga ispitivanja® Negdje u njegovoj
blizini, vjerojatno na brdskom pristranku, mora da se je nalazilo i srednjovjekovno naselje
Glumina.

Sve to uputuje na zakljugak da je danasnji hercegovacki ojkonim Glumina nastao
od oronima Ghintina < *Goloh]mina, pod kojim je prvotno morao biti poznat ili Spa-
sov krst, ili koje drugo obliznje golo brdo, ili pak, kao pars pro toto, cijela skupina golih
brda oko Glumine. Buduéi da se Glumina nalazi na granici predjela Hrasno, moZe se
pomidljati da je ime *Goloh]mina (> Glumina) nastalo kao opozit imenu *Hrastvnoje
(> Hrasno).

Sada se moZemo vratiti na pitanje Sto se, zapravo, krije u Porfirogenetovoj gra-
fiji Tadovparivu ako se odbaci ono zavrino «, tj. u grafiji koja nas, kako smo vidjeli, vo-
di do rekonstrukcije slavenskoga ojkonima u obhku *Golumini, *Golsmini ili sl.

Ponajprije, treba imati na umu da se je u Porfirogenetovo doba, u sredini 10. st.,
slozenica Golohumina morala izgovarati u obliku Golohgmina, dakle s konsonantom h
i vokalom /. Na to nesumnjivo upuéuje i niz grafija u 33. poglavlju Porfirogenetova dje-
la: Zaxhovpot, Xhobpos, Xhobu, Zaxhobua, Treba podsjetiti na ve€ spomenutu Cinjenicu
da se Porfirogenetov ojkonim I'aovuarvu nalazi medu trima ojkonimima koja su u
slavenskim ustima imala pridjevski oblik (Mokpiokik. Toohi}. AoBpiokix). Napokon,
treba dodati i to da pridjevi od zemljopisnih termina, pa ¢ak ni ktetici, nisu morali biti

. izvodeni samo s pomodu nastavka ~bskyjb nego, fjede, i s pomocu nastavka -bnyjs.

Na osnovi toga dade se zakljugiti da je Porfirogenetov ojkonim Ialovuarnyu
u Porfirogenetovo doba izgovaran upravo u obliku *Golohjminsny(jb} (tj. grads).

Kako s tim zakljutkom uskladiti Porfirogenetovu grafiju I'ahovuanpu? Mislim
da je Porfirogenet imao namjeru da ojkonim o kojem je rije¢ zabiljezi u obliku T'aha-
xhovuarvue . Taj bi oblik, ako se prijede preko diftonga an < i izavr&noga «, dosta dobro
upuéivao na izvorni izgovor toga ojkonima. Ali, prilikom zapisivanja ili prepisivanja
mora da je, jednostavno, ispustio sekvenciju axA. Mogao ju je ispustiti utoliko prije §to
je, u tako neobiéno dugu tudem ojkonimu, bila sli¢na sekvenciji aA koja je stajala prije
nje. Uostalom, ne treba zaboravljati da je Porfirogenet nalinio lapsus calami ikad je
prethodni zahumski ojkonim zabiljezio u obliku "TooM} umjesto u obliku "Oouj. Ne
treba zaboravljati ni to da je Porfirogenetov etnonim Zax?\ovuoc takoder ostao bez odeki-
vane sekvencije wav (*Zaxhoviwaro)), jednako kao i njegov potamonim ZaxAobua bez
sekvencije tox (*Zaxhovoka) ili w (*ZaxAovpwa).

80 Usp. §. Beslagi¢, Steéei u Gornjem Hrasnu, Nase starine, knj. 7, Sarajevo 1960, str. 101 i d.
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Takvo rezoniranje o Porfirogenetovu ojkonimu I'aAovuanyw bit ¢e, mozZda, prih-
vatljivije ako se podsjetimo da Skok u njemu nije mogao uvjerljivo protumagiti prisutnost
onoga prvoga a®

AoBpLokik

Porfirogenetov grad Aofpiokix nalazio se je negdje u okolici danainjega Dabarskoga po-
lja*? Vego misli da je stajao upravo u blizini sela Dabrice, na istom mjestu gdje i grad
Kostur (Kostun) koji vodi porijeklo jo§ iz vremena vizantiske vladavine*, tj. iz razdob-
lia od 6. do 12. st** To se mjesto moze prepoznati i na karti Jugoslavije razmjera 1 :
100000 jer je oznadeno imenom Kostar gradina. Udaljeno je oko 5 km zraéne linije
sjeverozapadno od krajnjega sjeverozapadnoga ruba Dabarskoga polja.

U ojkonimu Aofpwokix bez onoga zavrinoga k dosad je opravdano prepoznavan
toponimizirani pridjev *dsbresky(js)® Taj je pridjev izveden od toponima Dsbrs kojim
je oznadivana Zupa §to se je prostirala oko danainjega Dabarskoga polja®® Sam, pak,
toponim Debre predstavlja toponimizirani praslavenski apelativ *dobry ’Zdrijelo, provali-
ja, dolina’3¢

81 ovo poglavlje bilo je prolitano kao referat pod naslovom Porfirogenetov zahumski ojkonim
Talovparv na V. jugoslavenskoj onomasti¢koj konferenciji, odrfanoj u Mostaru od 12. do 15,
listopada 1983, Ovdje se donosi bez ve¢ih izmjena i dopuna. - Kad je ova radnja veé bila predana za
tisak, pojavio se je Zbornik referata i materijala 'V jugoslovenske onomastic¢ke konferencije, Posebna
izdanja ANUBiH, knj. 70, Odjeljenje drustvenih nauka, knj. 13, Sarajevo 1985, U njemu nema moga
referata jer sam ga ve¢ prilikom pisanja bio odlu¢io objaviti u sklopu ove radnje, nema ni moje disku-
sije jer nisam smatrao potrebnim da se objavljuje bez referata, ali je objavljena diskusija koja je vodena
o mome referatu. Tu diskusiju proZimlje skepsa prema iznesenoj tezi o porijeklu toponima Glumina,
Navodim ovdje miSljenje akademika Pavla Ivi¢a koji je u diskusiji istupio prvi i. mojoj tezi uputio naj-
ozbiljnjji prigovor: “Kolega Aleri¢ je na duhovit i veoma zanimljiv nadin izreo jednu neuverljivu
hipotezu. Smatram da bi oblik Golohumine glasovnim razvojem dao Golumine, Golomine ili neito ské-
no, ali ne Glumine. Osim toga, ako pomenuti toponim zaista poti¢e od Golohumine, ostaje nejasno
§ta je s ona druga dva-tri toponima Glumine, rasejana po podrudju srpskohrvatskog jezika, Imaju
i i oni istu etimologiju? Ako imaju, kako se desilo da su svaki put fonetska upro$éavanja dovela do
istog, po sebi malo verovatnog rezultata?*‘ (Jb., str. 149.) U vezi s tim miSljenjem treba, medutim,
reéi - da ukratko ponovim ono 3to-sam kazao. u svojoj diskusiji na konfernciji - kako je do istoga ono-
masti¢koga i fonetskoga rezultata u tri spomenuta toponima kojima se oznaéuju medusobno dosta
udaljeni zemljopisni objekti mogao dovesti isti denominacijski poticaj (golo brdo odnosno gola brda)
na dijalekatski dosta jedinstvenom povodtokavskom podrudju, pod moénim utjecajem puéke etimo-
logije, koja je, npr., od ojkonima Crna Vas nacinila ojkonim Crna Viast ’selo istoéno od Oto&ca u
Lici’, a od ojkonima Slobodna Vas ojkonim Slobodna Vlast "selo zapadno od Pakova u Slavoniji’.

82 Usp. B. Ferjanéié, o. c, str, 61, bilj. 216; M. Vego, Naselja..., str. 29; D. Mandié, o. c.,
str. 85. :

83 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 29. i 60, Upozoravam i na miSljenje Dimitrija Sergejevskoga da
postanak grada Kostura ili Ko$tuna ’pada u rani srednji vijek*‘, (Usp., H. KreSevljakovié i H. Kapi-
dZié, Stari hercegovalki gradovi, Nase starine, knj. 2, Sarajevo 1954, str. 14,)

84 Usp. P. Skok, Kako bizantinski pisci..., str. 175; P. Skok, Ortsnamenstudien..., str. 233.
85 Usp. M. Vego, Naselja..., str. 29.
86 Usp. RIJAZU, s.v. 2. Dabar; P. Skok, ERHSJ, sv. dabar.
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Porfirogenetov ojkonim AoBpiokix zanimljiv je i zbog iznesenoga Vegina misljenja
o mjestu gdje se je nalazio. ReCeno je da se to mjesto danas zove Kostur ili Kostun
(po Vegi), odnosno Kostar (po geografskoj karti). Sam je Vego isticao da je ime Kostur
ili Kosrun nastalo “od gréke rijeci kdorpav*®? koja je, kako Je poznato, nastala od
lat. castrum,

Vegine rije¢i ne treba shvadati u smislu da je to ime nastalo od nepotvrdenoga hr-
vatskoga ili srpskoga apelativa grékoga porijekla koji bi se mogao suponirati npr. u obliku
*kostrs, tj. u obliku koji se moze usporedivati s oblicima kastrs i kosters potvrdenim
u starocrkvenoslavenskim spomenicima ruske redakcije odnosno u staroruskim spome-
nicima®® Jer, pojava je takva grecizma latinskoga porijekia u starije doba na podruéju
latinske tradicije tesko zamisliva. Inace, takvo bi shvacanje bilo vrlo privlagivo zato §to
bi omoguc¢ivalo da se postavi teza kako su ojkonim AoBpiokik u Porfirogenetovo doba
bar neki kulturniji Slaveni izgovarali u obliku *Debrosky(jv) kostr(s) (kastrs) i kako
se je bas taj oblik odrazio u Porfirogenetovoj grafiji koju, kao i neke druge njegove grafi-
je, karakterizira ono zavrino k.

Vegine su rijeci, dakle, prihvatljive samo ako se shvate u smistu da je spomenuto
ime nastalo od srednjogrékoga toponimiziranoga apelativa, dakle ne od apelativa kdo-
7pov, nego od imena Kdorpov. Tako je prema grékom genitivnom obliku Kdorpov i
dativnom obliku Kdorpe mogao nastati prvotni hrvatskosrpski ojkonim *Kostrs >
*Kostrs® koji je kasnije mogao zadobiti ili odgovarajuéi fonetski oblik Kostar ili, pod
utjecajem pucke etimologije koja ga je povezala s apelativom kostur = kostur ’skelet’,
oblik Kostur®® Isto je tako prema grékom nominativnem i akuzativnom obliku Kdo-
TpOY mogao nastati prvotni hrvatskosrpski ojkommi -aosiruns > *Kostruns, koji je ka-
snije, pod utjecajem pucke etimologije koja ga je povezala s apelativom kostun ’1, orah
tvrde ljuske, kostunjavac, 2. vrsta koplja’}! mogao zadobiti oblik Kostun.”?

Ako je, medutim, Porfirogenetov Aofpioxik stvamo lezao na istom mjestu gdje
i danasnji Kostur ili Kostun, onda bi bizantski grad na tome mijestu morao biti mladi
od slavenskoga, jer bi ga inace Porfirogenet u- svom djelu oznacio imenom od kojega se
je razvilo njegovo danainje ime.

Usp M. Vego, Naselja..., str. 60.

Usp M. Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch, Hexdelberg 1953-1958, s.v. Kocrép;
P. Skok, ERHSJ, s, Kostrc Napominjem da tu Skok, jednako kao prije njega Bernecker (usp. E.
Berne cker, Slavisches etymologisches Worterbuch, a - mor, Heidelberg 1908~1913, str, 582.1 584),
donosi srednjogrcki apelativ kdo7pov zabunom u obliku kdarpos.

89 7ast >3t usp. ostar > oftar, kostur > kostur.

% Na slican je naéin moralo nastati i ime Kostur pod kojim su poznate razvaline grada "na lijevoj
strani Drine mze Zvornika*‘, (Usp. RfJJAZU, s.v. 2, Kostur.)

91 Usp RSANU, s.v. kodtun 1, koStun 2,

2 Mozda je na isti nadin nastalo i istoliko gradsko ime ko;e se javlja u jednoj bosanskoj narodnoj
pjesmi (Od Kostuna grada bijeloga). (Usp. RJJAZU, swv. 1. Kostun,)
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OPCI ZAKLIJUCCI

Porfirogenet u svom djelu De administrando imperio spominje ukupno jedanaest zahum-
skih toponima.

- Tesu toponime, koliko se moze zakljuéivati, Zahumljani u Porfirogenetovo doba
izgovarali otprilike ovako: horonim u obliku Zahjmsje, oronim u obliku Hj#, potamo-
nime u obliku Buna i Zahjmeska (Zahjmena), ojkonime, upravo gradska imena, u obliku
Bunbsky, Hlm (Hlmssky, Hjmony), Ston, Mokresky, Osbleji, Golohlmmbny, Dobrosky.

0d tih toponima samo su &etiri imala izgled prave imenice: horonim Zahjmsje, oro-
nim HJm, potamonim Buna i ojkonim Ston. Njima bi se mogao pridruZiti i ojkonim Hjm
ako bi se Porfirogenetovo kazivanje prihvatilo bez rezerve. Potamonim Zahjmyska (Za- .
hjmona) ima izgled pridjeva s mocijom réka, a ojkonimi Bunssky, Mokresky, Osulefi,
Golohjminsny, Debroesky imaju izgled pridjeva s mocijom grad.

Analiza je pokazala da je od jedanaest zahumskih toponima ¢ak deset slavenskoga
porijekla, a samo jedan neslavenskoga, i to onaj kojim je ozna¢ivan grad u zahumskom
primorju (Ston).

Résumé
LES TOPONYMES DE ZAHUMLIE CITES PAR PORPHYROGENETE

Dans son chapitre nro 33 I’empereur Constantin le Porphyrogénéte relate aussi sur les
habitants de Zahumlje et sur la région ou ils vivent. Ici est sous-entendu le noyau histo-
rique de ’Hertzégovine d’aujourd’hui. Y existent d’aprés I'empereur queiques toponymes:
un horonyme (*Zahjmoje, attesté dans I’ethnonyme ZaxAobuot), un oronyme (X\obuos),
deux potamonymes (Bova. ZaxAobua) et sept oikonymes (Bbva. Xhobu. Zrayvéy. Mok -
ptokik. Toohn), Fadovuanv . Aofpioklk).

Ici, dans l’article présent, I'auteur analyse tous ces toponymes, suivant la suite
de la citation de ces toponymes ci-dessus.

Les conclusions les plus importantes:
1°  L'horonyme *Zahlmoje se forma le plus vraisemblablement sur le territoire de
Dubrovnik (Raguse). Il ne signifiait pas, par conséquent, le territoire qui se trouve zaz
humom (derriére la colline), mais au contraire la région qui se trouve za humovima, sc.
dans Parriére ~pays des collines, c’est-a~dire une région couverte d’une suite de collines
toutes nues dans ’arriére~pays de Dubrovnik.
2°  L'oronyme X\obpos = Hjm représente un adjectif toponymisé qui vit de nos jours
sous la forme hum. La signification véritable de cet appellatif ne veut pas dire “collis,
colline” comme le dit le Dictionnaire de JAZU, mais au contraire “une éminence de
terrain plus ou moins isolée, nue et arrondi”.
3% Le potamonyme Béva = Buna est attesté aussi aux alentours de Zagreb en 1249,
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Il ne provient pas, comme le voulait P. Skok, du lat. bonus, mais d’ un croatoserbe
buna “torrent” (attesté dans le Dictionnaire de Sudnik-Jambrefi¢ de 1’année 1742).
L’appellatif buna se forma d’un plus ancien *bujona : *bujond > *busna > biina (cf.
pour la dérivation *stryjenafja) > strina). De la maniére semblable eut naissance le topo-
nyme Bisce, faussement expliqué jusqu’ici aussi, et qui désigne le champ prés de Mostar
{Mostarsko polje) & travers lequel coule la riviére Buna hertzégovinienne: *Bujiscée (=*Bu-
jiste : bujiti} > *Buisce > Bice.

4°  Le potamonyme ZayAobua = Zahjmoska (Zahlmbna) ne représente pas vraisembla-
blement la seconde dénomination de la riviére Buna, comme ’on le veut communément,
mais une seconde dénomination de la riviére Neretva (qui dans son cours supérieur
s’appellait ViSeva). Ce potamonyme existait, parait-il, sur le territoire ragusain et désig-
nait la partie de Neretva qui appartenait au Zahumlje.

5%  Les oikonymes Béva et XAoou concernent peut-étre le méme chateau qui se trouve
au-dessus de la source de ld riviere Buna. Le premier oikonyme vivait, sans doute,
primordialement sous la forme *Bunbsky (c’est-a-dire grad), et le second sous la forme
H]m ou *Hjmysky , respectivement Hlmony (sc. grad).

6° L'oikonyme Zrayvév = Ston ( < rom. Stannu < lat. Stagnum) est le seul parmi les
toponymes mentionnés par Porphyrogénéte qui est sirement de provenance romane,

7°  Les. oikonymes Mok pioklk = Mokrssky (: Mokro), Toohs) = Osslsji (dérivé A partir
d’un toponyme plus ancien *Ossloji hims ou semblable. ol osslnii - *osbl3) et AoBpiokix
= Dobrosky (: Dvbrs < *dvbre »goutre, précipice, vallée«) d.aprés leurs formes repré-
sentent des adjectifs ol est sous-entendu le nom grad »chateau«.

8%  L’opinion suivant laquelle I’cikonyme T'alovuarvu, qui est cité en avant ~dernier
lieu, désigne le chiteau qui se trouvait sur le territoire du village Glumina & Gornje
Hrasno, parait trés acceptable.L’oikonyme d’aujourd’hui Gliimina eut sa naissance vrai-
semblablement comme suit: *Goloh(mzna > *Golohumina > *Goloumina > Glimina.
Dans 'oikonyme aovuarvu se cache, par conséquent, le nom de *Golohjminbny
(sc. grad) qui a conservé son nom adjectival comme les trois autres noms de chiteaux
avec lesquels il est mentionné. Cet’cikonyme devrait étre mentionné par Porphyrogénéte
vraisemblablement sous forme de IaAaxAcvuanvk, mais la séquence ax\ y est par
mégarde éliminée. .
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