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GLASOVNE PROMIENE U SUSTAVU
(na primjeru ¢akavskoga vokalizma)

U radu se na primjerima Cakavskog narjelja istraZuju pro-
mjene u vokalskim sustavima do kojih dolazi zbog arti-
kulacijsko ~akustiCkih _promjena izazvanih ponasanjem
vokala unutar naglasne cjeline i (ili) utjecaja susjednih gla-
sova, odnosno glasovnih skupina.

1. Glasovi u govornom nizu ne &ine svaki za sebe posebnu akustidko -artikulacijsku
cjelinu, veé¢ se njihove pojedine karakteristike (artikulacijske i akusti¢ne) medusobno
ispreple¢u, djeluju jedna na drugu i jedna se drugoj prilagodavaju. To je opée pravilo koje
vrijedi za sve jezike bez obzira na njihove tipoloske znacajke i pertinentni razvoj. Prven-
stveno pitanje koje se postavlja u prouéavanju odredenoga jezika, tj. odredenoga jezi¢-
noga idioma, nije, dakle, da li se - pa djelomi€no &ak ni kako se - vSe glasovne promjene,
ve¢ su u prvom redu vaZni uzroci zbog koph se vrie, Svaka jezi¢na grupa vrdi te promje-
ne zbog svojih inherentnih osobina i na nadin koji je za nju bitan i karakteristi€an. Alter-
nacije, fonetske promjene i zamjene fonema u odredenim uvjetima kao faktor jezi¢noga
razvoja jednako su tako tipi¢ne i signifikantne za fonetski sustav odredenoga idioma kao
i njegova osnovna glasovna shema i jednako tako predstavljaju tipi¢na razlikovna obi-
ljezja u odnosu na druge sustave.

Proudavati foneme na sintagmatskom planu znaéi uo&avati kako oni u pojedinim
jezi¢nim idiomima, a unutar njih u pojedinim situacijama, utjedu medusobno jedni na
druge, odnosno koji su to jeziéni &imbenici koji uzrokuju eventualne promjene: znaci
uéi u zakone koji vode k promjenama tipi¢nima za odredeni govorni sustav.,

2.  Slavenske jezike mnogi lingvisti dijele na tri strukturalna tipa: vokalni, konsonant-
ski i pomijesani. Jer u glasovnim su promjenama neki jezi¢ni sustavi podloZniji konso-
nantskim, a drugi vokalnim promjenama. Hrvatsko-~srpska narjecia, sa svojim mnogo-
brojnim dijalekatskim idiomima, upravo na planu glasovnih promjena jasno pokazuju .
i svoja imanentna obiljeZja i razgrani¢enja medu pojedinim govornim grupama. '
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Prateci promjene koje se deavaju pojedinim glasovima odredenoga govornoga idi-
oma sagledavamo i osnovne znagajke promatranoga govora (ili grupe govora u kojima se
promjene zbivaju) i osnovne fonoloske elemente koji su relevantni za govorni sustav,
tj. koji mogu utjecati na glasovne promjene. Zanima nas u kojoj mjeri na odredeni sustav
i njegove artikulacijsko-akusti¢ne promjene djeluju inherentna obiljezja akcentiranosti-
-neakcentiranosti, kvantitete, poloZaja unutar naglasne cjeline, odnosno da li je za pro-
mjene bitniji utjecaj susjednih glasova ili glasovnih grupa.

3. Promjene u rasporedu fonema u odnosu na prvobitan sustav zbivaju se unutar
rijeCi, unutar naglasne cjeline, i kada se dese predstavljaju veé zavssen proces odredenih
glasovnih mijena koje su im prethodile. Na osnovi fonemskoga sustava i distribucije
fonema odredenoga govora ne moZemo uvijek sa sigumos$¢u rekonstruirati sam tok
glasovnih promjena koje su se desavale u toku razvojnoga procesa i dovele do fonem-
skih promjena u govornom lancu, ali osnovne fonetske karakteristike promatranoga su-
stava upuéuju na mogude razloge odredenoga procesa.

Pri glasovnim promjenama moZe doéi do neutralizacija odredenih ekvipolentnih
opozicija. Pojedine jezine strukture pri tom (na vokalnom ili na konsonantskom pla-
nu) pojednostavljuju svoj vokalni ili konsonantski sustav; neutralizacije, ipak, ne moraju
nuzno voditi do slabljenja tih sustava, jer glasovi mogu, neutralizirajuéi jednu opoziciju,
ostvariti drugu, pa je ravnoteZa u sustavu ponovno uspostavljena. Druga je moguénost
glasovnih promjena stvaranje novih diferencijalnih znakova, koji usustavijeni jezi¢nim
zakonima utjedu na poveéavanje broja fonema,

4.  Promatrajuéi na dijakronoj osi osnovni vokalni inventar &akavskoga narjedja,
uoCava se da su za njega bitne razlike izmedu naglasenog i nenaglasenog sloga, naglase-
nog dugog i nenaglajenog kratkog sioga i izmedu dugo naglasenih silabema medusobno.
U osnovnom &akavskom vokalizmu (&iji su predstavnici govori na podruéju Vinodola,
Senj, Rukavac) ne dolazi do artikulacijskih i akusti¢nih promjena u spomenutim uvje-
tima. Ali u daljem razvojnom procesu u pojedinim govorima dolazi do tonskih razlikov-
nosti izmedu dugih i kratkih vokala i izmedu dugih medusobno, pa se oni u pojedinim
govorima poc¢inju razli¢ito realizirati.

Kada usporedujemo, na sinkronoj razini, dugi ¢akavski vokalizam (u kojem se i
deSavaju najznacajnije promjene), uo€avamo tendenciju zatvaranja dugih vokala. Rjede
se kratki vokali ostvaruju neito otvorenije. Izuzetak su u promijenjenoj realizaciji dugih
vokala /i:/ i /u:/, koji se ne mogu dalje zatvarati, jer bi “’njihov jos. zatvoreniji izgovor
znacio prelaZenje tzv. praga vokalnosti (M. Mogus, Cakavsko narjecje, 28).

U pojedinim se govorima ti pomaci razli¢ito ostvaruju, s veéim ili manjim pomi-
canjem tona, $ veéom ili manjom zatvoreno3¢u, s diftonskim ili monoftongkim izgovo-
rom pomaknutih vokala. Takve promjene ne moraju biti bitne za fonoloski sustav vokala
u govorima u kojima se ostvaruju, jer ne povecavaju maksimalni broj fonema u sustavu.
Tako u Veloj Luci na Koréuli dolazi do zatvaranja /a:/, koji se realizira kao (a): glé
dgmo, cmizdrdvac, zihd, kdntd. U istom poloZaju i /e:/ je zatvorenije, ali alterira s jaom
ili manjom apreturom: desjete, lopatwe ruké (gen sg.). U Brinju se /e:/ i /o:/ difton-
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giraju, a /a:/ se zatvara. Zatvaranje dugih vokala obiljezava i neke govore Cresa i govore
na otocima zadarskog arhipelaga, a u svim takvim tipovima govora ne dolazi do promjena
u sustavu dugog vokalizma, ve¢ pojedini ili svi vokali takvih sustava dobivaju, u odnosu
na osnovni Cakavski sustav, artikulacijski predznak zatvorenosti.

Zatvorenost vokala /a:/ tipi¢na je i za Vrgadu, ali ne na isti nagin Jer se ona ostva-
ruje u iskonski dugim slogovima i ide do diftonske realizacije /oa/: br9av, ¢av%a. Tako
u tom sustavu i njemu srodnima dolazi do opozicije /a:/ ~ /Ca/, jer se naknadno pro-
duZeni vokal artikulacijski ne mijenja u odnosu na ishodisni sustav.,

5. Zamjenama dugih vokalnih fonema u ¢akavskom narjecju geografski su najdosljed-
nije zahvadeni pojedini govori na juZnoc¢akavskim otocima (Brag, Hvar), a najtipiénije
je za njih prijelaz @ > 0. To zna&i da je u njima promatrani pomak otidao najdalje i u
jednom casu neutralizirao razlikovne elemente koji dijele /3/ od /3/. Tako je u ovom
slu¢aju tonski najnizi vokal u procesu vokalnih promjena presao u red tonski srednjih
vokala, pri Cemu je izgubio svoje razlikovno obiljezje kompaktnosti i zamijenio ga razli-
kovnim obiljeZjem gravisnosti. Ta neutralizacija kompaktnosti i prihvaéanje predznaka
_ gravisnosti u obiljeZzenom polozaju dugog vokala potvrduje Mogusevu teoriju o jakoj
vokalnosti &akavskoga narjeéja, jer je /a:/, prelazeéi na tonski vise mjesto u nizu, presao
u fonem s jasnim predznakom gravisnosti, a ne u, na tonskoj ljestvici, paralelan /e:/
vokal, ¢ije je osnovno razlikovno obiljeZje odsutnost fonolotkih predznaka.

Kako je vokal /a/ jedini samoglasni¢ki fonem artikulacijski nizak, obiljezava ga,
ne samo u spomenutim govorima Gakavskog narje¢ja nego i u drugim slavenskim jezi-
cima, veliki dijapazon fonetskih ostvaraja. Za razliku od prefonologizacije /a:/ > /o:/,
koja obuhvaca ograni¢eno govomno podrucje ¢akavitine i u odredenim se uvjetima uvijek

- ostvaruje, pojavijuje se, na Sirem podruéju (na podrudju koje i prelazi granice Cakav-
Stine), ali u ograni¢enom broju leksema, prefonologizacija /a/>/e/. Do nje dolaziu situ-
aciji r + a + nedentalni konsonant ili r + a + palatalni vokal (poznata je kao promjena
ra > re u jednom ili tri leksema: rast, vrabac, krasti). U toj je situaciji na fonologkoj
razini /a/ presao u tonski visi vokal, ali je, ograniGen u fonoloskom slijedu, neutralizi-
rao svoje osnovno razlikovno obiljeZje kompaktnosti i tako se nafao na razini fonema
/e/. Kako se taj proces zbiva i u onim &akavskim govorima Braga i Hvara koji poznaju
promjenu /a:/ > /o:/ pa u tom opéem procesu arklfonennzacge /a:/ > [o:/ pred-
stavlja izuzimanje od pravila, moramo pretpostaviti da je promjena /a/ > /e/ starija
od promjene /a:/ > /o:/ i da je bila veé zavriena prije podetka zamjenjivanja /a:/ > /o:/.

U prvom slu&aju zamjene radi se o promjeni koja se vr§i unutar naglajenog vokala
i nije izazvana utjecajem okolnih fonema. Druga promjena, koja nije ogani¢ena samo na
¢akavsko narjegje, uzrokovana je susjedstvom okolnih fonema.

Dugi, ali i kratki vokalizam, obiljeZava i zamjena - do koje dolazi u nekim govori-
ma - e > i. Do nje dolazi u zatvorenom,slogu ispred n (Zinska, krajin - Sali, grin - Vela
Luka na Korgduli). Pojava te zamjene vjerojatno je potpomognuta asimilacijskim proce-
som u slijedu /i/ + /n/, na osnovi zajednitkog razlikovnog obiljezja difuznosti, jer
je u dugom cCakavskom vokalizmu veé zapodet proces zatvaranja i podlzan]a tona /e:/,
pa i u govorima u kojima se ostvaruje ova zamjena.
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Dosadainja slika vokalnih zamjena otkriva teznju sustava da se vokalni inventar
tonski pomakne pa da se tako napravi vise mjesta za nove glasovne ostvaraje do kojih
~ dolazi zbog akcenatskih promjena i duljenja, karakteristi¢nih za ovo narje&je (npr. most
< mdst; maska < macka).
6. Za razliku od vokala u dugim silabemima koji se kreéu u smjeru zatvorenosti,
napregnutosti i vifem tonu, kratki vokali pokazuju da je za njihov fonetski ostvaraj rele-
vantan i njihov polozaj u rijeéi i odnos naglasenosti i nenaglasenosti. Sto se ti¢e vokalnih
zamjena one danas za ovo podrucje kao cjelinu nisu jednako karakteristi¢ne, a podvrg-
nut im je /o/ uodredenim poloZajima, razli¢ito u pojedinim govorima. Zamjena /o/ .
s /u/ obuhvaéa sustavnije govore Istre (buzetsko podrucje, Rakalj kod Pule, Zminj,
Pazin, rovinjsko podrugje, Motovun, Vodice), a proteze se i na Cres i na neke od gorsko-
kotarskih govora (Lokve, FuZine, Skrad, Kupjak) pa i dalje do Stativa. U Istri toj su
promjeni podvrgnuti i istroromanski govori, pa je o¢ito da se radi o arealnoj pojavi, koja
je, negdje vise, a negdie manje, zahvatila sve govore odredenoga podrucja. Kako se za-
mjene ove vrste nalaze i u govorima srednjeg i juZnog Gradis¢a, moramo zakljugiti da
se radi o staroj pojavi, pa njeno danas ne uvijek dosljedno provodenje moZemo pripisati
novijim jezi¢nim utjecajima. To potvrduje i podatak koji za sjeverno Gradis¢e donosi
Neweklowsky, prema kojem se zimjene o > u provode na pocetku rijeéi, bez obzira na
akcent, ali nedosljedno, pa se isti leksem moZe pojaviti s dvije fonemske realizacije:
onde - tinde.

Najdosljednije se, na istarskom podruéju, ova zamjena provodi u buzetskom kraju,
u Vodicama, Kastvu, gdje /o/ prelazi u /u/ u svim poloZajima izvan naglaska. Tako
je: una, zatu, pupravili, kokusi, kukusjoar. Ova je zamjena djelovala na artikulacijsku
promenu vokala /u/, i u dugom i u kratkom poloZaju, pa kako se on vide nije mogao
pomaknuti prema gore ni dalje zatvarati, pomaknuo se prema lijevoj strani fonoloskog
trokuta, u neutralniji polozaj iéi. U nekim se istarskim govorima (npr. Zminj), u kojima
se ostvaruju zamjene ovoga tipa, negdje ipak /o/ Cuva.

Zatiranje opreka izmedu /o/ i /u/ u ovim polozZajima dovodi do zajedni¢kog
arkifonema, pa se /o/ fonetski moZe realizirati u rasponu od /o/ do /u/. Takav se
proces odigrao u nekim istroromanskim govorima (Vodnjan).

U svim kratkim poloZajima u rijedi zamjene te viste vrie se i u nekim gorskokotar-
skim govorima pod kratkim akcentom: kuliba, killa, biili; svequz - svediici, ng¢ - niidi
(Lokve, FuZine).

Jos je jedna promjena u buzetskom kraju koja zahvaca dugi i kratki vokalizam, a
veZe se i uz gorskokotarske govore i uz neke slovenske govore. To je zamjena /o/ (< Q)
s /a/, odnosno /o:/ s /a:/, pa je tako pojava akanja, tipi¢na i za neke druge slavenske
govore, zahvatila i dio akavskog podruéja (rudka, pusada ~ sv. Martin).

7.  Prikaz najtipi¢nijih vokalnih promjena i zamjena fonema u Cakavskom narje¢ju
pokazuje da je za njega bitan poloZaj vokala unutar naglasne cjeline i da ovisi o kvanti-
teti akcenta vife nego o utjecaju okolnih fonema. U razvojnom procesu pokazuje se
jacanje i povecevanje vokalnoga sustava, pa i neutralizirane fonolotke opreke ne dovode
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do smanjivanja broja fonema u sustavima,.veé novi predznaci osiguravaju stvaranje novih
razlikovnih obiljezja. Promjene i zamjene fonema pokazuju &vrst vokalni sustav koji
¢akavitina posjeduje, pa i onda kada se promjene zbivaju zbog dodira s drugim susjednim
dijalektima.
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Summary

THE CHANGES OF SOUNDS IN THE LANGUAGE SYSTEM

Studying phonemes on the syntagmatic plan means to stress the language factors causing
the changes of sounds and phonemes typical for the system in question. It means to find
out which factors have most impact on the changes: accent, the quantity, the position
of the phoneme inside the accented bounds, influence of the surrounding phonemes
(vocals or consonants). The Cakavian dialect, its vocal system, is taken as an example
and the most spreaded changes in it are studied. They show the vocalic type of the
dialect, in which the position in the accented bound and quantity are the factors cau-
.sing changes. In the same time this dialect shows the tendency of increasing number
of vocal phonemes.
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