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FONOLOSKI PRIKAZ MJESNOGA GOVORA KRASA
(reprezentanta dobrinjskoga govornog tipa)

U ovom se radu prikazuje fonologija mjesnoga govora sela Kras na otoku Krkuy,
tipi¢nog reprezentanta dobrinjskoga govornog tipa. U govoru se ¢uvaju neke
vrlo arhai¢ne jezi¢ne crte koje ga ¢ine posebnim u odnosu na druge krcke,
srednjotakavske i ¢akavske govore opcenito.

0. UVOD

0.1. OPCE ODREDNICE: GEOGRAFSKI POLOZAJ, POVIJEST,
STANOVNISTVO

Kras je prostorno jedno od najveéih sela najvecega jadranskog otoka — Krka.l
Naziv Kras (tal. carso, njem. Karst) vjerojatno potjeée od metatizirane predlatinske
iliro-dacke rijedi carsus? i jedan je od niza toponima koji se u raznim oblicima
redovito javljaju u mediteranskoj geografiji (u nas: slovenski Kras, istarski Kras,
naselje Krasica kod Rijeke itd.; na Krku postoji vide toponima koji su izvedeni od
iste osnove).3 Apelativ oznadava krievit, neplodan predio, golet, kamenu pustos ili
vrlet, geologki odreden kao specifidan reljef karakteristi¢nih vapnenackih oblika.5

Selo Kras nalazi se unutar Dobrinjstine; Dobrinj (ili kako ga zovu stanovnici
dobrinjskih sela — Grad) povijesni je administrativni centar toga sjeveroistoéno-

1 O otoku Krku opéenito i lit. o njemu usp.: Mihovil Bolonié-Ivan Zic Rokov, Otok Krk kroz
viekove, Zagreb 1977; Petar Stréié, Prilog za sintezu povijesti otoka Krka (s izborom literature),
Arhivski vjesnik, XXXIII, 32, Zagreb 1989, str. 31-52.

2 Petar Skok, Etimologijski rje¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika, knj. II, JAZU, Zagreb 1972,
str. 179-180.

3 Ive Jelenovié, Mikrotoponimija dobrinjskog podrucja na otoku Krku, Hrvatski dijalektologki
zbornik, 3, Zagreb 1973, str. 165-166.

4 Enciklopedija Leksikografskog zavoda, 4, Zagreh MCMLIX, str. 477; Rje¢nik hrvatskosrpsko-
ga knjiZzevnog jezika, 2, MH-MS, Zagreb—Novi Sad 1967.

5 O krasu/kriu kao o geoloskom obliku te opéenito usp. lit. u: M. Markovi¢, Geografska
bibliografija Jugoslavije od pogetka 18. stoljeca do 1970. godine, I dio, Zagreb 1978, str. 36-39, 65-72,
164-166.
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centralnoga dijela otoka.b Pretpostavlja se da je upravo to podrudje (uz omisaljsko,
vrbnicko i badéansko) najranije naseljeno slavenskim, hrvatskim Zivlijem (od kraja
7. st. dalje).” Prije slavenskog doseljenickog vala na dana$njem lokalitetu Zagrajini
kod Krasa nalazilo se ilirsko (liburnsko) naselje.?

Sa sigurno$¢u se moze redi da je prva odredena vijest o mjestu Krasu ona iz
1230. godine, kada je datirana isprava Jurja Parije%ica, napisana u Dobrinju, jedna
od najstarijih hrvatskih isprava pisanih glagoljicom. Njome Parijezi¢ daruje crkvi
sv. Jurja na Krku (koju je dao sam sagraditi) posjed u velidini omanjeg vlastelin-
stva, a taj posjed pokriva danasnji teritorij sela Kras i njegovu uzu okolicu. U
dokumentu (koji je satuvan u ovjerenoj kopiji) poimence se spominju kraski
lokaliteti ¢iji toponimi i danas Zive u gotovo nepromijenjenu obliku (danasnji
Hrusti »od bure Krasa«, Hrbuja, Rakovik, Oskrusveni, Osiséa, Poniéaj, Ograda,
Rupna itd.).? Crkva sv. Jurja na brdu iznad Krasa (ije su se rusevine odrzale sve
do sredine ovoga stoljeca) spominje se u pisanim dokumentima i kasnije: 1580.1° i
1634.11 godine.

Godine 1666. grupa je ljudi u Dobrinju osnovala bratovstinu sv. Antuna
Padovanskog i u Krasu je 1669. god. podigla crkvu u éast toga sveca. Crkva je 1904,
godine prosirena te je 1924. postala Zupnom (prije toga Kras je potpadao pod
dobrinjsku Zupu).!? Bratovstina sv. Antuna Padovanskog vodila je bratovitinske
knjige u kojima su neki dijelovi pisani glagoljicom. :

Kras lezi na centralnoj cestovnoj raskrsnici izmedu Sila (na istoku), Malinske
(na zapadu) i Krka (na jugu), u sredini sjevernog, sirega dijela otoka, na cca 300 m
nadmorske visine. Izraziti kontinentalni smjestaj uvjetovao je gospodarsku orijen-
taciju kraskog stanovnistva na poljoprivredu i stoéarstvo. Medutim, kragki jeteren
uzrok ekonomske pasivnosti cijeloga kraja, pa je od 19. st. dalje dolazilo do
intenzivnijeg iseljavanja stanovnika u hrvatske kopnene kraj eve (najvise u Rijeku),
ali i u prekomorska podrugja (SAD).

Po broju stanovnistva Kras je bio jedno od najveéih sela na otoku; god. 1780.
bio je i po broju kuca i po broju stanovnika veéi od svoga »grada« Dobrinja. Od
zavrSetka posljednjeg rata naovamo taj broj kontinuirano pada: najvise je Krasana

6 O Dobrinjstini i o Dobrinju na o. Krku usp. M. Belonié-I. Zic Rokov, n. dj., na v. mj.; 1.
dJelenovié, n. dj., str. 151-180.

7 Vijekoslav Klaié, Kr¢ki knezovi Frankapani, Zagreb 1911, str. 34.

8 M. Bolonié¢ — I Zic Rokov, n. dj., str. 13, 399.

9 Ivan Crnéié, Dva slovjenska spomenika glagolicom pisana u Dobrinju 1. 1100 i 1230, Katolicki
list, 11, 29, Zagreb 19.VIL. 1860, str. 227-228; Ivan Kukuljevié Sakcinski, Acta Croatica. Listine
hrvatske, knj. 1, Zagreb 1863, str. 316-317; Duro Surmin, Hrvatski spomenici 1, Zagreb 1888, str.
4-5.

10 Vjekoslav Stefani¢, Glagoljski rukopisi otoka Krka, Zagreb 1960, str. 72.

11 Isto, str. 73.

12 Mihovil Bolonié, Bratovitina sv. Ivana Krstitelja u Vrbniku. Kapari (1323-1973) i druge
bratovitine na otoku Krku, Zagreb 1935, str. 17, 42; V. Stefanjé, n. dj., str. 161.
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u selu Zivjelo oko 1935. godine — njih oko 700,!3 a danas ih je svega oko 200,14 od
dega je visok broj starijih osoba. Medutim, u zadnjih desetak godina iseljeni Krasani
naglo obnavljaju zapustene kude, pa selo — barem u vrijeme praznika i godisnjih
odmora — oZivi.

Godine 1903. otvorena je u Krasu osnovna 8kola koja je djelovala sve do iza 2.
svjetskog rata.

Kras je inaée rodno mjesto knjizevnika Josipa GrZetiéa Krasanina (1837-
1894).

0.2. 0 DOSADASNJEM PROUCAVANJU I OBRADI DOBRINJSKOGA
GOVORNOG TIPA

Kraski je mjesni govor tipiéan reprezentant dobrinjskoga govornogtipa, jednog
od nekoliko tipova govora na otoku Krku.1® Starina i relativna zatvorenost naselja
vjerojatno su izravan razlog otuvanosti nekih vrlo arhai¢nih crta u ovom govoru,
pa su u ove krajeve dolazili mnogi dijalektolozi i ostali jezi¢ni struénjaci. Dosad se
istrazivanjem dobrinjske ¢akavitine u veéoj ili manjoj mjeri bavilo viSe znanstve-
nika, u zavisnosti od ciljeva kojima su u svojim radovima tezili, odnosno o njihovoj
opseznosti i dubini. Oni su o znadajkama toga krckoga govora pisali najcéesce u
kontekstu izu¢avanja opéih dijalektoloskih problema ili u okviru kakvoga sintet-
skog opisa zajednickih jezi¢nih karakteristika na odredenom sjevernojadranskom
podruéju. Prave monografije o dobrinjskom govornom tipu jo§ nema, premda je
sam Dobrinj (kao »punkt«) obraden u Hrvatsko-srpskom dijalektoloSkom atlasu
(HsDA) te u Opéeslavenskom lingvistickom atlasu (OLA), pa je na temelju toga
izraden njegov koncizan fonologki opis.!6

Prvi se ozbiljnije pozabavio upravo krékim govorima Ivan Miléetié,!” koji je —
prikazujuéi osnovne odlike ¢akavstine kvarnerskog otodja — u svoju radnju unio i
zapaZanja o dobrinjskoj ¢akavstini.

Zatim je taj govor proucavao Karl Meyer,!® prateéi realizaciju deset jezi¢nih
znaédajki u razli¢itim krékim lokalnim govorima, ¢ime je Zelio ukazati na sloZzene
dijalekatne odnose na otoku. On takoder — na temelju dokumenata i drugih

13 1. Jelenovié, n. dj., str. 166.

14 Prema zadnjem popisu stanovnistva Kras je imao 200 stalnih stanovnika, 168 stanova (127
za stalno stanovanje), te 84 domadinstva. (Usp. Popis stanovnistva, domacdinstava i stanova 31. oZujka
1981. Prvi rezultati, Zagreb 1981.)

15 O istrazivanju i podjeli krekih govora vidi: Ivan Miléeti¢, Cakavstina kvarnerskih otoka, Rad
JAZU, CXXI, Zagreb 1895, str. 92-131; J.Vajs, Najstarsi brevidi chorvatsko-hlaholsky, Praha 1910;
Karl Meyer, Untersuchung zur Cakavtina der Insel Krk (Veglia), Leipzig 1928; Mieczyslaw Malecki,
O podjeli krekih govora, Filologija 4, Zagreb 1963, str. 223-242.

16 Dalibor Brozovié, Dobrinj (OLA 24). U: Fonoloski opisi srpskohrvatskih, slovenackih i
makedonskih govora obuhvaéenih opsteslovenskim lingvisti¢ckim atlasom, ANUBiH, Sarajevo 1981.

17 1. Miléetié, n. dj.

18 K. Meyer, n. dj.
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pisanih spomenika otoka Krka, nastalih u razdoblju od 12. do 17. st. — govori o
glasovnim znacajkama govora pojedinih krékih mjesta, pa tako i Dobrinja.

Najsustavnije je kréki teren jeziéno istrazivao Mieczystaw Matecki.!® Probravsi
i prodiskutiravsi relevantne jezi¢ne podatke (naravno, i one iz Dobrinjitine) te
njihovu razli¢itu rasprostranjenost, uspjesno je i grupirao kréke govore.

Ive Jelenovi¢ unutar svoje opseZne radnje o mikrotoponimiji Dobrinjitine
takoder daje osvrt na fonoloske i morfoloske specifiénosti dobrinjskoga govora.20

Dalibor Brozovié je u spomenutom fonoloskom opisu govora Dobrinja teme-
ljenu na podacima iz kvestionara OLA dao i kratak povijesni izvod danasnjeg
vokalizma, konsonantizma i akcentuacije.2!

Kreki su teren, a u njegovu okviru i dobrinjsko podrudje, istrazivali i A. Beli¢,
M. Hraste, J. Hamm, S. Ivi¢ te drugi znanstvenici, a rezultate svojih istraZivanja
rabili su u vise opéeteorijskih rasprava ili su pak objelodanili samo izvjestaje o
svome radu na terenu, s nagovjeStajima bududih éakavskih studija o krékim
govorima koje su, naZalost, ostale nerealizirane (A. Beli¢, J. Hamm), barem koliko
je dosad poznato.

U nekima od spomenutih radova ima i sporadi¢nih potvrda upravo iz Krasa,
u slu¢ajevima kada su autori Zeljeli oprimjeriti kakvu karakteristiénu crtu dobrinj-
skoga govornog tipa, buduéi da su unutar njega razlike u govorima od mjesta do
mjesta neznatne.

0.3 O OVOJ RADNJI

Ovaj je rad nastao kao rezultat osobnoga terenskog istraZivanja obavljenog u
mjesecu sije¢nju 1990. godine. Magnetofonski su snimljeni slobodni govori i
razgovori petoro mjestana sela Kras, a kao dopuna transkribiranome materijalu
traZene su dodatne informacije od jos$ dvoje izvornih govornika, pa su tako skupljeni
neophodni podaci za opis jezi¢nog sustava. Starosna dob ispitanika je izmedu 76 i
83 godine i svi su rodeni Krasani:

1. Ema Stréié, rod. 1910, domadica, stalno Zivi u Krasu

2. Marija Duda (Kovacéica), rod. 1914, domadica, stalno Zivi u Krasu

8. Manija Kirinéi¢ (Soli¢ina), rod. 1909, domacica, stalno Zivi u Krasu

4. Kate Stréi¢ (Soli¢ina), rod. 1907, domagica, stalno Zivi u Krasu

5. Mila Stréié (Drpica), rod. 1914, domaéica, stalno Zivi u Krasu

6. Josip Stréi¢ (Sumarkin), rod. 1913, zemljoradnik, stalno Zivi u Krasu

7. Mila Stréié (Franeléeva), rod. 1912, svelja i prodavadica, do 1939. Zivi u
Krasu, od tada nastanjena u Rijeci

19 M. Matlecki, n. dj.
20 I Jelenovié, n. dj.
21 D. Brozovié, n. dj.
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Materijal za analizu izluéila sam rukovodedi se principom razlikovnosti, mar-
kirajudi one fonologke jeziéne elemente koji su u ovome mjesnom govoru razlikovni
u odnosu na:

1) ostale kr¢ke govorne tipove,

2) ostale govore tzv. srednjotakavskog ili ekavsko-ikavskog ¢akavskoga dija-
lekta.

Polazim, dakle, od stanovista da mjesni govor Krasa (u daljem tekstu MGK)
genetski pripada sjeveroistoénim govorima Krka (: jugozapadni govori), i to do-
brinjskom govornom tipu (: omiSaljsko-vrbnicki), koji u svom jeziénom sustavu
duvaju obiljezja velike starine.?? Znadenje registriranja danasnjeg stanja jednoga
takvog jeziénog sustava za povijest jezika i prouc¢avanje njegovih razvojnih faza ne
treba osobito naglagavati, a takoder niti vaZnost otuvanja iskonskoga civilizacijskog
identiteta koji je — unato¢ snaZnoj renesansnoj tendenciji posljednjih desetljeca
— sve ugroZeniji.

Analiza jeziénoga korpusa bazirana je u prvom redu na opéim odrednicama,
kriterijima i teorijskim nadelima o éakavskom narjeéju koje su u svojim radovima
iznijeli Bozidar Finka,?? Milan Mogus?* i Dalibor Brozovi¢.2%

Najtoplije se zahvaljujem dr. Ivi LukeZié¢ na pomodi i struénom rukovodenju u
ovom istraZivanju.

1. GLASOVI
1.1. VOKALIZAM
1.1.1. INVENTAR I DISTRIBUCIJA

MGK posjeduje klasiéni petoclani monoftonski vokalni sustav, artikulacijski -
neosobit i blizak §tokavskom standardu. Svaki od pet fonema moZe biti dugikratak
te naglagen i nenaglagen. Njihova je distribucija uglavnom slobodna, tj. svaki se od
njlh mo¥e ostvariti u podetnom, sredisnjem i docetnom poloZaju u r13ec1 ispred i
iza bilo kojega konsonanta:

NENAGLASENI NAGLASENI
KRATKI | a antij, kadagdd, délat malo, obrat’at, zvona
e jend, odebelé, kalile 1ésto, udélat, petéh
i istéSo, éovidina, pravit imémo, veliko, juhi
o} oblit’, poklopit, timo pocet, vicerdska, dibokod
u mugki, kunturita, kozu ¢ida, Cripiija, tot

22 Podjela krékih govora po M. Mateckom, n. dj., str. 233.

23 Bozidar Finka, Cakavsko narjedje, Cakavska ri¢ 1, Split 1971.

24 Milan Mogus, Cakavsko narjetje, Zagreb 1977.

25 Dalibor Brozovié — Pavle Ivié, Jezik srpskohrvatski/hrvatskosrpski, hrvatski ili srpski.
Izvadak iz II izdanja Enciklopedije Jugoslavije, JLZ »Miroslav Krleza«, Zagreb 1988, str. 80-90.
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NENAGLASENI NAGLASENI
DUGI a praznd, popraviit, sridiak bandi, pripejaju, kovaé
e rétkd, limezi, vole tréjset, ponéstri, imé
i nismd, drZivila, volin nimas, katridi, Brestovi
0 Zolvi, zapodné, pomdgo deli, slatkéga, posol
u kiipi, makariini, rintit jidi, drmiina, faceletiin

1.1.2. REFLEKS STAROHRVATSKOG 2 (< *5, *2)28

Samoglasnicki sustav MGK (kao govora koji je prema Finka-Mogusevim
»kriterijima za odredivanje pripadnsoti mjesnih govora éakavskom narjedju« na
najviSem stupnju »&akavnosti«,2” sto de se vidjeti iz ovoga rada) odlikuje se
»tendencijom jake vokalnosti«28 koja je prisutna u svim Juznoslavenskim jezicima,
ali je njena modifikacija u dakavskom narje¢ju specifiéna i vrlo izrazita: ovdje
vokalizacija starohrvatskog zajednickog poluglasa u slaboj poziciji nije uvijek
uvjetovana pravilima o distribuciji konsonanata u slogu. Slabi 2 vokalizirao se tako
i u MGK u tipiénim éakavskim primjerima, na mjestima gdje se u $tokavaca
izgubio:

fo < &% (:5tok. sto)

va < va (:§tok. u)

vavik < vavéks (:Stok. uvijek)
vozgat < vaZgati (:5tok. uzgati)
zomi < vozami (:8tok. uzmi)
kadi < kodé (:5tok. gdje)
malin < maline (:§tok. mlin)

Isg. monun < menojg (:5tok. mnom)
Gsg.posa < pasa (:tok. psa)

Vokalizacija sthrv. poluglasa u MGK, kao i u ostalim mjesnim govorima
dobrinjskoga govornog tipa, jedinstvena Je i u odnosu na cijeli éakavski idiom i u
odnosu na jeziéni dijasistem. Kontinuanta sthrv. »$va« u izvorno kratkom slogu

26 U novijoj se povijesnojeziénoj literaturi govori o tzv. zajednitkom starohrvatskom poluglasu
(starohrvatsko »3va«), nastalom iz produZenog i neproduZenog *s i *3 te sekundarno u skupinama
opstruent + sonant koje su nakon gubitka finalnih poluglasova dospjele na kraj rijei (Fonolozki opisi,
str. 223; D. Brozovié-P. Ivié, n. dj., str. 7-8). Ishodisni starohrvatski sustav podrazumijeva jeziéno
stanje u razdoblju koje se moZe smatrati posljednjom fazom zajedni¢kog razvoja svih govora hrvatskog
jezika (Fonoloski opisi, str. 8). U tome smislu i u ovom se radu promatra sudbina starchrvatskog s
kao poluglasa koji se u daljem razvoju Jjednoga ¢akavskoga govora na specifidan nacin vokalizirao,

27 B. Finka — M. Mogus, Karta ¢akavskog narjedja. U: M. Mogug, n. dj., str. 99-104.

28 M. Mogus, n. dj., str. 20-21.

29 Suvremeni jeziéni likovi uglavnom se izvode iz suponiranih ishodignih oblika starohrvatskog
Jezika, ali nisu oznadeni zvjezdicom. U ovom tekstu zvjezdicom su oznaéeni ishodisni oblici prasla-
venskog jezika te pojedini drugi suponirani oblici.
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ovdje je u pravilu vokal o (: e u omigaljsko—vrbnikom govornom tipu na Krku iu
c.eskim govorima te u kajkavskom sustavu, : a na ostalom ¢akavskom podrudju i
u $tokavskim sustavima),3® uz neka odstupanja. Tako je refleks sthrv. poluglasa
(< prsl. *b, *2) prva od nekoliko znaZajki/nosilaca razlikovnosti MGK (kao repre-
zentanta dobrinjskoga govora) u odnosu na ostale kréke govore, na ostale srednjo-
¢akavske ili ekavsko-ikavske govore te na ostale ¢akavske govore opéenito.3!

Refleks 2 u kratkom slogu u velikoj veéini sluéajeva je kratko o: ¢0, v0s, pds,
pOk, bod(v)1 (= batva), mostél, vosrid, zvond (= izvana, vani), petok, logok, kosno,
rasod, dson, Pokldnoc, dost’ica, otdce, kotde, banok, sédon, koblaca, tonok, donos,
pomoknilt, usohniit, 20mi (= uzmi), cvote, zatilok, plipok. ,

Vokal 0 duzi se ispred sonanta u zatvorenu slogu ili suglasnicke skupine na
granici morfema kojoj je sonant prvi ¢lan (to vrijedi i za druge samoglasnike):3Z
s6n, jedén, éidon (= neobican), Zdloston, vridén, blagdon, ogén, ceson, somén (=
sajam), métor, vétor, dobor, mdkor, nitor (= unutra), posél, kobél, t2pol, obol,
tonkad (sopel), toncat.

Samo se sporadi¢éno poluglas u krc tkom slogu reflektira kao kratko a: va,
navik, lagjivoc, lagat.

Sthrv. »§va« u dugom slogu preslo je u dugo a u genilivu plurala imenica
muskog i Zenskog roda s konsonantskom skupinom na zavrsetku osnove: sestdr,
dosdk, caval (Nsg éavol = &avao), dende (Nsg cendc = us), pdlak (Nsg polka).
Dugoa ostvareno je takoder u jos nekolicine leksema s poluglasom uizvorno dugom
slogu: st@bld, déan (ali: donds, blagdon), laz

1.1.3. ZAMJENICA ¢&

Postojanje zamjenice ¢a u nekom govoru kriterij je najviSega ranga, alijetet u
odredivanju njegove pripadnosti éakavskom narje&ju3® (¢a:5to:kaj). Zbog karakte-
ristiéne vokalizacije »8va« u slabu polozaju u MGK moglo bi se reci da je ta
upitno-odnosna zamjenica svojevrsni alijetet i u odnosu na ostale éakavske govore
(Go:8e:ta:caice).

No, refleks zajednickog sthrv. poluglasa (< *», *#), uz kvantitetu, na primjeru
ove zamjenice ima u MGK i leksi¢ko-semanticku ulogu jer se u pojedinim situaci-
jama poluglas reflektirao kao dugo a, pa uz ¢d u sistemu funkcionira i éa. Upotre-
bom takvog oblika zamjenice ¢ u reenici se ostvaruje zna¢2nje neodredenosti,

30 D. Brozovi¢ — P. Ivi¢, n. dj., str. 9, 85; Aleksandar Beli¢, Osnovi istorije srpskohrvatskog
jezika I. Fonetika, Beograd 1960, str. 83; Dragica Mali¢, Jezi¢ne promjene. U: Priru¢na gramatika
hrvatskoga knjizevnog jezika, Zagreb 1979, str. 469-472.

31 U posljednje je vrijeme prijelaz kratkog poluglasa u o ili ¢ u krékim govorima na zanimljiv
nagin pokugao objasniti Zvonimir Junkovié u radu: Kratki poluglas u krékim govorima, Filologija 11,
Zagreb 1982/83, str. 393-403.

32 D. Brozovié, n. dj., str. 243.

33 M. Mogus, n. dj., str. 20, 100; B. Finka, O ¢akavskom identitetu, Suvremena lingvistika 7-8,

- Zagreb 1973, str. 12.
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odnosno ¢4 = iSta, nesto, togod: Vet’ zndn kadi éa jé. Kada & pecén, mi rabi. Ni
bilo ¢a za jist. Jé éa ali ni?

~ Glavna se znacenjska obiljeZja te zamjenice — upitnost i odnosnost — ostva-
ruju u njezinu obliku ¢9, s kratkim o kao refleksom sthrv. »§va«:

a) upitnost (¢0 = §to, zasto, zar)

— znadenje »§to«: €0 je 62 Co smo cero? A znds ¢éo se je délalo vécer?

— znacenje »zaSto«: Me ni briga, ¢6 t'u se stat? Govoré rioj da éo je potna.

— znadenje »zar«: Cd nisit bili? Cd ni bila méla umrla?

b) odnosnost (0 = §to): Té madrevidi su se zvdli ¢ se Zelézo rize. On je imé i
klist’a, ¢o je éavli vadi. I ni znala ¢ mu dat. Mores vet’ délat éo t'8s.

U MGK zamjenica ¢a prisutna je i u neodredenim zamjenicama éogod (¢a +
god), nic¢ (ni + ¢a = nesto), ni§ (< ni¢ = nista), u prilozima (sraslicama prijedloga
s akuzativom zamjenice ¢2) 24¢, vd¢, ndd, poé te u vezniku s (< zas < zaé < za +
¢a = jer).

1.1.4. REFLEKS va I va-

Prijedlog va (u sloZenicama i kao samostalna rije¢) te podetno va— ostvaruju se
u vise varijanti: va > va, vo, v, u, @

a)va > va

— u fonetskim blokovima pred Sumnim konsonantima i sonantima j, 1, m:
Hodé je va GrizZe. Té je va Bigidu. Vi debélii sopél je sopo. Jidi su vérovali v
0. Svit’a riin se zaglibila vd 8trahu. Pripejali su ga va jend dvorist’e. Padit se pot’
va riegd. Hitit t'u te v& more. ‘

— u leksemima vdé i vavik (< va + véka = uvijek, stalno): Nis ga iméla vaé
zilet. Vavik riin je po kUt’i rdstalo. Vauvik je naspored § riiin hodélo nic tokat’.

b)va > vo

— u morfoloskim toni¢kim rije¢ima: Kardca je vosrid (< va + sréda) dvord.
Rabi vozgat (< va + Zgati) svitlo. Bfzo je Vozon (< Vazoma). Son voprégo (< va
+ pregala) voll.

va>v

— ufonetskim blokovima pred sonantimar, I, v, n: On Jjevreédi (< va + redila)
diigi. (U znaenju: slagao je duge u red — pri pravljenju baéve.) Tu ti dat jedon
vritriak... (U znadenju: dat éu ti nogom u straznjicu.) SIa je v Riki. Bije v Risiki.
Zoran mi je vnik (< vonuka).

dDva>u

— kao rezultat leksikalizacije u leksemima: uméjok (< va + medi + ak), utor
(< va + tora), uplést (< va + plesti), umisit (< va + mésiti), utdrok (< vatoraka)

— uz genitiv u znacenju prijedloga mjesta: u téga éovika, u mojéga oct, u
Radmili, u nith

eva >0

— uleksemima: ¢erd (< vacera), dovica (< vadovica), éendc (< vagenaca = us),
26t (< vazeti), stat se (< vastati), nitrl (< vangtre)
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— u metatiziranim oblicima pridjevske zamjenice vas i inicijalne skupine vas—:
séga, sému, Sisvéti, sé, séjeno, soki, sbkakov, sdkamo

— uz akuzativ i genitiv u funkciji priloske oznake mjesta: Ne pustin ga kiit’u.
Je bila bolnici. Imaju malit’a kit’i. Bi son Gradi. Rén Grad.

1.1.5. PRIJEDLOZI k2 I sa

Prijedlog k9 ima dvojak razvoj: ka > ko, k

Cesto se ostvaruje s popratnim vokalom o (za ovaj govor uohi¢ajenim refleksom
) 1 bez obzira na to poéinje li slijedeéa rije¢ na & ili g: Ren ko Drpici. Jedon ko
driigomu.

Prijedlog sa (u sloZenicama i kao samostalna rije¢) takoder ima nekoliko
razvojnih varijanti: s2 > 20, 2/s, so, s/§/Z.

Ponekad se vokalizira, ponekad ne, a u sluéaju asimilacije s fonemom koji
slijedi mogude su i drugacije realizacije.

a) s3 > z0: zo Zelézi, zo Zenin, zo $§roton, zo $édijin, zo siron, zo sestriin, zo
tin, zo kobasiciin, zo miikiin, zo Oslpon, zo$it (= sasiti)

b) sa > z/s (asimilacijom po zvuénosti): z batit’en, z bdrkin, z mladit’l, z
motlikiin, zrdsti (= prepone), zbidit, zlomit, zriisit, zletit, zdrobit, s Radmiliin, s
kOli, s praliciin, 8 kvdson, spalit, skithat, smPzniit se

¢) $2 > so u pojedinaénim rije¢ima kao rezultat leksikalizacije: sdvit (= saviti)

d) sa > s/5/2 (asimilacijom po mjestu vorbe pred palatalnim sonantom 7): §
nin, § nun, ZRilit (< Zgnilit < sagnjiléti)

1.1.6. REFLEKS VOKALA ¢

U MGK fonem ¢ ima dvojaku kontinuantu: e > ¢, a

Temeljna ¢akavska odlika, prijelaz ¢ > a po formulij, é 2 + ¢ > ja, éa, Za,
prisutna je i u MGK, ali samo u dva primjera:34 zajik (< jazik < jezyka) ijasmik
(<jacmik < je¢amyka, uznadenju: jeémenac, upala vlasne zlijezde na oénom kapku;
za jeam se upotrebljava leksem ozimoc).

U svim ostalim sluéajevima (i iza palatala i iza nepalatala) ¢ je presao u e: prijet

- e

(< prijeti), Zét (< Zeti), pOcet (< poleti), méso (< meso), pét (< peta).

1.1.7. REFLEKS SLOGOTVORNOG [

Kontinuanta je sthrv. [ w MGK specifi¢na u odnosu na glavninu éakavskih
govora; prvotni je ostvaraj vjerojatno bio sekvencija o, ali je vremenom fonem [

34 U krekim zapadnim govorima postoje druge potvrde ovoga tipa: Zaja, jatra. (Usp. Iva LukeZié
— Marija Turk, Mjesni govor Milohniéa. U: Otok Krk zapadni dio, Krk 19886, str. 233) Za ostalo
¢akavsko podrugje vidi: M. Mogus, n. dj., str. 35-36.
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otpao, a vokal 0 preuzeo je ulogu stare slogotvorne likvide, osim u infinitiva glagola
uglavnom éetvrtog razreda gdje je [ > li, te u pridjevu dibdk (= dubok), odnosno
priloga dibokd:35

— I > o: modin, tokld, dozna, p6zd, jaboko, pbno, zaZbét’én, vona, moé, pos,
pomozla, tokat’, toci, zlvokla

— [ > li: mlist, vlit’, i, slit’ (= svuéi), oblit’

1.1.8. REFLEKS SLOGOTVORNOG r

U MGK staro se slogotvorno r reflektiralo bez popratnog vokala: r > 0r,% dok
je u nekim govorima sjevernojadranskih otoka (Cres, LoSinj, Silba, Olib) i na
omisaljsko—vrbni¢kom podruéju na Krku ovako: r > ar/er. Taj se silabem ovdje
moZe realizirati u pocetaoj, sredidnjoj i docetnoj poziciji u rijedi: rée (= rze),
rienica, k¥j (= panj), ¢Fv, prst, mit (= mrtav), t¥si, 3Fna, drvd, prnést, drsit,
Cetrtdk, umrla, imr, dpr (= otvorio), IF (< ter < tere < teZe).

1.1.9. REFLEKS é

Dobrinjskom govornom tipu, a takoder i ostalim krékim govorima, svojstvena
je ikavsko—ekavska refleksacija € po pravilu Meyer—Jakubinskog, uz odredene
njegove nadopune te odstupanja nastala paradigmatskim izjednaéavanjem, analo-
gijom prema polaznom obliku ili obrnutim analo§kim procesom.

MGK takoder poznaje i staru zamjenu &,37 karakteristiénu za ¢akavske govore
— prijeglas é > a iza palatala: ri@zlo (< gnéz-do), kridst (< kléstiti), prama (<
préma).

Ostali primjeri slijede pravilo Meyer—Jakubinskog:

é+t,dnlrs z+a0uy09 (>0 0) >e (uznadopunu:ié ispred st,
zd), a u ostalim sludajevima & > i.

Prvu polovinu pravila potvrduju slijedeéi primjeri iz kraskog govora: € > e

— ispred t: petéh (< *péts-), léto (< *léto), vétor (< *vétsrs), Cvétka (<
*cvét )

— ispred d: beséda (< *beséda), obéd (< *obédw), sredd (< *sréda), siiséd
(< *sgséds), bléd (< *bléds), retkd (< *réd ko)

— ispred n: stend (< *sténa), koléno (< *koléno), lén (< *lénws), korén (<
*koréns), séno (< *séno)

35 Ovakva realizacija silabi¢nog [ prisutna je i na Lastovu, dok je na kvarnerskom otod¢ju sli¢no:
na Krku u Omislju! > e, u Vrbniku el, u Garici /; u Cresu el, u Losinju al. (Usp. A. Belié, n. dj., str.
76; D. Brozovié-P. Ivi¢, n. dj., str. 10; I. Miléetié, n. dj., str. 15).

36 Usp. L. Miléetié, n. dj., str. 13, 14; Josip Hamm — Mate Hraste — Petar Guberina, Govor
otoka Suska, Hrvatski dijalektoloski zbornik, 1, Zagreb 1956, str. 75, 196; D. Mali¢, Sibenska molitva,
Rasprave Instituta za jezik, 2, Zagreb 1973, str. 119-123,

37 Usp. M. Mogus, n. dj., str. 37; D. Brozovi¢ — P. Ivi, n. dj., str. 9.
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— ispred I: zdéla (< *sz-déla), dél (< *déls), délo (< *délo), cél (< *céln),
bél (< *bélw), gl. pridj. rad. sva tri roda: oté-otéla—otélo (< *hotéls), sé-séla-sélo
(< *séls), sidé-sidéla-sidélo (< *sédéls), mlié-mléla-mlélo (< *mléls), Zlvé-
Zivela-Zivelo (< *Zivéls)

— ispred r: méra (< *méra), vérovat (< *vérovati), térat (< *térati)

— ispred s i st: mésto (< *mésto), tésto (< *tésto), Brestovi (< *brésts)

— ispred z i zd: Zelézo (< *Zelézo), trezon (< *trézwns), Zlezdd (< *Zlézda),
zvezda (< *zvézda)

U MGK ¢ se reflektira kao i u fonoloskom okruzju koje ne predvida prvi dio
pravila Meyer—Jakubinskog, i to: 1) u osnovama rijeéi; 2) u nastavaénim morfemi-
ma; 3) na apsolutnom kraju rijeéi.

1) € > i u osnovama rijeci

a) akojeizat, d, r, I, n, s, z vokal prednjega niza:

— u imenica, pridjeva, priloga: vosrid, sridriak (< *sréds), dité (< *déte),
ditelina (< *détels), misec (< *mésecs), sprida (< *préds), vridén (< *vrédens)

— u gl.pridj.rad. sva tri roda: miri-mirila-mlrilo (< *mérils), dili-dilila-
dililo (< *deélils), umisi-umisila-umisilo (< *mésils), promini-prominila—
prominllo (< *proménilz), sidé-sidéla-sidélo (< *sédéln)

— uinfinitivu glagola: mirit (< *mériti), dillt (< *délit), umisit (< *mésiti),
prominit (< *proméniti), sidit (< *sédéti), jist (< *ésti; prez.: jin, jis, ji itd.;
gl.pridj.rad.: ja, jéla, jalo), mlit (< *mléti), Zivit (< *Zivéti), umrit (gl. pridj.rad.
amr, umrld, umrlo)

b) ispred ostalih konsonanata: ¢ovik (< *¢lovék ), mitkd (< *mléko), sikira
(< *sék-), snig (< *snégm), brig (< *brégm), bizat (< *bégéti), mith (< *méhs),
grih (< *gréhw), potriba (< *po-tréba), hib (< *hlébs), Stipara (< *Stépans),
lip (< *lép ), ériplija (< *¢répw), brime (< *bréme), slime (< *sléme), polivat (< .
*po-lévati), divjka (< *dévojeka), érisia (< *¢rédunja), mriZice (< *mréZa),
srit’a (< *srétia), vija (< *védja), nedija (< *nedeél-ia)

2) € > i u nastavaénim morfemima

a) imenice:

— Dsg Z.r. (*-€ > -i): on Zeni govori, rén sestri

— Lsg sva tri roda (*-€ > -i): na Krdsi, na procéli, o Mesopiisti, na ciménti,
na Pokléndit’i, po vPti, po kondbi, na Rosopdsni, na jenén mésti, v léti38

— Lpl m. isr.r. (*~éhs > —ih): po drminih, za plét’th, po vrdtih

b) rijedi s pridjevskom deklinacijom:

— Isgm.isr.r. (*-éms > —im): zo tin bobdn, pod jednin debélin drvén

— Lpl sva tri roda (*-éhs > —ih): va nlkakovih dpnah

— Ipl sva tri roda (*~émi > —imi): témi, jednimi, dobrimi

AL

¢) komparativ pridjeva (*-¢&ji > —iji): veselijI, kiseliji, tepliji

38 Starije —i u tom obliku m. i sr. roda zadrZano je samo u toponima ili u frazama kojima se
oznadava mjesto ili vrijeme, a u suvremenom je govoru Krasa u m. i sr. rodu ujednaden nastavaéni
morfem —u za Lsg prema Dsg: na zidil, va #Pnu, ob zahdju, na suvéme meéstu, na Torétu, po létu.
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3) é > i na apsolutnom kraju rijeci

— u priloga: géri (< *goré), déli (< *dolé), nitri (< *ngtré), kadi (< *k1dé),
nigdi (< *né-k+dé), skrézi (< *skrozé), ondi (uz endi; < *onwdé), ovdt (uz evdi;
< *ovndé)

— u brojeva: dvi (< *dwvé), 8bi (< *obé)

Tendencija prema hiperikavizmu ogleda se u obliku leksema vicera (< veéera).

1.1.10. ZAVRSNO *—4je

U Dobrinjstini, pa tako i u MGK, jednako kao i u omiSaljsko-vrbnickom
govornom tipu, dolazi i do pojave prijelaza staroga sufiksa *-gje > —i u glagolskih
i zbirnih imenica: kithani, spdni, prost’eni, kament, tni, grozdovt, tist, péri (=
lisée), zeli, ul§.39

1.2. KONSONANTIZAM
1.2.1. INVENTAR I DISTRIBUCIJA

Suglasnicki sustav MGK saéinjavaju 22 fonema:*® /b/, /c/, /¢/, ¥/, /d/, /5],
Jg/, 0/, [ifs ¥/, N\ls [/, [n], 151, [0/, Ix1, 18/ 180, 1, 115 /21, [/

Tipiéna akavska karakteristika — odsutnost zvuénih afrikata /3/ 1 /3/ —
prisutna je i u kraskom govoru, a takoder (u izvornom korpusu) izostaje i fonem
/1/. Njihovu funkciju preuzimaju drugi suglasnici.

Svi se suglasnici mogu ostvariti u poéetnom, srediSnjem i doéetnom poloZaju
u rijedi. Distribucijska ogranidenja postoje u vezama izmedu konsonantskih fone-
ma, odnosno u konsonantskim skupinama.4! Alternacije po zvu¢nosti i mjestu
tvorbe provode se i uglavnom se rezultatima ne razlikuju od pojava u drugim
sustavima nagega jezika: réddok-retkd, rab-rup¢ié, miuz-muski, donds-dondsni.

1.2.2. POJEDINACNI KONSONANTI

1) Refleks jotirane skupine dj, d3j u MGK je fonem /i/, a on takoder stoji i na
mjestu izvornoga mekog konsonanta /g’/ u rijetima stranog porijekla:

— Jj < di: méja, vija, stje :

— Jj < d9j: mlgji, rdjen, prihajé, nagrgjena

39 Usp. P. Ivi¢, Prilog kategorizaciji pojedinih grupa cakavskih govora, Hrvatski dijalektoloski
zbornik, 5, Zagreb 1981.

40 Buduéi da sustavno registriranje alofonih varijanata prelazi okvire ovoga rada, u daljem
tekstu upozorit éu samo na one fonetske realizacije pojedinih suglasnika koje su u ovom govoru

fonoloski relevantne.
41 Cakavskim sustavima poznate su neke specifiéne promjene unutar konsonantskih skupina
na granicama slogova o kojima ce biti vide rijeci kasnije.
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— u primljenicama: dnjél, vijgj, kurdj, justo, jakéta

2) I u primljenicama i prilikom asimilacije po zvuénosti u MGK /3/ prelazi u
/z/: svedozba, naruzba, Z8p, nardnza, ali i panéa. .

3) Kao i u veéini krékih govora (osim u zapadnima)?2 fonem /]/ supstituiran
je drugim fonemima: /i/ i /1/, tj. depalatalizira se. Jedino u novijim rije¢ima (ako
i tu nije /}/ > /i/, /1/) ostvaruje se fonem ¢&iji je izgovor negdje izmedu [1] i [1i]
(potpuno nesliveni fonemi /1/1i /i/).

> i/

— etimologko: jidi, jabav, vdja, Jibo, Pdje, jut (= papren), vgjdlo, nedija,
postlja, bdje, Tri krgjé, metij (= leptir), kasqj, cesoj

— u epentezi, jer /1/ izostaje (b3, paj, maj, vaj > bj, pj, my, v)): z0bje, débje,
ktpjen, zemja, bPmjat, zlomjen, zdrdyje, poprayjat, blagoslivjat

— u primljenicama: V&ja, faméja, Zmuj

/1/ > /1/: prijatel, prijatelica, pléskat

/1/ > il: Ljiljana, miljé, miljina

U leksemima sliva (< *sliva) i zdtilok (< *za-til-+k) do palatalizacije nije
doslo (:5tok. 8ljiva, zatiljak).

4) U MGK (kao i na cijelom Krku) konsonant /é/ ostvaruje se kao tipi¢na
umeksana ¢akavska varijanta — sliveni glas, eksploziv /t’/.4% Realizira se u prvom
redu kao kontinuanta primarne i sekundarne skupine ¢} i #9j, te u primljenicama
na mjestu izvornog mekog konsonanta /k’/:

— ' < ti: nét’, kit’a, svit’a, t’es

— t’ < taj: brat’a, trét’i, smut’en, smét’e

— u primljenicama: #’apdt, t’akuldt, mat’a

U primjerima netjdk i netjakinia nije doslo do prijelazatyj > ¢’, ve¢ se ta skupina
izgovara nesliveno: [til. '

5) Sonant /i/ u MGK sliveni je glas i izgovara se uvijek jednako iako je
razli¢itoga porijekla:

— etimologko: kon, negdv, ogdn

— B < ngj: zblandt, naslinat, zelérie, mORI

— u primljenicama: lozdne (tal. lasagne)

— u onomatopejama: Adrgat (= glasati se kao macka)

— Oh- < gni- < gn—: razlo, nilo, nést, navit (= gnjetiti), ndd (< *gnéds =
ljubiéast); u rijedi gndj (< *gni-) /n/ se ne palatalizira, a u leksemu gritis /g/ ne
otpada. '

U leksemima dnjel i evanjéll izgovor je nesliven: [nj].

Ispred afrikata /ri/ se depalatalizira: janca (Nsg jarioc), jinéit’, Dobrinca
(Nsg Dobrinioc = stanovnik Dobrifa), Gostinéar (= etnik od Gostirioc).

42 I Lukezi¢ — M. Turk, n. dj., str. 233, 235.

43 »Kod dakavskog ¢ vrh jezika se upire u donje alveole ne dodirujudi donje zube. Mjesto dodira
jezika s nepcem je gotovo palatalno. U tvorbi okluzije i tjesnaca udestvuje srednji dio jezika. Neznatno
je slabija zraéna struja i jos labavija opéa artikulacija.« (M. Mogug, n. dj., str. 65)
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1.23. PRIJELAZ -m > -n

Prijelaz do¢etnog -m u -n mediteranska Je crtaiu veéini govora javlja se samo
na kraju gramatickog morfema u odredenim kategorijama. No, u MGK ima i
nekoliko primjera kada dodetno —m prelazi u ~n u leksickom morfemu, i to ne samo
U nepromjenjivih rijeéi:

a) -m > -n u nastavaénom morfemu:

— 1. sgprez.: zndn, vdlin, pojin, dan, sdn, skopdn, smijén se, pustin, udélan,
Dpletén, Iman :

— Isg, Dpl sva tri roda imeni¢kih rijeéi: zo tin bobdn, zo batit’en, zo siron, zo
Sroton, ndn, prascén, zo ovidrin Zénskun, $ nin, drigin, zo mikin, pod
kapiciin, zo barkiin, kokosdn, Jatron, zo ditéton, pod 6kon, pod jednin debdlin
drvén .

b) ~m > -n u leksi¢kom morfemu:

~ indeklinabili: biren, éin, sédon, oson, sedondesét, osondesét

— deklinabili: Vozén, (bilo ga je) srdn, sdn (pridj.)

Do prijelaza-m u-n ne dolazi u primjerima: dim, rakdm (= vrsta véza), liikom.

1.2.4. SUGLASNIK I NA KRAJU SLOGA

U kraskom se mjesnom govoru suglasnik /1/ na kraju sloga ¢uva u imenica,
pridjeva, priloga, dok se u glagolskog pridjeva radnog muskog roda gubi:44

— imenice, pridjevi, prilozi: vél, dnjel, posél, kobél, bél, cél, debél, kisel, nopol,
bilmd (= bjelanjak), doléit’, teldit’, $kropilnica, prstopdleca (Nsg prstopdloc =
palac)

— glpridj.radm.r. (-I > 0): bi, skodi, soli, napravi, hiti, drza, pd, udsla,
prihdja, gand (= govorio, razgovarao), zvd, pajé (= pojeo), imé (= imao), oté, smé
(= smio; smijao), zgoré, z¢, hode, priso, mdgo, $6 (= iSao), prnéso (= donio), réks,
us6 (= pobjegao), t6kd, sdpo (= svirao), uvind, prekind, potegni, imr, dpr, t# (inf.
t't)

-

1.2.5. KONSONANTSKE SKUPINE

O razvoju nekih starih konsonantskih skupina veé je bilo rijedi:
— di > j: m&a, vija

— dgj > j: rojen, prihaja

— 8 > t: kit'a, t'88 :

— 1y > t’, Y brat’a, smit’en, netjak

44 Drugim krékim goverima svojstvene su drugatije realizacije — u Vrbniku i u zapadnim

govorima, npr. do¢etno —I u gl. pridj. radnog ne otpada. (Usp. I LukeZié-M. Turk, n. dj., str. 234; L.
Milgetié, n. dj., str. 17.)
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— baj, paj, m3j, vy > bj, pj, mj, uj: débje, kupjen, zemja, popravjat

U MGK ostvaruju se i slijedeée konsonantske skupine, znaéajne za prikaz
njegove fonologije i povijesnih fonoloskih promjena:

— stj, ski > §t": $t’dp, dvorist’e, klist’a, natost’e, dost’ica, ist’en, mlast’en
(inf. mlaskat), kost’ica

— st3f > §t’: krét’ane

— zdi, zgi > %j: moZjina

— sac¢ > §¢: $6it (< *sefati = mokriti)

— ¢t > 8t: postén

— staro ¢r se éuva: odrnit, étv, éripiija, érisnc

— Rlglhl > Rl,gl,hl > kj.gj,hj: kjét, kjeknut, gjédat, zigjedan se, hib (<
*hjib < *hlébw); sliéno iml > mlj > mj: mjasna

1.2.6. GLASOVNE PROMJENE
1.2.6.1. PROMJENE KONSONANATA U RUBNIM ZONAMA SLOGA

U svim éakavskim govorima, pa tako i u MGK, ima sustavnih pojava izmjene
konsonanata u rubnim zonama sloga, uglavnom u sluéajevima kada ondje dolazi
do realizacije sekundarnih konsonantskih skupina za akavsko narjedje atipi¢ne
strukture. Promjenu strukture takvih konsonantskih skupina odnsono promjenu
konsonanata na rubu sloga uopée uvjetuje tendencija slabljenja faktora fonetske
napetosti unutar sloga, koja je — u odnosu na druge dijasisteme — u ¢akavskom
narjeéju naroéito izraZena.®s Linija fonetske napetosti sloga u razmjeru je s
napetoiéu glasova §to ga sa¢injavaju,?® pa se rasterecivanje sloga u smislu smanje-
nja napetosti u njegovim rubnim zonama vréi ili zamjenom ili redukcijom onog
elementa (konsonanta) koji je u slogu najnapetiji.

U MGK te se pojave dogadaju u finalnoj 1 u inicijalnoj rubnoj zoni sloga 8)
prvom sluéaju radi se o promjenama finalnog konsonanta u unutrasnjem i vanj-
skom zatvorenu slogu, a u drugom o promjenama konsoranata u atipiénim
konsonantskim skupinama na poéetku rijeci.

Najéesée su promjene finalnoga konsonanta u unutrasnjem zatvorenu slogu,
tipiéne upravo za ¢akavske sustave. Taj je konsonant ujedno i prvi ¢lan sekundarne

45 O djelovanju komponenata sonornosti i napetosti u slogu govori M. Mogus, n. dj., str. 85.
46 »Jedno je od temeljnih fonetskih pravila da u istom slogu slabi napetost onih konsonanata
koji su dalje od vokala. A poznato je i to da svi nasi glasovi nisu jednako napeti. Stupanj napetosti
povedava se u ovom smjeru:
vokali
poluvokali
sonanti
nazali + v
zvuéni/bezvuéni konsonanti.«
(M. Mogus, n. dj., str. 86)
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konsonag;ske skupine koja se realizira na granici slogova unutar rijeéi (struktura
-C+C-).

Promjene zahvaéaju fonetski najnapetije konsonante koji zatvaraju slog, naj-
eSce slozeni konsonant, afrikatu, koja se zamjenjuje manje napetim frikativom (ili
sonantom):

¢ > s: oc-ta (:Nsg ocdt) > osti

¢ > §: kovad¢-nica (kovdd) > kovdgnica

po¢-ne (;pocet) > posne

toé-no (:tdéon) > tosno
jaé-mik > jagmik

macdé-ka (:Gpl maédk) > miagka
tezac-ki (:teZdk) > tesdski
mocé-te (:2.sg imp. mdé&) > moste
ni¢ > nig

za€ > *zaf > 4§

t’ > j: sinot’-ka (:nét’) > singjka

Unutrasnji slog zatvoren okluzivom razrjeSava napetost zatvorena sloga re-
dukcijom fonetski vrlo napetog okluziva ili njegovom zamjenom slabim konsonan-
tom:

hrvat-ski CHrvdt) > *hrvacki > hrvdski

sakrament-ski (:sakramént) > *sakramencki > sakraménski

prokjet—stvi (;prokjet) > *prokjectvi > prokjéstvi

pet-sto (;pét) > *pecto > pésto

ot—prit > oprit

hod-mo, hod-te Chodit) > homo, hote

nasled—stvo (:nasledit) > *naslectvo > naslestvo

jed-na (jeddn) > jeni

sop-st (:sopén) > sost

greb-st (;grebén) > *grepst > grést

dok-tor > ddhtor *

nok-ti (:Gpl nokdt) > nohti

druk-dije > drithéije

log-ko (:logok) > *lokko > lohko

Sporadi¢no eliminacija zahvaca i manje napet suglasnik, sonant: petrovski
(:Petrova) > petroskI (= mjesec srpanj)

47 Promjena strukture sredidnjih konsonantskih skupina po mi&ljenju M.Mogusa odvija se u
dvije faze. Najprije se, zbog specifi¢noga cakavskog sloga koji se smatra kraéim od tokavskog, pomice
slogovna granica unutar rijeéi. Na taj naéin na pocetku sloga biva ostvarena konsonantska skupina
u kojoj zatim dolazi do slabljenja ili gubitka fonetski napetijeg konsonanta. Ako konsonanti pripadaju
istom stupnju napetosti, reducira se ili slabi onaj udaljeniji od vokala. (Usp. M.Mogus, n. dj., str. 84-89;
vidi i: I. LukeZi¢, Grobnigka dakavstina /fonoloski i morfoloski sustav/. U: Grebnicki zbornik, Rijeka
1988, str. 244-245.)
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Konaéno, i eliminacija finalnog slogovnog -/ u jednini muskog roda glagolskog
pridjeva radnog prati ovu tendenciju rastereivanja zatvorena, sloga redukcijom
konsonanta koji zatvara slog:

*bil (:bila) > bi

*napravil (:napravila) > napravi
*pal (pdla) > pd

*2gorel (:zgoréla) > zgoré
*prekinul (;prekinula) > prekinii
*trl (:tPla) > t# ’

Osim navedenih primjera izmjenei redukcije suglasnika u finalnoj rubnoj zoni
sloga, u MGK ima primjera izmjene i redukcije pocetnog suglasnika u inicijalngj
rubnoj zoni sloga, odnosno u inicijalnoj konsonantskoj skupini atipi¢ne strukture:

okluziv + okluziv:

*ptit’ > Lir’

*kt’i > ht’i
okluziv + afrikata:

*péela > &éla

okluziv + sonant/vokal:

*krusvi > hrisvi (= kruska)

*krastica > hriastica (ali: krostuli = vrsta kolaca)

*karta > harta (= papir)

*hote(l) > oté (ali: hodé)

*gren > rén (ali: grést)

*gnilo > nilo

*gnazlo > nazlo

*gravit > navit (ali: grnis, gnoj)
sonant + $Sumni konsonant:

*vdovica > dovica

*vlera > derd

*vzet > zét

*vstat se > stit se

U vise¢lanim konsonantskim skupinama sonant /v/ reducira se ukoliko stoji
neposredno uz sonant /r/: *svrab > srdb, *svraka > srika, *Cetvrti > detrti,
*&etortok > Cetrtok, *srvna > 3rna (ali; tord).

1.2.6.2. REDUKCIJE INICIJALNOG VOKALA

Relikti arhai¢nog »zakona otvorenih slogova«, po kojemu je rijed obavezno
zavrSavala vokalom pa se zijev (hijat) u govornom nizu uklanjao odredenim
mehanizmima, glasovne su promjene metateze, proteze i redukcije inicijalnog
vokala u rijeéi. '
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Najveéi broj primjera za redukciju inicijalnog vokala u MGK potjece od
realizacije prijedloga *izz : vokal se gubi u glagolskih sloZenica gdje nije doslo do
metateze iz- > zi— te pri realizaciji prijedloga kao samostalne rijedi.

Prijedlog *iz» je nakon redukcije pofetnog vokala i finalnog poluglasa popri-
mio lik 2, o éemu svjedoédi njegova distribucija ispred vokala, sonanata i zvuénih
konsonanata: z 6ka, z mora, z Gdboriina, z Rtkvé, zgorit, zblanit, zvlit’, zrast.

Ispred bezvuénih konsonanata u akcenatskoj rijeci z se u govoru jednaci po
zvuénosti (z > s): s Pdja, s toga, stlit’, spét’, spovidet se, skopdt, sfrigat, (I1éta su
se) stekll, spdd (< *z + pod < *izw + pods).

Ispred palatala z se u govoru jednaéi po mjestu tvorbe (z > 2): Zrnavit.

U glagolskih sloZenica sa starim *izz— realizira se metatiziran lik iz- > zi-:
zitekla, zigjedan, zivokla, zile, ziprego, ztbrat, zislo mi je.

Vokal i gubi se i na pocetku gl.pridj.radnog glagola i¢i: §6, §la, slo, a ponekad
i vokal a u veznika ako: k0.

U novijih rijeéi stranoga porijekla takoder nerijetko ispada inicijalni vokal:
Polinardvo, (bila son) Mériki, létrika, splodirat, lastik, reldj.

1.2.6.3. KONSONANTSKE PROTEZE 1 ENKLIZE

Protetsko j javlja se samo u G/Lpl uenaglasenog oblika li¢cne zamjenice oni:
Jjih.

U MGK su uobicajeni enkliti¢ki navesci —a, —ka, —re (< stsl. navezak —Ze; ¢esce
bez e) u priloga i neodredenih zamjenica: zdola@, zgord, sprida, zdda, nazada,
ndjzada, gorika, délika, vicerdska, dondska, not’'dska, singjka, nikogar(e),
nicdesar(e), nigdir(e), nikamor.

Prilog tu najéesce glasi 1otil, a veznik kao — koti.

1.2.6.4. DISIMILACIJA

U ovom govoru do razjednaéavanja dolazi u dvije kategorije:

— disimilacija nazala u sonantskoj skupini mn: givnd, sedovndjst, osovndjst,
Vnéca (< Mneca < Mleci; lokalitet na Krasu), Kivna (< Klimno; mjesto u
Dobrinjstini)

— disimilacija likvida: slebrd, lebrd, luzdr (< ruzarij), lusmarin (< ruzmarin)

1.2.6.5. METATEZA

Metateza je izvrena u nekoliko leksema: pokriva (< kopriva), zajlk (< jazik),
somon (< sajam), kalafiir (< opéeéak. garoful < tal. garofano = karanfil, klin¢ac).
Zamjenicki pridjev vas, odnosno inicijalna skupina vas— u neodredenih zamje-
nica i priloga izvorno ostaju bez metateze (uz gubitak pocetnog v-), premda su
potvrdeni i neki metatizirani oblici: s(v)éga, s(v)ému, svin (Nsg vds), svd, sud, sul,
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sisvétski (= mjesec studeni), s(v)é, s(v)gjeno, s(v)gjenako, soki, sbkakov, sokamo,
sOkuda.

1.2.6.6. KONTRAKCIJA

Do kontrakcije je dolazilo u susjedstvu dvaju vokala izmedli«i-l;"b‘jih se realizirao
fonetski vrlo slab alofon i koji je, takav neizrazit, ostavljao mjesta slivanju dvaju
vokala u jedan. U MGK takoder ima nekoliko primjera kontrakcije: pojas > pds,
gospoja > gospd, lgjat > lat, lajala > ldla, valja da > valjda > vdda.

U primjerima vit (< videt) i vi§ (< vidi$) takoder je doslo do kontrakcije,
vjerojatno zbog fonetski slabog izgovora zvuénog okluziva u poziciji izmedu dva
vokala.

2. AKCENTUACIJA
2.1. INVENTAR I DISTRIBUCIJA

Danasnji prozodijski sustav u MGK ima ¢etiri prozodijske jedinice:

— naglagenu duljinu (dugi akcenat, )8

— naglasenu kracinu (kratki akcenat, \\)

— nenaglagenu duljinu ()

— nenaglagenu kraéinu (V)

Takav puni inventar vrijedi samo za vokalske silabeme, a sonantski silabem r
moze biti naglagen i nenaglasen, ali je uvijek kratak.

Vrsta i mjesto akcenta a takoder i nenaglasena kvantiteta imaju distinktivhu
funkciju, kao §to je i u drugim sustavima nasSega jezika. '

Izmedu prozodijskih razlikovnih obiljezja ostvaruju se ovakvi odnosi:

— opreka po silini (naglagenost:nenaglasenost) prisutna je i medu dugim i
medu kratkim vokalima

— opreka po kvantiteti (duZina:kraéina) postoji i izmedu naglagenih i izmedu
nenaglagenih vokala

— opreka po intonaciji (silaznost:uzlaznost) u sustavu nije ostvariva

Distribucija je svih &etiriju prozodijskih jedinica (\\, 1, -, Y) u MGK slobodna:
svaka od njih moZe stajati na pocetnom, sredi$njem ili dofetnom slogu rijeci.
Duzine i kraéine mogu biti i prednaglasne i zanaglasne, a stoje neposredno uz
akcenat ili dalje od njega.

Kratki akcenat (\\) ostvaruje se na:

a) inicijalnom slogu: 6bi, mésto, stdvni, §tidice, nazada

48 U jeziénom sustavu MGK intonacija nije fonolo3ki relevantna, pa se oznatavanje suprase-
gmentnih obiljeZja u ovome radu moglo rijesiti i na taj nacin da se u primjerima oznaci samo mjesto
ekspiratornog akcenta () i duljina (:), kako se uobicajilo u novijoj dijalektoloskoj literaturi. Ipak,
zadrZana je stara norma obiljeZavanja prozodema jer se to pokazalo vaznim u poglavlju 2.2.
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b) medijalnom slogu: veliko, riegdvo, kvadrit’e, bacildla, zabordvela

¢) finalnom slogu: obéd, obrniit, evakd, nabijend, Marangundv

Dugi akcenat (") ostvaruje se na:

a) inicijalnom slogu: kdpje, doli, Miko, séden, cipane

b) medijalnom slogu: ponéstri, slatkéga, nabijes, mobilija, pripejdju

¢) finalnom slogu: nabi, vosrid, Brestovi, faceletiin, cetrdesét

Prednaglasna duZina ostvaruje se ispred:

a) \\ akcenta: nismd, niitrl, otprilike, nac¢init, makarani

b) N akcenta: spili, tonki, nastki, zapodné

Zanaglasna duZina ostvaruje se iza:

a) \\ akcenta: pdéet, Obrid, stfzance, Danijéli¢in, kithani

b) " akeenta: ridrga, hrvdski, prokjéstvi

Iz navedenih primjera moZe se vidjeti i raspored zanaglasnih i prednaglasnih
kraéina.

2.2. CAKAVSKI AKUT

Op¢enito se smatra da je u govorima kvarnerskog oto¢ja uglavnom u upotrebi
dvodlani akcenatski sustav, odnosno da je evolutivni prijelaz tzv. éakavskog akuta
(™) u dugosilazni naglasak (7)4° izvrien, a fonoloska se opreka izmedu njih ukinula.

Situacija u MGK je ovakva: u neutralnom iskazu ispitanih govornika (tj. u
samostalno izgovorenim rijedima, izvuéenima van konteksta reéenice ili vedeg
diskurza) akut dosljedno izostaje, a na njegovu je regularnome mjestu uvijek dugi
silazni naglasak. U sustavu, dakle, intonacija nije fonoloski relevantna. No, u
govoru (parole), k031 ne mora biti niti naro¢ito afektivno intoniran, pa ¢akiu jednoj
1zdv03en0J redenici, uzlazni se naglasak udestalo pojavljuje upravo u onim katego-
rijama u kojima valja odekivati akut (osim na apsolutnom kraju iskaza kad je
promjena ~ > M obavezna zbog silaznosti reéeniéne intonacije).

Fonetska realizacija uzlaznog naglaska na mjestu akuta, takvog kakavjeikada
je prisutan u govoru (parole) ispitanih Krasana, nesto je drugadija od one koja
vrijedi za veéinu hrvatskih govora koji u akcenatskom sustavuimaju akut. Slijededi
Ivsidev opis fiziologije akuta,>® moguée je ustanoviti da se akcenat o kojem je rije¢
u MGK ostvaruje kao duga, ujednaéena, ravna »visina«, dok je kratka »dubina«
koja bi joj trebala prethoditi gotovo neéujna. Ne dolazi do prekida izmedu kratke
»dubine« i duge »visine« odnosno nema za taj akcenat karakteristiéne skokovito-
sti.51 Naglasak bez dvojbe pokazuje tendenciju uzlaznosti, jer se prilikom njegova

49 D. Brozovié — P. Ivi¢, n. dj., str. 83; M. Mogus, n. dj., str. 56; B.Finka, Cakavsko narjedje, str.
31; M. Hraste, Dvoakcenatski sistem u hrvatskom ili srpskom jeziku, Zbornik za filologiju i lingvisti-
ku, I, Novi Sad 1957, str. 87, 90.

50 Stjepan Iviié, Prilog za slavenski akcenat, Rad JAZU, 187, Zagreb 1911, str. 146-154.

51 U tome je smislu fiziologiju akuta opisivac A. Beli¢: O reéeniénom akcentu u kastavskom
govoruy, JuZnoslavenski filolog, XIV, Beograd 1935, str. 155.
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izgovora ton na drugoj mori ne spusta, dok je slog koji slijedi tonski puno nizi, a
vokal u njemu teZi redukeiji.

S druge strane, zbog izrazito dinamiéne re¢eni¢ne intonacije u kojoj je opozicija
uzlaznost:silaznost vrlo dobro izraZena, u spontanom govoru ponekad dolazi do
realizacije uzlaznosti i na slogovima pod izvorno silaznim naglaskom. Na taj se
nadin intonacijska opreka dvaju dugih akcenata u govoru (parole) neutralizira.52

2.3. AKCENATSKE PROMJENE

Od specifiénih akcenatskih promjena u MGK dolazi do tzv. sjevernocakavske

metatonije (\\ > M) u prezentu glagola: ‘
Infinitiv: Prezent:
sést, rizat, poginiit  séde, riZe, pogine
éilt, nablt, kupovat ¢ije, nabije, kupije

Primjeri dezoksitoneze su sporadiéni: nét’u (< net’it), jije (< jaje), starina (<
starind), énda (< ondd), kiko (< kakd). Ponegdje dolazi i do neutralizacije
akcenatskih tipova: prema zrdk-zrdka je $pdg—$pdga (< $pagd), brést-brésta (<
bresta).

Do metatonije akcenta dolazi ponekad ispred sonanta u zatvorenu slogu: dim
> dim (Gsg dima), cir > cdr (Gsg cara), koni-kén (Gsg kond), ogbri-ogén (Gsg
ogna).

Ima i sporadi¢nih sluéajeva prebacivanja siline na proklitiku: nd dan, na tonoc,
pd boga, pd vodu, ali redovite su i dubletne realizacije. U ovim je primjerima rije¢
o starom praslavenskom prijenosu siline unutar akcenatske cjeline.

2.4, ZAKLJUCAK

Prema Mogusevoj akcenatskoj klasifikaciji®® MGK pripada starijem dvoakce-
natskom naglasnom sustavu: evolucija — > M provedena je, makar su u govoru

52 Vrlo interesantan doprinos pitanju odnosa akcenta rijeéi i akcenta reéenice, koji osvjetljava
opéenito problem postojanja i kvalitete akuta u dobrinjskom govoruy, dao je Aleksandar Beli¢ u svome
radu: L’accent de la phrase et I'accent du mot, Travaux du cercle linguistique de Prague 4, 1931, str.
183-188. Zakljudak te rasprave A. Beli¢ izlaZe i u drugom svome radu: O redeni¢nom akcentu u
kastavskom govoru, n. dj., str. 151: »Za dobrinjsku akcentuaciju ja sam rekao da se ona razvija /istakao
A.B./uovom pravcu: / /Beliéev znak za ~/ postaje uopste sve viSe reeni¢ni akcenat kod re¢i sa dugim

- akcentom; a''! postaje kod istih reéi sve viSe akcenat kraja redi i kada se usamljeno upotrebljavaju, i
to ne samo u slogu koji je na apsolutnom kraju reéi nego i u drugim slogovima. « Cini se da je u kraskom
govoru, reprezentantu dobrinjskoga tipa, takva situacija prisutna i danas, premda bi do &vrsée
argumentacije za tu tvrdnju trebalo do¢i dubljim i temeljitijim proudavanjem odnosa fonetike akcenata
i redeni¢ne intonacije, koje ovo istraZivanje nije obuhvatilo. Takoder se ¢ini da uzlaznost ostvarena u
govornoj situaciji na regularnome mjestu ¢akavskog akuta i uzlaznost ostvarena u govornoj situaciji
na mjestu izvornoga cirkumfleksa (sve u smislu intoniranja i naglagavanja na planu reé¢enice) nisu
posve iste kvalitete, no rjeSavanje toga pitanja zahtijeva i temeljitije istraZivanje usmjereno u tome
pravcu.

53 M.Mogus, Za novuakcenatsku klasifikaciju u dijalektologiji, Zbornik za filologiju i lingvistiku,
X, Novi Sad 1967, str. 130.

65



S. HOZJAN, FONOLOSKI PRIKAZ MJESNOGA GOVORA KRASA

tragovi tog procesa jos vrlo #ivi. Staro se mjesto akcenta u pravilu ¢uva, a arhaig-
nosti ovoga sustava pridonose i vrlo dobro oéuvane prednaglasne i zanaglasne
duzine.

SUMMARY
THE PHONOLOGICAL DESCRIPTION OF THE LOCAL DIALECT OF KRAS

In this paper the author describes the phonology of the local dialect of the village Kras on the island
of Krk, which is a typical representative of the Dobrinj dialectal type. This dialect preserves some very
arhaic language traits that make it special as compared to other mycro-dialects of Krk, Central
Chakavian as well as Chakavian dialects in general. The main characteristics of this dialect are:

1. Vowels

1.1. The system contains five vowels: 8, €, i, 0, u. The articulation is not specific, the distribution

1.2. Old Croatian a (< *3, *3) > o in an originally short syllable (so: ¢ > co).

1.3. va, vo— > va, vo, v, u, O

1.4. 53 > 20, 2/5, s0, 5/8/%

15.¢ > ¢ a (only in two examples: jasmik, zajik)

1.6.1 > o, li (only in the infinitive of some verbs)

1.7. € > ¢, i (according to the Meyer-Jakubinski rule)

1.8. *—pje > —i (in verbal and collective nouns)

2. Consonants

2.1. The system contains twenty two consonants. Distributional restrictions exist in consonant
clusters.

2.2. di, dyj, foreign /g’/ > Ji/

2.3./3/ > /3]

2.4. /1 > /i/, /1/ (only in some examples)

2.5. 4, tyj, foreign /k’/ > v/

2.6. —m > —n (not only in gramatical moerphems and in indeclinable words)

2.7. In the end of the syllable ! is dropped in the L-participle of the masculine gender.

2.8. byj, paj, m3j, vyj > bj, pj, myj, v »

2.9. stg, sti, ski > $t; 291 > %

2.10. Old ¢r is preserved.,

2.11. ki, gL, kl > Rlj, glj, RIj > ki, g, hj

2.12. As well as in other Chakavian dialects, in this dialect exist systematic alternations or
reduction ef conscnants which are in the brink zones of the syllable (structural modifications of
secondary consonant clusters which are atypical for Chakavian): ¢t > sty ¢n, ¢k, ¢t > $n, $k, $t; s, ds,
Ps, bs > s; kt, ke, kU, kr > ht, he, k¥, hr; gh > i; ete. Mostly changes the final consonant in internal
closed syllable (structure —C + C-).

3. Accentuation .

3.1. The system has four prosodic units: two stresses (short \\, long n ), unstressed quantity (7)
and unstressed shortness (). The distribution of all units is free. :

3.2. Old pretonic and post-tonic quantities are well preserved.

o
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