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Nada Vajs i Vesna Zecevié

ZNACENJE I POSTANJE KAJKAVSKIH LIKOVA
MARHA, MERHA, MRHA

Prema potvrdama iz grade za KR u lanku se pokuSava razrijesiti problem broja
natuknica za potvrdene likove marha, merha, mrha, analizirajuéi ih s dva
aspekta: etimoloskoga i znaéenjskog.

U gradi za Kajkavski rjeénik! (KR) potvrdeni su likovi marha, merha, mrha.
Njihova rjeénitka obrada nametnula je nekoliko problema, ¢ijem éemo se rjeSenju
pokusati pribliziti ovim prilogom. U hrvatskom knjiZevnom jeziku postoji leksem
marva i mrha.

Da bi se mogao zadovoljiti osnovni leksikografski zahtjev — uspostavljanje
natuknice, trebalo je, prema koncepciji obrade u KR prema kojoj se natuknice
uspostavljaju bez popratnoga vokala slogotvornoga r (r), razrijesiti pitanje broja
natuknica: da Ii prema potvrdena tri lika uspostaviti i tri natuknice ili mozda dvije
ili ¢ak jednu. S obzirom na postojeéa misljenja o etimologiji tih likova (5to ée se
vidjeti dalje u tekstu), situacija moZe biti i sloZenija pa se lik mrha moZe naéiiu
dvije natuknice (1. mrhaiZ2. mrha).

Ono 3to se moZe reéi na samome pocetku, a $to pojednostavljuje dalju analizu
navedenih likova, jeste sljedeée. Provjerom izvora iz kojih su ispisane potvrde za
telikove utvrdeno je da su potvrde za lik mrha ispisane iz transkribiranih tekstova
izvora za KR. Uvidom u originalni tekst istih izvora, pokazalo se da je u njima
potvrden samo lik merha. Na taj se nacin postojedi likovi svode na dva: marka i
merha. Obradivaéa i istrazivaéa lako moZe zavesti éinjenica $to se oba ta lika nalaze
u glavnim kajkavskim rjeénicima: u Habdeli¢u,? Belostencu? i Jambresiéu,? te
moZe pomisliti da je rije¢ naprosto o liku mrha, sa slogotvornim r. To se posebno

1 Rje¢nik hrvatskoga kajkavskoga knjitevnog jezika JAZU — Zavod za jezik, Zagreb, sv. 1-5
(A-LAZNO), 1984-1989.

2 Diclionar, ili Reéi slovenske zvek$ega vkup zebrane, v red postavlene i diatkemi zlahkotene
trudom Jurja Habdeli¢a, Nem3$ki Gradec 1670.

3 Gazophylacium seu latino — illyricorum...; Gazophylacium illyrico — latinum Zagrabiae
1740.

4 Lexicon Latinum interpretatione Illyrica, Germanica et Hungarica locuples...Zagrabiae 1742.
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odnosi na potvrde iz Belostenca gdje se donose oznake na prvom vokalu u marha,
mérha, koje su iste kao i one na vokalima koji su kontinuante starohrvatskosrp-
skoga $va (3). Cini se, prema tome, da su u navedenim rje¢nicima sljedovi —ar-,
_er— shvacéeni kao slogotvorni r, bez obzira na etimologiju tih leksema.

U rjedavanju problema u vezi s likovima — leksemima marha i merha treba
povezati dva aspekta njihove analize: etimoloski i znadenjski (prema potvrdama u
KR).

Misljenja i tumaédenja porijekla rije¢i marha u etimoloskim su rje¢nicima
razlicita.

Skok® (2,377, s. v. mdrha), prema potvrdama iz Akademijina rjeénika (AR}))
koje su poredane kronologkim redom® §to uvjetuje i redoslijed navodenja sadrzaja
rijeci, donosi znacenja: »1. trg, espap, roba, merx, 2. stoka, skot«. Potonje znacenje
nalazi se i u rijeéi mrha f. u »hrv.-kajk., Belostenec, Jambresi¢, Rijeka, ugarski
Hrvati, Marulié«. Dakle, iz toga bi valjalo zakljuéiti da je znacenje »roba, merx«
primarno i da za njega ima viSe potvrda nego za znacenje »stoka, pecus«. Skok
nalazi paralele u madarskom marha gdje je semanticki prijelaz slican naSemu,
»Habe — Viehg, i u rumunjskom sa znagenjem »Ware«. Misljenja je, jednako kao
Miklosi¢” i Berneker,? da je nase marha izvedeno iz »stvnjem. mariha f ’kobila’
prema m marah *konj’«. Medutim, Skok postavlja pitanje: »Gdje je mariha ’kobila’
dobila znagenje »roba, merx«, u hrvatskom ili u madzarskom« (?)

Bezlaj® (2,201 s.v. mrha I) za slovensku rije¢ mrha navodi znadenje »Zivina,
Kkljuse, psovka« i donosi paralelne potvrde iz hrvatskoga ili srpskog markha, mdhra,
marva »blago, roba, Zivina«, zatim bugarsku dijalektalnu potvrdu marva, poljski
maroha, dijalekt. meroha, myrcha, mera »kljuse, Zenska«, ¢eski mrcha »kljuse,
slaba zenska; psovkas, slova¢ki mrcha »psovka«, marchavy »slab«iprenosi veé gore
navedena migljenja Miklosi¢a i Bernekera. Medutim, isti¢e i misljenje iz madar-
skog etimologkog rje¢nika (TESz)!° da je »madz. marha *blago, imetje, Zivina’«
mozda iz »stvn. markdt, srvn. market, nvn. Markt ’trg’ > lat. mercatus ’trg,
kupdija’«. Dakle, ne zauzima se nedvojbeno misljenje o porijeklu slovenskog mrha,
hrvatskog marha. :

Hadrovics!! se, str. 351, priklanja misljenju TESz-a da je mad. marha posu-
denica iz stvnjem. markat, marchat, marchot (danas Markt) saznacenjem »Handel,
Markt, Handelsware« < lat. mercatus. U madarskom je marha dobro potvrdena
veé od 1358. 1 on smatra da je takvo izvodenje podudarno sa semantic¢kim razvojem

5 Etimologijski rjecnik hrvaiskoga ili srpskoga jezika, I-IV, Zagreb 1971-1974 (ERHSJ).

6 Rije¢je unasem jeziku potvrdenaod 16. st. uMonumenta serbica spectantia historiam Serbiae,
Bosnae, Ragusii i u Monumenta historica Slavorum meridionalium (ARj 6,472 s. v. marha).

7 Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprachen, Wien 1886, str. 191.

8 Slavisches Etymologisches Worterbuch, I—II, Heidelberg 1908-1913; 2, 19.

9 Etimoloski slovar slovenskega jezika, I-11, (A-J, K-0), Ljubljana 1977-1982 (ESSJ).

10 L. Benko, L. Kiss, L. Papp, A magyar nyelv torténeti—etimolégiai sz6tdra, Budapest 1967
1984 (2,845)

11 L. Hadrovics, Ungarische elemente im Serbokoratischen, Slavistische Forschungen Bd. 48,
Koln-Wien—Bohlau 1985, str. 351.
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u madarskom, gdje marha prvotno znaéi »Vermogen, Schatz, bewegliches Gut,
Ware«, a tek potkraj 16. st. dobiva znagenje »Vieh, Rindvieh«. Doéetno - »war fiir
das ung. Sprachgefiihl die Akkusativendung - und gab AnlaB} zur Riickbildung
des vermeintlichen Grundwortes marha«. Hadrovics smatra da sva znaéenja kOJa
se ponavljaju u hrvatskom, kao gibajuca ili gibucéa marha »bewegliches Gut«, imaju
svoj uzor u mad. ingd marha, koje je potvrdeno veé od 1517. Zahvaljujuci takvim
potvrdama misljenja je da time »same od sebe padaju nepotrebne spekulacije koje
se zasnivaju na sluéajnoj suzvuénosti sa stvnjem. mar(i)ha ’Stute, Mihre’«, a kojeg
su misljenja, kao sto se vidjelo, Miklosi¢ Berneker i Skok.

Toje u kratkim crtama danasnje stanje etimoloskih zakljucaka o postanju gore
navedenih rijeéi.

Grada za KR daje sljedede potvrde za likove marha, merha, mrha.

Marha, u znadenju 1° »stoka, blago«, obilato je potvrdena u rje¢nicima: Hab-
deli¢, s.vv. hrana, marha; Belostenec s. vv. abigeus, agalecta, ager 5, animal,
ardarium, armentosus, depeculor, elmins, emunio, herbaticus... pasna marha,
impasco, nocivus, omasum, pecuare, pecus/pecudzs subtilitas; glavar 10, govedo
marha, pasa; Jambresm, s. vv. agitator, aquarium, armentum; X'2 s. vv. aro..
armentum minae... mino, pecus... pecuaria). Najranija potvrda iz tekstova je iz
Vraméeve Kronike!® (1578), slijedi neprekinuti niz potvrda istoga znadenja sve do
20. stoljeca, ukljuéujudi i izraz KrleZina pjesnickog ostvarenja. Npr.: »Ne dopuséa
se nijednemu zverjaveu vu cesarskem reviru marhu pasti«;'4 »Vozni marhi mora
se sada kak i vsigdar dvoriti«;!% »Lajali [su] vivat kak kurve i posranci, a narod je
kak marha drezgetal v stali z lanci«.16

Znadenje 2° »imanje, imovina (pokretna i nepokretna)«, uglavnom iz pravnicke
terminologije, i to obiéno u svezama marha negibajuéa, marha z mirom stojeéa
(bona immobilia), marha gibajuéa, marha gibuéa (bona mobilia), daruvana marha
(parafernalia bona) itd., potvrdenoje u Pergosica,!” npr.: »To... je gibajuce i zmirom
stojede marhe... precenanie, te u kajkavskim ispravama 16. stoljeca, npr.: »(On)
neste k pravde stati, niti toga taiti more, niti gibuée marhe dati hoce ni platiti.!®
Potvrda iz Habdeliéa, s. v. marha... merces, res mobilis ab aliquo posessa, istog je
znadenja. Primjer iz Cithare:!? »Budes daval stragen ra¢un pred Bogom za vse tvoje
marhe za vse tvoje dike«, ne upuéujeizravno da je rije¢ o imanju, imetku. Medutim,
na to upuéuje pluralni lik imenice marha, upravo A pl, jer primjeri u KR za
znadenje »stoka, blago« potvrduju marha kao zbirnu imenicu (bez mnoZine), a

12 Radices latinae linguae... in tribus idiomatibus latino—croatico—germanicis, Zagrabiae 1788.

13 Antun Vramec, Kronika vezda znovié spraviena kratka slovenskim jezikom... V Lublane 1578.

14 Oglas Cesarskoga kralevskoga ravnitelstva s kojem najvisesi Patent od lova... leta 1796...
razglasuje se, Trst 1815, §9.

15 Danica zagrebecka...za leto 1840, Zagreb, str. 26.

16 M. Krleza, Balade Petrice Kerempuha, Ljubljana 1936, str. 121.

17 Ivanus Pergogié, Decretum koteroga je Verbewci Istvan diacki popisal... od Ivanusa Pergo§téa
na slovienski jezik oberrien, V Nedelidéu 1574.

18 Acta croatica. Listine hrvatske (od 1586 do 1599), Zagreb 1863, str. 311.

19 Cithara octochorda seu Cantus sacri latino—sclavonici... Viennae Austriae 1701, str. 295.

297



N. VAJS-V. ZECEVIC, ZNACENJE I POSTANJE KAJKAVSKIH...

navedeni primjer za znaéenje »imovina« je u mnozini i ozna¢uje vise stvari ili
predmeta koji sa¢injavaju imetak, blago.

Uz sveze gibucda/gibajuéa marha i negibuéa/negibajuca marha u znacenju
»pokretna i nepokretna imoviha«, u KR su potvrdene i sveze dobra gibuca, dobra
negibuca,?® te gibajude imenje, negibajuce imenje.?! Osim tih sveza, u gradi za KR
potvrdene su i sveze Zivuéa marha, ili neZivuca marha, te Zivuce blago. Npr.,
»Vsakojatka marha, Zivuda ili nezivuca... duzna se je... na prodaju pustiti«Z
»Marhu ti je Zivuéu kuga pomorila i to je ruka gosponova véinila«;23 »Blago Zivude,
kakti: pasi ovo blago«;24 »Pri bilezniku da bude koje kokosce ali kakvo god Zivuce
blago«.25 Za razliku od sveza s pridjevima gibudi, negibudi, pri éemu pridjev gibuci
podrazumijeva sve ono §to je pokretno, prenosivo, dakle i stoku i predmete, €ini se
da sveze s pridjevima Zivudi, nezivuéi podrazumijevaju s jedne strane samo stoku
(ivude blago, sivuca marha), a s druge strane svu ostalu imovinu (neZivuc¢a marha).

Lik merha, u znadenju 1° »stoka, blago«, potvrden je samo u rjecnicima:
Habdeli¢, s. v. merha... pecus, —oris; Belostenec, s. v. mérha... 2. merha... pecus,
—oris. O tom bi se znadenju lika merha moglo reéi sljedede. Bududi da se u
navedenim rjeénicima slijed —ar- u marha shvatio kao slogotvorni r, moguce je
pretpostaviti da je Habdeli¢ prema marha »stoka« uspostavio i natuknicu s —er-:
merha »stokax, a Belostenec je, takoder pored natuknice marha »stoka«, natuknici
mérha, uz osnovno znadenje »strvina«, dodao i Habdeli¢evo znacenje »stoka«. Kada
se ne bi vodilo ra¢una o autenti¢énosti grade, moglo bi se, iz navedenoga, i prema
danagnjoj raspodjeli znadenja leksema marha i mrha, u obradi u KR postupiti tako
da se znatenje »stoka« vezuje samo uz marha, a znadenje »strvina« uz mrha, pa
likovi merha u H i mérha 2. u B ne bi imali znaéenje »stoka«.

Znadenje 2° »imanje, imovina (pokretna i nepokretna)« nije potvrdeno.

Znaéenje 3° »strvina«, koje nije potvrdeno za marha, najfrekventnije je za lik
merha, i to u Belostencu, s. vv. morticinum; mercina, mérha, i u Jambresicu, s. v.
cadaverosus. Tekstovne su potvrde iz 17, 18. i 19. st. Npr.: »Onoga mertva
kona...merha onde blizu pod orehom leZi«;26 »Niti zverina niti zgrablive ptice,
drugaé na merhu pohlepne, blizu pristupiti nesu hotele«;2” »Gde je merha tam su
i vrane«.28 Figurativno se znadenje, i to pogrdno za ¢ovjeka, ljude, nalazi u sljedecim
potvrdama: »Iztiral je vse zlodeste merhe iz cirkve«;?® »Bese ti iti k nam...vezda ti

20 KR 1, 2, 1985, str. 408.

21 KR 11, 4, 1988, str. 64.

22 »Dva cjenika za trg slob. i kralj. grada Varazdina 1658./i/ 1749«, Starine 26, Zagreb 1893, str.
4.

23 J. Habdelié, Zercalo Mariansko, to je to poniznost Device Marie ka je Boga rodila..., Grac 1622,
str. 51.

24 BelostenecIl, s. v. blago 5.

25 »Isprave o progonu vjesticah u Hrvatskoj (1639-1758)«, Starine 25, Zagreb 1892, str. 31.

26 »Isprave o progonu vjesticah u Hrvatskoj (1639-1758)«, Starine 25, Zagreb 1892, str. 11.

27 H. Gasparoti, Cvet sveleh ali zivlerie i éini svetcev..., I-IV, Grac-Be¢ 1761, IV, str. 667.

98 1. Gaj, Skup provincialskih horvatskih poslovica — starom ortografiom, 1827-1828, s. v. G.

29 §. Skvorc, Hasnovito z sladkem, to je to: Lepi kratki navuki za vsakojacki stalis, Zagreb 1724,
str. 257.
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se ne bi tak godilo — ti muska merha«.3® Tako je i u potvrdi iz transkribiranog
izvora: »Pri kojeh mrhah, pri kojeh poganineh sluZil jesi?«8!

Znadenje 4° »mriava Zivotinja, kljuse« potvrdeno je za likove merha i mrha.
Npr. »Die Méren, merhe, stari konji«;32 »I ti si [telo] vsehnulo kot trava jesenska,
rebra ti se vide kako mrha koriska«.33 Buduéi da je provjerom originalnih tekstova
transkribiranih izvora za KR utvrdeno da se u njima nalazi lik merha, a ne mrha,
hijerarhijski odnos znagenja leksema marha imerha® moZe se saZetii pokazati na
sljededi naéin:

marha merha
1. stoka 1. strvina (i pej. za ljude)
2. imovina, roba 2. kljuse

[3. stoka]

Takvu hijerarhiju i primarnost znaéenja svakog od navedenih leksema potvr-
duju, uz broj potvrda, i izvedenice koje pripadaju istoj rjetotvornoj porodici.

Prema marha »stokac, izvedenice su: marhenjski »stoénic, marhoodgon, mar-
hotadbina »krada stoke«, marhorogat »koji ima volovske rogove«, marhotat »krad-
Jjivac stoke«. Prema marha u znaéenju »imanje, roba« nema izvedenica.

Prema merha »strvina« izvedenice su: merhast i merhopun »koji je poput
strvine«, a prema merha »kljuse« potvrdena je izvedenica mrhovoditelj »¢uvar,
gonié stokec, iz 20. stolje¢a, u ironi¢nom smislu.

Raspodjelu znagenja pod natuknicama marha i merha (i izvedenica prema
njima) u sva tri kajkavska rje¢nika, Habdeli¢, Belostenec i Jambresi¢, shematski
se moze prikazati na sljedeci na¢in:

H : B J
marha merha madrha mérha marha merha
1. stoka [1. stoka]35 1. stoka 1. strvina 1. stoka 1. strvina
2. imovina 2.9 2.9 2.9

roba

e 1, strvina
® [2. stoka]

mar e 1. stoka
e 2. imovina,
roba

30 J. Lovrendié, Adolf iliti kakvi su ljudi, Varazdin 1833, str. 49.

31 »Velikoveénik. Igrokaz vu peteh pokazeh« (rkp. iz 18. st.), Grada 2, Zagreb 1899, str. 59.

32 Napuéenje vu navuk nemskoga jezika za posebnost narodnih $kol vugerskoga i horvalskoga
kraljestva..., Budim 1780, str. 66.

33 »Noéno videnje svetoga Bernarda od proklete dusess telom na grobu karajude, kruto hasnovito
¢teti« (1.pol.17.st.), Grada 11, 1932, str. 46. :

34 Uz naprijed navedenu ogradu za znadenje »stoka, 8to je ovdje naznadeno uglatom zagradom

D.
35 V. bilj. 33.
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Uz dosad razmatrane lekseme, u gradi za KR potvrden je i leksem marse koji
Skok® oznaduje kao deminutiv od marha. Znadenje mu je »jedno stoéno grlo,
jedinka marve«. Zanimljivo je da je u odnosu na pridjev marhenjski »sto¢ni«
(prema marha), s jednom potvrdom iz 20.st., daleko vise potvrda toga znacenja u
likovima prema marse. To su pridjevi marseci, marsedji, marsecki.

Konvergencija oblika za semantizme »stoka« i »imovina« moZe se vrlo rano
slijediti u povijesti brojnih rijeci takve vrijednosti, a to omogucuje usporedba u
indoevropskim jezicima. Osim toga, »stoka« moze postati »imovina« i obrnuto, i,
nadasve, oba se znadenja mogu naéi u istoj rijeci.

Sitna je stoka bila ozna¢avana pomocu ie. *peku, Sto je u latinskom dalo pecu
i izvedenice (odatle tal. pecora »ovca«, dansko fdr). Taj se korijen nalazi i u grc.
wékeiulat. pecten »éesalj«ipectus »prsa«. No, *peku je vrlo brzo dobilo i opéenitije
znadenje »stokas, a kako je stoka jedan od osnovnih elemenata razmjene, a kasnije
itrgovine, nastaje vrijednost »sredstvo za zamjenu i plaéanje«, a kasnije i »novac«.
U njemackom Vieh znadi »krupna stoka«, dok je engl. fee izgubio znacenje »imo-
vina, leno« i danas znaéi samo »honorar, nagrada«.?

U engleskom jeziku cattle, s danasnjim znagenjem »stoka« (> sjeverni staro-
francuski catel, varijanta od chatel — chattel), izvorno je imalo opéenito znacenje
»wealth, property«, te se kasnije suzilo na »movable property«, nadasve za »live
stocks, 1 kao takvo se sauvalo u pravnickoj terminologiji u sintagmi goods and
cattels.®

Spanj. ganado »stoka« < ganar »stedi, zaraditi, istog je postanja kao i franc.
gagner »steci« od franackog *waidanjan »pribaviti hranu, uhvatiti plijen«.3°

Unutar slavenskih jezika znaéenje »domade Zivotinje, stoka« nalazi se u
bugarskom dobitsk i odatle u rumunjskom dobitoc, istoga znadenja;10 u ¢eSkom
dobytek?! (< dobyti »steéi«); u poljskom dobytek*? danas zamijenjeno s bydto;*3 isti
je razvoj semantizma u hrvatskom gdje dobitak*! ima gore navedeno znadenje jos
od praslavenskih vremena, a potvrdene su i sintagme #iv dobitak i mrtav dobitak
skad se hoée razlikovati stoku od ostalog imanja« (ib.), 8to je isto kao i naprijed
navedene sintagme Zivuéa marha i nefivuc¢a marha. Isti semanticki razvoj jei u
drugom hs. leksemu stoka <steci (od praslavenskog korijena *tek—, s prijevojnim
stupnjem *fok-).%5 Treéi naziv za stoku u hs., blago znadi i »stoka« i »bogatstvo,

36 ERHSJ 2,371. .

37 Za ove navode v. A. MARTINET Des steppes aux océans (L’ indoeuropéen et les Indo—Eu-
ropéens), Paris 1986, str. 245.

38 C. T. ONIONS The Oxford Dictionary of English Etymology, Oxford University Press 1966,
str. 154 (s. v. cattle).

39 Usp. REW 9483; FEW 17,462h.

40 Usp. Balgarski etimologi¢en re¢nik (autori: V. Georgiev, et al.), Sofija 1962, str. 401-2.

41 PFrucnt slovnik jazyka éeského, 1-8, Ceskoslovensk4 akademie véd, Praha 1935-1957; 1,450.

42 Stownik jezyka polskiego, 1-10, Warszawa 1958-1968; 2,178-9.

43 Ib. 1,450.

44 ARj 1,504.

45 Skok ERHSJ 3,450, s. v. lei.

300



RASPRAVE ZJ, SV. 16 (1990), 295-302

imetak«, dok je u slovenskom, u suvremenoj uporabi samo znacenje »roba, tkani-
na. Starije je dijalektalno znadenje »imetak«, »stoka«.46

Cetvrti leksem, kajkavski marha ($to je prvotni lik za hrv. ili srp. marva), kao
Sto se vidjelo, posve je istog semantizma, s istim pomakom znacenja »stoka« —
»imovina«, .

Prema tome, oslanjajuéi se na potvrde prvenstveno iz kajkavskih rjeénika (H,
B, J), u kojima se slijed —-ar—, —er- tretirao kao slogotvorni r, moglo se dogoditi da
se uistoj natuknici (s —er-) nadu znaéenja »stoka« i »strvina«. S obzirom na obradu
likova s —ar—, —er— u KR, za marha i merha bi trebalo uspostaviti jednu natuknicu:
mrha. Medutim, buduéi da je rijeé, kako je pokazano, o aloglotemu marka, to je
nemogude, jer je doslo do formalnoga preklapanja lika merha »strvina« s likovima
marha/merha »stoka«.47 Zbog toga za lik merha treba uspostaviti dvije natuknice:
1. mrha, 2. mrha. Iako primjeri iz navedenih rje¢nika pokazuju da se sljedovi -ar-
i —er— shvacdaju kao slogotvorni r, smatramo da se lik merha »stoka« u H1i B ne bi
mogao podvesti pod natuknicu marha, jer bi to znacilo da, s jedne strane, lik mérha
u B treba jednom podvesti pod natuknicu marha »stoka, a drugi put pod natuknicu
mrha »strvina«. S druge strane, lik merha u H, »stoka, trebalo bi nedvojbeno
podvesti pod natuknicu marha. Takvo bi izvodenje bilo blize danasnjoj raspodjeli
znaéenja leksema marha i mrha, &iji se trag nalazi i u navedenim rje¢nicima, ali bi
to hilo udaljavanje od autenti¢nosti grade.

Sto se ti¢e postanja leksema marha priklonili bismo se Miklogi¢evu, Berneke-
rovu i Skokovu misljenju o izvodenju iz stvnjem.mar(i)ha »kobila«,*® sto je f. od
stvnjem. mar(a)h »konj«* a to upuéuje na pragermansko *marha, tj. na predger-
mansku osnovu mark-. Veé u srvnjem. marc(h) je rije¢ iz narodne epike, koja u
prozi vise ne Zivi. U nvnjem. tu su rije¢ istisle Gual, Pferd, Rof, a osnova joj je
saduvana u Mdre »kljuse« i Marstall »konjusnica«.

U nas je semanti¢ki razvoj iao od pojedinaénoga k opéem (»konj«, »kobila« —
»stoka«), a pomak od »stoka« na »imovina« je posve logi¢an i odgovara vecini ie.
jezika, jer se u ranije doba sve bogatstvo sastojalo zapravo u posjedovanju stoke.

Smatramo zbog svega toga da se takvo izvodenje ne temelji samo na nepotreb-
nim spekulacijama o »sluéajnoj suzvuénosti stvnjem. mar(i)ha s hrv. leksemom
marha«.50

U gradi za KR potvrdeno je i znatenje »kljuse«, a to je i danas normalno
znaéenje njem Mdhre.

Postanje lika merha, u znacenju »strvina, mrcina, $to ée biti obradeno s. v. 1.
mrha, vjerojatno je slavensko. Osnova mu je u ie., sveslav. 1 praslav. korijenu
*mer-ti®! »umrijeti«. Naknadno je, po svoj prilici, doslo do ekspresivne tvorbe i

46 V. Bezlaj ESSJ 1,23 s. v. blag.

47 Usp. primjere za slogotvorni r u B: berlog/barlog, berz/barz, berbotim/barbotim, itd.

48 V. F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, Berlin-Leipzig 1943; str. 371.
49 Usp. anglosaks. lik mearch, stnord. marr »konj«, Kluge str. 378.

50 V. bilj. 11.

51 V. Miklogi¢ 190; Skok ERHSJ 2,465.
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krizanja s mrha »kljuse«, uz pritisak formalno sli¢nih, a semantic¢ki vrlo bliskih
likova mrs$av, mrcina.
Znadenje i etimologija s. v. 2. mrha »stoka« bit ée isto kao i s. v. marha.
Prema svim naprijed navedenim ¢injenicama proizlazi da u Kajkavskom
rjeéniku valja uspostaviti tri natuknice, i to marha, 1. mrha, 2. mrha.

RESUME

LA SIGNIFICATION ET L’ORIGINE DES FORMES CROATES KATKAVES
MARHA, MERHA, MRHA

Cette contribution constitue un essai de solution pour le probléme de la constitution des entrées
pour les formes marha, merha mrha, attestées dans le corpus du Dictionnaire kaikave (= DK). En
effet, & premiére vue on serait tenté de dire qu'il s’y agit d’un r syllabique (silbenbildendes r).

Aprés avoir passé en revue les diverses opinions exprimées jusqu’ici sur l'origine des lexémes
marha / mrha et en les reliant avec les significations dont on dispose dans les matériaux du DK, on
est venu & la conclusion que pour les formes marha, merha, mrha il fallait établir trois entrées: marha,
1. mrha, 2. mrha.

marha est pour le kaikavien un mot étranger (< ancien haut all. mar(i)ha) ayant la valeur »bétail«
et »biens« ce qui constitue le développement sémantique que I'on rencontre dans la plupart des
langues indo-européennes.

1. mrha »charogne« est selon toute probabilité mot d’origine slave & la racine qui se trouveeni.—e.
et en slave commun *mer—# »mourir«. Ce n’est que plus tard qu’on en est venu a la formation
expressive et au croisement avec mrha »rosse« sous la pression des mots formellement similaires et
sémantiquement contigues tels mrsav »maigre«, mrcina »charognec...

2. ms ha équivaut par le sens et par P'origine & marha »bétail« parce que Habdeli¢ et Belostenec
ont vu dans —ar— de marha un r syllabique et, pour cette raison, dans leurs dictionnaires & c6té de
marha on trouve aussi merha. Qu’il en est ainsi, la preuve nous est donnée par Belostenec lui-méme
qui marque la premigre voyelle dans marha et mérha de la méme manitre que les voyelles continuant
le chva (9) de 'ancien croate.

Ayant voulu respecter 'authenticité des anciens textes, le d DK aura trois entrées, mais, si I'on
néglige I'interprétation erronée du —ar— mentionnée plus-haut, I'emploi de marha et mrha dans le
kaikavien littéraire coincide tout a fait avec I'usage actuel de marha/marva »bétail«, »biens« et mrhe
»charogne«.

302





