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APSTRAKTNE IMENICE NA -OST
MOTIVIRANE PRIDJEVOM S PREFIKSOM BEZ-

(Iskristivost tvorbenog uzorka u leksikografsko; obradi)

U tlanku je istraZen i zaokruZen korpus apsirakinih imenica na -ost
motiviranih pridjevom s prefiksom bez- u velikom broju jednojezi¢nih,
i dvojeziénih (gdje je lijeva strana hrvatska ili srpska), rjetnika te jedno-
jezi¢nih rjednika nekih drugih slavenskih jezika da bi se dobio detaljan
uvid u njihovu potvrdenost a zatim da bi se istraZio udio, odnosno isko-
ristivost tvorbenog uzorka u leksikografskoj definiciji Sto je tek mali se-
gment iste teme koja ée obuhvatiti leksikografske definicije apstraktnih
imenica uopcte. . o

0.0. Iz leksickih definicija apstraktnih (mislenih, nestvarnih) imeni-
ca — da znade osobine, osjeéaje, stanja, fizicke i duSevne mo¢i, radnje,
prirodne i drustvene pojave — vidi se koliki je njihov semantic¢ki poten-
cijal. Ovaj je rad motiviran leksi¢kim definicijama apstraktnih imenica
izvedenih najplodnijim sufiksom -ost. Takve tvorbene strukture sa staja-
lista tvorbene semantike oznaduju osobinu, svojstvo, a katkada i pojavu
svojstvenu pojmu koji se oznatuje pridjevom u izvedenic¢koj osnovi. Tvor-
beno se znadenje ne mora podudarati s leksi¢kim znaéenjem, pa ipak se u
jednojeziénim rjetnicima hrvatskoga ili srpskoga jezika takve izvedenice
definiraju sad tvorbenom sad leksi¢kom definicijom, veé prema tome koju
od njih obradiva¢ smatra prikladnijom. Iz takvih se postupaka ocitava da
je leksitko znadenje »&esto Sire ili uZe od tvorbenoga«,! ali da je i defini-
ranje imenica sa sufiksom -ost u mnogim slu¢ajevima olakSano poznava-
njem njihovih tvorbenih uzoraka.?

0.1. Kako je tema vrlo opseZna, izabrala sam kao uvodni segmenat
u tu problematiku niz apstraktnih imenica na -ost motiviranih pridjevom
s prefiksom bez-. Takvo istraZivanje nametnulo mi se u radu na provjera-
vanju njemackih rje¢nitkih potvrda za pojedine natuknice u Dopunama
ARj3, i to u smislu traZenja njihova koncizna, ali i to¢na, leksikografskog

18. Babié¢, Tvorba rijeti u hrvatskom knjiZevnom jeziku, JAZU, Zagreb 1986, 20.

2B, Tafra, Razgraniavanje opisnih i odnosnih pridjeva, Rasprave ZJ, Zagreb 1988,
br. 14, 190.
32U radu je kori§tena rjednitka grada za Dopune ARj Zavoda za jezik IFF, Zagreb.

187



Z. MESTROVIC, APSTRAKTNE IMENICE... RASPRAVE ZJ, SV, 15 (1989), 187—198

znadenja. U velikom broju slu¢ajeva, kako ¢e to biti i predo€eno, navedena
znatenja tih izvedenica navode se u rjefnicima hrvatskoga ili srpskoga je-
zika po tvorbenom uzorku, a otvoreno je pitanje da li on doista odgovara
potrebama leksikografske definicije.

Buduéi da u ostalim slavenskim jeziénim skupinama postoje istovr-
sne izvedenice, §to znaéi da se mogu javiti i identi¢ni problemi u leksiko-
grafskim definicijama, nametnula se i potreba za komparativnom anali-
zom.

Tako postavljen problem vrlo je brzo doveo u sumnju misljenja da su
imenice tipa bespokornost, bezrazloZnost itd. — »nepouzdane i vrlo rdavo
nainjene rijedi*«. Da bi se tu sumnju i argumentiralo, trebalo je pribrati
korpus iz rjenika hrvatskoga ili srpskoga jezika, vodeéi raduna o gradi
obiju varijanata hrvatskoga ili srpskoga dijasistema, te obratiti paZnju na
izvore iz kojih su fe apstrakine imenice ekscerpirane.

0.2. Iz navedenih je razloga analiza radena u dva smjera. Prvo je
istraZen i zaokruZen korpus takvih izvedenica uz pomoé lijeve strane u
nizu jednojezitnih, ali i dvojeziénih (tamo gdje je lijeva strana hrvatska ili
srpska), uglavnom suvremenih, rjeénika. Zatim su istraZivane leksiko-
grafske definicije, odnosno desna strana u jednojezi¢nim rjeénicima hrvat-
skoga ili srpskoga jezika, i dalje — s obzirom na analogije u definicijama
— u istoénoslavenskoj jezitnoj skupini u ruskom, u zapadnoslavenskoj
jezi®noj skupini u &efkom, slovat¢kom i poljskom, te u samoj juZnoslaven-.
skoj skupini u slovenskom rjeéniku.

1.0. Korpus apstrakinih imenica na -ost motiviranih pridjevom s prefik-

som bez- natinjen je na temelju ovih leksikografskih jedinica:

1. Rjetnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU, Zagreb, 1880—19786,
sv. 1.

2. J. Mate$ié, Riickldufiges Worterbuch des Serbokroatischen, Giessener
Beitridge zur Slavistik, Band 1, Wiesbaden, 1965, Lieferung 4.

4 Popis knjiga i rukopisa upotrebljenih za RjeCnik hrvatskoga ili srpskoga jezika,
JAZU, Zagreb 1910, str. 23, s. v. Stulié J.
5J. Mate§ié, Riicklaufiges Worterbuch des Serbokroatischen, Giessener Beitrdge zur
Slavistik, Band 1, Wiesbaden 1965, Lieferung 1, VII: Vorwort. Das vorliegende
Riickldufige Worterbuch bietet den Wortschatz der modernen serbokroatischen
Sprache, d. h. jenes Sprachstudiums des Serbokroatischen, das mit den Reformen
in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts eingeleitet wurde. Auch Worter, die in
der modernen Sprache als veraltet empunden werden; wurden beriicksichtigt, nicht
aber Worter dlterer Sprachstadien, die die moderne Sprache gar nicht mehr kennt
und verwendet. Aus dieser Zielsetzung ergab sich die Auswahl der Quellen, von
denen nur die lexikalischen namentlich genannt seien:
— Pravopis hrvatskosrpskoga knjiZevnog jezika s pravopisnim rjeénikom, Zagreb
— Novi Sad 1960.
— L. Bakotié, Reénik srpskohrvatskog knjifevnog jezika, Beograd 1936.
— S. Ristié — J. Kangrga, Reénik srpskohrvatskog i nematkog jezika, Beograd.
. 1928. : i
~— J. Dayre — M. Deanovié¢ — R. Maixner, Hrvatskosrpsko-francuski rjeénik, Za-
greb 1956.
— J. Juranéié, Srpskohrvatsko — slovenski rjefnik, Ljubljana 1955.
— B. Klaié, Rjetnik stranih rijedi, izraza i kratica, Zagreb 1962.
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3. 7. Bujas, Hrvatsko ili srpsko — engleski enciklopedijski rje¢nik, GzH,
- 1983, sv. L. :
4. V. Dabac, Tehnicki rje¢nik, Tehnitka knjiga, Zagreb, 1969, 2. dio.
5. M. Urbany, Hrvatsko—engleski rjeénik privredne terminologije, Bi-
rozavod, Zagreb, 1961.
6. J. Setka, Hrvatska kr¥éanska terminologija, Split, 1976.
7. Osmojeziéni enciklopedijski rje¢nik, JLZ, Zagreb, 1987, sv. 1.
8. Retnik srpskohrvatskog knjiZevnog i narodnog jezika, SANU, Beo-
grad, 1959, sv. 1.
9. Rjetnik hrvatskosrpskoga knjiZevnog jezika, Matica hrvatska — Ma-
tica srpska, Zagreb — Novi Sad, 1967, sv. 1.
10. Grada za Dopune ARj, Zavod za jezik IFF, Zagreb.

1.2. U Akademijinu rjeéniku, sv. 1, potvrdene su 62 apstrakine ime-
nice na -ost motivirane pridjevom s prefiksom bez-. Obradivaé tog dijela
Rjetnika navodi da je 41 imenica »samo u Stuli¢evu rjeénikuc,® »samo u
Stuliéevu rjedniku, za koji ée biti i nadinjeno«,” ili pak »nepouzdano«.’
Uz 7 takvih imenica navodi se uz Stullija i koji drugi izvor.

Veé je mala provjera Stullijeva RjetosloZja® pomoéu Kazala'® poka-
zala da su sumnje obradivada utoliko opravdane to je od 62 imenice koje -

Diese Quellen wurden voll ausgeschopft. TFolgende lexikalische Quellen wurden
insoweit ausgezogen, als sie zus#tzliches Wortmaterial bieten, das in der Literatur-
sprache der Gegenwart noch verwendet wird:

— P, Danidié, Rjeénik iz knjiZevnih starina srpskih, T—III, Beograd 1863/1864.

— Vuk St. Karadzié, Srpski re¢nik, istolkovan njemackim i latinskim rije¢ima, IV.

izdanje, Beograd 1835. .
— F. Ivekovié — J. Broz, Rjetnik hrvatskoga jezika, Zagreb 1901.
Aus diesem Quellen ergab sich im ganzen eine so umfangreiche Sammlung, dass
der Rjetnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU,... nur in beschrinkten Masse
zur Erginzung herangezogen wurde.

6 Rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU, Zagreb 1880—1976, sv. 1, biljeska uz
sve imenice na -ost motivirane pridjevom s podetnim bez- atribuirane Stulliju.

7 ARj, sv. 1, str. 274, s. v. bezradost; str. 278, s. v. bezumrlost,

8 ARj, sv. npr. str. 264, s. v. bezavidnost; str. 265, s. v. bezbojaznost ete.

9 JOAKIMA STULLI DUBROCSANINA SVECHENIKA REDA S. FRANCESKA
SERAFINSKOGA RJECSOSLOXJE U KOMU DONOSUSE UPOTREBLJENIA,
UREDNIA, MUSCNIA ISTIEH JEZIKA KRASNOSLOVJA NACSINI IZGOVA-
RANJA I PORJECSTA A-O Ilir. Ital, Lat. Csast drlga, Razdjeljak pérvi. U DU-
BROVNIKU MDCCVI. PO ANTUNU MARTEKINI S DOPUSCTENJEM STAR-
JESCINA.

10 RJECSOSLOXJE SLOVINSKO — ITALIANSKO — LATINSKO JOAKIMA STUL-
11 DUBROCSANINA MISNIKA MALOBRACHANINA S. FRANCESKA P-Z
CSAST DRUGA, RAZDJELJAK DRUGI.

KAZALO Knjigocsinaca slovinskih, koiemsamse u ovoj radnji upotrebio.

Adr. Razgovor dusce bogoljibne za u ljubavi Boxioj dan provédsti O. Vitala
Adriasci Franceskana Dubrovesanina.

Br. gl. Brevial glagolski Jerolimeskiem slovima pritjescten.

Gjorg. Uzda Mandaljenini, psaltir slovinski u Mlecieh pritiskani, a nepritiskani
nahodese pjésni 1ljuvéne, djelloispravne, zgdde, zacsinke, i razgovori
pastjerski Ignazia Gjorgia Opatta Benediktinskoga Vlast. Dubr.
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istrazujemo Stulli dometnuo sigurnih, potvrdenih u gradi iz koje je crpio,
samo 27. Od toga je broja 50%e iz naboZnih izvora,i* 30% iz leksikograf-
skih, a 20% iz knjiZevnih.

Imenice na -ost s prefiksom bez- kojih nema u izvorima »sRjetosloZja«
Stulli je sam stvorio, motiviran sintagmom »prijedlog bez + imenica u ge-
nitivue,!2 npr. bez razloga u Mikaljinu Rjetniku. Na takav postupak mo-
Zemo gledati kao na nastojanje talentiranog leksikografa da popuni praz-
nine u sustavu. Naravno, ako sustavom smatramo gradu koju koristi, a Ziv
narodni govor onom silom prirodnog jezika koja tek §to nije ili ve¢ jest
dio nekog neuvritenog izvora. »On se trudi prirediti velik, enciklopedij-
ski rjednik te u tu svrhu iskoriStava brojne izvore. Osim gramatika pri
ruci su mu knjige glagoljske i éirilske, brojni rukopisi i izdana djela iz
juZne Hrvatske, iz kajkavske sredine i iz Slavonije. IskoriStava takoder
pojedine srpske i slovenske pisce, pa ¢efka, poljska i ruska jezikoslovna
djela.«!3 Cinjenica da iskoriStava jezikoslovna djela drugih slavenskih
naroda, u kojima takve apstrakine imenice nalazi zabiljeZene, zaokruZzuje
nasu tezu. ‘

1.3. U Dopunama ARj imenice toga tipa bit ée potvrdene iz ovih lek-
sikografskih izvora: : :
— Ivan Zanotti, Talijansko — hrvatsko — latinski rjeénik, rukopis s kra-
ja 17. stoljeéa.
— E Q. PAV. RITTER, LEXICON LATINO — ILLYRICUM, rukopis,
1700—17089.
— Joannis Belostenec, Gazophylacium seu latino — illyricorum onoma-

rum serarium..., Zagreb, 1740.

— Adolf Miroslav Richter i Adolf Joz. Ballman, Ilirsko — nemacki i
nemafko — ilirski rukoslovnik na korist Nemacah i Dlirah... Prvi
iliti ilirsko — nemacki dio, Beé, 1839.

— Ivan MaZuranié — J. UZarevié, Nématko — ilirski slovar, Zagreb,
1842, ‘

—- Josip Drobnié, Ilirsko — nemadko — talijanski mali reénik, Be¢,
1846—1849.

Lex. r. Lexicon Russicum trium linguarum, tojest Slavinski, Géarcski, i Latinski.

Matt. Deveterodnévje na csast prisvetoga Sirca:Hristova u Mlecieh uslovotje-
scteno, i ine rukopisne radnje O. Ivana Mattei Jesuvita Dubrov.

Mik. Dikzionar O. Jakoba Mikalie Jesuita u Loretu prirjéscten.

Stul. (konstruirano prema bibl. jed u trezoru NSB, RIIC—4°—25) Put Krixa

u Jakinu pritisnut, 4 ina rukopisna uradjenja, Popa Giva Stulli
Dubrovscanina. Silva quadrilinquis vocabulorum & phrasium bohemicae-
-latinae-germanicae linguae opera Marci Danielis Adami a Welslavina.
11V, bilj. 10, Br. gl. i Matt.
12V. Lopina, Nadini prevodenja grikog alpha privativum i latinskog privativnog in-
u crvenoslavenskom . jeziku hrvatske redakcije, Akademije nauka i umjetnosti -
Bosne i Hercegovine, odjeljenje dru§tvenih nauka, posebna izdanja, knjiga LXXXV,
Sarajevo. 1988, knjiga 21, str. 167.
13J, Vonéina, Jezi¢na bastina, KnjiZevni krug, Split 1988, str. 295,
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— Rudolf Veseli¢, R&¢nik nématkoga i ilirskoga jezika. Drugi iliti né-
matko — ilirski dio, Bec, 1854.
— Bogoslav Sulek, Deutsch — kroatisches Woérterbuch, Zagreb, 1860.
— Bogoslav Sulek, Hrvatsko — njemacko — talijanski rje¢nik znanstve-
noga nazivlja, Zagreb, 1875.
— Dorde Popovié, Retnik srpskoga i nemackoga jezika, srpsko — nemacki
dio, Pancevo, 1895. v
Zanottijev, Vitezoviéev i Belostenéev rje¢nik donose potvrde za ime-
nice koje pratimo u razdoblju od 17. do 18. stoljeéa. Leksikografi Richter,
Ballman, MaZuranié, UZarevié, Drobnié, Veseli¢, Sulek i Popovié biraju
imenice navedena tipa kao primjeren prijevod njemackih imenica na
-losigkeit, naprimjer, Sulek s.v. Bldtterlosigkeit (bezlisnost), s.v. Namen-
losigkeit (bezimenost); Popovié s. v. Herzlosigkeit- (bezdudnost), s. v. Riick-
sichtlosigkeit (bezobzirnost); MaZuranié¢ — UZarevié s. v. Gefiihllosigkeit
(bezobutnost), s.v. Schadlosigkeit (beStetnost); Veselié s. v. Straflosigkeit
(beskaznenost), s. v. Arglosigkeit (bezazlenost).

1.4. Mate§ié u predgovoru svoga OdostraZnikg istite da koriStena
grada nije samo leksikografska, ali osim nje drugu ne navodi.14

0Od leksikografskih jedinica iz toga popisa navodimo kao izvore za
apstraktne imenice koje pratimo rjeénike Dani¢i¢a, KaradZi¢al® i Broz —
Ivekoviéa (koji kao potvrdu navodi samo Vukov Rjecnik). Iz toga je vid-
liivo da te imenice postoje u starijoj srpskoj knjiZevnosti, ali i u Zivom
narodnom govoru.

1.5. U gradu uz pomo¢ koje je sastavljen korpus imenica tipa beskraj-
nost uvriteni su (v. 1.0.) rjednici: tehni¢kih termina V. Dabca, privredne
terminologije M. Urbanija i hrvatske kr3éanske terminologije J. Setke.
TraZene imenice zastupljene su u tim izvorima vrlo skromno: u Dapéevu
Rjetniku 3, Urbanijevu 7, $etkinu 10. U sva tri terminoloska rjeénika kao
termin postoji imenica beskonacnost, dok je imenica bezopasnost zabilje-
Zena u dva. Razlog malom broju potvrda traZenih apstraktnih imenica u
rjeéniku tehnitkih termina treba posebno istraZiti, $to znaci otvoriti novu
temu. ' ‘

1.6. U Retniku srpskohrvatskog knjiZevnog i narodnog jezika, SANTU,
70%0 apstrakinih imenica na -ost motiviranih pridjevom s prefiksom bez-
iz knjiZevnih je izvora, dok je 30%. iz raznih zbirki rije¢i. U Rjeéniku
hrvatskosrpskoga knjizevnog jezika, Matica hrvatska — Matica srpska,
1967, uz istovrsne imenice donesene su ozhake za pripadnost knjiZevnosti

1V, bilj. 5.

15 Vuk Stef. Karadzi¢, Srpski rjeénik istumaden njemadkijem i latinskijem rijedima,
Beograd 1898, str. 7: »Kao §to sam u oglasu kazao, ja sam one rijeéi $to su nastam-
pane prije donio amo u glavi, pak sam ih poslije pisao kako sam ih se mogao opo-
minjati; ove pak §to se sad dodaju kupio sam odonda po razliénijem krajevima na-
roda naSega, i ovoga posla radi putovao sam kojekuda, kao n. p. u Hrvatsku, Dal-
maciju, Dubrovniku, Boku i Crnu goru. Da sam kojom sreéom mogao oti¢i u Bosnu
i-H%{'cegovinu i u Kosovo i u Metohiju, jamadno bih naSao jo§ mnogo znatnijeh
rijedi.. .« .
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ili ekspresivnom stilu, te da natuknica »nema mmnogo potvrda«, Sto sve
ukazuije na to da je odreden broj takvih izvedenica doista inovacija, da su
nikle u knjifevnom izrazu, a motivirane su ve¢ postoje¢im korpusom u
¥ivom narodnom govoru ili starijim knjiZevnim djelima, pa i leksikograf-
skim.

1.7. Analiza pokazuje da su apstrakine imenice tipa beskrajnost,
usprkos uvrijeZenim misljenjima da su »nepouzdane« s tvorbenog aspekta
i da nemaju temelja u visestoljetnoj knjiZevnoj, ali i leksikografskoj, po-
vijesti hrvatskoga ili srpskoga jezika, vrlo %iv i korjenit dio naSeg »rie-
¢osloZjac.

Starost potvrda temeljimo u gradi za Rjeinik crkvenoslavenskoga
jezika hrvatske redakcije koji izraduje Staroslavenski zavod!'¢ »Svetozar
Ritig« u Zagrebu. U posljednja tri stoljeéa istraZene su imenice potvrdene
u leksikografiji (starijoj: Zanotti, Vitezovié, Belostenec, Stulli i njegovi
izvori; i novijoj — leksikografska djela 19. stoljeéa: rje¢nici Richter —
Ballmana, MaZuranié — UZareviéa, Drobni¢a, Veselica, Suleka, Popoviéa,
te Karad¥iéa i Broz — Ivekoviéa), naboZnoj literaturi (Stullijevi izvori),
¥ivom narodnom govoru (KaradZié¢, Retnik SANU), terminoloSkim rje¢-
nicima u ovom stoljeéu, a u posebnom opsegu zabiljeZene su u knjiZevno-
sti (starijoj: Stullijevi izvori, Dani&i¢; i novijoj: izvori grade Retnika
SANU, Rjetnika Matice hrvatske — Matice srpske, izvori za MateSicev
Odostraznik). ' :

Zamjerku Maretiéa »da teZak i trom stil izlazi iz nepotrebnih upo-
trebljavanja apstraktnih izraza«!? moZemo otkloniti ¢injenicom da upravo
te imenice izrastaju iz potreba knjiZevnog iskaza i da su tamo i potvrdene.
Ovoj je tvrdnji u prilog i misljenje S. Babita da se »... teZnja za Sto
kraéim i saZetijim izrazom ... postiZe, uz glagolske imenice, upravo ime-
nicama na -ost; jer je u njima obi¢no saZeta Citava reCenica.«!8

FORMULIRANJE ZNACENJA

2.0. Formuliranje leksikografskog znalenja imenica na -ost motivira-
nih pridjevom s prefiksom bez- vrlo je zahtjevan rad upravo zbog njiho-
va apstrakina znatenja. U prvom svesku Akademijina rjetnika znalenja
su dana latinskim jezikom. Ostali jednojezini rjetnici ekvivalente na de-
snoj strani daju na tri razli¢ita nadina, odnosno uz pomoé sinonima, tvor-
benim uzorkom te kombinacijom sinonima i tvorbenog uzorka:

bezlobnost —> bezazlenost, dobrodusnost (SANU, 408)
bezmitnost —> nemilosrdnost, bezdusnost (SANU, 410)

16V, bilj. 12.

177, Maretié, Gramatika i stilistika hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnog jezika, Zagreb
1931, str. 302.

18 S.gBabié, Neka pitanja u vezi s imenicama na -ost, Jezik, godiSte IV, 1955—56, str.
148.
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bezmisaonost — osobina onoga koji je bezmisaon, onoga §to je bezmi-
misaono (SANU, 410)
bezimenost — osobina, stanje onoga koji je bezimen, onoga 3to je
bezimeno (SANU, 405)
bezizraznost —> osobina onoga §to je bezizrazno, neizrazitost, bezboj-
nost (SANU, 404)
bezdudnost — osobina onoga koji je bezdusan, onoga $to je bezdusno,
nedovedénost (SANU, 402)

2.1. Buduéi da prefiks djeluje na leksitko znafenje osnovne rijeti
ali ne potire njezin gramatitki karakter,!® naéinili smo dvije grupe sinoni-
ma, ne ulazeéi u njithovu tvorbenu strukturu: sinonime koji sadrZe prefik-
salnu ¢estice ne- i one s prefiksalnom ¢esticom bez-.

2.1.1. Kad je leksitko znaenje dano sinonimima s prefiksalnom d&e-
sticom ne-, naprimjer u nizu:

besplodnost — neplodnost (SANU, 501)
bespogreinost — nepogrednost (SANU, 501)
besporoénost — neporocnost (SANU, 501)
bezotpornost — neotpornost (SANU, 418)

jasno je da otvaramo novi problem, naime pitanje sinonimije pridjeva od
kojih su imenice izvedene. Samo takvom analizom moglo bi se utvrditi
da 1i se doista radi o sinonimima i u kojoj se mjeri moze govoriti ve¢ o
sinonimiji na razini prefikasa ne-1i bez-.

Sljedeéi niz sinonima dio je istog, a zapravo novog problema, kojim
¢u se.pozabaviti u novom radu:

bestjelesnost — nematrejalnost (MhMs, 164)
beznamernost — neusmerenost (SANU, 412)
bezopasnost — neskodljivost (SANU, 417)
bezuvijetnost — neospornost (MhMs, 176)

2.1.2. Najbrojnija su rjeSenja u leksikografskim definicijama sino-
nimi koji u svojoj tvorbenoj strukturi imaju prefiks bez-:

beskonalénost — beskrajnost (SANU, 487)
besperspektivnost — bezizglednost (SANU, 500)
bezidejnost — bezmisaonost (SANU, 403)
bezuzroénost — bezrazloZnost (SANU, 422)

Sinonimi su iste tvorbene strukture kao apstrakina imenica s lijeve
strane rje¢nika, a ponavljaju prefiks bez-.

Drugaéiju tvorbenu strukturu, ali i isti prefiksalni morfem bez-, na-
lazimo u primjerima:

19 Prirudna gramatika hrvatskoga knjiZevnog jezika, Skolska knjiga, Zagreb 1979,
230. T
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besanost — besanica (MhMs, 155)
beski¥nost — beskiSica (SANU, 486)
bespravnost — bespravlje (SANT, 507)
bezumnost — bezumlje (MhMs, 175)

koji najéesée i postaju termini. Takvu sinonimiju nalazimo ve¢ u materi-
jalima za Rjetnik erkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakeije.??

2.1.3. U nizu sinonima:

bespotrebnost — izlisnost (SANU, 506)
beznadajnost — nistavnost (MhMs, 173)
bezukusnost — bljutavost (MhMs, 175)

na desnoj strani opaZamo apstraktne imenice s drugom tvorbenom osno-
vom i drugom morfemskom strukturom.

9.1.4. Sinonimi koji po svojemu tvorbenom ustrojstvu nemaju nika-
kve podudarnosti s lijevom stranom u rjetniku, $to ukljuduje i odsutpost
bilo kojega prefiksa koji oznatava zanijekanost nekog svojstva, najrjeda
su rjeSenja u jednojezi¢nim rjeénicima hrvatskoga ili srpskoga jezika, na-
primjer, bezutjesnost — ocaj (MrMs, 175).

~ 2.2. Drugi nacin formuliranja znacenja imenica na -ost motiviranih
pridjevom s prefiksom bez- jest tvorbeni uzorak:

a + -ost — osobing, stanje onoga to je a*

Tako formulirano znatenje vodi nuzno do opSirne leksikografske de-
finicije, naprimjer u Re¢niku SANU, 402:

bezdusnost — osobina onoga koji je bezdulan, onoga §to je bezdulno
str. 391:

bezveznost — stanje, osobina noga koji je bezvezan, onoga §to je
bezvezno...

Na temelju pregledane grade moZe se uotiti da je u golemom broju
primjera u definicijama izostavljeno ili osobina onoga koji je ... ili oso-
bina onoga §to je. .., odnosno uzima se samo jedno.

Kako u znatenju apstraktnih imenica na -ost motiviranih pridjevom
s prefiksom bez- nema potrebe za navodenjem agensa, jer je implicitan,
nema ni potrebe za ovakvim dvojnim uzorkom.

9.3. Treéi natin formuliranja znadenja apstraktnih imenica tipa be-
skrajnost u jednojeziénim rje¢nicima hrvatskoga ili srpskoga jezika jest
i uzorkom i sinonimom. Takve leksikografske élanke nalazimo u najve-
(’l:em broju, naprimjer u Rjeéniku Matice hrvatske — Matice srpske, sv. 1,

76:

20 V. bilj. 12, 170. :
21 . Babié, Tvorba rijedi u hrvatskom kniizevnom jeziku, JAZU, Zagreb 1986, 274.
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bezveznost — osobina onoga Semu medostaje veza, nepovezanost, is-
prekidanost; besmislenost: ~ u govoru, ~ u pisanju
str. 172:

bezmoénost — stanje onoga koji je bezmocan nemoé.

Takva definicija sadrZzi maksimum informativnosti, nudi korisniku
leksikografskog d]'ela uvid u problematiku definirania apstraktne imenice
uopée i, $to je jo§ Vasze ne namece odredem sinonim kao, iz svoga aspe-
kta, 1ed1no dobro rjefenje.

2.4. Buduéi da istovrsne apstraktne imenice na -ost nalazimo i u
drugim slavenskim jezicima, potraZili smo u nekoliko slavenskih jedno-
jezi¢nih rjetnika naéin na koji su formulirana njihova znaéenja.

U slovenskom:22 ‘

brezfasnost — lastnost, znadilnost breséasnega

brezkrvnost -— znaéilnost brezkronega

brezkonfensionalnost — lasnost;, znadilnost &loveka brez konfesije,
veroizpovedi

brezkoristnost — lastnost brezkoristnega

U poljskom:23

bezimienno§é — brak imienia, nazwiska; anonimowosé

bezmelodyjnosé — brak melodyjnosci, nimelodynosé

bezdziejowos¢ — ahistorycznosé, brak historii, przecztosci
historycznej

U deskom:24

bezcharakternost — nedostatek uréitého rdzu, nevyraznost,
nedostatek pevnych zasad

bezmyslnost — nedostatek smyslu, nesmyslnost

beztélesnost — mehmotnost, nedostatek skuteénosti

U slovaékom:25

bezciel’nost — nedostatok ciel’a, bezuéelnost’
bezhrie§nost — nedostatok idef v niefom, u niekoho

U ruskom:26

bezopasnost’ — otsutstvie opasnosti; sohrannost’, nadefnost’
bezrasCetnost — otsutstvie dolinago razséeta, soobraZenija
bezobraznost’ — sostojanie, kalestvo, svoistvo bezobraznago.

22 Slovar slovenskega knjiZnega jezika, Institut za slovensk1 jezik, Ljubljana 1970,
sv. 1.

2 Stownik jezyka polskiego, Polska akademia nauk, Warszawa 1969, tom jedenasty,
Suplement A—Z.

24 Priruéni slovnik jazyka &eského, Statni nakladatelstvi, v Praze 1935—1937,
sv. 1.

2 Slovnik slovenského jazyka, Slovenskd akadémia vied, Bratislava 1971, sv. 1.
26 V, 1. Dalja, Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorusskogo jazyka, Moskva 1955, sv. 1.
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Intencija je svih navedenih, i tipi¢nih, rjeSenja da znatenje bude formu-
lirano $to kraée — sinonimima i uzorcima:

1. x —> odsutnost, nedostatak + genitiv imenice x bez prefiksa bez-

II. x — odsutnost, nedostatak - genitiv imenice bliska znalenja, tj.
sinonim bez prefiksa bez-

IIT. x —> svojstvo, osobina + genitiv pridjeva m. roda prefiksalno-sufi-
ksalne tvorbe s prefiksom bez-, od kojeg je
izvedena imenica x

2.5.Na temelju provedene analize formuliranja leksitkog znalenja
apstraktnih imenica na -ost motiviranih pridjevom s prefiksom bez- u
jednojezinim rjetnicima hrvatskoga ili srpskoga jezika i analognih rje-
genja znalenja istovrsnih izvedenica u drugim slavenskim jezicima moze-
mo zakljuditi da je tvorbeno znalenje doista vrlo upotrebljivo, ali da ga
je moguée kraée i jasnije reéi:

x —> stanje, svojstvo, osobina + genitiv pridjeva m. roda
(= sr. r.) prefiksalno-sufik- -+ obavezan
salne tvorbe s poéetnim sinonim
bez-, od kojeg je izvedena
imenica X

Sinonim je obavezan jer prva dva ¢lanka, sada leksi¢kog, uzorka daju
doista apstraktno znadenje, pa korisniku ustvari nismo preoblikom ime-
nice x istakli znagenje. Kad isti¢em da je to sada leksitki uzorak, mada
su prva dva njegova &lanka doradeno tvorbeno znatenje, mislim na niz
koii ukljuduje i sinonim.

Tako bi leksi¢ka definicija glasila, naprimjer:

besavijesnost —> stanje, svojstvo besavjesnoga, nesavjesnost, nepo-
Stenje

besciljnost —> osobina besciljnoga, nekorisnost, uzaludnost, bespred-

‘ metnost

Sljedeéa bi shema leksikografskog znatenja imenica tipa beskrajnost
bila veéi pomak od tvorbenoga znagenja: '

gentiv imenice x bez prefiksa bez-

x —> odsutnost, nedostatak - ili
genitiv imenice bliska znacenja, tj. sino-
nima imenice x bez prefiksa bez-

Takva rjefenja zamjeéujemo i u obradenoj gradi, iz ega slijedi da
su obradivaéi sviesni koliko prefiks bez- pridonosi znatenju imenice s
lijeve strane, pa nastoje potertati zanijekanost, odsutnost svojstva:

27 Poticaj za ovaj rad bio je i ¢lanak E. Barié, Tvorbeni status Zenskog mocijskog
parnjaka, Rasprave ZJ, Zagreb 1988, posebno str. 48.
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Reénik SANU, 403:

bezidejnost — oskudica ideja, nacela, nedostatak idejne usmerenosti
str. 408:

bezljudnost -— otsustvo ljudi, nenaseljenost
str. 425:

bezuspednost — nemanje uspeha, nemoguénost uspeha, uzaludnost
str. 385:

bezautoritetnost — medostatak, nemanje, neisticanje autoriteta.

2.6. Jasno je da prirodni jezik nudi viSe znaéenja tako da nema uni-
verzalnoga uzorka koji bi mogao sve obuhvatiti. Medutim, imperativ je
leksikografskoga €lanka kratkoéa i jasnost definicije, a imperativ je kvali-
tetnoga jednojezidnog rjeénika promisljena i sustavna provedba domislje-
nih, dogovorenih uzoraka. Tvorbeni se opis ne moZe uvijek primijeniti u
leksikografskome djelu, a pogotovo treba voditi ratuna. o tome da ga se
mehanitki ne provodi u rjeSavanju problema definiranja apstraktnih ime-
nica. Tada je njegov uzorak prava klopka koja preoblikuje jedno apstra-
ktno znadenje u drugo — jednako apstraktno. Prirodni jezik nudi dovo-
ljan broj sinonima za odabir pravoga ekvivalenta.

Ovaj je rad uvod i poticaj za analizu iskoristivosti tvorbenog znace-
nja u leksikografskim definicijama apstraktnih imenica, teme tek dotak-
nute u istraZivanju maloga njihova segmenta — imenica tipa beskrajnost.

197



Z. MESTROVIC, APSTRAKTNE IMENICE... RASPRAVE ZJ, SV, 15 (1989), 187—198

ZUSAMMENFASSUNG

DIE ABSTRAKTA AUF -OST, MOTIVIERT DURCH EIN ADJEKTIV MIT *DEM
PRAFIX BEZ-

(Die Rolle der Wortbildung in der Lexikographie)

Im Artikel spricht man iiber die abstrakten Substantive auf -ost in den &lteren
und heutigen serbokroatischen Wérterbiichern und in der Literatur, die von Adjekti-
ven mit Prefix bez- abgeleitet sind. Die durchgefiihrte Analyse hat gezeigt, daf3
solche Ableitungen keineswegs die Fremdwdrter sind, die aus dem Russischen in
den serbokroatischen Wortschatz eingedrungen sind.

Das zweite Problem, das die Autorin ausgewihlt hat, ist der Unterschied zwi-
schen der lexikalischen Definition dergleichen Ableifungen und der Bedeutung des
Wortbildungsmusters, weil die Bedeutung des Wortbildungmusters gréBtenteils anstatt
der lexikalischen Bedeutung in den serbokroatischen Worterbiichern benutzt wird.
Auf dem Grund derselben lexikalischen Definitionen der Substantive des Typs
beskrajnost in einigen einsprachigen Worterbiichern der anderen slawischen Spra-
chen bietet die Autorin den Lexikographen einige Muster fur die lexikalische Defi-
nition der untersuchten abstrakten Substantive an.
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