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BALOTINE PJESME U OGLEDALU RAKALJSKOGA GOVORA

Mate Balota! javlja se 30-ih godina svojim ¢éakavskim pjesmama. Spje-
vane na zaviéajnom idiomu Raklja, te su pjesme u tematskom i u jezié-
nom smislu pobudile golemu pozornost ¢italadke i struéne javnosti, pogo-
tovu u Istri.

Iako o toj poeziji postoji danas opsezna literatura,® dosad je nedovoljno
pisano o ¢akavskom knjiZevnom izrazu s obzirom na organski govor pje-
snikov. Ovaj rad bavi se tom problematikom:

Moju pozornost privukao je jezik na kojem su pjesme spjevane, njegov Ca-
kavsko-3tokavski status u na$oj dijalektologiji i u Balotinu dielu Privukla su me
zapazanja o metri¢kim osobitostima Balotina stiha, o ritmu njegove recenice, uv;e—
ren pritom da su vrlo rijetki umjeli izvorno proditati te pjesme zbog nepoznavanja
naglasnog sustava rakaljskoga dijalekta, a u izdanjima gdje su te pjesme bile djelo-
mi¢no akcentirane, provedeno je to akcentiranje nepotpuno i pogre$no.

O istarskim dijalektima postoji golema literatura, pa i o govorima juZne Istre3,
ali rakaljski govor nije istraZen, pa niti valjano usporeden s jezikom Balotinih pje-
sama.

Ovaj rad pripada stoga onim malobrojnim raspravama u kojima se razmatra
problem ¢akavskoga knjiZevnog izraza u odnosu na organski govor pjesnika. Takvih
je razmatranja bilo malo, a medu njima rad M. Mogusa, Je & Nazorova éakavska
poezija kastavska*, jedan je od prvih koji je krio putove ovakvu istraZivanju.
Radi se, naime, o tome da se utvrde postupci pojedinih pjesnika pri prijenosu
vlastitoga govora u knjiZevni izraz i da se pokaZe koji elementi najée$ée ulaze u
sastav knjiZevne koine odredenoga podrudja. Za takvo istraZivanje potrebno je
prethodno prouditi organski govor i pjesnikov opus, te prilike u kojima je taj opus
nastao i koje su ga oblikovale. To je zadatak ovoga rada. Nije ovo, dakle, puki

1Upravo je navrSena 70. godi$njica od pojave ovoga pseudonima Mije Mirkoviéa,
60. godiSnjica od objave prve pjesme i 50. godifnjica od objave njegove zbirke
»Dragi kamenc.

2Vidi glavnu literaturu u 105. knjizi »Pet stoljeéa hrvatske knjiZevnostic, Zagreb
1973, 111—114,

3P. Simunovié/R. Olesch Cakavisch-deutsches Lexikon, III. Teile, Cakavische
Texte, Bohlau Verlag, Koln-Wien 1983, 620 str. + Karte. V1d1 bubhografuu na str.
555—601.

4Radovi zavoda za slavensku filologiju, XV, Zagreb 1977 115—120.
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prikaz {akavskog dijalekatskog idioma u odredenoj Cakavskoj zbirci pjesama do-
ti¢noga autora, kakvih je prikaza prili¢no, a sam sam ih podosta napisao’, nego is-
traZivanje odnosa pjesnika prema mjesnom govoru na kojemu pise, u konkretnom
radu podudaranja i odstupanja rakaljskoga govora s obzirom na jezik Balotinih
pjesama, te obja$njenje razloga takva pjesnikova postupka.

Za Balotu znamo da je do u srZ poznavao prilike, obilaje, ljude i kraj o koji-
ma pjeva. Ni s materinskim idiomom nije bilo drukdije. Mi danas nismo u stanju
meritorno proditati »Dragi kamen«. Nismo to u stanju zbog neprikladnoga fonet-
skog zapisa, zbog odsutnosti prozodijskih naznaka koje omoguéuju pojmiti into-
naciju, ritam, onaj specifi¢ni glazbeni ugodaj u pjesmi na dijalektu koji samo po-
vr$no razumijemo. Taj problem prisutan je u cjelokupnoj hrvatskoj dijalektalnoj
poeziji, koju izdajemo neadekvatnim zapisima i bez akcenata i koju onda &itamo,
rekao bi Vladimir Nazor, kao »libreta bez glazbe«. Uvjerio sam se u to kad sam u
3. knjizi Cakavskoga rjeénika® objavio malu akcentiranu &akavsku hrestomatiju
poezije po itanju samih pjesnika. Bilje¥io sam njihov izgovor i &itao im zabiljeze-
-no radi njihove ovjere svojega zapisa, te pokazao koliki je nesklad izmedu objavlje-
nih i izvorno izgovorenih ¢akavskih pjesama.

U tom svjetlu Balotina poezija jo§ vide izmile to¢nom interpretiranju. Ona je
po duhu i tematici ¢akavska, ali njezin izraz u ishodistu nije akavski, ili nije posve
Cakavski., Ta je poezija pisana jezikom u kojem se prepleée ponedto akavizirani
$tokavski dijalekat do$ljaka, proZet Cakavitinom istarskih starinaca. Taj je dija-
lekat u juZnoj Istri neujednaden, pa se po nekim bitnim izoglosama razvrstava u
nekoliko tipova? s obzirom na koli¢inu i stupanj integriranosti ¢akavskih osobina u
jo$ priliéno prepoznatljivu 3tokavitinu dalmatinskodinarske ikavice u nadoslog
pudanstva s kraja XV. i u XVL stolje¢u.

Mate Balota znalac je i svjedok toga civilizacijskog i jezi¢nog proZimanja.
Tako se na ovom malom trokutu, piSe on za svoj kraj, mijefala blaga i plodna kro
labinska s pjenuSavom ostrom krvlju rakaljskom, krv jedne stare slavenske civilizacije,
slofene 1 uravnotefene sa nemirnom i burnom krolju doseljenika sa dinarskih planina...

5P, Simunovié, Jezik pjesama [pogovor zbirci pjesama M. Sinéi¢a »Razletavke] na
buzetskom dijalektu, Dometi 8, Rijeka 1971, 51—55; isti, »Jeziéne biljeSke« [kao
pogovor akcentiranoj &akavskoj zbirci pjesama Stjepana Pulielica »Glos sa
Skrop«], u: Stjepan PuliSeli¢, »Glos sa Skrop«, Zagreb 1973, 261—264; isti, O bru~
$kom govoru u Brudkim pismama Lucije Rudan, u: Lucija Rudan, »BruSke pisme«,
Zagreb 1985, 44—47; isti, Pazinski govor u pjesmama R. Ujéiéa, sDudd maZurdnac,
[pogovor], u: Rudolf Ujéié, »Dusd maZurdna«, Istarska naklada, Pula 1986, 57—58.
Nekoliko sli¢nih prikaza nalazi se u tisku: PraZniéki govor u zbirci pjesama Tomi~
slava Dorotiéa, »Piistinja jub@vi«; Govor Selaca i Bola ne Bradu u zbirci dekavskih
prepjeva S. Jesenjina: »Jesenjin po brdfku i po briésku«, Z. Jaksiéa i J. Zuljevita;
Vrisni¢ki govor u éakavskoj poeziji M. Franidevi€a; Jeziéne napomene uz &akavske
stihove Dragoja Coviéa »Rié i vrime« [govor Splita] i dr.

6Vidi bilj. 3, poglavlje »Cakavisch als Sprache der Dichtung« str, 379—428.

7R. Botkovié, Refleksi grupa tj,djtvi,dvj, stj, 2dj, skj, zgj u dijalektima ju¥ne i jugo-
zapadne Istre. JuZnoslovenski filolog, XXVI, 1—2, Beograd 1966/77, str. 85—142 (Na-
vode se ovi dijalekatski tipovi: premanturski, pomerski, medulinski, liZnjanski,
valturski, skafarsko-3ikiéki, S$finjanski, jadre$ki, munti¢ko-lovoritki, mréanski

itd.).
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Rasudene crte doseljenika postajale su pravilnije, oStri kutovi na njihovim profilima
su se ublagavali, njihov bijes pretvarao se u trijeznyu smislenost®.

MijeSanje tih dviju civilizacija ogleda se i u jeziku.

DIJALEKATSKA PROZIMANJA

Dosljatka populacija ovog dijela Istre pripada onom pudanstvu koje je od
sredine XV. stolje¢a bjezalo pred Turcima, sklanjalo se na teritorij pod venecijan-
skom upravom i kretalo prema Istri. Najvjerojatnije potjeCe iz zapadnoneretvan-
skog podrudja, s granice Dalmacije i Hercegovine, jer ondje je Zivjelo ikavsko 3to-
kavsko pulanstvo koje je &uvalo izoglosu [t/ kao supstitut za starije glasovne skupi-
ne *szj, *skj. Isto¢no odatle bili su Stokavci ijekavci, sjevernije Stokavci S¢akavci,
a na zapadu granidili su sa fakavcima ikavcima®.

Jezi¢ne, onomastitke, folklorne i druge osobine upucuju na to da iz istih
krajeva potjedu hrvatske naseobine u pokrajini Molise u Italiji'®. I u njihovu go-
voru satuvane su neke preteZito ¢akavske znac¢ajke kao i u govoru rakaljskih dose-
ljenika, primjerice: a) prili¢no dobro otuvano staro mjesto akcenta, b) sporadicki
refleks *dj, *dej —j: préja, tij, c) refleks » — a u leksemima madlin, zdli, manom
(u Raklju ndmon), vilje, d) ¢->a u glagolima zdjae, ojdt »oduzeti, c) skupina &'
u rije¢ima &ivo, &tv, Eréati, Erklje »varcie, f) pomoéni oblici kondicionala: bim
bi§...bimo, bite (pored: bih, bi...bismo, biste), g) leksemi u likovima krései, résti,
répak »rabacs, h) namjestaj enklitika, i) karakteristi¢ni preteZito ¢akavski leksemi
u likovima: crikva, drivo, jelitica »crijevos, segiitra, &ida ymnogo«, dgany, sda, »Cads,
spirg, £8lad, milin, brifan, lidan, &idarijat »govoriti«, grabése (Rakalj: bragése »hlateq)
itd. Te iste osobine ove Stokavske struje koja je krenula put Italije i one koja je
i$la put Istre dokazuju kod jednih i drugih blisko susjedstvo s Cakavcima u staroj
postojbini'!, te prisutnost medu njima i vlaSkoga pucanstva. :

Rakaljski govor ima danas kudikamo viSe akavizama i njegova je struktura
¢akavsko-§tokavska. Mnogi su &¢akavizmi ulazili u govor rakaljskih doseljenika sli-
jedom seobe do Istre, pogotovu u $ibensko-zadarskom zaledu, koje je onda bilo
Cakavsko, a jo§ viSe dolaskom u Istru!? i mijeSanjem s rijetkom zateCenom stari-
natkom &akavskom populacijom u Raklju i okolici. Premda starija literatura go-

8 Mate Balota, Tijesna zemlja, roman iz istarskog narodnog Zivota, Rijeka 1948, str.
45,

9D. Brozovié, O makarskom primorju kao jednom od srediSta jeziénohistorijske i
dijalekatske konvergencije, u: Makarski zbornik, Makarska 1970, str. 381—405.

10 Vidi, medu inim, M. ReSetar, Die serbokroatischen Kolonien Siiditaliens, u: Schrif-
ten der Balkankommission, Linguistische Abteilung, IX, Wien 1911, st(upac) 24,
te P. Simunovi¢, Sklavunske naseobine u jufnoj Italiji i nafa prva zapisana bu-
gar$éica, Narodna umijetnost, XXI, Zagreb 1984, 53—67 i literatura koja se tamo
navodi. .

10a Vidi biljeSku 14a.

11 A, Sujoldzi¢, B. Finka, P. Rudan i P. Simunovié, Jezik i porijeklo stanovnikaq sla-
venskih naseobina u pokrajini Molise, Italija, Rasprave Zavoda za jezik, XIII,
Zagreb 1987, str. 117—145.

12 M, Hraste, Govori jugozapadne Istre, Hrvatski dijalektoloSki zbornik, II, Zagreb
1966, str. 23—27.
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vore jugozapadne Istre naziva $tokavskima'? i Stokavsko-Cakavskima'4, treba redi
da oni to i jesu genetski, ali su s vremenom toliko infiltrirani ¢akavizmima da je
opravdano zvati ih &akavsko-§tokavskim govorima'®,

Buduéi da govori juzne Istre nisu jedinstveni, veé postoji, kako je spomenuto,
nekoliko govornih tipova, navest éemo ovdje bitne karakteristike rakaljskoga
govora, po vlastitim istra¥ivanjima, te upozoriti kako je on zastupljen u Balotinim
¢akavskim pjesmama.

Preteito Cakavske osobine ogituju se: a) u zastupljenosti zamjenice ¢a'** (ali:
zasto, posto): ¢4 kdsti, &4 Zil, & Zalji, Ca bistrih olf i gldv (Kopnja) i u znaenju
skolikow: &4 Linidi mi je réklo da mi je gbvor prosti i grib (Govore da nisan fin), b) u
pomoénim oblicima kondicionala (bin, bis...bimo, bite): ispitija bin se na ultku visdku,
c). u djelominom refleksu ¢ —> a iza palatalnog [j/: jazik, prijat, zajau, d) u Cuva-
nju fonema /h/, €) u &uvanju skupa [&/: rike su mi Efne (Sparoge), poérnija, érnilo,
¢tv, Crivo, alit éa se od kivi kofa zacrléni (Sparoge), f) u &uvanju skupine [jd/ u
infinitivu i prezentu u glagola tipa pdjri: 0& iz kdra te ndjti mdalu Mariju (Zornice),
2 mrdka se djde na svitlo (Zornice), g) u upotrebi prijedloga (i prefiksa) z (mjesto
12-): grédu ndokolo ljadi z Tinjdna, z Trvi¥a, z Pizina (Dvi beside).

Od ostalih osobitosti rakaljskoga govora istitemo zamjenu [l/ na kraju rijedi i
na kraju sloga fonemom /a/, odnosno ja: nosija, debéja, tako se dobiva stegnuti a:
-aa - a — d: tdpa, réka, odnosno -oa — & — 0: fazo, vd; séstra je béna (Kéza).
Ova je promjena donesena iz stare postojbine a nalazi seiu jeziku moliSkih Hrvata.
Satuvane su osnove sa skupinom -re- (a ne -ra-): résti, krésti, rebdc i tépa: brime je
je réslo (Brime), po bitrah urésla (Mladost), vitar je mék i iépa (Pramali¢e). Zamjenu
prednaglasnog /o] sa [u/ nalazimo u Raklju, kao, uostalom, i po svoj Istri: kusrs,
ufnjen, (u)pdnak, ukdr vadvokate, ususies, utrilje, ustrici, ugnjilte (u Balote: ognjiste),
wvi, und, und (Balota ima i likove s nezamijenjenim /o/.). Ova se zamjena u Raklju
ne provodi u leksemima u kojima prednaglasno [o] alternira s nagladenim: ocat
(ali: dsta), ordc (ali: oca), ogdnj (ali: dgnja), bez oct (N. pl. 0&). Genitivno-akuzativni
oblici zamjenilki mdne, tébe, sébe i dativni meéni, tebi, sébi naglaSeni su na prvom
slogu brzim akcentom, kako je npr. u srednjodalmatinskoj Cakavstini, u L. sg.
glase na méni, o tébi, po sébi'S, §to je utjecaj starinalkih akavskih govora u Istri,
koji u svim navedenim zamjeni¢kim oblicima ostvaruje na kratkom naglasenom
slogu ultime brzi akcenat. Cakavski je zadrfao u Raklju iskljutivo kratke oblike
upitno-odnosnih zamjenica: sg. k%, kd, ké: pl. ki, ké, kd, G. sg. m. i sr. roda: kéga,
D. sg. kému, L. sg. o kému. Oblici komparativa mlaZs, t#$a $tokavskoga su porijekla,
ali je na te oblike utjecala ¢akavska fonetika [dZ/ - [Z]. Ekavizama je u ovim govo-
rima bilo vide u proslosti. U Raklju sam zabiljeZio: séno, zénica, vendc, koren, sle-

13 A, Beli¢, Godisnjak SKA, XXVI za god. 1912, Beograd 1914, 221—259, M. Mateski,
Przeglad stovaniskih gwar Istrji, Krakow 1830, P. Ivié, Dijalektologija srpskohrvat-
skog jezika, Matica srpska, IL izdanje, 1985, 189—196.

14 M. Bogkovié, o. c., J. Ribari¢, Razmjestaj jugnoslovenskih dijalekata na poluotoku
Istri, Srpski dijalektolo8ki zbornik, IX, Beograd 1940, 207 s. :
142U govoru Raklja nema fonema /¢/ /¢/, ve¢ se na njihovu mjestu ostvaruje »sre-
.di$njic fonem /&/. Zbog tehnitkih razloga biljeZim u ovom radu (kao i M. Balota),

u pjesmama ishodigne foneme /¢&/ i /&/. ]

15 M, Hraste, 0. c., te P. Simunovié, Mozaik istarskih govora, Istra, 3—4, Pula 1985,
66—T72 s kartama i primjerima govora.

16 Vidi podrobnije S. Vukusi¢, Prozodija »Dragog kamena« — sastavnica hrvatskog
knjiZevnog nagladavanja, Istra, 3—4, Pula 1985, 105—108.
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zéna. Ekavski izgovor glagola délari »raditic usao je u rakaljski govor iz istarske
ekavske Cakavtine: 12 ndé za kozén san plika i déla u dgnju Eetrndjs dr na din
(Koza) i potisnuo doneseni ikavski oblik dilazi, suzivdi mu znalenje: »klesati, ob-
radivati kamen«: od vds smo dozndli stinu dilati i 2 bw‘idz’ po méru jadriti« (BoZiéni
raun). U glagolu jddriti nahodimo staru promjenu & — a iza j.

U morfologiji rakaljski govor ne poznaje tipi¢ne Stokavske 1novac11e u pluralu
imeni¢kih deklinacija.

Imenice m. roda u N. pl. redovito su bez infiksa -o0v-: né#i, spigi, misi, &ivi,
prati, ddsdi, snigi, didi, $pdgi »konopi«. Imenice Z. roda na -e imaju G. pl. bez na-
stavka: prdzna mista ée biti domdéih sini, $6ér, séstar i brdei (Vazmena nedilja), iména
rib (BoZiéni ralun), prike déver véd (BoZi¢na noé), smeé hif (Veliki petak), kasdre
ménul 1 $kombar (Pramali¢e). Imenice véfer, nddve, zikva imaju u G. pl. nastavak
-1 veleri, nidvi, zikvi, kao imenice m. i sr. roda.

U D. pl. imenica na -a ¢uva se nastavak -an: kozdn, ovcin, Zendn, giiskan,
proti tén krigu i dvin besidan (Dvi beside). U L. pl. u tim je imenicama nastavak
~ah: vésla san drd u rukdh (Jena ljubav), u brdjdah jime kopdti (Zornice), po svih
glavicah 1 pirh (Prid »Kontinentalon«). U I, pl. istih imenica nastavak je -amsi:
ti$ét ga rukdmi 1 nogdmi (Grunji), s kdpjami triidnega pdta (Kopnja).

U imenica m. i sr. roda ujednaleni je nastavak ~ (i %) za G., L. i L. pl.:

\\ I

a) zubi, mustddi, prsi, rébri, plédi, rameni, ljidi, =idi, baki, jdji, gdlobi, viki; priko
brodi skdde (Jugo), kad drivo od jarboli 1 pindni piica (Jugo), od middih dani (Ognjiste),
éa kisti &a #alji, bistrih o& (BoZiéni radun);

b) s pipon u zubi (Pramalice), po tdjih déli je middost provéja (Moj otac), po rasitih
s¢li na Vazdm (Vazmena nedilja);

c) pojii u crikou s facoli hlibi i mésa (Vazmena nedilja), ¢ 2 brddi po méru jidriti
(BoZi¢ni ratun).

U Balotinim potvrdama &esto je u G. i L. pl. nastavak -i&, vierojatno ugleda-
njem na stari lokativni nastavak. Taj nastavak u tim mnoZinskim padeZima nije
osobina rakaljskoga govora, a jest nekih drugih u juZnoj Istri: tvdje délo u vPthih
(Jena ljubav), na ognjiftih goré (Zornice), po pz‘m’h za crikvu, na brddih zgdjena
(Mladost). Nastavak -in u 1. pl.: ¢ su za stdlin se stdjala mlida dica rdzgnana (Prid
»Kontinentalon«) posuden je iz $tokavskih govora iz okohce Pomera i Premanture,
koji se u Stokavskom javlja ve¢ od XVI. stoljeéa, vierojatno iz sloZene pronominalne
deklinacije.

U D. pl. zabiljeZio sam u Raklju nastavak -on: zidon, -en: ljiden, i najéesée
kao u imenica %. roda -an: gdstan, gdloban, prijateljan. U Balote taj nastavak uvijek
glasi -on: zvdno, pozdrav ljddon razndsi (Ognjiste), kopacon su Zile tide (Kopnja).

U pretezno ¢akavske osobine valja ubrojiti pluralne oblike u nominativu uz
brojeve 3 1 4: tri brati su kantdli, fetiri kantini itd.

~ Rezultati sibilarizacije se, kao i u istarskim Cakavskim govorima, sve manje
Cuvaju u D. i L. sg. imenica Z. roda: riuki, ndgi, u hiki je bilo $ivo (Veliki peta.k),
te u N. pl. imenica m. roda: mzhz, vitki, orihi, vrdgi: dica mlddi jundki...svt su te-
Zdki jédnaki (Kopnja).

Stokavski je supstrat u rakaljskom srednje /&/. U doticaju $tokavskih bezvug-
njh afrikata § — ¢ sa ¢akavskim & — > nametnuo se glas koji je najbliZi $tokavskom
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/¢] i Sakavskoj afrikati /&[ kao jedina bezvucna afrikata'®®: svida, Bo#i¢, sicanj »veljatac,
pomdjié »lipanj¢, ali se u Balotinim pjesmama piSu obje Stokavske afrikate [¢, ¢/,
premda su u govoru izjednacene. Cakavsko /t/, tamo gdje je katkad nagovijeSten
kao prezitak, depalatalitira se kao [t/: u pddne te biti na stélu jdja, hlibi i jance pecénje
(Vazmena nedilja), 0& iz kdra te ndjti malu Mariju (Zornice), ali se u istoj kon-
strukeiji javljaikao ssrednje« (&) : prasna mista ée biti domacih sini i $éér (BoZi¢na noc).
Cakavsko (pojzi) ¢°d Rakljani &uju i izgovaraju kao (pdjri) kja. U Balotinim pjesma-
ma te se supstitucije nedosljedno ostvaruju.
Na mjestu praslavenskog *dj i *dej u rakaljskom se ostvaruju:

wye

a) #: sdfa, préza, glofe, v4ina, t7%i, mlifa, més; ja san dohd%a (Jena ljubav), mldzi
su Witali $pdge, pojii ame$ i (Veliki petak), $to je utjecaj Cakavitine na $tokavski
refleks (*dZ — Z).

b) j: grdja od priiti, tifi, tujin, mi smo zémlja samo tija, sémo hijja (Na putu), gra-
janske rike su madle, grijane #ilji pale (Joza RoZa), $to je Cakavski supstitut;

¢) d’: %d’, rad’i »paoci na biciklus, d’irldnda, $to je mladi import u rakaljskom
govoru,

Glavna $tokavska glasovna osobina nazotna je u supstituciji starih glasovnih
skupina *szj, *skj -> §t/$/$¢ (zapravo sa »srednjime [&/):

a) stiicati, piste, uStipa, gistar, gustarica, Elista, ugnjiste, prist, strnifte, ndtaste:
pedesét miljdri kordki je uéinila nd taste (Koza) ;
b) ko$éon, 15¢u, koSEica, krsédn, lise, spukéalo, da$éica.

Refleksi &/9& u rakaljskom su razgrani¢eni: §z je refleks u osnovama rijedi
gdje se ne javljaju alternacijski odnosi i u sufiksu -ifze, a $& u Zivim alternacijskim
odnosima koji su vidljivi na $avu osnovnog te tvorbenog ili nastavatkog morfema.
Refleks £& u ovom je govoru mladi, vjerojatno iz &akavskih istarskih govora, ali je
mogao u nj uéi veé onda dok su preci rakaljskih doseljenika Zivjeli u susjedstvu sa
$¢akavcima. Za refleks *zgf — #d navodim rakaljsku potvrdu mdgdani, dok se sku-
pina #d nalazi u leksemima ddZd, dagdéno.

Prili¢no retardirana $tokavska akcentuacija (u vezi s Cakavskom s kojom je
dosla u doticaj) pokazuje ove karakteristike:

1. Otvoreni kratki slog ultime ne mo¥e biti naglasen brzim akcentom [/, vec se
taj akcenat s njega prenosi na prethodni slog kao dugouzlazni akcenat [’/:

a) gldva, rika, gréda, fdla, mika, brdzda, zmfja, klista, strila »groms, srida; noga,
séstra, kéza, ddska, igla, léza, daljina, 4éba, grhéta, mdgla, Skurina

b) mliko, krélo, kémbre »gundelj«, lice, dite, jdpno, givno, déblo, rébro, stdklo, reséto
C) u paméti, na ndgi, na zibu, mustdtifbrnjisi, Fivéra, £ilji, kljiti, lénca, bsta (:0cdr),
pr&i, u vbzu, prdsci, gnjizda, krdsna, vihi, piti, (v)ritki, pétka, grddu, mrtvdca,
uddvca, stca, snigu; ‘

2. Akcenat “ &uva se na krajnjem zatvorenom slogu i na unutra$njim slogovima
u rijedi ako mu prethodi kratak slog:

a) ubrds, bubrig, fovik, mladié, kolic, pijat, tombuldc, dimbdk, lemdS, ovds, ocit,
jazik, Sivot, popon, volon (1. sg.), rukdh

b) utrdba, bubrigi, prezime, igriti, unitki, predidi, piturdei, dadséno, kositi, zajiti za
govédi (I. pl).
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3. Akcenat “ prelazi na prethodnu duZinu kao dugouzlazni
a) tétac, vénac, kdsac, klasinac, tefdkon, Zdrébac, kdbac, mravinac, sised, prdsac,

pléten, Rljicen, mikvron, kdnjon, négon, umimo, zében, kine, ustrizi, Bosdnac
b) ustridemo, dobivati, prisdditi, trésemo, pozébe.

U susjednoj Krnici i Marlani zadrZava se akcenat na starom mjestu, a pred
njim se u navedenim primjerima ostvaruje izrazita duZina: rrésémo, dobiviti, narod,
Rljticen, kosdc, riikdh itd.

4. Akcenat ~ &uva se na krajnjem otvorenom i zatvorenom slogu:

a) mihdr, samdnj, vrinjdk, pozndn, tovdr, pastir, pastih, slavié, Zeljid, merlin, ovdc
(G. pl.), lisic (G. pl.), ovcan (D. pl.) rukén (1. sg.), nogon (1. sg.)

b) gori, prst (G. pl.), zubi (G. pL.), muké (G. sg.), ruké (G. sg.), kantd, uvi, uni (ali:
éni, N. pl.-od zamijenice on), kozé (G. sg.), usti (L. pl.), ovcé (G. sg.), kljuéi (L. pl.),
200l

5. Akcenat " duva staro mjesto na unutra$njim slogovima u rijedi: vesélje, neprdvda,
Zivljénje, pokazivamo, zapisiva, uzéti, umriti, hrdni »euvas, sallivaju, travérsa, usisimo,
zapovidaju, strésti, ugéti, miroa, sifa, strdfa, prozésti.

U velini navedenih primjera dugosilazni akcent razvio se metatonijom od
¢akavskoga akuta,

6. U rakaljskom govoru nema nenaglaSenih duZina. DuZine iza akcenta odreda su
pokradene: ROzji, sion, osdsimo, hrani...

Prednaglasne duZine eliminirane su tako:
a) da je na nju prenesen akcenat * sa svih poloZaja i realiziran kao akcenat ': gldva,
u grddu, ks, piton, stéu (: glavd, u gradit, RS, pitdn, sici
b) da slog naglaSen akcentom " skracuje prednaglasnu duZinu: riké (G. sg.), grédé
(G. sg.), =iibi (G. pl.), piir (G. pl.), pisi (G., L., L pl.), dvcon (1. sg.), gldvon (1. sg.),
préda, st (L. pl.). :

U -nekim kategorijama prednaglasna duZina se pokratila ispred kratkog na-
glasenog sloga: rukdh, stindh, rukdmi, $erdmi, stindmi, vrniiti, jokala.

Rakaljski govor pokazuje prilino &vrst akcenatski sustav u kojem je razvitak
novoitokavske akcentuacije usporen, U njemu nema vife Cakavskoga akuta, eli-
minirana je kratka otvorena naglafena ultima, pokratile su se prednaglasne i za-
naglasne duZine, te je akcenatski inventar sveden na dva silazna i jedan uzlazni
akcenat, odnosno: na jedan kratki i dva duga akcenta.

BALOTIN ODNOS SPRAM JEZIKU

Sve ove prozodijske osobitosti nisu dosad dosle do izraZaja, ili su doSle do
pogre$nog izraaja, u izdanjima i u interpretaciji Balotinih pjesama.

U Balotinu jeziku nalazi se mnogo leksema &iji su likovi iz starinackih Cakav-
skih govora u Istri, kao primjerice: malin, malinar, péteh, golob, (v)rutdk, (v)osak,
dlika, dumbrdva, dimbok, samdnj, crikva, mafa, vréda »rlos, kvarndr »40¢, Hizar
yruas, segitra, zdjno »odmahs, jéleto »crijevni nadjevake, pdkle, Vazdm, vaijka,
vilje (< vodle »udilj), grézje, jazik, imena mjeseci: antd¥njak »sijeCanj¢, sicanj
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yveljalac, Srvenjak »srpanjs, dabl?. Neke od navedenih rijeci nadli smo u Stokavskom
govoru moliskih Hrvata, ali je njihova danasnja ofuvanost uglavnom u ¢akavstini.
Bazi¢ni vokabular koji smo istraZivali na nekoliko razli¢itih punktova u Istri veZe
Rakalj jedino s ikavskim govorima unesenim u Istru za druge kolonizacije.

Veé stoga §to navedene i druge lekseme i njihove likove spominjemo kao Ca-
kavizme, Zelimo reéi da su oni unos u jo$ prilitno prepoznatljiv Stokavski kalup
rakaljnski, geografski izdvojen, u kojem su Stokavsko-¢akavska proZimanja bila
manja nego npr. u krni¢kom ili barbatskom dijalekatskom tipu. Na tu izoliranost,
na te »rijetke dneve« sveopéih druZenja Rakljanaca s ostalim istarskim susjedima
upozorava i Balota: Na dan svete Agnije crkvena i narodna svefanost slavila. se u
starom Raklju... Slegao se tu narod iz svih dalekih strana. Uz Rakljane dosli bi Pro-
$tinari (= Perudki, Varedki, Mutvoran), Maréanci, Barbanci, Labinjani, dapace
ljudi sa Zminj$tine i Prikodragani®. Zbivalo se to jednom godi$nje kad su Rakljani
bili izmije$ani sa susjedima, i to uglavnom onima iz neposredne okolice.

Cakavsko-§tokavski idiom Mate Balote bio je kudikamo otvoreniji i prema
susjednim govorima i prema istarskoj Cakavitini i prema knjiZevnom jeziku.

Da bismo stekli predodzbu koliko se Balotin materinski idiom ocituje u »Dra-
gom kamenue, potrebno je imati na umu nekoliko Cinjenica.

Vrijednost dijalekatske pjesme ne moZe se vrednovati po stupnju primjenlji-
vosti doti¢noga dijalekta. Dijalekat je govorni jezik, otvoren sustav na svim razina-
ma bez propisanih gramati¢kih, ortografskih i ortoepskih pravila. Govornici i pjes-
nici sluZe se obiajnom normom pri ¢emu vrednote govornog jezika i izvanjezitni
Cimbenici imaju zna¢ajnoga udjela. Balotin i uopée slovinski dijalekat juzne i ju-
gozapadne Istre, u usporedbi s ostalim ¢akavskim dijalektima u Istri, kudikamo je
najblizi knjizevnom jeziku. Ta bliskost uvjetuje njihovu jadu medujezi¢nu inter-
ferenciju. Balota je u djetinjstvu i kroz $kolu postupno usvajao hrvatski knjiZevni
jezik s previranjima koja su se tada u tom jeziku zbivala, i sve viSe dolazio u dodir
s izvornom istarskom &akavstinom. U tim koordinatama oblikovao je on svoj pjes-
ni¢ki izraz. On i njegovi hrvatski vrdnjaci u¢ili su u $kolama talijanski jezik, a na
ulici u istarskim gradi¢ima i domadéi idiom venecijanskog dijalekta'®. No ta bilingvna
naobrazba u njegovu pjesnickom izrazu nema posebnog znalenja. Prema istarskoj
diglosiji koja se o&itovala podvojenod¢u na nacionalnom i na klasnom planu Balota
se odredio kao prema klasnom i nacionalnom problemu svojega hrvatskoga Zivlja
u Istri. Njome se nije koristio u pjesmama, ali jest u proznim tekstovima.

17 Primjerice: grm u znalenju Quercus govori se na Labinstini i u sredi¥njoj Istri na
podrudju starosjedilatkog ekavskog ¢akavskog dijalekta, mel/mnel, u istom znate-
nju, govori se na Buzedtini, tj. na starom Sakavskom podru¢ju nezamijenjenog ja-
ta. Cer i dub su vrste hrasta i govore se po svoj Istri, a fitonim hrast je donesen
s II. kolonizacijom. Ovo je samo jedna od izoleksa koja nam pomaZe .proucavanju
migracije u Istri. Tako npr. selo Labinci u Pore$fini govori grm, koji fitonim ne
govore njihovi susjedi, te time svjedofe o doseljavanju s LabinStine. Sjeverni
Istrorumuni imaju mnel, a ju¥ni grm. Ta &njenica upucuje na to uz koju su oni
populaciju Zivijeli nakon dolaska u Istru. Takve izolekse predstavljaju se ovdje
kao %iva arheologija. Vidi P. Simunovi¢, Istoénojadranska toponimija, izd. Logos,
Split 1986, str. 54.

18 M, Balota, Tijesna zemlja, o. c., str. 185.

19Vidi L. Decarli, Origine del dialetto veneto istriano, Trieste 1976, 129 str. + indeks.
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Balota je svoj ¢akavski libar pisao daleko od Raklja. Pjesme je slao prijateljima,
a potom Casopisima. To $to su ti prvi pokusaji ulazili prije u antologiju Cakavske
poezije nego u vlastitu zbirku, pokazuju samo koliki je bio njihov doma3aj i zna-
Zenje za Istru. Zeleéi da budu ¢&itljive, pisao ih je oslanjajuci se na materinski idiom,
a tezedi pritom ka istarskoj &akavskoj koine, izraZavao se jezikom svojega Franine.
Njime je Balota zapoteo svoj spisateljski rad objavivdi ve¢ godine 1981, kao dva-
desetogodisnjak, &lanak »Ca pravi Framina«. Balota je sve pjesme napisao u raz-
doblju od 1930. do 1938. Stav koji je tada izgradio prema svojem Cakavskom je-
ziku viSe nije bilo prilike, a vjerojatno ni potrebe, mijenjati.

U tom svjetlu naéi éemo u jeziku »Dragoga kamena« mnoga odstupanja i
neujednacenosti s obzirom na rakaljski govor. Nekad ¢e to biti unosi iz knjiZev-
noga jezika, nekada iz drugih &akavskih govora Istre, a gdjekad kolebanja, dvojake
forme ili svjesno drukéija rje$enja nego je to u Balotinu materinskom idiomu, kao
npr. pisanje bezvutnih afrikata ¢, ¢, koje rakaljski govor ne razlikuje?°. U njego-
vim se pjesmama uz redovite »kratke« plurale imenica m. roda nalazi oni iz knji-
yevnog jezika: putdj u krdjeve nife (Pozdrav unima doma), uz redovite pluralne
oblike u genitivu imenica na -a (di, séstar, §¢ér) javljaju se knjizevni likovi: ndé
je giista pima ndénih disa (Grunji), priko njé su drdge gldve miljdrde matera (Na
Recini), tako je i s imenicom lito: pedesét lita téskega déla (Moj otac), ali: dvdjset
It (Ognjiste). Veé su spomenuti dvojaki nastavei u G., L. i I. pl. imenica m. i
sr. roda. Mijedaju se oblici odredenih i neodredenih pridjeva: mz je postd mi tvoj
dom stvi, &Pni 1 $kir (Sime), éa ljidi mi je réklo da mi je gbvor prosti i gritb (Govore
da nisan fin). Uz genitivne i dativne nastavke pridjeva m. i sr. roda na -ega, -emu
Zesti su oni iz knjiZevnoga jezika (-oga/-omu) : kdpnja je ddta seljickog Fivéta (Kopnja),
ja san se spominja svoga sukndnog koréta (Ognjiste). Pored oblika zamjenice svi (»save)
rabi se i dakavski oblik vds: skiipljen svi tvéj réd (BoZi¢ni ralun): on je vds ddn tiju
trdvu kosija (Moj otac) itd.

Pa i prva objavljena Balotina pjesma godine 1930, to¢no prije 60 godina, koja
se zove Pramaljice, ve¢ u naslovu ne nosi rakaljsku rije¢ prolice: govdre da je vé¢
prolide (Velika srida), ve¢ radunajuéi na svoje Cakavske Citatelje u Istri u prvom
redu, ¢akavsku, koja se, uz prolide, nekoliko puta spominje u »Dragom kamenu«:
svdko pramalile biidi stdre spdrofine (Sparoge), pdkle zimé vdjka dijde pramalile.

To je karakteristi¢an Balotin postupak.

POETIGNOST BALOTINE RECENICE

Balotina svjesna i(li) nesvjesna leksi¢ka uvritavanja u pjesme i uporaba gra-
matitkih oblika izmidu katkad rakaljskom, katkad knjiZevnojezi¢nom sustavu,
Njegov je izbor jezi¢nih rjeSenja u sluzbi njegove pjesni¢ke poruke. Balotu nije,
poput Nazora &etvrt vijeka prije, zahvatio furor ciacavschianus. Njega nije Cakavstini
privukao izra%ajni instrumentarij, ortoepski i metri¢ki razlozi Cakavitine, ve spe-
cifine prilike hrvatskoga Zivlja u teSkim nacionalnim i drustvenim zbivanjima u

20 Mnoga kolebanja u gramatié¢kim i ortografskim rjeSenjima nalazimo u djelima
Mate Balote koja piSe knjiZevnim jezikom. Vidi, V. Anié, Poticajnost Mirkovi¢evih
. misli i svjedodenja o jeziku, Susreti na dragom kamenu, XI, Mali LoSinj, 1983,
str. 111—120.
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Istri, iskreno domobriZje za onima koji su ostali »iza Zices, za dragim prizorima iz
djetinjstva i djeda$tva, skriveni bunt i neuniSten nacionalni ponos, socijalni status
njegovih seljana — tematika svjeZa, proZivljena i izgovorena jednostavnim, oporim
jezikom juZnoistarskog seljaka oblikovanim biolodkom i lingvistitkom simbiozom
koju &ini mekoéa i pitomost istarskog ¢akavca i opora tvrdo¢a dinarskoga dosljaka.
»Dragi kamen« je gotovo baladno poetizirana zavitajna agrarna sociologija Balo-
tine mladosti, ispri¢ana jednostavno, u prispodobama, s poukama i porukama,
jasna, objektivna, opéeljudska poema koja prerasta znalenje Istre. Istra je samo
scena, a njegova &akavitina izraz toga nadahnuca.

Balotin jezik razbija ograde lokalnog rakaljskog idioma. To je kolokvijalan,
svima razumljiv, ovjeren izraz juZnoistarskog seljaka, otvoren za bifurkaciju dru-
gih lokalnih idioma, koji su toliko isprepleteni da ih ni izvorni govornici ne znaju
luiti. To nije &nio ni Mate Balota, ali je osje¢ao snagu domace rijeli, ponesenost
ritma i melodi¢nost pjesme. Uvele bi po stazama zazvonila pjesma... u Rojoj su se
vokali vukli i zvucali kao dozivi pastira preko drage, kratka i brza kao glas zvona
na uplafenom ovnu, oStra pjesma kao pijuk motike, mukla kao udarac sjekire o drvo.
U njoj je bio zvisduk bure, potmulo pravilno udaranje juga, hukanje Sume i Zagor
mora, klokotanje vrutka i tandrcanje volovskih kola po neravnom kamenitom putu®'.

Takva je Balotina redenica. Tako on oblikuje pjesmu.

Sve je podvrgnuto elementarnosti koju nosi tema. U Balote ne treba traZiti
rime, izmjenu trohejskog i jampskog metra kao u Nazovovu ¢akavskom stihu, U
Balote je ritam koji valja doZivjeti, ali prethodno valja znati autentino zabiljeZiti,
pa proditati- pjesme. Danas to mogu samo vrlo rijetki.

U vezi s ritmom vrijedno je upozoriti na Balotin doZivljaj elementarnosti
mora (Dinamit, Grunji, Zima, Sviéari, Fugo, Brime) s visokog rakaljskog platoa
i usporediti ga s opisom mora njegova starijeg susjeda s visokog Brse¢a — Eugenija
Kumicica.

Nedovoljno je zapaZena nedakavska crta u govoru Raklja i u Balotinoj poeziji
koja se otituje u izostanku deminutiva i deminutivnih hipokorstika. Umjesto Ger-
vaisovih Erovit'a, vrapéira, doléir’a, Tonit’a i Zvanir'a u Balote su: mdja mazi (jer
i majka je deminutiv), MiSetina, MaleSina, Furina, Andrina, Franina, dakle hipo-
koristi¢ki augmentativi kakve pratimo npr. u djelima M. BoZi¢a, I. Raosa, J. Lau-
§i¢a, S. Matavulja, I. Bredana, I. Aralice, P. Budaka, imena potvrdena kroz krajeve
kretanja rakaljnskih doseljenika. Tako su tvorena rakaljska prezimena Bedrina,
Fakopila. No umjesto prezimena ovdje se, kao u dinarskih $tokavaca, rabe nadimci,
obiteljski i osobni, Ljibini, Mdarkovi, Borinkini, Beldsovi, Bésovi itd®2. I imena dije-
lova Raklja motivirana su imenima pojedinih rodova: Percini, Martinéevi, Pépini,
Balikbvidi, Hrdoni, Vdli&i, Belida dvdri, kako je po cjelokupnoj Istri zahvacenoj
II. kolonizacijom XV—XVII, stoljeéa3.

21 M. Balota, Tijesna zemlja, o. c., str. 193.

22 Njih vjerno navodi u romanu Tijesna zemlja. Vidi. poticajan rad Lj. Ivezi¢, Smisao
folklora u Balotinoj »Tijesnoj zemli«, Istra, 3—4, Pula 1985, 18—33, osobito str..
24—25. . .

23P. Simunovié, Tipolodko-strukturni ogled istarske ojkonimije, Rasprave .Zavoda
za jezik, 4--5, Zagreb 1979, 219—240 + karte.
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Ovo su neki od $tokavskih preZitaka koji su nasli svoj odraz u Balotinu stvara-
ladtvu i u jeziku ovih pjesama. Mnogo je toga utkano u njegov osebujni jezik koji
se nije uvijek i bez ostatka utjecao samo matici. Splet prilika koje su inspirirale
tematiku ove zbirke i ritmove koji nose poetski izraz traZili su i nalazili svoj izri-
¢aj i na drugim srodnim jezi¢nim vrelima, prelazedi tako ograde rakaljskog jezi¢-
nog konfina i mede uskog kampanilizma i svakog Baloti tudeg regionalizma.

SUMMARY

MATE BALOTA’S MOTHER IDIOM AND THE LANGUAGE OF »DRAGI KAMEN«

»Dragi kamen«, M, Balota’s colection of poems, was written in the dialect of the
Rakalj village, which was the poet’s mother idiom. That type of the south Istrian
dialect of Rakalj, which has not been studied so far, is analysed in the paper as well
the reflections of that speech were found in the language in which the poems were

written.
The analysis has shown that for M. Balota it. was not essential to imitate his

mother idiom in every aspect. In the poems there are he traces of literary language,
the traces of other south Istrian dialectal types, the traces of the Istrian autochton

tchakavitza.
M. Baloa, connected with the Istrian problems, and being out Istria, adopted

a type of prestige speech which had become increasingly the Istrian koine. There
are traces of such a speech bifurcation in the language of »Dragi kamenx.
The author. of the paper shows a piece of work of shtokavitza components in

todays speech of Rakalj.
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