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ZAMJENICE U »SPOVIDI OPCENOJ«

U radu se prikazuje zamjenicki fond potvrden u »Spovidi opéenoj«; daje se pregled
deklinacije zamjenica, te upotrebe zamjenica u oblikovanju stila.

Problemu proudavanja zamjenica, biljeZenju i usustavljivanju njihovih potvrde-
nih oblika, posveéeno je do sada u povijesnoj hrvatskoj lingvistici vrlo malo prostora
i sakupljeno relativno malo grade!; dijakronijska raspravljanja o oblicima zamjenica
detektiranim u gradi pojedinih izvora jo§ su uvijek nuZan preduvjet cjelovitim
zahvatima, sinteti¢kim studijama i monografskim obradama. Cilj je ovog rada
prezentacija i sistematizacija zamjeni¢kog fonda potvrdenog u hrvatskoglagoljskom
tekstu s kraja 15. stoljeéa, Spovidi oplenoj.

Spovid opéena, prijevod latinskog izvornika (Confessionale generale, M. Car-
cano), objavljena je 25. travnja 1496. godine kao prva knjiga naboZnobeletristickog
$tiva tiskana u senjskoj tiskari i prva knjiga tiskana u Hrvatskoj na ¢akavstini uopce,
$to je ¢ini vrijednim dokumentom jezinog stanja u Senju krajem 15. stoljeca.
Valja ipak imati u vidu da se jezik zabiljeZen u Spovidi ne moZe bez ograda prihva-
titi kao vjerna slika govorenog jezika; u njemu ima i podosta elemenata knjiZevnoga,
kojima autor sviedodi o svojoj kulturi, te ih najée$¢e upotrebljava kao stilski mar-
kirana sredstva izraza. ‘

Jezik BlaZioloviéeva prijevoda je &akavitina koju na fonoloskoj razini karakte~
rizira ikavsko-ekavski refleks jata. Poluglas u jakom poloZaju realiziran je s a, a u
slabom poloZaju redovito ispada. Iznimke koje odstupaju od ovog pravila malo-
brojne su (semrti 1, % 44). Samoglasno y realizirano je redovito s 7, a samoglasno
I's u, mada za samoglasno ] postoji i dosta primjera s neizmijenjenim J (grih plteni
65, ljubav pltenu 53). Prednjojezi¢ni nazal e ostvaren je s e u gotovo svim slucaje-
vima (izuzeci: jazikom 20, Zaju 67, Zaina 66).

Razmatrajudi razvoj fleksije pridjeva i zamjenica u jeziku hrvatskoglagoljskih
zbornickih tekstova iz 15. stoljeéa, E. Hercigonja uocava slijedece stanje: »Otkriva
se ovdje sloZen — &esto protivurjedan i kolebljiv — proces sustavskih previranja i
preoblika; od gubljenja diferencijacije odredeni ~ neodredeni oblik pridjeva, po
opsegu razli¢itog, u zamjenica i pridjeva, potiskivanja opreke u raspodjeli sufiksa

1 Osim nekolicine radova koji se bave jezikom pojedinih djela u cjelini, te se tako osvréu
na zamjenice, izadla su u novije vrijeme dva sinteti¢ka rada: E. Hercigonja, Dijakronijski razvoi
oksije pridjeva i zamjenica u jeziku hrvatskoglagoljskih zbornitkih tekstova 15. stoljeca, Filologija
11, Zagreb, 1982—1983, str. 9—73. S. Damjanovi¢, Tragom jezika hrvatskih glagoljasa, Liber,
Zagreb, 1984, str. 106—128.
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ovisno o tome da li im prethodi palatal ili nepalatal, izjednatavanja pridjevske
(sloZene) i zamjenitke deklinacije, pa do jasno iskazane usmjerenosti razvoja na
uspostavljanje $to veéeg broja dodirnih tofaka na relaciji pridjevsko-zamjenicko-
-imenska deklinacija.«> Oblici zamjenica potvrdeni u Spovidi odraZavaju pribliZa-
vanje kraju svih navedenih procesa, ali jo§ se mogu primijetiti i neki elementi
starijih stanja. '

IstraZivanje zamjenica provedeno je na faksimilu Spovidi opcene izdanom 1978.
godine3, te se brojevi stranica navedeni pri citiranju primjera odnose na paginaciju
tog izdanja. Primjeri su transliterirani, ali je zanemaren poluglas na kraju rijedi
koji dolazi u iskljuéivo pravopisnoj funkciji; kratice su razrijeSene bez posebnih
napomena jer bi njihovo donoSenje samo umanjilo jasno¢u primjera. T ranskripcija
zamjenica dana je u kosim. zagradama za one zamjenice i njihove oblike kojih se
&itanje ne poklapa s transliteriranim zapisom.

1. LICNE ZAMJENICE, POVRATNA ZAMJENICA

Iz zajednitkoga zamjeni¢ko-pridjevskog sklopa izdvajaju se svojom posebnom
promjenom (i znatenjem medu ostalim zamjenicama) liéne zamjenice. No, i unutar
njih sve je &e¥éa podjela na dvije skupine; zamjenice su, naime, nesumnjivo vrsta
rijedi koja je za komunikaciju, za situaciju govora, vezana viSe od ma koje druge
vrste, a iz te Cinjenice proizlazi dvojba spadaju li zamjenice za trece lice zajedno
sa zamjenicama ja, & koje se mogu ostvarivati samo u instanci govornog akta,
Zamjenica za 3. lice ne moZe se kvalificirati kao li¢ni oblik u smislu u kojem su to
zamjenice za 1. i 2. lice, a argument koji se koristi (Benveniste, Jakobson) da bi se
pokazalo da je tome tako jest nemogucnost provodenja transformacija na relaciji
vlastito ime —ja, ¢ i na moguénost transformiranja olastito ime —> on (-a, -0).
Deklinacijski sustav i kategorija roda takoder govore u prilog Cinjenici da izmedu
li¢nih zamjenica 1. i 2. lica i zamjenica 3. lica stoji dubok jaz; sve Sto Ce kasnije
biti redeno o gramati¢kim morfemima ostalih zamjenica odnosi se najveéim dijelom
i na zamjenice 3. lica, dok se za zamjenice 1. i 2. lica to nipo§to ne moze redi.

1.1. Zamjenice 1. i 2. lica

Jednina. U nominativu potvrdeni su oblici ¢ [ja/ (¢ te pitam 24, 26, ¢ ne udi-
nim 30 ...) i # (ti oée§ pomesti 6, ti oced razumiti 21, ako si ti pomogal 26 ...).
Oblik a2’, karakteristidan za opdeslavenski knjizevni jezik i tragove njegovih utje-
caja, nije potvrden.

Genitiv 1. lica nije potvrden, a za 2. lice redovito glasi zebe (akoli od tebe ne
bude mankati 4, ako e uzrok prisal od tebe 25 ...). U akuzativu su, naprotiv, za
oba lica potvrdeni iskljudivo stariji oblici me, te < meg, t¢ (tako me Bog Cuvai 13,
on stiska me 43, ki e umrl za te 7, nego bi te imela zlo 12 ...).

Dativ 1. lica nije potvrden, a u drugom vlada prilino Sarenilo oblika: naj-
frekventniji je # (od potribe ti e 5, ako ti nosi$ nenavist 25 ...), zatim kraceni oblik
£ (o%ée ¥ oéu vzet Zivot 42, &a t povidu 50 ... 56, 69), a nekontrahirani zebi po-

2 B, Hercigonja, isto kao 1, str. 10.
3 Spovid opéena, fototipsko izdanje, Senjsko muzejsko drudtvo, Rijeka, 1978.
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tvrden je samo u dva primjera (& razmi$lju tebi, Gospodine 7, takmen tebi 70).
Lokativ prvog lica takoder nije potvrden, a drugog lica zebi potvrden je u samo
jednom primjeru (v tebi samom 4).

U instrumentalu jednine kao potvrdu za zamjenice 1. i 2. lica nalazimo karak-
teristi¢ne sjevernofakavske oblike manu i tobu < mbng, tobp oba potvrdena po
jednim primjerom (ovdi meju tobu i manu 11).

MnoZina. Nije potvrden nijedan mnoZinski oblik zamjenice za 2. lice, a za 1.
lice zabiljeZene su potvrde za nominativ mz (mi vhodimo v grad 58, mi Cinimo i
slidimo dela 62), za genitiv i akuzativ zas (est vthu nas 60; ufan’e nas napravla ...
nas vZiZe ... postavla v nas plamik ljubveni 58 ...), za dativ nam (koliko nam je
naiveé zmoZno 5, o§ée nam je dal strah 62 ...) i za instrumental nami (meju nami i
iskrnim 58).

1.2. Zamjenice 3. lica

Jednina. Za srednji rod nema potvrde, a za muski i Zenski potvrdeni su oblici
on i ona (on govori istinu 21, on je uZal inako 52; ona e negov ud 36). Nominativni
oblici liéne zamjenice 3. lica, kako u jednini, tako i u mnoZini, ne razlikuju se obli-
kom od nominativa pokazne zamjenice ozn; rijeC je, naravno, samo o oblinom, a
ne i o funkcionalnom podudaranju.

Genitiv muskoga roda glasi nega [njega/ (ni bil nigdar ... veéi gri$nik od nega
9, na sramotu BoZju ali nega svetih 29 ...), a akuzativ je izjednalen s genitivom i
potveden u enkliti¢nom obliku ga brojnim primjerima (pomoci ga v negovih potri~
bah ... nauditi ga ... pohvaliti ga 71 ...). Akuzativ srednjega roda potvrden je u
samo jednom primjeru u obliku ga (ne bi ga obsluZil 63), a puno je frekventniji
stariji akuzativni oblik anafori¢ne zamjenice srednjega roda e [je/ << je (Cin da e
[obeéan’e] obsluZi 63, ne razmisljajuéi da e pocten’e onoga ki e Cini 23, povidajudi
svoe Cinen’e onomu ki e ne zna 3 ...). Prvi objavljiva8 Spovidi opcene, 1. Milcetié,
istakao je upravo ovaj oblik kao najmarkantniju jeziénu crtu Spovidi*. U akuzativu
Zenskoga roda takoder se javljaju dva oblika: Ce8éi i stariji ju <C jo (zapovij da ju
svréi ako ju ne umi, ¢in’ dajunaudi 1 ...)irijeéii mladi e [je/ (tada mu e spogana$ 27).

Dativ muskoga roda glasi nemu [njemu/ (ki se k nemu ne pribliza 5, zato nemu
dai pocten’e 70) i, daleko &e$cée mu, potvrdeno 47 puta, a nemu samo 9 ( da bi mu
pop razumil 10, ne pomoéi mu 28). Dativ Zenskoga roda potvrden je jednom i
glasi et [jej] < jei (obi¢ujué ei da ju ole vzet za Zenu 55). Lokativ je potvrden samo
u jednom primjeru za muski rod (an’eli se vesele ob nem 9).

Instrumental zamjenice muskoga roda glasi nim [njim/ (dru21s nim 10, ne
more$ § nim pravdat 44).

MnoZina. U muskom rodu potvrden je nominativ oz (ako su oni umrli 14,
ako su te oni pozdravili 25), u genitiva supostoje frekventniji oblik nik [njik| (ako
je odlucen od nih 14, ako je uzrok prifal ... od nih 25 ...) i samo jednom potvrden
enklitiéni 7% (ako ni ih bilo veée 11), u dativu je udestaliji enklitiCni oblik i (Ca

4 »Danicié navodi (Istorija oblika s. 169) za akuzativ jednine zamjenice srednjeg roda i samo
nekoliko primjera iz Miklo§i¢evih sMonumenta Serbica« pa primjecuje da taj oblik dopire u sred-
nji vijek. U »Spovidi opéenoj« ima nove potvrde za Zivot tog oblika u sjevernih ¢akavaca: ako e e
dobro uéinil ali rekal 139, za prodati e draZe (blago) 45, ¢in da e (obecan’e) obsluZi 62.« I. Milletié,
Nepoznata glagolska kfitfica, tiskana godine 1496, Starine JAZU 23, Zagreb, 1890, str, 82.
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im se govori 2, ti im nisi otel odgovoriti 25) i rjedi, jednom potvrden, nim [njim|
(nim ni mankalo 69). Za muski rod potvrden je instrumental mimi [njimi] (vazda
govorase ... § nimi 2, razlulen’e meju nimi 33).

Akuzativ je potvrden za zamjenice svih triju rodova u obliku i (ako ih e nigdar
psoval 14, i ne samo ih imamo pohoditi 66, ako ih [dela] ni v &em koli obsluZil 68,
bude ih [Zene] sram 25). Stari oblik anaforiéne zamjenice e [je] < je potvrden je
za mutki i Zenski rod podjednakim brojem potvrda kao i ik (ako se e deletal imiti
stvari lipe i kupil e e i drZal e e 69, vsegda suprotiviti se negovim napastem i osta-
viti mu e 71, paki e rekal ove stvari kako da bi e on nagal, a ne slifal e od druzih
22), a samo jednom potvrden je oblik ik [njih| za muski rod (moliti Boga za nih 67).

1.3. Upotreba genitiva litnih zamjenica za 3. lice

U Spovidi opéenoj mnogobrojni su primjeri da se genitiv li¢nih zamjenica za
3. lice upotrebljava umjesto posvojnih zamjenica za 3. lice kao indeklinabiini oblik,
i to na mjestu:

genitiva (na sramotu BoZju ali nega svetih 29, nih koren’e est ih 14, 41);

dativa (ako se e Zalostil da nega Zeni ali sinom ni im bilo uéineno ono pocten’e
21, smijuéi ali §potajuéi se od nih &inen’€ 23, a tisi tkodil ... nih ¥ivini, ali nih imen’ju
26, ine $kode &inedi nih posisionom 26, ako po nega temperamenci 59);

akuzativa (ako si iskal smrti nih za imiti nih blago i ako su oni umrli, je li ko
dobro udinil za nih dudu; ako je klel nih dusu ali telo, i tako govori od ostalih nih
bliZik, i je li kada &inil re¢ ku misu za nih du¥u, ije li sviil volju nih i odluden’e
14/15).

1.4. Povratna zamjenica

Za lidne zamjenice primijeéeno je da su u genitivu potvrdeni samo duZi oblici;
ista je stvar i s povratnom zamjenicom koja je u genitivu potvrdena u obliku sebe
(i misli da to ima od sebe, a ne od Boga 17, ako si kada nosil poli sebe musk ali
zebet 56 ...). I u akuzativu se stanje potvrdeno za li¢ne zamjenice podudara s onim
potvrdenim za povratnu zamjenicu, tj. kraéi oblik se << s¢ po ulestalosti daleko
premaSuje duZi sebe, tim viSe $to se javlja uz svaki refleksivni glagol. DuZi oblik
sebe potvrden je Cetiri puta, i to uvijek uz nominativ muskoga roda zamjenice sam
(sam sebe 8, 53, 55, 57). Dativ i lokativ glase sebi (pritisnuti se k sebi 2, imiti v
sebi vse ove stvari 6, ako je nosil brevi pri sebi 13 ...), a instrumental sobu << sobp
(ljubav ku smo meju sobu utinili 13, ki su bili meju sobu v srci 29).

2. IMENICGKE UPITNO-ODNOSNE ZAMJENICE

Upitno-odnosna zamjenica za lice gdo potvrdena je u nominativu, dativu i
instrumentalu (gdo je on ki se ispovida 10, ako si kada komu dal pestju 27, s kim
e udinil ta grih 10); zamjenica za stvari éa potvrdena je u nominativu i akuzativu
samo u ovom novijem obliku; starije &’zo nije potvrdeno (Ca e rapina, i a e furto,
i &a e lotrocinio 41, &a e sagrisil suprotiv iskrnemu ... ¢a e sagrisil suprot svomu telu
73, vrnuti vsakome & je negovo 70). Genitiv je potvrden u obliku éesa jednim pri-
mijerom (zna od &esa ima reéi svoi grih 62), instrumental &m isto tako (zaliju¢ &im
koli negova drivja 26), a lokativ dem u dva primjera (onomu ki nima ob emu Ziviti
67, ako ih ni v ¢em Kkoli obsluZil 68). Akuzativ je potvrden najéeSce s prijedlogom
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za u obliku zaé uz redovitu apokopu fonema a (za¢ smo mi gvoorili 70, prvo e za¢
si obligan 6 ...).

Ovoj skupml pripadaju i neodredene zamjenice kojima je osnova ]edna od
imeniCkih upitno-odnosnih zamjenica: ni§ée (ni vridna nisée 8, ki ne zna ni3ée 42
...), nitar (niStar mane 10, nistar ne udine 64), nigdo (ali je dal sveta da bi nigdo
ubien bil 15) u znalenju netko, nigdor (prez svete spovidi nigdor ne more biti spa-
sen 6) u znaCenju nicko. Potvrden je jednim primjerom i akuzativ zamjenice nigdo:
nikogar (ako e nigdar umoril nikogar 15).

3. PRIDJEVNE ZAMJENICE, ZAMJENICKI PRIDJEVI

U skupinu pridjevnih zamjenica ulaze sve ostale zamjenice: posvojne, povratno-
-posvojna, pokazne, upitno-odnosne osim ranije obradenih gdo, éa, neodredene.
Od zamjeni¢kih pridjeva potvrden je u Spovidi samo pridjev takov, a kako od
pridjevnih zamjenica ne odudara nikakvim osobitim deklinacijskim svojstvima, obra-
dit ¢e se zajedno s njima.

Uz mnogo frekventniji oblik pokazne zamjenice ta potvrdeni su u Spovid: i
genitiv i lokativ jednine muskoga roda i genitiv mnoZine srednjega roda stare za-
mjenice sb (ki su rasipani od nesri¢ sega svita 67, Isukrst ... bil & na sem sviti 2,
¢ bil otel stati ovdi na sem sviti 12, pokazati mu da e bil do sih mest v rukah dévlih
72). U prva tri primjera rije¢ je svakako o okamenjenoj frazi; tre¢i, medutim, upu-
¢uje na zaklju€ak da je, uz odito prevladavanje zamjenice za, i sa jo§ uvijek u upotrebi.

Kontrahirani oblici posvojnih zamjenica vrlo su &esti; osobito su zanimljivi
genitivni i akuzativni oblici 2. lica jednine mufkoga roda i povratno-posvojne
zamjenice. Zamjecuju se tu dvije vrste kontrakcije: prema prvom i prema drugom
vokalu, Od temeljnih oblika twvoega [tvojegal, svoega [svojegal dobivaju se tako oblici
tvoga, tvega i svoga, svega. Analognih primjera nalazi se i u dativu, a rjede i u ostalim
padeZima. Znalajno je ustanoviti da su oblici tvega, svega, svemu, svem nastali
ispadanjem intervokalnog j i kontrakcijom prema drugom vokalu, a ne preuzima-
njem palatalnog nastavka, mada su palatalni nastavci mogli pripomoéi takvoj vrsti
kontrakcije. Isto tako, zanimljivo je istaéi da su oblici sa sauvanim vokalom o
knjiZevni oblici prezueti iz pisane tradicije, dok su drugi, sa saduvanim vokalom e,
po svoj prilici odraz Zivoga, govorenog jezika.

U Spovidi opéenoj moZe se zamijetiti formalna izjednadenost paradigme upitno-
~odnosnih zamjenica gdo << kbro: ki <C koi, nastala kontrakcijom odnosne zamjenice
u kosim padeZima (teg od koga Zive 14, ako si kada komu dal pestju 27, v kom
godi veliki polten’i 33, onomu komu nosi indiviu 30; v kom mesti e udinil grih
10, s kim e udinil ta grih 10, ki e grih ki e uéinii 10, kim zakonom e uéinil ta grih i
po ki nacin 11, v ko vrime ga e udinil 11 ...).

3.1. Fednina

Nominativ. U nominativu jednine potvrdene su posvojne zamjenice moz [moj/
(ti si moi bog 12), moe [moje/ (ti se moe ufan’e 12), zwoi [twoj| (ki e vedi tvoi priétel
7 ...), tvoe [tvoje/ (da tvoe almuSstvo ne bude takmeno Kainovu 67), negov [njegov|
(negov iskrni bude se sramuval 25 ...), negovo [njegovo| (negovo iskonan’e jest
zlo i Zalostno 4 ...), negova [njegoval (negova spovid ima bit proviena 6 ...), naf
(na8 Gospodin Bog neée semrti gréSniku 1), pokazne zamjenice on (on komu e
ukradeno 42), ono (ono vse ¢a ima$ 4), ov (kako on i ov nima stana 62), ovo (ki sa-
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kramenti esu ovo: ... 64 ...), ova (meju susuracionom i diSkordiju est ova diferenci¢
32 ...), ta° (on ki se grihom hvali ta se ne kae 9 ...), o (to se zove desidié 37 ...),
ta (vera ta &ini nas priti 58 ...). Jednim primjerom potvrden je noviji oblik #/ pokazne
zamjenice muskoga roda, nastao morfoloskim izjednadavanjem s odredenim obli-
kom pridjeva kako bi se izbjegla homonimija sa Zenskim rodom (kako ti stoZer
od vrat 58).

Upitno-odnosna zamjenica koji potvrdena je u nominativu u sva tri roda u
kontrahiranim likovima: ki (ki e vth zemle 9 ...), ko (ono pocten’e ko se nemu mni
21 ...), ka (ka art je negova 10).

Od neodredenih zamjenica potvrdeni su oblici edna [jedna/ (u znaCenju snekac)
(malinare ni ino nego edna zla vola 28), niedan |nijedan| (ni niedan ki bi imel prodati
43, da se nima pozeliti ... nieden &lovik 16).

Zamjeni¢ki pridjev takov potvrden je u muskom i Zenskom rodu u oblicima
takov, takova (ta takov dostoen e imiti veliku kastigu 25, ako e gospodovala v nem
takova ¢ud 36 ...).

Genitiv. U genitivu zamjenica muskoga i srednjeg roda nalazimo iskljudivo
gramatitke morfeme -oga | -ega. Morfemski par -ago | -ego, koji je bio jedno od
najmarkantnijih sredstava kojima se svjedotila literarna kultura na$ih pisaca gla~
golja¥a, potvrden je u Spovidi samo u jednom primjeru (vse dni Zivota moego 7),
a kontekst odmah ¢ini jasnim zafto se prevodilac BlaZiolovi¢ odludio za ovaj crkveno-
slavenski oblik. Navedena je refenica, naime, biblijski citat proroka Davida, koji
je, unoienjem elementa viSeg, crkvenoslavenskog stila, valjalo prevesti u maniri
liturgijskih tekstova, u koju je BlaZiolovi¢, kao visoki crkveni dostojanstvenik, bio
zacijelo dobro upuden.

U mutkom i srednjem rodu zamjenica tvoj, svoj prevladavaju kontrahirani
oblici®: twoga (tvoga priétela 56 ...), svoga (svoga muZa 29 ...), svega (svega iskrnega
33).

U senskom rodu potvrdeni su samo kontrahirani oblici” moe [moje], svoe [svojel,
nase (od duse moe 7, od svoe dobrovolne vole 62, ako si rekal od Gospoe nase 25...).

Genitiv zamjenica negov [njegov| i takov potvrden je samo u neodredenom
obliku (negova zla 30, negova bliZnega 59; onoga takova 20, 21, 22 ...).

Pokazne zamjenice za muski i srednji rod potvrdene su u oblicima onoga
(biti hvalen od onoga 19, od ovoga i od onoga 56), ovoga (istumaden’e od ovoga
versa 66), roga (sumni od toga i od toga 35, zvrh toga 21). Za Zenski rod potvrden
je oblik ze (zvrh te stvari 54). ,

Odnosno-upitna zamjenica koji potvrdena je iskljudivo u-kontrahiranim obli-
cima koga (koega > koga) za mulkKi i srednji rod i ke (koé > ke) za Zenski (teg od
koga Zive 14, prodlzi koga godi 33, ni stvar od ke smo vece stanoviti 3 ...).

5 yUspostavljanje odnosa sa (: sz /&) Zen . : sa (< sp) mui. r. u nominativu jednine pokazne
zamjenice vierojatno je usmjerilo razvoj na podrucju muskog roda ove zamjenice u pravcu stva-
ranja dublete st (kao & < ks + ¢ > kyi), &ime je potencirana opreka prema Zenskom rodu ...
Takav odnos nije, u Pz, potvrden kod pokazne zamjenice ze (< tb) mud. r.: ta (< ta) Zen. r...¢
E. Hercigonja, isto kao 1, str. 14—15.

6 Potvrde;xo: twoega (13, 68), tvoga (16, 17, 31, 56), svoega (42), svoga (15, 29, 54), svega
(33, 36, 54, 60).

7 Mil&etié je izdvojio iz Ivandiéeva zbornika kao karakteristiéne samo nekontrahirane oblike
moce, tvoee, svoee, nasee; za razliku od njega ostali su istraZivadi, u drugim korpusima, nadli potvrde
za kontrahirane.
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Genitiv neodredenih zamjenica ini, niedan potvrden je za muski i srednji
rod (od koga koli inoga svetca 25, brez niednoga 58, brez niednoga mislen’e 11 ...).

Slavenski genitiv. U nekoliko primjera potvrdena je na zamjeni&kom inven-
taru Spovidi oplene upotreba slavenskog genitiva (ni onoga negova nareen’& svriil
63, ne samo onih 57, 67, ne znajuéi onih 44, ne more toga udiniti Bog 30, toga ne
utinil 36, ako je stanovit da oni toga niStar ne znaju 35, ne mogu udiniti tih del
68, ako bi tih milostin ne udinil 67, ne obsluZujuéi negovih zapovidi 5, 6, ne misat
druzih 7, koga ni ni rekal ni uéinil 61).

Dativ. U muskom i srednjem rodu nalaze se iskljucivo morfemi ~omu | -emu;
apokopirani oblici nisu zabiljeZeni (tvoemu telu 71, telu svoemu 38, telu nafemu 8,
§kodi onomu 31, Cini ovomu 33, ukral ednu kokos tomu i tomu 27, ako si kada
komu dal 27, postavil ednomu 31 ...).

Dativ posvojnih zamjenica tvoj i svoj (dativ zamjenice moj nije potvrden)za
muski i srednji rod potvrden je Ce¥¢e u kontrahiranim oblicima twomu, svemu,
svomu (tvomu priételu 6, tvomu iskrnem 70, svomu otcu i materi 14, me$tru svomu
19, svemu iskrnemu 42 ...). a samo dva puta u nekontrahiranim tvoemu, svoemu
[tvojemu, svojemul, i to u oba slu¢aja kao dio ustaljene fraze s imenicom telo (tvoemu
telu 71, telu svoemu 38)%. Zanimljivo je napomenuti da korpusi srednjovjekovnih
hrvatskoglagoljskih neliturgijskih tekstova, u kojima su zamjenice proudavali S.
Damjanovi¢ i E. Hercigonja®, pokazuju potpunu prevlast nekontrahiranih oblika
zamjenica tvoj, svoj nad kontrahiranim, dakle, suprotno stanje nego u Spovidi
opéenoj.

‘ Dativni oblik srednjega roda zamijenice negov potvrden je u obliku negovu
[njegovu] (k negovu blaZenstvu 59).

U zamjenica Zenskoga roda drZi se gramaticki morfem -ei [-¢j vrlo &vrsto u
postpalatalnom poloZaju; u Spovidi nema primjera sa sufiksom -oi [-oj/, koji je u
pridjeva pod utjecajem dativa [ lokativa nepalatalnih zamjenica posve prevladao
kao rezultat usmjerenosti dijakronijske progresije k izjednadavanju pridjevske i
zamjeniCke paradigme. Zamjenice je ovaj proces zahvatio znatno kasnije, a Spovid
svojim primjerima ne svjedoci o njemu (dusi svoei 38, hiZi svoei 38, dusi tvoei 71,
k dusi nafei 2).

Akuzativ. Akuzativ zamjenica muskoga roda jednak je (isto kao kod imenica
i pridjeva) nominativu za neZivo i genitivu za Zivo, a akuzativ zamjenica srednjega
roda nominativu (poltuj otca tvega 70, ima$ ljubiti Gospodina Boga tvoga 70,
reci tvoi grih 11, za tvoje spasen’e 6, za negov defet 40, uzimajuéi negovo imen’e
i negov dobar glas 6, poslati sina svoga 2, reci grih svoi 11, hvali svoega nepriatela
18, izgubi svoe blago 44, vse sve raspravi v pite 53, potvara onoga ki ne zna niée
42, redi ovo ali ono 25, po ov ogan boZji 13, ofkoditi ovoga ili onoga 61, vpal u ta
grih 37, ako su te na to zvali 26, po ki nain 11, koga svoga bliziku 14, &niti ko
dobro 37, Cini takova Clovika da se odludi ... ¢initi zlo 4, v ino mesto 53, hvali inoga
vede nego e dostoino 18, Ciniti ko ino dobro 37, povratiti vse ono jiden’e 46, v
takov grih upasti 16 ...).

8 Potvrdeno: m. rod twomu (6, 7, 70), svomu (14, 19), svemu (19, 42, 60); s. rod tvoems (71),
svoemu (38).
9 8. Damjanovié, ésto kao 1, str. 108, E. Hercigonja, isto kao 1, str. 23.
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U akuzativu zamjenica muSkoga roda rvoj, svoj za Zivo (akuzativ zamjenice
mojf nije potvrden), koji je jednak genitivu, potvrdeni su svi kontrahirani i nekontra-
hirani oblici koji su potvrdeni i za genitiv, ponovno s ocitom prevlaiéu kontrahira-
nih oblika®. /

Zamijenice koje potinju fonemom o i prijedlozi koji zavriavaju na samoglasnik
&ne u nekoliko slu¢ajeva jednu izgovornu cjelinu, pa se u akuzativu gubi poletno
o~ (za noga ki te uvrijuje 68).

Zenski rod ima redovito gramaticki morfem -z < ¢ (tvoju bliZiku 51, pospotal
nasu veru 12, negovu zlu ¢ud 72, ostavil svoju Zenu 29, kako more$ ostaviti tu
Yenu 3, &initi ku inu stvar 22, je li gdo zgubil tu takovu stvar 15 ...).

Akuzativ zamjenice ka dolazi redovito u kotnrahiranom obliku ku < kuyju <
< kojo (da ku almozinu 19, imel ku koli sri¢u 32, gledati ku godi Zenu 55). Zanim-~
ljivo je ista¢i da je u Spovidi opéenoj potvrden i kontrahirani oblik akuzativa po-
svojne zamjenice tvoja, tou (gledati tvu Zenu 55), koji je u dosada$njim istraZiva-
njima potvrden tek u Marulicevu i Zoraniéevu jeziku.

Vokativ. Malobrojni potvrdeni vokativni oblici jednaki su nominativnima
(sinu moi 2, 4 X 2, 6, 11, kéi moé 54).

Lokativ. Pridjevne zamjenice muskoga i srednjega roda redovito imaju u
lokativu gramatiCki morfem -om | -em (v svom srci 26, v svoem srci 16, v svem
govoren’i 38, po svoem Slovitanstvu 17, po svom dostoenstvu 17, na ovom svitu 4,
koliko je va tom grihu 24, dela od Zivota v kom se &ini ko dobro 62, v kom mesti
10, vezda i va vsem Ciniti zlo 4, v nikom od nih 12 ...).

Gramati¢ki lokativni morfem ~i (refleks staroga lokativnog morfema -¢ neodre-
dene nepalatalne pridjevske deklinacije) zabiljeZen je u samo dva primjera (v tom
takovi zli mislen’i 69, ako po negovi mudrosti 59).

Spovid opéena ne uklapa se u sliku stanja lokativnih oblika dosad istraZenih
tekstova u kojima apsolutni primat imaju nekontrahirani oblici, a kontrahirani se
javljaju tek sporadi¢no. Stoviie, u posvojnih zamjenica muskoga i srednjeg roda
moZe se ustanoviti upravo suproina situacija: oblik svojem potvrden je dva puta
(16, 17), svom tri (17, 26, 43) i svem jednom (38). T reba, naravno, imati u vidu
da se radi o vrlo malom broju primjera, ali je nalaz ipak zanimljiv.

Lokativ zamjenica Zenskoga roda podudara se s dativom (v hizi tvoei 7, v kudi
svoej 15, po ovoi skali 59, v toi zapovidi 16, v koi zapovidi 16).

U lokativu je jo$ izraZenija pojava (spomenuta u odjeljku o akuzativu) da
zamjenice gube pocetni fonem o- ako se ispred njih nalazi prijedlog koji zavriava
na samoglasnik (na vom svitu 3, 9, 18, 72, na vom sviti 30, va vom versi 66, 68,
razlidita est od hvaste va vom 18, va vih knigah 70).

Instrumental. U muskom i srednjem rodu javlja se isklju¢ivo gramaticki
morfem -im (na$im blagom 66, rotedi se negovim imenom 5, S svoim tovariSem
27, svoim zlim govoren’em 29, § onim ki e && 22, i tim &lovik oce redi 11, kim koli
grihom 57, s inim vzdrzaniem 73, s takovim nadinom 2).

U %enskom rodu stari je nastavak -u < -o, te s¢ oblici za Zenski rod formalno
podudaraju s akuzativnima (s svoju Zenu 53, s ku godi Zivinu 53, s niednu takovu

10 Potvrdeno: twega (70), tvoga (10), svoga 2, 14, 24, 32, 33, 34, 35, 42, 66), svega (36), svoega
(18).
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Zenu 51, ako se e umival inimi vodami negoli inu ku daje Bog 69 ...). Gramati¢ki
morfemi -ov | -ev << -0fp, -¢jp nisu potvrdeni.

Instrumental se ponekad javlja bez prijedloga tamo gdje se prijedlog olekuje
(ako se e pospotal kim koli ¢lovikom, aliti otcem, ali materu, ali inimi ljudi 20,
vazda se tenta {lovik kim koli grihom smrtnim ali negovimi traci 57 ...).

3.2. Mnosina

Nominativ | akuzativ. U sklonidbi zamjenica srednjega i Zenskog roda
nominativ i akuzativ se poklapaju; u srednjem rodu zajedniCki im je gramaticki
morfem -a, 2 u Zenskom -¢ (& razmislju tebi vsa leta mo¢ 7, oéu tvoe svite 42, za
duse nafe 2, govoriti svoe molitve 37, uzdrZal za se one stvari 63, ¢a esu ove ... 62,
ove 3 stvari ima$ mu dati 70, jesu te zvrh recene 60, da € ne udinim te stvari 30,
od zal ke si u€inil 5, ke kite su ove: ... 24, ako je bil nespoznan od stvari ke e imil
31, ako e udlinil sam takove stvari 13, ali ine stvari 5, igrajuéi na harte tavoleri i
ina i ine igre nepodobne 50, protumaci gri$niku vse stvari 11, ako e nosil ... nika
pisma 13 ...).

U muskom rodu nema morfematske izjednacenosti izmedu nominativa i aku-
zativa; u nominativu nalazimo sufiks -7 (budite Zivi moi sini 13, ostavlene su mu
vsi negovi grisi 65, kaku su oni ki imaju poiti na misu 39, uéi onih ki ne umiju 68,
ini ote 36, kako ¢ine niki 10, druzi § nim 10 ...), a u akuzativu su zastupljena dva
gramati¢ka morfema: palatalni -e i nepalatalni -/ < y (vse grihi moe 7, vse grihi
tvoe 11, prostiti nase grihi 5, te takove dari 62, ove dari 62, grihe v ke bi mogel ...
upasti 1, veée grihe nego v ine dni 14; ja oéu tvoi pinezi 42, udiniti negovi tegi 39,
kaZe svoi udi 42, ima ovi sini 50, ako si ti oduri stavil meju svite 56, vsi ini virtrudi
60, ini koluri na obraz 69 ...).

U jednom primjeru potvrdena je dvojina pokazne zamjenice taqj (vidivii ta
2 griha smrtna 30).

Genitiv [ lokativ. U sva tri roda potvrden je u Spovidi jedinstveni morfem
-th << -ehb, -ihb (v tvoih suprotiviéinah 29, da si uvridil ... Boga i negovih svetih
5, v negovih grisih 72, obsluZujuéi negovih zapovidi 5, nepriétel nasih 67, v cirkvah
na$ih 65, da se pokae svoih grihov 1, pokojan ... v svoih nemoéneh 29, v nih nevol&éh
60, ne samo onih 57, va vih knigah 70, ovih 7 zvrh recenih 60, od ovih del milosrdié
68, tih milostin’ 67, sih mest 72, od kih kriposti 58, nafini po kih ... more v takov
grih upasti 16, misliti zvrh takovih grihov 35, od takovih napasti 57, ¢inen’e inih
23, od inih potrib 38, druzih Zen 16, mnogi druzih stvari 13 ...).

Gramaticki morfem -e#, zabiljeZen u nekim korpusimal?l, nije potvrden.

Dativ. Analogno situaciji u genitivu | lokativu, i u dativu je potvrden samo
sufiks -im << -emb, -imb za sva tri roda palatalnih i nepalatalnih zamjenica (ti si
§kodil negovim sinom 26, negovim bliZikam 26, duSam na$im 8, svim sinom 40,
svoim dobrim nadahnut’em 20, vzeti silu onim 31, od tih kim je sluZil 45, da krivicu
inim 42, za ugoditi druzim 16 ...).

Instrumental. Za sva tri roda potvrden je sufiks ~imi < -emi, -imi (negovimi
traci 57, svoimi kavilacioni 34, svimi besedami 61, mir meju onimi 29, meju ovimi
kitami 41, mei timi trimi kitami 37, s kimi si govoril 56, kriposti s kimi ... Bog je
uresil ¢lovika 59, inimi ljudi 20, inimi vodami 69, s nikimi zlamen’i 35 ...).

11 Vinodolski zbornik, Petrisov zbornik.

67



1.. HUDECEK, ZAMJENICE U »SPOVIDI OPCENOJT«

U jednom primjeru potvrden je sufiks -im (svoim rukama 53).

3.3. Genitiv pridjevnih zamjenica u funkciji izravnog objekta

U Spovidi opéenoj vrlo Cesto izravni objekt stoji u genitivu, te je to obilno
potvrdeno i u slucaj evima u kojima je izravni objeke oznaden pridjevom zamjenicom
(da si uvridil Gospodina Boga i negovih svetih 5, pitajuéi od inih dobrot vrimenih
23, &ni zlo sam sebi i inih uvrijue 24, ako si kada proklinal Boga ali sv. Mariju ali
inih svetac 27, diskordié est kada &lovik razludi onih ki su se ljubili 32, za hoteéi
ohiniti inih 35, pitai od inih potribi 38, znajuéi onih && e roba 44, grlo ima ovih
14 kit 46, za postaviti inih ne blud 60, ako bi kada sumnil od nih 64, odrisiti onih
Ki se nemu ispovidaju 65, imas iskupiti onih 67, budes tratal inih 67, ima$ kastigati
onih ki &ine zlo 68, uti onih ki ne umiju z dobrostiju 68, utidi onih kisuv nevolah 68).

3.4. Oznalavanje svojine subjekta posvojmim zamjenicama

Pravilo da se posvojno-povratna zamjenica svoj upotrebljava uvijek kad je
$to svojina subjekta, bio subjekt kojega god lica, roda i broja, ne provodi se doslovno
u Spovidi (ni dobro guvernal Zelin’a negova bliznega 59, ti bi pokazal tvoju volju
53, zato reci tvoi grih 33, ima3 se Yalovati da si uvirdil Gospodina Boga i iskrnega
i dutu tvoju 6, deveta zapovid je da se nima poZeliti Zena iskrnega tvoga 16, ...

da se nima pozeleti blaga iskrnega tvoga 17, zato reci svoi grih 36, oSCe reci svoi
grih 60 itd.). :

4, BILJESKE O STILU

Moze se uliniti nezahvalnim poticanje pitanja stilskih odlika teksta na kojemu
je A. Cronija izveo tezu 0 snepostojanju hrvatske glagoljaske knjizevnosti¢. Ipak,
mada se mora priznati da.je BlaZiolovi¢ prevodio tekst sa stanovitim nemarom,
postoji nekoliko stvari koje ukazuju na to da je on mjestimicno brinuo o unofenju
Sivosti u duZe fraze i o oblikovanju iskaza. No, viSe od registriranja BlaZioloviceva
stila — ogranilenog, naravno, samo na onaj dio stilskog inventara koji se odnosi
na zamjenice — cilj je ovog osvrta skretanje paZnje na neke stilske elemente za
koje ¢e dalja istra¥ivanja pokazati mogu li se tretirati kao dio stilskog inventara
cijele hrvatskoglagoljske knjiZevnosti, pa i starije hrvatske knjiZevnosti opéenito.

U Spovidi opéenoj naglasavanje subjekta ili objekta provedeno je postupkom
kombiniranja pokazne ili odnosne zamjenice i zamjenickog pridjeva takov (e i
gdo zgubil tu takovu stva r15, ta takov dostoén e imiti veliku kastigu 235, ¢ini $pot
od onoga takova ki ga e naputil 20, ta takov zval bi se obretatdl’ zla 31, ti takovi
nigdar ne odgovaraju na prepozit 34, on bi upal v ki takov grih 35, ¢ 1i bil ta takov
samo zlodinac ili ustrpnik 52, te takove dari daroval e narodu 62, v tom takovi zli
mislen’i 69). ‘

Monotonija duZih fraza &esto je razbijena naizmjeni¢nom upotrebom razli¢itih
oblika iste zamjenice (brez tikani€ svoga srama ali obsegan’é svega Zivota 54, svomu
stariemu, ali mestru svomu, ali gospodaru, ali svemu otcu 19, postui otca tvega ...
ima$ ljubiti Gospodina Boga tvoga 70). Jednako tako, BlaZiolovié se koristi mogué-~
no¥éu naizmjeniéne upotrebe posvojnih i li¢nih zamjenica u-istoj funkciji (t si
$kodil negovim stvarem, ali negovim sinom, ali inim negovim bliZikam, ali nih
¥ivini, ali nih imen’u 26), variranjem upotrebe akuzativa i genitiva pri oznalava-
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nju izravnog objekta (trpil e toliko nevol’ i tolikih psosti 5). Ponavljanje istih pa-
deZnih oblika izbjegava se naizmjeni¢nom upotrebom novijih i starijih oblika (ako
e kada udinil ki zavit, ali ko koli obe¢an’e i ne bi ga obsluZil, ¢in da je obsluZil 63).

U tekstu se zapaZa da se zamjenice vrlo &esto upotrebljavaju i tamo gdje je
kontekst posve jasan i bez njih (ako se e Zalostil da nega Zeni ali sinom ni im bilo
uéin’eno ono poclten’e 21, nih koren’e est ih 14, 41 itd.).

SUMMARY
PRONOUNS IN »SPOVID OPCENA«

In this paper the author gives a survey of pronouns occurring in »Spovid opéena« and ana-
lyses pronoun declensions as well as the use of pronouns in the shaping of style.
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