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ETIMOLOSKI PRINOSI:

3. krilat, 4. nastacilo/stadilo/stadel/pustaéelo, 5. vidulica/
vidalica/vijulica/fidulica®

3 krilat

1. Velika uskrsna svijeéa §to se blagoslivlje na Veliku subotu zove se u dijalektu
(Dubrovnik) krilat.

2. Ducange s.v. cereus paschalis (qui in Sabbato sancto Paschatis a diacono
benedicitur) daje historijat obifaja blagoslivljanja te svije¢e. Himnu koja se pjeva
prilikom blagoslivljanja krilata napisao je Prudentius (umro 405) a dopustenje da
se ta svijea blagoslivlje po Zupama dao je papa Zozimus (417—418, porijeklom
Grk). Himna ima naslov Hymnus ad incensum lucernae. Ennodius (umro 521) ima
dvije varijante blagoslivljanja te svijeée (benedictiones Cerei Paschalis). U latinskim
tekstovima srednjega i novoga vijeka zove se ta svijeca cereus paschalis i cereus bene-
dictus (jer se blagoslivlje na Veliku subotu) te facula baptismi (cf. Lexicon fiir Theo-
logie u. Kirche s. v. Osterkerze). MoZemo, dakle, kazati da je obiCaj blagoslivljanja
te svijeée na Veliku subotu vrlo star kr§éanski obicaj, vjerojatno joé iz 2—3. vijeka
nade ere, jer je Prudencije u 4. st. napisao himnu za obicaj k0]1 je postojao davno
prije njega.

3. Vtlo je vaZan opis blagoslivljanja te svijece koju nam daju misalni tekstovi.
Missale romanum (uzimam izdanje iz Venecije, 1644, str. 156-—165) nas obavjeStava
da je najprije obavljen blagoslov vatre, zatim se blagoslivlje pet zrna tamjana, a
zatim tek dolazi do blagoslova svijeée, i to tako da se na vrhu povedeg §tapa nalaze
tri svijeée lojanice (candelae) koje se pojedinaéno pale na ulazu u crkvu, na sredini
crkve 1 pred oltarom, pri Cemu se pjevajudi zabadaju blagoslovljena zrna tamjana u
veliku svijeéu vostanicu (krilar). Od latinskih tekstova koji ¢e nas interesirati u
nafem proucavanju et1molog1]e rije¢i krilar donosim sa str. 156—165:

— hic diaconus infigit quinque grana incensi benedicti in cereo in modum crucis;

— hic diaconus accendit cereum cum una ex tribus candelis in arundine positis;

— halat ter in aquam in modum crucis dicens... Hic sacerdos paululum demittit
cereum in aquam et...dicit...Deinde extractum cereum de aqua, iterum profun-
dius mergit...Postea cereum rursus de agua extractum, tertio immergens usque
ad fundum, altiori- adhuc voce repetit...

*Za 1. i 2. cf. Rasprave Zavoda za jezik IFF 13, 1987, 79—91.
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4. Od obilaja blagoslivljanja krilaza navodi Glagoljski misal iz 1483 (Cin v
svetu sobotug, str. 147) na str. 149, ovo: ’

— zd& prilipi temé&ns v sviéu va obrazs kr(i)Za;

— zde vazZets sviéu bl{agoslove)nu.

1z glagoljskog teksta, koji je prema latinskom opisu dosta skracen, moZemo za-
kljuditi da u glagolja$a nije termin krilat nego blagoslovljena svijeca, tj. kalkiran je
latinski izraz cereus bemedictus.

5. Rije¢ krilaz (pod 2. krilar) tumali P. Budmani (Dubrovéanin) u AR 5,
str. 540. kao »velika i debela vostana svijeéa §to se svelano blagosivlja i upaljuje u -
bijelu subotu u katoli¢koj crkvi, kod ega se u nju zabadaju velika zrna tamljanac«.
On kao potvrde donosi samo leksikografske potvrde iz Mikalje, Della Belle i Stullija.
Nema drugih potvrda. ’

Najstarija je potvrda iz knjiZfice Na&in koji se ima obslufiti u govorenju od mise
iz 1592, koja je pisana dubrovackim dijalektom. Rije¢ krilar dolazi u tekstu gdje se
nabrajaju boje koje se upotrebljavaju u crkvi kroz godisnje doba (»Od kolura od
paramentaq): bijela, crljena, zelena, od paunaca, crna. Za paunac se veli: »sluzi
paunac od 1. n. adventa do...uodi BoZi¢a...u ofi¢iju od bremena izvan vel. Cetvrtka
u koji se uza bijelo, a vel. petak crno, izvan blagoslova od krilata na komu dakon
sam blagoslivljauéi ga, obladi bijelo, a kad ga svrsi obuce se u paunaca« (cf. Grada
FAZU 3, str. 64). Dakle, veli se da se dakon za vrijeme blagoslova krilaza obladi u
bijelu boju, a potom se opet, kada zavrsi blagoslov krilata, oblali u paunac (plavo).
Mikalja (1651) na str. 213, veli:
kril4t svieca (cereo) cereus, funale.

Della Bella 1728 i 17852 veli:

cero o cereo che si accende il sabbatto santo. cereus paschalis. krildt, -ta m.
Stulli (u talijanskom dijelu rjenika, 1810) veli:

cero candela grossa di cera, cero velika svje¢a voStana, cereus. Per cereo pasquale
che s’accende sabbato sancto, — krilat cereus pasqualis.

Stulli (u Rjedosloju, 1806) veli:-

krilat, -dta svjeéa blagoslovjéna u bjelu subotu, Del(la-Bella.) cereo, cereus pascha-
lis, wox ecclesiastica (...).

Od rjetnika treba dodati da je podatak iz Mikalje unio u svoj rje¢nik Vitezovié
(Lexicon latino-illyricum, 17. st., str. 215): funale baklja, zublja, debela sviéa, krilat.

Od dijalektalnih potvrda dolazi potvrda za Cavtat (»debela uskrsna svijeta
koja stoji na lijevoj strani kraj oltara i uZiZe se preko evandeljaq) iz Zbornika za
narodni $ivot i obiaje 22, 1917, str. 316. i jedna potvrda Zorina (vkrilat je uskrsna
svijeéa«), cf. Spomenik SANU 26, str. 11.

Iz potvrda koje smo donijeli izlazi da rije¢ krilat oznacuje upravo onu veliku
svijeéu koja se blagoslivije na Veliku subotu, a o njoj smo govorili ovdje u t. 2, 3.
i 4, s povijeséu obreda blagoslivljanja te svijece u katoli¢koj crkvi.

6. Etimologiju rijei krilat obradivali su dosada, koliko mi je poznato, samo
Budmani (u AR) i P. Skok. Pero Budman je bio Dubrov¢anin i dobro je poznavao
obidaj blagoslivijanja krilata, a bio je i jedan od prvih lingvista koji je govorio o
starodalmatskom jeziku, jeziku koji se govorio na nasoj obali a moZda i u unutras-
njosti Hrvatske prije dolaska Hrvata, a razli¢an je od talijanskoga jezika i mletatkog
dijalekta koji su se, jedan i drugi (talijanski i mletalki) takoder govorili na na3oj
obali za vrijeme mletatke vlasti na Jadranu (10—19. st.). On ovako obrazlaZe svoju
etimologiju: »Radi ovijeh zrna $to oko svijeée stoje njekako kao krila, moglo bi se
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pomisliti da postaje od krilo, ali po nastavku -a¢ jamacno je dosla iz tudega i po
svoj prilici romanskoga jezika. Ipak ne poznajem ovakove romanske rije¢i. MoZe
biti da je bila njekakva sloZena rije¢ u kojoj je prvi dio imao osnovu cera, a od ove
je postalo kri-, vidi kapula, kimak (u tome sludaju vida je prilika da je isprva postalo
krl-, vidi krklo, pa po putkoj etimologiji kril-¢, cf. 4R, 5, 1898—1903, str. 540.
On dakle misli ponajprije na reetimizaciju (pucku etimologiju) u vezi s vezivanjem
u svijesti s nafom rije&i krilo »radi onijeh zrna $to oko svijece stoje njekako kao
krilas, ali odmah zapaZa i to da je akcenat krilat, gen. krildta pa veli da zbog tog
akcenta treba misliti da se ipak u ovoj rijedi krije neki aloglotem. Stoga zbog lat.
rijedi cera »vosake pomislja u vezi s refleksima za lat. KI/GI u romanizmima kimak
i kapula (lat. cimex, cepulla) na neki KE-refleks za cera, dakle bi kri- u prvom dijelu
bio refleks od cera, a zatim bi dolazilo i do reetimizacije u vezi s krilo. Od ove Bud-
manijeve etimologije najvaZnije je ono $to prica o reetimizaciji (puckoj etimologiji)
rijei Erilat i nade rije¢i krilo. Sigurno je da takva reetimizacija moZe postojati
&im se krilaz nadao u slavenskoj svijesti, neproziran etimoloski. Ispravno je i nje-
govo upuéivanje na razvoj guturala u starodalmatskom, jedino nije rijeC o cera
nego o cereus, §to je posve druga rijed, a o njoj ¢e biti govora i niZe (t. UBREN S

Petar Skok je mnogo pisao o starodalmatskom i o razvoju latinskih guturala
u Dalmaciji i opéenito na Balkanu. Rije¢ krilar u vezi s pitanjem guturala prvi put
spominje u dasopisu Slavia 10, 1931, 496 (cf. i Muljati¢, Rad FAZU 327, 1962, 271).
On tom prilikom ne obrazlaZe etimologije rijedi krilat u svim smjerovima, nego
jednostavno veli da rije¢ dolazi od cereus latus, $to bi imalo znaliti da rije¢ smatra
slozenicom u kojoj drugi dio, pridjev latus, znai »Siroke, Cime bi se opravdavao
opis te svijeée da je »debela«. Nije nafao nikakav drugi primjer za pojavu tog la-
tinskog pridjeva na nagoj obali. Jedino se vidi da je prihvatio Budmanijevu misao o
tome da se u kri- nalazi vjerojatno refleks za latinski gutural u nepromijenjenom
obliku (%, a ne ¢, ili ¢). Inade bi ta Skokova etimologija potpuno stajala, kada bi se
mogla dokazati s bilo kojim starijim tekstom u kojem bi se ta svije¢a nazivala cereus
latus ili sli¢no (cero lato u tal., npr.), ali takvog teksta nema. Izvodenje bi trebalo
izvesti ovako: cereus latus > *cereulatu > *cerlatu > krilat (s metatezom koja u
nadelu traje do 9. st. te s ikavskim refleksom jata koji se razvio sekundarno u ro-
manskoj rijedi). Skok je medutim tu svoju etimologiju u ERHS potpuno napustio,
vierojatno u vezi s kritikama koje su upuéivali Maver i Bartoli (cf. Muljaci¢, Rad
FAZU 327, 271—273). Uglavnom tu napuita tumadenje s pomocu sloZenice *cere-
ulatu i s. v. Eerarija veli slijedeée: »Pridjev materije na -eus poimenien u m. r.
lat. cereus scandella di cera« (uskrsmi) ceref = cereo, gen. -a (Préanj) < tal. cereo
svodtana svijeéa«. Upor. kré.-rom. &r. Ulena crkvena rije¢. Ta se svijeca zove u
Dubrovniku krildt, gen. -dta m. (Mikalja, Stuli¢) »cereus paschalis, velika debela
voitana svijeéa $to se svetano blagosilja i upaljuje na bijelu subotu (u nju se zabadaju
zrnca tamljana)c. Budmani je veé nasludivao u slogu kri- dalmatoromanski refleks
za cera sa ¢ > kkao u kapula, kimak. Bit ée od vlat pl. (festum) céredrum, disimilacija
# —r > r — I, upor. za plural kandelora. Glede cereo~ > drom. kri- upor. kr.-rom.
*cereseu > kris. DoCetak -at potjete od unakritenja sa kérostat m (16. v., Dubrovaik)
pored kérostac, gen. -aca (Vuk, Mikalja) »svijeénjak za domaéu upotrebu, dirak,
kandilijer«. To je gréka sloZenica unmpootdrng > lat. pl. cerostdta; kérostac, gen..
kérosca je upravo deminutiv na -sc > -ac kerostatec, jer su kerostati manji od kan-
dilijera. Budmani je veé ispravno vidio kad je tvrdio da je i kerostar dalmatoromanski
refleks, a ne grecizam jer ne pokazuje ¢ mjesto k pred e kako je u Ciler, celija itd.;
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krilar se moZe tumaditi i kao sintagma cereorum cerostata, stegnuto haplologijom...«.
Prvo i prvo, vidimo da Skok u ovoj natuknici potpuno zaobilazi svoju nekadanju
etimologiju (cereus latus) i ne spominje je, ni ne kaZe zaSto sada ne valja. Bit ée
ipak da Skok nije kriv za tu situaciju, nego se radi o zaboravljivosti. Osobno sam
ga, dok sam s njime suradivao na njegovu ERHS, upozoravao da bi i njegove eti-
mologije trebalo »bacati« na listiée e da bi se nale na doti¢nom mjestu u gradi kada
se bude obradivala neka etimologija. On je toliko bio siguran u svoje pamdenje da
mi je odgovorio da to nije potrebno jer da ¢e on lako nado¢i na te svoje etimologije
i na pravom mjestu ih se dosjetiti. Cini mi se da se u sluca1u krilata radi upravo o
takvoj jednoj etimologiji koje se autor nije dosjetio u pravi ¢as. Nova etimologija,
koju je sada autor dao, upravo je dvostruka., Prva je festum cereorum, presumirano
po ugledu na festum candelarum (od Cega elipsom dolazi kandelora), s elipsom
*cereorum > *cereor 1, disimilacijom sonanata, *cereol pa, naslanjanjem na kerostat,
*cereolat > *cerlat > krilat. Druga je etimologija *cereoruwm cerostata pa odatle
*cereolat 1 ostalo (Skok tu drugu etimologiju ne izraduje u detalje). Jedna i druga
etimologija hramlju u tome $to pretpostavljaju da se radi o blagdanu svijeca (festum
cereorum), a to nije blagdan svijedd voStanicd nego bi se, ako bi se htjelo veé govoriti
o blagdanu, trebalo reéi da se radi o blagdanu svijece vostanice, a ne o vise svueéa
vostanica. Radi se o tome da se toga dana blagoslivlje jedna debela visoka svijeéa
(zanimljivo je kako se opisuje ta svijea u jednom latinskom misalu iz 15. st.: u
Missale cathedralis salzburgensis, saec. XV, cf. Rado P., Libri Liturgici manuscripti
bibliothecarum Hungariae, Budapest 1947, str. 140—141, veli se za tu svijeu ce-
reus magnus a i duo cerei staturam hominis habentes). Ona predstavija Krista, a upa-
ljivanje te svijece je izvodeno s tri svijeée lojanice. Zbog te situacije i komplicira-
nosti izvodenja, a i zbog toga $to je naden termin koji moZe osvijetliti etimologiju
te rijedi, smatram da i te dvije etimologije rijedi krilar treba odbaciti. O tom ¢emo
terminu s nadeg terena govoriti ovdje u t. 8, ali éemo prije toga nesto redi o greciz-
mima koji se ovdje spominju.

7. Gréka rije¢ xnpbe »vosak« kao i lat. cera »vosak« po porijeklu su neka »medi-
teranska« rije¢ (H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch, Heidelberg 1960,
s. v.). Frisk misli da je gré. rije¢ u latinskom posudena te da je dobila -a prema
sliénim rijedima (mocijom) zabella, creta. Sigurno je ipak da je latinska rije¢ mogla
nezavisno od grékoga doéi iz istoga mediteranskoga supstrata. Od tog termina za
vosak dolazi izvedenica gré. umpiwvy, gen. - wvog »voStana svijeca, vostana bakljac
te lat. cereus adj. i m. »voStana svijeéa, vostana baklja¢, u Cicerona imago, effigies
cerea, Horacija campus cereus »tablica za pisanje, castra cerea »saces, Vergilija cellae
cereae visto«, Imenica cereus »vo$tana svijeéa, voStana baklja« zasvjedoCena je od
vremena Cicerona pa dalje. Lat. rije¢ dala je u tal. dva oblika: cerio »vostanicac i
céro (nadinjena prema pl. cerii > ceri pa cero) »velika voStanicag, dijalektalno Abbruzzi
cerié »uskrsna svije¢as, Kalabrija ciliu, Sicilija ciliu »svijeca blagoslovljena na Veliku
subotus, preneseno »visok, mriav mladiée, i sk (cf Battisti-Alessio, Dizionario etimo-
logico ztalzano, 1950—57, s. v.). Vidimo da je znalenje »uskrsna svije¢a, krilat«
imala ova rije¢ i bez ikakva dodatka (cereus paschalis, cereus benedictus, v. t. 2, ci-
tirani Ducangeov tekst). U furlanskome takoder ceri pascal ali i samo ceri »cero
pasquale« (Pirona), dok u Selle (P. Sella, Glossario latino-italiano, Vatikan 1964)
nema sintagme (cereus pasqualis) ali ima takoder monoleksem cereus : candelas,
doplerios et cereos (1319, Verona). Dakle, monoleksem ¢e biti pucka rije¢ dok bi
sintagma bila specijaliziranje znalenja prema opcoj rijeCi. U starodalmatskom je
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prema tzv. sekundarnom cie- dobivano od cereu &ir (cf. M. G. Bartoli, Das Dalma-
tische, 2, 376—377). Dakle, veljotski &r pokazuje sekundarnu palatalizaciju, dok bi
kerostat i na$ krilar pokazivao prvotni nepromijenjeni refleks za gutural (ce~- > ke-),
tj. posudene su vrlo rano, a kako je ovaj obred uveden svakako prije 4. st. (v. t. 2
ovdje), rije¢ od koje potjede krilat, ako je prema cereu-, potjede iz 5—6. st. nase ere.

8. Spomenuli smo termine za tu svijeéu cereus paschalis, facula baptismi i
cereus benedictus, u glagoljasa svica blagoslovena (ovo prema treéem latinskom izrazu).
Nesto kasnije javlja se potvrda iz Baéica (1732, cf. AR 19, 884) uskrinja svica §to je
prijevod prema latinskom terminu cereus paschalis. Ali ima u nas jo§ jedna varijanta
tog termina, a to je cereus laudum. Nju biljeZi Lexicon latinitatis medii aevi Jugoslaviae,
i to na dva mjesta, prvi put na str. 207. gdje se kaZe da je to cereus qui accendirur
cum in officio laudes canuntur, §to neée biti tocno; bolje bi bilo da je bilo redeno da se
radi o svije¢i koja se svetano pali na Veliku subotu, jer se u drugim obredima ta
svijea ne spominje, dakle (v. t. 9): »cereus magnus qui benedicitur Sabbato Sancto
in officio benedictionis cerer paschalis, laudes« dicto«. Ona je simbol uskrslog Krista,
a taj se obred izvodi samo jednom u godini, o Uskrsu. Iz citata koji navodi Lexicon
vidi se da se radi o daru koji je glavarica benediktinki Cika poklonila svom samostanu
u Zadru (CD 1, 103: duo ymnaria, unum matutinale, cereum laudum pro X et octo
solidis, in candelis candeolisque ac arcella maiori X solidos dedi. Haec ego Cicca...appo-
sui. nostro monasterio sancte Mariae). Na strani 207. Lexicona veli se da je tekst iz
13. stoljeca, a na strani 645. ispravno se kaZe da je tekst iz 1066. Nema nikakve
sumnje da se ovdje radi o svijeéi zvanoj krilaz to vise $to se u popisu darova posebno
spominju candelae i candeoli, 2 to ¢e pokazati i etimologija koju éemo niZe izvesti.

9. Problem je samo u tome zato se ovdje krilar zove cereus laudum. Tekst
(latinski) koji prati ovaj obred zove se Aymnus (v. gore 1) pa je potrebno istra¥iti
za8to bi se zvao cereus laudum. Gore smo kazali da se u latinskim tekstovima zove
cereus paschalis, facula baprismi 1 cereus benedictus (jer je i »uskrsni« i »blagoslovljend),
ali nigdje u konzultiranim latinskim izvorima (Forcellini, Lexicon totius latinitatis,
Padova 1930, ss., A. Blaise, Dictionnaire latin-francais des auteurs chrétiens, Strass-
bourg 1954, A. Souter, A Glossary of Later Latin to 600 4. D., Oxford 1957) ne
nalazimo taj termin. Ali ga nalazimo u grékim izvorima srednjega vijeka (cf. E. A.
Sophokles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periode, New York-Leipzig
1904): u grékom se ritualu tako zove, naime u pl. &yxdyie = laudes, tropar $to se
pjeva na Veliku subotu prije podne (Sophokles, o. c., 418). Stoga moramo zakljuditi
da se u naSem izrazu cereus laudum krije kalk za gréki izraz &yxd i koji smo citirali.
Taj je izraz iz vremena gréke liturgije na naSoj obali. Zna se da se upravo u Zadru
liturgija na grékom jeziku sauvala do godine 1198 (cf. Codex diplomaticus 2, 289—
—290). Dakako, taj je termin postojao u Zadru, pa i u Dubrovniku, veé u ranom
srednjem vijeku pa se zadrZao i do 1066. kada je zabiljeZen. Rije¢ laus spominje se
doduSe i u tekstu himna koji se pjeva (cerei huius laudem implere perficiat [Deus)),
ali je sigurno da se u terminu cereus laudum (u pl.) krije kalk za gréki termin Eyndpia
(pl.). Da bismo dobili naSu rije¢ krilat moramo prema tome pretpostaviti ovaj
slijed promjena: cereu(s) laudu(m) ili cereu(s) laud(is) > *cerlaud > *cerlad > *cerlat
> *krélar > krilat. Za desonorizaciju krajnjega zvuénoga konzonanta imamo
potvrda u starodalmatskom: traggi > trié, giogo (jocus) > Sauk, modo > mut (cf,
M. V. Bartoli, Das Dalmatische 2, str. 236, 364, 365, 377). Prema tome, to je pojava
iz starodalmatskoga. Pojava pak prijelaza AU > A zasvjedofena je u romanizmima
tipa encaustum > jingastar, centaurea > antara (cf. u Putanec, Filologija 6, 1970,
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str. 161; u starodalmatskom AU ostaje, cf. M. G. Bartoli, Das Dalmatische 2, 333—
—339). Prema tome, to je pojava u slavenskom sistemu kod preuzimanja romanizma
u hrvatski jezik. Slavenska je pojava i metateza likvida (cer- > kri-), a ofuvanje
guturalnog izgovora je poznata pojava u romanizmima najranijeg vremena (tip
kimak < cimice, kapula < cepulla).

Akcenat je u sloZenici prvotno bio na dugom krajnjem a (*cerlat > krildr)
pa je u nafem jeziku pomaknut naprijed, s time da je ostala zanaglasna duZina na
krajnjem slogu: krildr. Reetimizacija u vezi s rije&ju krilo, o kojoj je govorio P.
Budmani, posve je na mjestu: kada je rijec postala etimolo3ki neprozirna, ona se u
svijesti govornika veZe s najbliZim rije¢ima koje postoje u svijesti na raspolaganju
za etimiziranje, osobito ako postoji i neko obrazloZenje u vezi s referentom. Ona
ztna tamjana §to se zabadaju u tu svijecu za vrijeme obreda ¢inila su se kao neka
Erilca na tako velikoj i debeloj svijeéi pa odatle dolazi da se etimizira »svije¢a koja
ima krilac. To je P. Budmani dobro protumacio. Zavrino moZemo kazati da ostaje
nasluéivanje P. Budmanija i P. Skoka da se u prvom dijelu sloZenice krije guturalni
refleks za lat. cer- (krilac), dok bi prema naSem miSljenju otpale etimologije cereus
latus, festum cereorum i cereorum cerostata, a ostaje jedino etimologija cereus laudum
obrazlofena stvarno$éu i &injenicom da se radi o latinskom kalku prema grékom
sigurnom terminu (8yxdbuo. pl. =laudes)*. MoZemo jod dodati, buduéi daseu gré-
kom i na nasoj obali (Dubrovnik, Zadar) naao termin Eyxdp i, u latinskom prije-
vodu, Jaudes, da je taj termin morao postojati u vrijeme ranog kr¥éanstva od Cari-
grada sve do Ravenne &itavo vrijeme vladavine Bizanta na nasoj obali i u sjevernoj
Italiji.

4 nastadilofstadilo/stacel/pustacelo

1. Otkada je godine 1930. Marijan Stojkovi¢ u Zborniku za narodni Zivot i
obi¢aje (sv. 27) pod naslovom Nastacilo, sta&ilo, svatovski Elan (str. 82—84) objavio
svoju etimologiju tog folklornog termina, nije se pojavio nikakav poseban prilog
za njegovu etimologiju. Petar Skok je tu etimologiju prihvatio i poku$ao je podrZati
rastumadivii kakve je sve oblike imao prilog dosta koji je prema spomenutoj eti-
mologiji bio u osnovi tog termina, u praslavensko i juznoslavensko doba.

2. Evo najprije etimologije M. Stojkovic¢a:

»Od dvaju oblika nastaéilo i stadilo bit ¢e prvotniji nastatilo a po reCenom mogao
bi dolaziti od glagola nastaliti = nadostaliti (v Osijeku), zna¢i dosta nabaviti.
»Ne mozed mu nadostagiti« (kad tko mnogo trosi ili jede). — nastacizi (u dovoljnoj
mno¥ini nabaviti) samo u Popovi¢evu rjecniku; rije€ je zabiljeZio i J Boskovi¢:
ne mogu da nastadim koliko treba (Akademijin Rje¢nik). Rije¢ dolazi i u ruskom
jeziku: staits (juznozap.) ili stalats (biti u dovoljnoj mnoZini), nastaéivate (nasta-
&its, mastatats) znadi: koga &m snabdjeti dovoljno (juzno-zap.). »Slava Bogu, u
vas vsego stalivaet«.” (cf. Zbornik za narodnmi £ivot i obifaje, 27, sv. 1, 83—84).

# Skokova prva etimologija bi se mogla lijepo braniti kad bi postojao pridjev (lat.) latus u
znadenju »velike. Ja sam jedno vrijeme mislio i na lat. lautus (part. pass. od lavo, lavare) jer se ta
svijeéa prilikom samoga obreda tri puta uranja u vodu (v. naprijed t. 3) pa bi se time opravdavala
veza s »pranjem« (mogla je dodufe i postojati u romanskoj svijesti reetimizacija s lavare, sliéno
$to je u nas postojala ista reetimizacija s krila), ali sam tu etimologiju morao napustiti u vezi s
ginjenicom da se radi o latinskom kalku za gréki termin,
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Petar Skok (Etimologijski rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, sv. 3, str. 245) veli
ovako: »Sinkopa dosta, dosti pretpostavlja postojanje prijevoja uimenici *sers f.
pored pridjeva *sars. Kao dokaz za postojanje tog prijevoja sluZi i svatovski termin
nadostalilo = nastatilo m (Istra) »svatovski starjeSina¢, od nastaéiti = nadostatiti,
-im (Vuk, Osijek) »dobro nabaviti«. Postoji jo§ sa krivim ¢ mjesto & stadilo m., u
istom znadenju, u Belostenca szaéilo, u Fortisa stafeo, Lovriéa stadel”. Dakle, Skok
se potpuno sloZio s ovom Stojkoviéevom etimologijom premda se odmah moZe
istadi da ni on nije izveo dublju morfolosku analizu jezinog materijala koji nalazimo
u svim potvrdenim varijantama ovog termina. Stoga ¢u pokufati u ovom ¢lanku
na osnovi svih varijanata i prostorne profirenosti tog termina dati kritiku dosada3nje
etimologije i predloZiti svoje rjeSenje za njegovu etimologiju.

3. Varijante su tog termina zaista mnogobrojne i raznovrsne. One se svode
uglavnom na pet oblika: a. zavretak -el, b. zavrietak -ilo, c. preinaka zavrietka s
-elaf-ala, d. prefigirano na-, e. neobi¢no prefigirano s pusza-.

Evo ih popisanih, s navedenim potvrdenim znalenjima:

a. -el: Fortis (1774) pise stacheo (stalel ili stadel, s vokalizacijom krajnjega -I), a to
Lovrié (1776) pise stachiel (staéel) »vojvoda pirnoga drustvag, §to je sve potvrdeno
i u narodnom govoru u Poljicima u obliku stadel (cf. Zbornik za narodni Zivor i
obikaje 10, str. 72), gdje postoji i oblik szadembas, $to ée biti upravo sloZenica s
tur. -ba$ »glava, glavar« od *stadel-bafa: staéeli ili stademba$i su svatovi bez Casti
(cf. AR 16, str. 333). U Poljicima je znalenje dosta izmijenjeno: kad svatovi
idu po djevojku, najprije ide prvinac, za njim barjaktar pa stari svat, a zatim-
stadeli (vide ih je). Cini se da bi proinac bio »mladoZenjim kumc a stadeli su »bez
Casti¢, ali mora da su u svatovima vrili ipak neku sluZbu kad su ¢ak imali i
glavara (nabava vina, raspored gostiju i sL).
" b. ~ilo: najstarija je potvrda iz Belostenca (1740) u hrv.-lat. dijelu rje¢nika s. v.
dever, s 2. znalenjem u liku dever svadbeni = (dalmatice) staéilo pirovni, $to
drugdje (»okol morja«) imenuju kum (svadbeni). Isti Belostenec ni s. v. pronubus,
ni s. v. auspex; ni s. v. paranymphus (lat. sinonimi za hrv. rije€) ne spominje taj
dalmatinizam nego pod tim lat. natuknicama donosi samo voda ili glavar svad-
beni te dever svadbeni. Odatle moZemo zakljuditi da je u Belostenca stacilo uslo
tek kod izrade hrv.-lat. registra, tj. moZemo zakljuciti da je taj umetak unio
doradiva¢ Belostendeva rjeCnika J. Orlovié. To ujedno dokazuje da taj termin
nije bio poznat u krajevima Hrvatske, Slavonije i Like nego da se radi o sigurnom
dalmatinizmu u hrvatskom jeziku odnosno u hrvatskim dijalektima. MaZuranié¢
u Prinosima prenosi potvrdu iz Belostenca (staéilo pirovni) bez ikakva komentara.

e

-ela-ala. Ti su oblici nastali, vjerojatno mocijom (v. dolje 7), od oblika -¢l, a
-ala palatalizacijom od -ela iza palatala ¢/é. Govori se u Kninskoj krajini szacela
m. »momkov otac, svekar« (cf. Erdeljanovié¢, O poreklu Bunjevaca, Beograd
1930, str. 233) a odatle i stadala uz stadela, kod backih Bunjevaca (idem, ib.),
§to bi upudivalo na morlacko porijeklo Bunjevaca. Rije¢ je dakle u tom obliku
putovala s Bunjevcima na sjever, u dana$nju njihovu postojbinu.

d. prefiks na-: najstarija je potvrda iz Valvazora (1689) nastacilo ypomagad starjelini
(na svadbi)¢, s podatkom da se govori u Istri. Taj se oblik veZe uz oblik na -i/o
(v. gore b). Kasnije se ne javlja.
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e. prefigirano pusta-: pustacelo m. govori se u Turjacima kod Sinja (cf. Erdeljano-
vié, 0. c., str. 223). Potvrden je taj oblik samo jednom, i to sa znalenjem koje
ima gore spomenuti oblik szacela (v. gore c).

4. Na osnovi gornjeg prikaza varijanata tog termina izlazi da se radi o juZno-
slavenskom balkanizmu, 2 ne o nekoj rije¢i koja bi bila zajedniCka drugim slavinama,
na Istoku i na Zapadu. I to ne radi se o balkanizmu koji bi bio proiren po itavom
slavenskom Balkanu, nego o balkanizmu koji je upravo samo dalmatinizam 3to se
susreée oko Splita, u Poljicima, u Morlakiji. Odatle taj termin dolazi u Vojvodinu
u Bunjevaca te u Istru, oba puta seljenjem pudanstva, a tako je dosao i stacilo u
Gradis¢e (cf. Kurelac, Facke str. 195). Te ginjenice sigurno upucuju na to da se
moze raditi i o aloglotemu (supstrat ili adstrat).

5. Znalenje je tog termina drugdje uglavnom u svadbeni djever, ruéni djever,
svadbeni kum, tj. radi se o prijatelju mladoZenje koji prilikom svadbe i viencanja
ima odredenu ulogu u vodenju poslova. U Kninu je to i smomkov otac, svekar«
koji vrii valjda po obiaju i te poslove. U Istri:} »pomagaC starjesini (na svadbi)«.
U Lovriéa: »vojvoda pirnoga drudtvag, $to bi odgovaralo fendrihu u sjevernoj Hrvat-
skoj (tako Prigorje, Krasi¢, rije¢ dolazi od njem. Fahnrich »zastavnike). U Poljicima
ih ima vise jer su raznim svatovskim Casnicima namijenjeni pojedini poslovi. Uglav-
nom, radi se uvijek o nekim nadzornicima nad poslovima koje im povjeri mladoZe-
nja ili njegovi roditelji. U drugim krajevima kumove ima i jedna i druga strana
mladenaca. '

6. Predlosena etimologija (v. gore 2) polazi od nastatiti/nadostaciti, odatle
nasta&ilo, a upravo je taj oblik najslabije potvrden (Istra), kao i nastaditi (Popovi¢)
u kraju gdje moze biti i rusizam (iz slavenosrpskoga). Osim toga postoji i problem -
sufiksa ~ilo u tom terminu: sufiks -io sluZi za oznaku naprava (instrumenata) i
stanja (cf. Maretic, Gramatika® str. 332, 348—349, usp. i S. Babi¢, Tvorba rijelt
u hroatskom knjifevnom jeziku, Zagreb 1986, str. 906, 928, 960), a -alo moZe biti i
za mutku osobu, ali je tu prijenos pejoracijom iz sufiksa -alo za naprave (gudalo,
glazbalo, pa klepetalo o napravi i &ovjeku, a zatim i blebetalo, zanovijetalo). Dakle,
mala je vjerojatnost da se u varijanti sa -1lo radi o prvotnoj nafoj tvorbi od nastacizi.
Oblik nastatilo u Istri mogao je nastati nekom interferencijom od stacilo i na- iz
nekog prefigiranog glagola (nabaviti, nastupiti, nabaciti, nametati i sl.). Kada bi
oblici nastaéilo i drugi bili juZnoslavenski folklorni termin, ¢udno bi bilo da se ne
nade bilo gdje drugdje na naSem terenu nego kao $§to smo kazali, samo na uskom
terenu u Dalmaciji.

7. Ako -ilo nije prvotni sufiks ni u naszadilo ni u staéilo, moramo zakljuditi da
je prvotniji oblik szacel gdje je sekundarno dobiveno -il/-ilo (dakle ne obrnuto:
-il[-ilo > -el). Varijanta pustacelo (Sinj) sa -elo upucuje nas na to da biseu-eoi
-el moglo raditi o romanskom sufiksu -ellu(s). Taj latinski sufiks (-ellu i sloZeno
~cellu) dao je dva oblika u starodalmatskom: -el (Munéel, Kampelje < *monticellu,
*campellu, cf. Skok, Slavenstvo i romanstvo, str. 26—27) i -all-ial (atial < anello,
karvial < cervellu, §éala < astella, cf. M. G Bartoli, Das Dalmatische 2, str 377,
386, 415). Stariji je, dakle, oblik termin sa ~elj-ela a kasniji je sa -alf-ala (cf. Skok,
Slavenstvo i romanstvo, str. 27), tj. ako bi u stacel bio romanski sufiks -ellu, rijeC
sa -l bi bila iz skupine prvotnih starodalmatizama u naSem jeziku (za -cala u
stacala, buduéi da imamo i paralelni stacela, moramo uzeti da se radi o utjecaju
palatala a ne o novijem starodalmatizmu, o tipu *basilicella > bazaléala). P. Skoku
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tip Mundel (cf. Romanstvo i slavenstvo, ib.) dokazuje da su se Hrvati na Krk doselili
prije nego se stao razvijati kréko-romanski (noviji starodalmatski). I u onomastici
se ~ellu saduvao u starijem obliku u etniku Bokelj, koje se tumaci od Bocca (di Catta-
70) i suf. -ellu (cf. Skok, Etimologijski rjenik hrv. ili srp. jezika 1, 490; jednom i
Ragugeli iz 1776, cf. D. Raguz u Cetrta jugoslovanska onomasticna konferenca,
Ljubljana 1981, str. 451). Prema tome, zavrietak -el u stacel moZe biti romanskog
porijekla. A $to bi onda bio osnovni dio u tom terminu? Iz semantike tog termina
izlazi da se radi o nadzorniku, nadziratelju (v. gore 5). A upravo u grékom jeziku
imamo rije¢ Zmiotdrng sa znatenjem »nadzornik«. Da se taj grecizam nalazio vrlo
rano kao posudenica na Balkanu, dokaz je arumunjski, gdje se sacuvao arom. epistaz
ssurveillant« (cf. T. Papahagi, Dictionarul dialectului aromin, Bukurest 1963, str.
441). Dakle, mogao je postojati i u doba prije i poslije dolaska Hrvata u Dalmaciju
u vrijeme grékih enklava na na$em priobalju i na nasim otocima, a narocito u vrije-
me Bizanta od 4. do 10. stoljeca.

Stoga bi valjalo izvoditi szadel od *epistatellu na koji svojim pu- dobro podsjeca
pustadelo a koji je nekada trebao glasiti *pistatellu te je kasnije i dalje kraéeno u
stadel. Moramo zakljuditi, dakle, da je u starodalmatskom romanskom postojao
svadbeni termin *epistatellu koji Hrvati, kada dolaze u Dalmaciji u dodir s roman-
skom kulturom, uzimaju u liku szalel, gdje je -ellu dalo -iellu te palataliziralo z
u ¢ (za sli¢nu palatalizaciju usp. astella > $ala, cf. Bartoli, Das Dalmatische 2, 415).

Sve ostale oblike treba izvoditi kao interferenciju i reetimizaciju u hrvatskoj
jezi¢noj svijesti: sufiks -ilo, stadel co staliti > nastaliti > nastadilo. U obliku pu-
staéelo moglo je doéi do interferencije sa pustosvar koji takoder oznaCuje vrstu
svatovaca (bez sluZbe) a saluvan je i u ruskom. Za stacela/stacala kazali smo da se
radi o mociji sa (svatovski) szarjesina, vojvoda, starosta (i sl.).

8. Opéi bi zaklju¢ak bio da se u ovom folklornom terminu radi o starodalmat-
skom grecizmu koji su Hrvati preuzeli od supstrata i kasnije ga preinacivali na
osnovi svoga jezi¢nog materijala (reetimizacija i sl.). ‘

5 vidulica/vidalica/vijulica/fidulica

1. Godine 1842. objavio je Bakranin G. Susani¢ u &lanku Zenitbeni obifaji u
hervatskom primovju okolo Bakra (Kolo 1, str. 65), govoredi o rijeCima sopac, sopele,
mifac, miSnjice, tororo, cindrica (tamburica), i ovo o rijeci vidulica: »Na kuénih tancih
tanca se takoder po vidulicah (dvojnicah) i taninejkanju, ili taninajkanju. Drugog
muzikalnog oruda ne poznam izvan gusle, uz koju se samo pjevac. Radi se o malom
duhatkom instrumentu koji ima dva para paralelnog i spojenog cjeviSta na koji se
usnama puse i tako proizvodi zvuk. Profesor Milovan Gavazzi, koji se Citav Zivot
bavi narodnim umotvorinama, upozorio me je na jo§ neke potvrde o tom terminu
(ovdje mu od srca zahvaljujem na usluzi) pa ih ovdje donosim:

a. vidulica: vidulicu, vz vijulica i vidalica za isti instrument, spominje Kuhat u
Radu ¥AZU 45, 1878, str. 9. i 48, s time da naznaCuje da se ti oblici govore u
Hrvatskom primorju.

b. vidalica: taj oblik donosi za Istru I. Ivancan u knjizi Istarski narodni plesovi
(Zagreb 1963, str. 27). Spominje ga za Istru i Valvazor u djelu Die Ehre des
Herzogsthums Krain (1689, str. 334), i to je i najstarija potvrda za taj termin
(u obliku vidalica).
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c. vidulice f. pl.: taj oblik donosi Zic za Vrbnik (cf. Zbornik za narodni Zivot i
obifaje 15, str. 201. i sL).
d. vijulica: taj se oblik spominje samo u Kuhacevu radu (v. gore a).

Iz tih potvrda moZemo zakljuciti da se radi o instrumentu koji se drugdje zove
dvojnice te da se taj termin susreée samo na uskom hrvatskom jeziCnom terenu u
Hrvatskom primorju i Istri te na otocima Krku, Rabu i Pagu (tako u Kuhala).
Sto se tide varijanata koje nalazimo u tom nazivu (vidulica, vidulice, vidalica, viju-
lica, fidulica, za ovu zadnju varijantu v. niZe), polazimo od opceprihvacenog prin-
cipa u etimoloskom proutavanju da se sigurno radi u pocetku o jednom obliku
(poletna varijanta) koji se onda u vezi s raznim jezi¢nim interferencijama preinacuje.
Sve te preinake nastojat éemo protumatiti kada budemo niZe govorili o etimologiji
koju predlaZemo za taj termin. : v

2. O etimologiji rijedi vidulica prvi piSe V1. MaZurani¢ u Prinosima 2a hrvatski
pravno-povjestni rieinik (JAZU, Zagreb 1908—1923) koji s. v. vidulica u 10. svesku
iz 1922. na str. 1572. veli da je rije¢i znalenje »glazbalo« (malo presiroko) te da
rije¢ dolazi od srlat. vitula odakle dolazi i tal. wiola, te violina. Od istoga izvora
dolazi i njem. Fiedel te je nasa rije k nama dosla vjerojatno preko njemackoga.
Tu etimologiju uglavnom preuzima P. Skok u svom Etimologijskom rjeéniku hroat-
skoga ili srpskoga jezika (JAZU, Zagreb 1971—1974), u tre¢em svesku s. v. vidulica
(I1L, 587), dok s. v. tamac samo spominje tanac na vidulice (za Hrvatsko primorje,
111, 442). P. Skok donosi i varijantu fidulica (tanac na fidulice, takoder za Hrvatsko
primorje). Tumadi znalenje rijedi sa »sopelac. Veli da dolazi od kslat. vitula >
> vidula. Prijelaz v > f u fidulica usporeduje s njem. Fiedel od istog izvora. Eti-
moloski rije¢ ide zajedno s tal. viola, violino.

3. Ovdje éu dati kritiku predloZene etimologije tog naSeg muziCkog instru-
menta. U povijesti etimologkih istraZivanja op¢a je pojava da se Cesto u poletku
radi o nekoj nabafenoj etimologiji, o etimologiji a prima vista, te da se Cesto upravo
takva etimologija kod jateg provjeravanja ili znalenja ili fonosema dobrano korigira.
Nije to dakako nikakav veliki manjak za onoga koji je izevo tu prvu etimologiju,
ali je korekcija te etimologije pravi dobitak za jezi¢nu znanost, i ne samo za nju
nego i za druge znanosti koje se njome sluZe. Ponajprije o vezivanju naeg termina s
njem. Fiedel. Njemacka rije¢ oznaCuje gusle kojima su se sluZili od karolin$kog vre-
mena putujudi svirci (nisu isto $to Hofsdngeri u feudalno doba), cf. Kluge, Ezymo-
logisches Worterbuch der Deutschen Sprache, Berlin 19672°, str. 197. Isto je tako
instrument na ¥ice i vlat. vizula od koje izvodimo tal. viola, violino, frc. viole, vielle.
Walde, Lateinisches erymologisches Worterbuch 2, str. 807, nema uopce lat. vitula,
koja se u etimologiji spominje, nego navodi samo antroponim Virula za BoZicu
pobjede i slavlja (od Varrona). Georges, Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Hand-
worterbuch 2, s. v. vitula|Vitula nema potvrde za instrument nego samo za junicu
(vituld) i za bozicu (v. gore). Prema tome, ako bismo i htjeli izvoditi talijansku i
njemalku rije¢ iz vitula, morali bismo je pisati sa zvjezdicom kao u tekstovima
nepotvrdenu rijed, ali i u tom sludaju u znaenju instrumenta na Zice ili Zicu a ne
u znalenju puha&kog instrumenta. Stoga i Meyer-Liibke u Romanisches etymologi-
sches Worterbuch, 1968 talijansku i njemadku rije¢ izvodi od *wivula (ne vitula!)
te za stfrc. vielle pretpostavlja zamjenu sufiksa, ali navodi i to da je porijeklo i po-
vijest rijeéi nejasno kao i odnos rijei s njem. Fiedel premda bi stfrc. vielle zajedno s
Fiedel moglo dolaziti od nepotvrdenog *wvitella[*vidella. Malo viSe svjetla u etimo-
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logiju talijanskog i njemadkog termina unosi Battisti-Alessio, Dizionario etimologico
italiano 1957, str. 4060. s. v. viola®: on potvrduje srlat. vidula (iz Du Cangea) i
vitula (Uguccione, Giovanni da Genova) koje prelazi s f < o u njem. Fiedel (kao
njem. Firnis: tal. vernice), ali i on veli da su primarni oblik, centar iradijacije kao i
etimologija nepoznati. I u njih je to instrument na Zicu. Nisu dvojnice. Uglavnom
zbog semantike (ne radi se o guslama kao u njemackom i talijanskom te francuskom
nego o dvojnicama) mo¥emo napustiti svako traZenje veze nase rije¢ u onom smislu
kako to nalazimo u MaZuranica i u Skoka.

4. Kada smo tako prikazali kritiku predloZene etimologije, pokusat ¢emo sada
dati i svoje rjeSenje za porijeklo naSe rijedi, kao i to da polazeéi od pocetnog pre-
sumiranog oblika protumadimo sve varijante koje na terenu nalazimo. Polaze¢i od
&injenice da je upravo na terenu gdje se govori vidulica saluvan iz vremena bizantske
uprave nad na$im krajevima velik broj grecizama (tako: drmun, koludar, argutla,
pedepsati etc., cf. Jireek, Die Romanen 1, 90, Bartoli, Das Dalmatische 1, 235,
272, Skok, Slavenstvo i romanstvo 23, 32 [nota 3/, zatim i Skok, Sur Pélément grec
de Pancien dalmate, Revue de linguistique romane 19, 1955, 227—230, te isti,
PROIX, Ziva antika 2, 1952, te isti, La diphtongue latine AU dans les langues bal-
kaniques, Mélanges M. Roques, vol. IV, 241—249), smatram da bi se i u slucaju
na$eg muzitkog instrumenta moglo raditi o grecizmu ako takva rije¢ u grckom
postoji. 1 zaista, buduéi da su vidulice i u nafem jeziku dovojnice, moZemo i u grékom
jeziku nadi sli¢an izraz. Kao §to znamo, u grékom se frula zove addg rcijev, neSto
cjevastog oblika, frula¢, odatle adréw »svirati na frulue, adinoig »svirka na furlug,
wdMfeg »sviral frules (cf. H. Frisk, Griechisches etymologisches Worterbuch, Heidel-
berg 1960, str. 186—187). Usto imamo i tvorbu u kojoj se nalazi di~ »dvostruk,
dvo-« i gréka rijed adrbg »frula, dakle dvo-frula, tj. oznaka koju nalazimo u naSoj
rijedi dvojnice: tal. didulo (cf. Battisti-Alessio, Dizionario etimologico italiano, str.
1285), frc. diaule, $panj. diaulo, sve od gré. di- i adrde. Battisti-Alessio nas osim
toga obavjeStava da se u grékom termin prvenstveno upotrebljava za »due strumenti
a fiato uniti fra loro da una piccola cassetta detta glossokomion, tenuta aderente
alle labbra da una benda«. To dakako ne znadi da prvotno znacenje nije bilo »dvoj-
nice¢, »dvo-frula¢, kao $to izlazi iz same etimoloske eksplikacije termina.

Prema tome nam preostaje da protumadimo kako je od grCke rijedi nastao
na$ oblik widulica. Uzimam da je -ica na§ dodatak nekom naSem starom grecizmu
koji bi prema tome trebao glasiti *vidula. U posebnom ¢lanku sam u svoje vrijeme
tretirao reflekse koje u nasem jeziku nalazimo za aloglotski diftong AU (cf. Filo-
logija 6, 1970, str. 155—164). Od 27 raznih potvrdenih refleksa za na$ slucaj bi
najbolje stajao refleks O > U (tip laudula > lodola, aurata > orada, tauricula >
> Torcola, te cauda > kuda, taurus > tur, cf. Filologija 6, str. 163). Imamo dakle
ovaj razvoj *diaulu- > *diul- > (prelazni konzonant) *divul- > *divula (prema
nekoj rije¢i Zenskog roda, mocija, ili u romanskim ili slavenskim ustima) > (meta-
teza) *vidula > (na§ sufiks, ponovno mocija) vidulica.

Ostaje nam da protumadimo varijante za taj termin koje smo gore (v. 1) citirali.
NajteZe ¢e nam biti protumaditi oblik vijulica, koji je dosta slabo potvrden, te koji
nas podsjeca na tal. viola za koju smo rije¢ kazali da se radi o guslama, instrumentu
na Zice, te da za na$ sluaj ta veza ne dolazi u obzir. Oblik vijulica Ce stoga biti neko
preinadenje u vezi s vijati, previjari (0 ptici) i sl., jer je sigurno da to nije prvotni
oblik te da j ne prelazi nikada u d. Za oblik vidalica moramo uzeti da se radi o
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zamjeni sufiksa za koju bi govorile nae rijeci tipa mandalica, mahalica, brizgalica,
rugalica, sjedalica, tufbalica, njihalica, duhalica, puhalica, bajalica, gakalica, éaralica,
gatalica, pitalica, pitalica (i sl.). Isto tako, oblik fidulica, koji takoder P. Skoka
podsjea na njem. Fiedel, moZemo tumaciti nekom interferencijom sa fuckati,
ficukati.

5. Zakljutno mo¥emo kazati da na¥ muzi¢ki termin vidulica predstavlja vrlo
stari grecizam na nasoj obali, i to tamo gdje su se najjade saCuvali neki stari grecizmi
u nadem jeziku (tip drmun, pedepsati, komarda, koludar i sl.), iz vremena bizantskog
vladanja nafom obalom. Za dalje proudavanje preostaje eventualna veza gré. Srxudde
s terminima wiola, viokina, stfrc. viole, vielle, njem. Fiedel. Ako bi se htjelo utvrditi
ovu vezu (s grékim terminom), morali bismo kazati da je prvotno znacenje grékog
termina bio »dvojnice« te da je kasnije preinakom instrumenta doslo i do prijenosa
termina na novi instrument. U tom bismo slucaju za oblik vidula, koji smo u nas
rekonstruirali a potvrden je drugdje u Evropi, morali kazati da je predslavenski
refleks gréke rijeéi koji su Hrvati preuzeli od starosjedilaca na Hrvatskom primorju.
No, detaljno proucavanje i ovog problema ostavljamo za drugu priliku, odnosno i
za druge proudavatelje.

RESUME
CONTRIBUTIONS ETYMOLOGIQUES
3 krilat

Un des mots les plus intéressants parmi les romanismes de la cbte croate représente le mot
Erilat scierge pascal, béni le jour du Samedi Saint« (attesté dans le texte de 1592, dans les diction-
naires de Mikalja, Bella, Stulli, Vitezovi¢, dans les dialectes de Cavtat et de Dubrovnik). Dans le
rite catholique le terme latin est cereus paschalis, facula baptismi et cereus benedictus qui est calqué
en glagolitique par svida blagoslovena. Les étymologies données jusqu’ici pour le mot krilat sont
celles de P. Budmani et de P. Skok. Le premiér pensait, 4 cause de kril- & krilo raile« étant donné
que les grains d’encens ressemblent aux ailes d’oiseaux, ajoutant tout de méme puisqu’il s’agit du
cierge (lat. cera) qu’on pourrait y avoir affaire au reflet ancien dalmate du lat. cera, avec cer- >
> ker- > kri-. P. Skok s’adjoint en ce qui concerne la conservation des gutturaux 4 Budmani mais
il donne trois étymologies: cereus latus, festum cereorum, cereorum cerostata (avec des dérivations
trés compliquées). Ces dernitres étymologies sont refutées par Iauteur qui a trouvé une atte-
station latine de ’année 1066 qui nous montre ce qui se cache dans la seconde partie du composé:
dans une liste des dons apposés par Pabbesse Cicca au monastére de S. Marie de Zadar en 1066
nous trouvons cité un cereus laudum. Etant donné qu’en grec moyen nous trouvons pour le rite
de 1a bénédiction du cierge pascal le terme &yxduio, Pauteur pense que le terme laudes représente
le calque du terme grec, et il dérive le mot krilat comme suit: *cereulaudu > *cerlaud > *cerlat >
> *kpglat > krilat (les faits sont connus: conservation des gutturaux en dalmate, désonorisation
des finales en dalmate, métathése cer- > kri-, avec ikavistne, et transition de AU > A, ces trois
derniers en slave). L’auteur constate que le terme laudes qui a donné le terme krilat devait exister
en Dalmatie et jusqu’en Ravenne pour ce rite de la bénédiction du cierge pascal depuis la premiére
chrétienté (42me s.) tout le temps du gouvernement byzantin en Dalmatie et en Italie du Nord.
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4 Les termes folkloriques nuptiaux croates nastaéilo | staéilo | staéel | pustaéelo

L’auteur reprend le probléme de I’étymologie des termes folkloriques nuptiaux croates
nastaéilo, statilo, stalel, stacel, pustadelo qui a été posé par Marijan Stojkovi¢ en 1930 (Zbornik
2a narodni ivot 1 obitaje nro 27) et qui y voulait voir un slavisme provenant de znastaiti (aussi en
russe) spourvoir qq. de ge.«. L’auteur analyse les éléments morphologiques de cette étymologie et
il se décide pour la forme stadel comme la plus ancienne ce qui lui donne la possibilité d’y voir
un suffixe ancien dalmate -ellu et le mot grec &motd)g »le surveillant« et de reconstituer un
*epistatellu primordial dont un *pistatellu > pustaéelo serait un reflet primitif de ce grécisme en
ancien dalmate. Tout le reste des formes attestées réside dans le rattachement (réétymisation)
aux lexémes croates existant dans le lexique (nastaditi, sta&iti, pustosvat, le suff. — -ilo, etc.). En ce
qui concerne le territoire primordial de ce dialectisme, P’auteur constate que c’est le terrain autour
de Split, Poljica prés de Split, et dans son arriére-pays tandis que le méme terme est transplanté
par Pémigration des populations en Vojvodina (Bunjevcei), en Istrie et en Gradi¢e (Autriche).
En ce qui concerne la forme -éel, Pauteur constate qu’il s’agit d’une forme plus ancienne en ancien
dalmate (le reflet Mundel < * monticellu par rapport & la forme *basilicella > Bazaléala) ce qui
prouve que nous y avons un mot que les Croates ont trouvé dans leur substrat au temps du pre-
mier contact avec la population romane. Le reflet -éel dans stadel trouve son parallélisme dans la
forme §éala < astella en ancien dalmate.

5 vidulica | vidalica | vijulica / fidulica

L’auteur reprend le probléme concernant 1’étymologie du terms musical croate vidulica,
vidalica, vijulica, fidulica (parlé dans Hroatsko primorje et iles adjacentes, comme aussi en Istrie)
»une sorte de flite« proposée par MaZuranié¢ (1922) et Skok (Dictionnaire étymologigue I1I, s. v.
vidulica et tanac) qui y voulaient voir un lat. moyen vizula qui a donné 2 son tour ital, viola, violino
et all. Fiedel, frc. viole, vielle, etc. Partant du fait que vidulica est une flite double et un instrument
musical 2 vent tandis que vitula et les dérivés sont des instruments & cordes, I’auteur y voit un
grécisme médiéval Stawée »llite double« et il propose la dérivation suivante: *diaulu- > *diul- >
(consonne transitoire) *divul- > *divula (motion d’aprés un mot féminin, type flauta etc.) >
(métatheése) *vidula > (suffixe croate, motion par ex. d’aprés pistalica) vidulica. Les autres vari-
antes conservées sur le terrain sont expliquées par I’auteur ou comme I’échange du suffixe (vida-
lica) ou comme une interférence (vijulica, fidulica). En conclusion, auteur constate qu’il s’agit
d’un ancien grécisme de notre cote qui s’est conservé justement 14 ol il y a maints d’autres gré-
cismes, tels drmun, pedepsati, komarda, koludar, etc., tout cela comme un résidu du temps ou
il y avait sur notre cdte un gouvernement byzantin.
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