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NOVA ANALIZA AUSTROUGARSKOG RAZDOBLJA
BOSANSKOHERCEGOVACKE POVIJESTI U KNJIZI
»KROCENJE BALKANSKOG NACIONALIZMA I HABSBURSKA
CIVILIZACIJSKA MISIJA U BOSNI«

Zlatko KUDELIC, Zagreb

Autor analizira knjigu engleskog povjesnicara R. Okeya o austrougarskoj viadavini u BiH i
njegovu tezu o habsburskoj civilizacijskoj misiji kao sredstvu obuzdavanja balkanskih nacio-
nalizama 19. stoljeca, ponajprije hrvatskog i srpskog. Naglasava Okeyevu naklonost politic-
kim idejama Benjamina Kallaya i Istvana Buriana i istice posebnosti njegove interpretacije
metode i ciljeva srpske politike u BiH te politickog djelovanja vrhbosanskog nadbiskupa Josipa
Stadlera. Zakljucuje da ¢e Okeyeve teze u dijelu hrvatske i bosanskohercegovacke znanstvene
Javnosti izazvati razlicite reakcije.

KLJUCNE RUECI: Austro-Ugarska Monarhija, Bosna i Hercegovina, civilizacijska misija,
srpski nacionalizam, hrvatski nacionalizam, katolici, pravoslavci, muslimani, Mlada Bosna,
Jjugoslavenstvo.

Engleski povjesni¢ar velskog podrijetla Robert Okey objavio je djelo posveéeno austro-
ugarskoj politici u Bosni i Hercegovini (dalje: BiH) od okupacije do izbijanja Prvoga
svjetskog rata, koje je slikovito nazvao »kro¢enjem« balkanskog nacionalizma i habsbur-
skom civilizacijskom misijom u Bosni.! Tom je knjigom spomenuti autor pokusao cjelovi-
to obraditi razli¢ite teme austrougarske politike u BiH, koje su, prema njegovu misljenju,
autori poput N. Sehi¢a, B. Madzara, T. Kraljagiéa, S. Dzaje, P. Vrankiéa i Z. Grijaka?

' Robin OKEY, Taming Balkan Nationalism. The Habsburg 'Civilizing Mission’ in Bosnia, 1878-1914,
Oxford, 2007., 346 str. Okey je roden 1942. godine, a bio je profesor povijesti na Sveuéilistu u Warvicku
(University of Warwick) od 1966. godine. Od 2007. je profesor emeritus, ¢lan je Kraljevskoga povijesnog
drustva (Royal Historical Society), a osim ove knjige objavio i The Habsburg Monarchy, C. 1765-1918:
From Enlightenment To Eclipse 2000. godine, a jos prije Eastern Europe 1740—1985: Feudalism To Commu-
nism, 1986.

2 Tomislav KRALJACIC, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 1987.; Nusret SEHIC, Autonomni
pokret Muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 1980.; Bozo MA-
DZAR, Pokret Srba Bosne i Hercegovine za vjersko-prosvjetnu samoupravu, Sarajevo, 1982.; Sreéko M.
DZAIJA, Bosnien-Herzegowina in der ésterreichisch-ungarischen Epohe (1878.—1918.) Die Intelligenzia
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istrazivali samo u pojedinim segmentima, te iscrpnije govoriti o politici Benjamina Ka-
llaya i Istvana Buriana, a zakljucci koje je iznio zasigurno ¢e izazvati razliCite reakcije
stru¢ne javnosti.> Od jedanaest poglavlja knjige, Okey je ¢ak njih pet posvetio karakteri-
stikama Kallayeve politike prema Srbima, Hrvatima i muslimanima, njegovoj ideologiji
i uzrocima krize njegova rezima, a u ostalim poglavljima analizirao je povijest BiH prije
pocetka okupacije, Buridnovo razdoblje, studentski pokret i Mladu Bosnu te prilike u
BiH uoc¢i atentata na Franju Ferdinanda i pocetka Prvoga svjetskog rata. Kao srediSnju
temu svoje knjige Okey je naveo politiku austrougarske samoproglasene kulturne misije
u BiH i reakciju domaéega »bosanskog« stanovniStva na nju, a kulturnu misiju nazvao je
konceptom karakteristicnim za razdoblje europske povijesti koje je snazno isticalo osjecaj
zapadne premoc¢i nad drugim kulturama nakon stolje¢a napretka Zapadne Europe te razvi-
lo osje¢aj mocéi i povijesnog poslanja, koje je trebala provoditi obrazovana administracija.
Civilizacijsku misiju, spomenutu u podnaslovu knjige, Okey je opisao kao provodenje
temeljnih javnih radova, kulturnih reformi, uvodenje vjerske nepristranosti, jednakosti
pred zakonom i Skolstva europskog tipa u BiH, koja je sa svojim kr§¢anskim pucanstvom
na Zapadu dozivljavana kao misijska zemlja, ali je naglasio da su i Srbi i Hrvati htjeli
sudjelovati u toj europskoj misiji u Bosni, koju su interpretirali u nacionalnim terminima,
suprotstavljajuci viziji obitelji naroda ujedinjenih pod Zezlom dobrohotnog cara viziju
nacija probudenih iz siromastva i tudinske vladavine. Posrednik i prenositelj austrijskih

zwischen Tradition und Ideologie, Miinchen, 1992. Prijevod: Bosna i Hercegovina u austro-ugarskoj epohi
(1878.—1918.). Inteligencija izmedu tradicije i ideologije, Zagreb, 2002.; Petar VRANKIC, Religion und
Politik in Bosnien und Herzegowina (1878-1918), Paderborn, 1998.; Zoran GRIJAK, Politicka djelatnost
vrhbosanskog nadbiskupa Josipa Stadlera, Zagreb, 2001. Zanimljivo je da autor medu spomenute autore
nije uvrstio knjigu Tome Vuksi¢a o medusobnim odnosima katolika i pravoslavaca u BiH, koju je spomenuo
samo jednom, ali se nije detaljnije osvrnuo na njegove zakljucke. Vidi: Tomo VUKSIC, I rapporti tra i
cattolici e gli ortodossi nella Bosnia ed Erzegovina dal 1878 al 1903. Uno studio storico-teologico, Roma,
1991. Hrvatsko izdanje: Medusobni odnosi katolika i pravoslavaca u Bosni i Hercegovini (1878.—1903.). Po-
vijesno-teoloski prikaz, Mostar, 1994.; R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 80.,1bilj. 46. na 279. stranici.
Kallayevo i Burianovo politicko djelovanje Okey je analizirao 2002. godine u ¢lanku pod naslovom »A Trio
of Hungarian Balkanists: Béni Kallay, Istvan Burian and Lajos Thalloczy in the Age of High Nationalism,
objavljenom u ¢asopisu Slavonic and East Eruopean Review, vol. 80., No. 2., str. 235-236. Benjamin Kallay
(Nagykallo, 22. XII. 1839. — Beg¢, 13. VII. 1903.) kao mladi¢ je naucio srpski, ruski i turski jezik. Njegova
je majka potjecala iz srpske obitelji Blaskovi¢ von Ebeck. Zauzimanjem ugarskog ministra predsjednika J.
Andrassyja kao dvadesetdevetogodis$njak imenovan je generalnim konzulom u Beogradu (1869.—1875.), $to
je, s obzirom na njegove godine, predstavljalo izuzetak u diplomatskoj praksi Monarhije. Tijekom boravka u
Srbiji Kallay zamjecuje ruski utjecaj u toj zemlji te o tome izvjes¢uje Be¢. Na madarskom je objavio knjigu o
povijesti srpskog ustanka, koja postoji i u njemackom prijevodu, Die Geschichte des serbischen AufStandes
1807-1810, Beg, 1910. i knjigu o srpskoj povijesti, Geschichte der Serben, Budapest, Wien, Leipzig, 1878.,
koja je uskoro prevedena na srpski jezik (Istorija srpskog naroda, Beograd, 1882.). Od ostalih njegovih djela
posebice valja izdvojiti Die Orientpolitik Rufslands (1878.). Nakon povratka u Budimpestu brani Andrassyje-
ve ideje o opravdanosti zauze¢a Bosne i Hercegovine, protiv kojega je bilo madarsko javno mnijenje i mnogi
ugarski politicari. Dana 10. IV. 1877. Franji Josipu I. predao je memorandum u kojem je izlozio svoje ideje
o upravi Monarhije u Bosni i Hercegovini. Godine 1878. zastupnik je Monarhije u medunarodnoj isto¢no-
rumelijskoj komisiji u Plovdivu, a 4. IX. 1878. postavljen je za prvoga odjelnog predstojnika u Ministarstvu
vanjskih poslova. Od 1882. do 1903. kao zajednicki ministar financija Austro-Ugarske Monarhije upravlja
Bosnom i Hercegovinom. Istvan Burian de Rajeczi (15. 1. 1851. — 20. X. 1922.) bio je zajednicki ministar
financija od 1903. do 1912., od 1915. do 1916. zajednicki ministar vanjskih poslova, a od veljace 1917.
do travnja 1918. ponovno zajednic¢ki ministar financija. OpSirnije vidjeti: Meyers Lexikon, sv. XIl., Leizig,
1925, 1123., i sv. VL, Leipzig, 1927., 877; L. THALLOCZY, Benjamin von Kdllay, Gedenkrede, Budimpe-
Sta, 1909.; Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 123—125.
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reformnih ideja masama trebalo je biti organizirano moderno svecenstvo, koje je pripadni-
ke svih konfesija moralo odgajati u lojalnosti prema drzavi, pa je Austrija ostavila miletski
sustav tretirajué¢i Bosance kao pripadnike religijskih, a ne nacionalnih zajednica, jer je to
odgovaralo okupacijskom cilju — ogranic¢enju rasta srpskog i hrvatskog nacionalizma, ali
vrlo je diskutabilan autorov zakljucak da je poistovjecivanje Srba s pravoslavljem i Hrvata
s katolicanstvom sluzilo dominantnim silama u Monarhiji kao oruzje protiv ujedinjenoga
jugoslavenskog pokreta na lingvistickoj bazi, jer nije detaljnije objasnio karakterisitke
toga navodnog pokreta niti njegove predstavnike.* Glavnom slabo$¢u modela kulturne mi-
sije Okey je drzao precjenjivanje u€inkovitosti zapadne vladavine u uvjetima bosanskog
drustva, jer je, prema njegovu misljenju, okupacija prekinula izgradene medusobne odno-
se tijekom osmanske vladavine, ali nije prepoznala velik kulturni jaz izmedu novih vlasti i
podanika te niz svakodnevnih posebnosti koje su lako prerasle u civilizacijske podjele kod
»Bosanaca«, a odredivale su identitet prema okolnom krs¢anskom svijetu, jer bosanski
krs¢ani nisu bili samo katolici i pravoslavci nego i potencijalni Hrvati i Srbi.

Osvrnuvsi se na zadnja desetljeca osmanske uprave u BiH, Okey je nazivanje politickog
djelovanja Huseina kapetana Gradaséevi¢a pokretom za burzujsko civilno drustvo i multi-
konfesionalnu Bosnu ocijenio kao pretjerivanje novije historiografije, ali kao njegovu po-
sljedicu istaknuo je zazivljavanje jakog bosanskoga muslimanskog identiteta s vlastitom
povijesnom perspektivom. Podrijetlo srpskog naroda u BiH povezao je s pravoslavnim
Vlasima, koje je opisao kao ne-Slavene asimilirane u srpstvo preko pravoslavlja, ali se
nije slozio s Ivanom Franom Juki¢em kako srpsko ime nije bilo poznato u BiH, nego je
naveo da je, u skladu s balkanskim poistovije¢ivanjem religije s etnicitetom, ono imalo
i vjerske i nacionalne konotacije.® Okey je istaknuo da su srpske nacionalne teznje bile
stvar male neodlucne i podijeljene elite, tj. bogatoga pravoslavnoga trgovackog sloja, koji
je dominirao u pravoslavnim crkvenim op¢inama u kojima su prevladavali laici, a one
su birale episkope, svecenike, ucitelje i imenovale upravu, sazivale godi$nje skupstine,
gradile skole i kontrolirale fondove, $to je €inilo srpsku autonomiju. Nacionalni program
kojim su se opcine Zeljele boriti protiv Austrije nagovijesten je na kraju turske vladavine,
kada se pojavila ideologija mladoga trgovackog sloja utemeljena na poistovjeéivanju s
Europom i na nacionalnoj ideji preuzetoj od europskoga liberalnog nacionalizma, koja
je trebala opravdati nacionalne ciljeve, a na Bosnu je utjecala i mlada inteligencija Kne-
zevine Srbije, koja se vracala sa §kolovanja u Francuskoj i Njemackoj i teZila oslobode-
nju svojih »zemljaka« od orijentalnog imperijalizma, tj. turske vlasti. Taj sklop herojske
proslosti i europskog odredenja $irili su trgovci i ucitelji prvo u velike gradove, a zatim i
dalje, no Okey je upozorio da bosanski katolici nisu bili u istoj poziciji kao i pravoslavci,
jer su u usporedbi s pravoslavcima imali manje crkava, nerazvijenu nacionalnu svijest i
klerikalnu elitu zavadenu obranom povijesne pozicije te kao takvi nisu mogli biti oslonac
Monarhiji za njezine planove.® Austro-Ugarsku Monarhiju Okey nije doZivio kao multi-

4 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 29.

5 O problemu identiteta prije austrougarskog razdoblja u BiH u novijoj literaturi vidjeti: Zlatko KUDELIC,
»Srpska pravoslavna crkva u Bosni i Hercegovini tijekom austrougarske vladavine u novijoj domacoj i ino-
zemnoj historiografiji«, Chroatica christiana periodica, god. XXXIL., br. 62., Zagreb, 2008., 33-62.

¢ Okeyeva ocjena da katolici nisu mogli biti oslonac Monarhiji zbog malobrojnosti upitna je jer brojéana i
ekonomska nemo¢ nisu bile jedini preduvjet izbjegavanja favoriziranja katolika buducéi da je Austrija izbje-

117



Z. Kudeli¢, Nova analiza austrougarskog razdoblja bosanskohercegovacke povijesti ...

kulturalnu obitelji u smislu kako ju je oslikavao manifest Franje Josipa I. zbog memoran-
duma o religijskoj reorganizaciji nastalih u Becu, koji su djelomi¢no dolazili iz katoli¢kih
krugova, naglasivsi da prioriteti koje je naglasio vladar nisu bili navedeni u sluzbenim
publikacijama, dok je administracija na kulturnom polju trebala ¢ekati inicijative od kr-
$¢ana i muslimana koji ¢e se tome okrenuti kad spoznaju njihove dobrohotne namjere. No
bududi da je u raspravama o uredenju BiH spornim postalo agrarno pitanje, tj. pitanje je li
odnos muslimanskih veleposjednika i krS¢anskih kmetova samo odnos zemljoposjednika
i zakupnika zemlje ili oblik feudalizma koji ¢e nova vlada jednostavno ukinuti, Okey je
zakljucio da su visi krugovi prije razmisljali u pojmovima za manje prilagodbe nego se
zauzimali za opéu reformu.

Analizom Kallayeva ideoloskog sustava Okey je zakljucio da se Kallaya moze drzati i
liberalom zbog njegova prihvacanja slobode i socijalne modernizacije u duhu madarskoga
predrevolucionarnog pokreta iz 1848., ali i konzervativcem poput svih ¢lanova plemicke
elite, koja je parlamentarizam shvacala kao oblik vladavine oligarhije, ali ne i kao vlada-
vinu demokracije. Kéllayevu politiku odredivao je strah od Rusije i pravoslavnog svijeta,
dok kulturni ¢imbenici nisu imali glavnu ulogu, pa su vjerske hijerarhije i Skolsko pitanje
bili tek etvrti i peti na listi od osamnaest to¢aka. Prema Okeyevu misljenju Kallayev je re-
zim, kao i mnogi drugi autoritarni rezimi, po¢ivao na pretpostavci da politicke reforme tre-
baju ¢ekati ekonomski napredak, pa mu je misija na prvome mjestu bila ekonomska. Dva
glavna cilja, ekonomski napredak i politi¢ku stabilnost, namjeravao je drzati u ravnoteZi i
ostvariti ih razli¢itim politickim i vjerskim pritiscima, sve dok ekonomski razvoj ne stvori
nove socijalne i kulturne uvjete s gipkom politickom nadgradnjom. Okey je istaknuo da
su skrb za zemljoposjednike i podrzavanje muslimanske aristokracije bili posljedica Ka-
llayeva uvjerenja da oni potjecu od srednjovjekovne vlastele koja je prihvatila islam, §to
je stvorilo nadu da ¢e s vremenom prihvatiti katolicanstvo jer su sami katolici bili preslabi
da bi se Austrija na njih oslonila, pa su mogli samo posluziti za privlacenje muslimanskih
begova.” Kallayeva politika bila je uvjetovana i odrZzavanjem ravnoteze izmedu ispunje-
nja obveza Austro-Ugarske Monarhije prema Svetoj Stolici i uvjeravanja nekatolika da
Austrija zagovara vjersku jednakost, a najveca briga bila mu je srpska zajednica, jer su ga
srpski nacionalisti optuzivali za diskriminaciju i uvodenje pojma »bosnjacka nacija« radi
osporavanja srpske prirode Bosne, koju da je inace priznao u svojoj Povijesti Srba.® Osvr-

gavala podrzati Hrvate u BiH kako bi izbjela sukob s Ugarskom. To je jasno istaknuo Z. Grijak napomenuvsi
da bi ometanje madarskih planova o dominiranju u BiH izazvalo napetosti izmedu Austrije i Ugarske, a
prohrvatska politika u BiH utjecala bi i na hrvatsko-ugarske odnose u Hrvatskoj i Slavoniji i dovela u pitanje
dualisticki ustroj Monarhije. Grijak je spomeno i Strossmayerovo strahovanje da bi Madari mogli poduprijeti
muslimanski veleposjednicki sloj zbog ambicije za pripojenjem BiH Ugarskoj te da Madari u BiH i Kralje-
vinama Hrvatskoj i Slavoniji imaju isti cilj — hrvatsku naciju, u koju je Strossmayer uvrstio i katolike u BiH,
pretvoriti u poslusno orude za ostvarenje krajnjeg cilja, madarske drzave. Potvrdu da se Austrija vrlo obzirno
odnosila prema Ugarskoj, uvazavajuéi njezine zahtjeve prije negoli zahtjeve svih ostalih, iznio je i sam Okey
na kraju knjige, primijetivsi da su Hrvati uo¢i Prvoga svjetskog rata racunali na cara i dvorske krugove u
situaciji kada je Franjo Josip L. prije podrzavao Ugarsku nego Hrvatsku. Opsirnije: Z. GRIJAK, Politicka
djelatnost, 148-151, 154.

O planovima austrougarskih vlasti da ¢e s viemenom doc¢i do masovne konverzije muslimana na katolicizam
i 0 tome da su na taj nacin tezile stvoriti drzavotvorni hrvatsko-muslimanski blok protiv velikosrpskih aspi-
racija prema BiH vidjeti: Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 163—164, 248-251.

8 O reakcijama na Kallayevu Povijest Srba i o njegovim politi¢kim idejama opSirnije vidjeti R. OKEY, »A Trio
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nuvsi se na problem identiteta u BiH, Okey je ustvrdio da Kallay nije mislio na Bosnu kao
primarno drZavni entitet, jer je sdm naglaSavao da ¢e ona stalno ovisiti o vanjskoj potpori,
nego se nadao iskoristiti povijesnu muslimansku svijest, odnosno ideju o razli¢itome bo-
sanskom identitetu kao sredstvo zastite od srpskih i hrvatskih zahtjeva, a koncept bosnjac-
ke nacije je i nakon 1945. koristen kao politicki odgovor na problem jezika i kao barijera
srpskim 1 hrvatskim zahtjevima. Prema njegovu misljenju, Kallayeva politicka filozofija
predvidala je da ¢e carstvo s modernizacijskom misijom poloziti temelj europske kulture
u BiH otklanjanjem bosnjackog ekskluzivizma i utiskivanjem austrijske moci i progresiv-
nosti, sa zadovoljavanjem potreba pojedinih konfesija i prilagoditi ih bezbolno za moder-
nizacijski proces. To je trebalo postiéi strategijom obuhvacanja muslimana, pravoslavaca
i katolika u $iri bosanski entitet kao barijeru pansrpskim i panhrvatskim interesima, pa je
Kallay bosanske zajednice nastojao tretirati kao religijske grupe kojima je bilo u interesu
prihvaéanje vjerske tolerancije i jednakosti. No moramo napomenuti da Okeyevo stalno
naglasavanje kako je Kallay kulturnu misiju u BiH namijenio Austriji previda ¢injenicu da
je u Kallayevoj koncepciji kulturna misija u BiH trebala biti povjerena ponajprije Ugar-
skoj zbog povijesnih, ekonomskih i geopolitickih razloga. Kallay je BiH drzao ugarskim
interesnim podru¢jem unutar dvojne Monarhije, a tu je ideju posebno zagovarao u djelu
Die Lage der Mohamedaner in Bosnien von einem Ungarn. Svoje zauzimanje za pripoje-
nje Bosne i Hercegovine Ugarskoj i vladavinu Ugarske na Balkanu pokusao je u svojim
djelima argumentirati i geostrategijskim razlozima teze¢i Ugarsku promovirati u branite-
ljicu Monarhije na njezinim jugoistoénim granicama. Zacetke takvih ideja, na ¢ije je obli-
kovanje uvelike utjecao J. Andréssy, nalazimo i u njegovu nastupnom govoru u Ugarskoj
akademiji pod naslovom Ungarn an der Grenzen des Orients und des Occidents, u kojem
iznosi misao o kulturnoj misiji Ugarske u povezivanju europskog Istoka i Zapada.’

Okey je primijetio da se habsburskoj kulturnoj misiji u BiH suprotstavila mala obrazovana
manjina medu balkanskim krS$¢anima, koja je teZila za nacionalnom obnovom, isti¢uéi
da su i oni Europljani koji traZe pristup europskoj civilizaciji i namjeravaju biti aktivni
instrument prosvjec¢ivanja, a nikako objekt procesa koji je trebao legitimirati okupaciju.
Klju¢ Kallayeva pristupa Okey je vidio u pretpostavci da bi bosanskohercegovacki mu-
slimani, katolici i pravoslavci sve austrijsko trebali dozivjeti kao superiorno i uzdati se u

of Hungarian Balkanists«, 237-245.

U isticanju argumenata zbog kojih bi Bosna i Hercegovina prilikom preustroja dualistiCkog uredenja Austro-
-Ugarske Monarhije trebala pripasti Ugarskoj Kallay je napisao: »Lassen wir die Bezeichnung der historisch-
-geographischen Schule gelten, so ist dieses Gebiet durch seine historischen Grenzen auf Ungarn angewie-
sen. Allein nicht nur in der Lage Ungarns, sondern auch in der heutigen Gestaltung der Habsburgischen Mo-
narchie gelangt in erster Linie die siidostliche Grenze zur Geltung. Denn wihrend langs des Osterreichischen
Keiserstaates die russische Grenze 1.000, die italienische 500, die des Deutschen Reiches 1.400 km lang ist,
beriihrt die Nordgrenze der Balkanhalbinsel — einschliesslich Ruméniens — die ungarische Grenze in einer
Lénge von 1.500 km. Wir wollen aus der Theorie der Grenzliange keine zu weit gehenden Folgerungen zie-
hen, doch ist es unbedingt gewiss, dass sowohl fiir die Habsburgische Monarchie, als auch insbesondere fiir
den ungarischen Staat die nach dem Balkan benannte siidosteuropdische Halbinsel als unmittelbarste Interes-
sensphére fiir Ungarn in Betracht kommt« (Die Lage der Mohamedaner in Bosnien von einem Ungarn [B.
Kallay], Be¢, 1900., 9., 126); Benjamin KALLAY, »Ungarn an der Grenzen des Orients und des Occidents,
Ungarische revue (1883.), 428—489; Zoran GRIJAK, »Benjamin Kallay i vrhbosanski nadbiskup Josip Stad-
ler. Problemi katolicizma u Bosni i Hercegovini«, Prilozi, 33., Sarajevo, 2004., 101-134; Zoran GRIJAK,
»Politicke i diplomatske okolnosti pokusaja uklanjanja nadbiskupa Stadlera iz Sarajeva 1913. godine«, Cro-
atica christiana periodica, br. 54, god. XXVIII, Zagreb, 2004., 153. i bilj 14. na 154. stranici.
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mo¢ autoriteta, a istrazivanje bosanske povijesti trebalo je potaknuti osjecaj separatnoga
identiteta. Zato je u publikacijama trebalo naglasavati bo$njacki nacionalni identitet dje-
lomi¢no ukorijenjen u muslimanima, u udZbenicima se izbjegavalo njihovo vrijedanje,
a pisani su u svrhu razvijanja nacionalne samosvijesti i naglasavanja veze Bosne s Mo-
narhijom i djelomi¢no s Ugarskom. Okey je naglasio da su zapadni novinari i izdavaci
prihvatili Kallayevu politiku i njegovu sliku BiH, koju je nazvao intelektualnim projektom
ucvrscenja Bosne i Hercegovine u Monarhiju njezinim odvajanjem od susjeda i stvara-
njem separatnoga povijesnog identiteta, bez obzira na to §to je strogo ogranicavao i kon-
trolirao njezine veze sa svojim susjedima. Ideja o spajanju bosanske proslosti i sadasnjosti
s austrougarskim interesima i europskim imperijalizmom impresionirala je suvremenike
i brzo je prihvacena u medunarodnim krugovima, ali Okey je zakljucio da je Kallayeva
navodna promjena u odnosu prema Srbima bila viSe prividna nego stvarna, dok je odnos
s katolicima i muslimanima bio paradoksalan i postavljao pitanje je li njegova strategija
izravno tezila stvoriti vode¢i element od muslimana ili ih sprijeciti da se okrenu Hrvatima
ili Srbima. Neuspjehu tih planova djelomi¢no je pridonijelo i prihvacanje Karadzic¢eve
gramaticke norme i pravopisa, §to su pozdravili i radikalni Srbi, ali i ostale manjkavosti
sustava, kao $to su pitanje jezika i ispunjavanja srpskih zahtjeva, tumacenje povijesti te
zadovoljavanje kriterija koje su si postavile same vlasti.!

Govore¢i o Kallayevu odnosu prema Srbima, Okey je napomenuo da je elita Srbiju nastojala
prikazati kao europsku drZzavu koja je to zasluzila herojskom proslosc¢u srpske nacije, a slika
Srba kao mucenika za slobodu izmijesana s kosovskim mitom prenesena je u literaturu i
razvijana kroz narodne pjesme, poeziju i dramu. To srpstvo temeljilo se na tezi da Srbi nisu
samo pravoslavni Srbi nego i nepravoslavni Bosanci, Makednoci, Crnogorci i Hrvati zbog
jezicne sli¢nosti, pa je srpski nacionalizam bio sastavljen od devetnaestostoljetnog Herde-
rova lingvistickog nacionalizma i starijih tradicija pravoslavne zajednice podredene Turci-
ma. No zaklju¢kom da je i za vrijeme Austriji sklonog Milana Obrenovi¢a tisak u Srbiji,
Hrvatskoj i Bosni nudio druk¢iju sliku srpstva od onog koje je htio Kallay, Okey je zapravo
samo ponovio tezu Z. Grijaka o slobodnom djelovanju srpske propagande iz Srbije i tijekom
Obrenoviceve vladavine, a za neuspjeh Kallayeve ideje srpstva u Bosni drzao je odgovorni-
ma i srpske radikale u Beogradu, koji su napadali austrijsku politiku, i samog Kallaya zbog
njegova beskompromisnog odgovora na reakciju bosanskih urbanih Srba na restrikcije koje
im je nametnuo na zahtjev za kulturnom autonomijom (samoupravom u crkvenim i Skolskim
poslovima). No Okey nije prihvatio ocjenu madarske strane da su Kallayevi postupci prema
Srbima dokaz njegove srbofilije, nego je u njima vidio odraz Kallayeva plana da bosanski
pravoslavci ostanu tradicionalna vjerska zajednica, pa nije ni prihvatio zahtjev mostarskih
Srba da se njihovo pjevacko drustvo nazove srpskim, jer je vlada poimala religiju i nacional-
nost tako da je prihvacala ili samo ekskluzivno »pravoslavno« drustvo koja bi izvodilo samo
religioznu glazbu ili nacionalno pjevacko drustvo otvoreno za sve, jer je vlada drzala da je
»cijela populacija te provincije istog podrijetla i nacionalnosti.« (!?)"

Razli¢ite reakcije struéne javnosti zacijelo ¢e izazvati Okeyev stav da sarajevskog mitro-
polita Savu Kosanovica ne treba isklju€ivo smatrati ni borcem za obranu srpstva niti ek-

10 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 56-57, 59, 61-65, 68-71, 73.
" R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 74-76; Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 232.
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sponentom velikosrpskih ambicija, jer unato¢ tome §to se nije htio niti odmaknuti od naci-
onalistickih krugova, istodobno je iskazivao lojalnost drzavi i dozivljavao napade srpskih
krugova. Iako je zakljuéio da prijedlog o osnivanju sli¢énoga katolickog drustva za BiH
nije predstavljao prozelitizam, kako ga je dozivio Kosanovi¢, te da njegova reakcija nije
bila proracunati manevar, Okey je pravi razlog za Kosanovi¢evo ponasanje pronasao u
vladinu odbijanju utemeljenja sli¢nog tijela u Sankt Peterburgu za bosansko pravoslavlje,
$to je, prema njegovu misljenju, pokazalo da vlada nije bila spremna prihvatiti crkvene da-
rove iz Rusije.!?> Okey se priklonio Kralja¢i¢evu misljenju da se drzava Kosanovi¢a htjela
rijesiti, ali da je oklijevala zato §to je ulozila puno u njega, a tesko je bilo naci njegova
odgovarajuceg nasljednika jer je Kosanovi¢evim imenovanjem trebalo prekinuti praksu
da metropolitova lojalnost vladi nije ujedno znacila i njegov veliki utjecaj na vjernike.
Kallayevo ponaSanje u toj situaciji Okey je objasnio tezom da sluZbenici trebaju referirati
sva pitanja o jurisdikciji drzave i Crkve ministarstvu, a ne vjerskim vodama, §to da se
kosilo s »tradicijom bosanskih pravoslavaca da laici prkose stranoj crkvenoj hijerarhiji«
(1?), a kako je siromasno sveéenstvo bilo pod velikim pritiskom lai¢kih ¢lanova pravoslav-
nih opéina, ili samo postalo vodama nacionalistickih tendencija, stvaranje svecenstva po
austrijskoj slici pokazalo se obeshrabruju¢om zada¢om."® Kallayu je Okey predbacio da
nije dovoljno pomogao Kosanovi¢u u ocuvanju kredibiliteta u njegovoj vjerskoj opéini,
nazvavsi to nerazumljivim aspektom Kéllayeva djelovanja jer je istodobno dodjeljivanje
habsburskog odlikovanja Kosanovicu slabilo njegov ugled. Napomenuvsi da se Kallay
zapravo vodio tradicionalnom podredeno$éu Pravoslavne crkve drzavi, ali da je od toga
bio spreman i odstupiti, Okey je zakljucio da je Kosanovi¢u zapravo bila namijenjena ulo-
ga vladina oslonca u provodenju njezinih planova, ali je njegova ostavka rasprsila ideju o
stvaranju vjerskog vode u srpskoj zajednici s kojim bi vlast mogla suradivati.

Kao najutjecajniji casopis u BiH za srpsko pucanstvo Okey je istaknuo Bosansku vilu,
koja je ideju nacionalnog principa poistovjec¢ivala s moralnim napretkom i iznosila tezu
da razvoj nacionalne kulture Srba slijedi primjere naprednih nacija. Zato je i pozdravljala
organiziranje srpskih pjevackih druStava prema primjeru tadasnjih obrazovanih nacija,
odnosno organiziranje sijecanjskih koncerata u ¢ast sv. Save u gotovo svim srpskopravo-
slavnim op¢inama u kojima je postojala srpskopravoslavna Skola i njegovala se srpska po-

12 Spomenuto drustvo utemeljeno je 1882. godine pod imenom Austrijska dobrotvorna ustanova za Bosnu i
Hercegovinu (Osterreicheisher Hilfsverein fiir Bosnien und Herzegowina) pod pokroviteljstvom nadvojvode
Albrechta, a cilj mu je bio izgradnja katolickih crkava, $kola odgojnih zavoda i davanja stipendija studentima
katolicima. Kosanovi¢ je reagirao na vijest o osnivanju drustva samo na temelju tendencioznih novinskih
¢lanaka u austrijskim i srpskim novinama, ne osvrnuvsi se na ¢lanke u katolickim novinama. Opsirnije: Z.
GRIUJAK, Politicka djelatnost, 231-232, 670, bilj. 1137-1140.

Ovaj Okeyev zakljucak tesko je prihvatljiv uzmu li se u obzir podatci T. Vuksica, R. Vrankic¢a i Z. Grijaka o
Kosanovicevu slucaju. Grijak je ustvrdio da su vlasti imale povjerljiva izvje$¢a svojih konfidenata koja su
potvrdivala Kosanovi¢evu povezanost sa srpskim nacionalnim pokretom u Monarhiji, a da je Kosanovi¢ bio
najutjecajniji §iritelj vijesti o navodnim unijatskim planovima Monarhije. Motiv za to, prema Grijakovu mi-
Sljenju, bilo je stvaranje osjecaja ugrozenosti i nepovjerenja prema Monarhiji medu pravoslavnim kr§¢anima,
za §to je mogla posluziti éinj enica da su vladar i pretezni dio vjernika ispovijedali katolicku vjeru. Zanimljivo
Je da biskup Strossmayer nije drzao Kosanovi¢a autorom sporne okruznice kojom je Katolicku crkvu optuzio
za prozelitizam, nego karlovackog mitropolita Teofana Zivkovi¢a i njegova brata Jovana Zivkovica, koji
Je bio predstojnik za unutraSnje poslove u Mazurani¢evoj vladi. OSirnije: Z. GRIJAK, Politicka djelatnost,
229-240. Opsirnije: T. VUKSIC, Medusobni odnosi, 174; Petar VRANKIC, Religion und Politik, 148—149.
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vijest. ZaCetke sukoba sa Srbima Okey je vidio u prijedlozima Zemaljske vlade o obrazo-
vanju, jer su, prema njegovu misljenju, vlasti, koje su zagovarale interkonfesionalno skol-
stvo 1 zahtijevale da konfesionalne skole slijede program i udzbenike interkonfesionalnih
skola, sa zadovoljstvom gledale pogorSanje polozaja srpskih konfesionalnih $kola, koje
su bile politicki nepouzdane. Okey je istaknuo da, unato¢ podizanju veceg broja drzavnih
Skola, nije bilo moguée govoriti o odumiranju konfesionalnog sustava te upozorio da su
srpska oporba i tisak Citateljima nudili tekstove o intrigama protiv Srba, a takvi »mini
ratovi«, vodeni za utjecaj u bosanskoj provinciji, bili su vrlo vazni u oblikovanju nacio-
nalizma bosanskih Srba. Zakljucio je da je Kallay razdor izmedu laickih vodstava srpsko-
pravoslavnih op¢ina i svecenstva htio posti¢i i pitanjem financiranja nizeg, parohijalnog
svecenstva, koje je tvrdilo da im prihodi nisu bili dovoljni za one zadace koje je drzava od
njih zahtijevala, pa se nadao da ¢e se svecenstvo okrenuti protiv vodstva srpskopravoslav-
nih op¢ina, tj. odvojiti ga od laika koji su ih vodili. Ekonomska sredstva trebala su uspjeti
tamo gdje ideoloska nisu, odnosno svecenstvo bi dobivalo povecane subvencije, koje bi se
mogle svake godine obnavljati prema procjeni lojalnosti Monarhiji, jer su i Kallay i civilni
adlatus (gradanski doglavnik) Hugo Kutschera zakljucili kako su u balkanskim zemljama
pravoslavne konfesionalne $kole imale ponajprije nacionalni, a ne konfesionalni karakter
i sluzile su kao politi¢ko orude za odgoj mladeZi s ekstremnim politickim tendencijama,
koje odreduju vodeci krugovi, a u nacionalnoj instituciji kao $to je bila Srpska pravoslavna
crkva nije bilo moguce pronaci teologa koji bi odgovarao rezimu.

Kao drugi izvor sporova Okey je spomenuo odluku o certifikatu o politi¢koj pouzdanosti
za sve ucitelje srpskopravoslavnih Skola, ¢ijim su provodenjem mnoge Skole samo s
jednim uciteljem mogle ostati prazne za duze vrijeme, a zbog losih uvjeta rada u kon-
fesionalnim Skolama rezim je pretpostavljao da ¢e materijalnim nagradama sveéenstvu
sprijeciti da loSe obrazovano svecenstvo raspiruje sumnje prema drzavnoj obrazovnoj
politici. Prema Okeyevu misljenju, Kallay je svojim cenzorskim postupcima, tj. name-
tanjem bosSnjackog jezika, odbijanjem dozvole za otvarenjem srpskih ¢itaonica zbog
njihove nacionalne i religijske isklju¢ivosti, izbacivanjem svih povijesnih li¢nosti osim
svetog Save, ali i toleriranjem Bosanske vile 1 njezina urednika htio samo poraziti radi-
kalno laicko krilo bosanskih Srba, nakon ¢ega bi se postigao sporazum s onima koji su
odustali od nerealnih snova. Pritom je suceljavanje laika i Crkve bilo samo sredstvo, a
ne cilj, jer su na kraju ipak umjereni laici trebali biti sigurnija potpora nego Srpska pra-
voslavna crkva. Okey je zakljucio kako je cilj vladinih mjera bilo prisiljavanje crkvenih
op¢ina da prihvate statut koji je predvidao drzavnu kontrolu i nadzor svecenstva, pri
¢emu je trebalo izolirati mostarsku pravoslavnu opéinu, ali je Zemaljsku vladu oznacio
odgovornom za pretvaranje bosanske opozicije u veci pokret, kao i Kallaya, za kojeg
je ustvrdio da je svojom politikom kohabitacije Bosanske vile i kampanjom bosnjastva
trazio akomodaciju sa Srbima, kao na pocetku suradnje s civilnim adlatusom barunom
Fedorom Nikoli¢em (1882.—1886.) i mitropolitom Kosanovi¢em, koja je bila tesko pro-
vediva zbog toga jer je bilo tesko procijeniti kada je provesti u djelo. Kao razloge zbog
kojih se srpsko pucanstvo okrenulo od austrijskih vlasti Okey je naveo stalno napadanje
srpskih Skola i institucija te Kallayev podcjenjivacki odnos prema strategiji identifici-
ranja bosanskih Srba s Crkvom, §to se, navodno, vidjelo po cinicnom postupanju sa za-
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htjevima srpskog klera i o¢ekivanom iskazivanju ponizne ovisnosti crkvene hijerarhije
o vlasti."*

Govored¢i o odnosu novih vlasti prema muslimanima, Okey je istaknuo da je razlika iz-
medu izravnog vlasnistva nad beglukom i kmetske Cestice bila bolna tocka za bosanske
zemljoposjednike. Prihvatio je Kamberovicevo misljenje da kategorija begluka nije izum
Austrije, naglasivsi da je ona u Bosni samo nastavila kasnoosmanske trendove borbe aga i
i kmetova za preokretanjem osmanskih normi u njihovu korist's, ali i primijetio da austrij-
ska misija nije bila popularna zbog plac¢anja desetine u novcu, rasta populacije u odnosu
na obradivanu zemlju, sloma kuénih zadruga i neadekvatnosti vladinih mjera za podizanje
standarda, od ¢ega nisu bili izuzeti ni slobodni kr$¢anski ni muslimanski seljaci. Strogi
konzervativizam reis-ul-ulema i njihovo protivljenje Monarhijinim planovima za Okeya
su bili posljedica Cinjenice da muslimanska manjina u Bosni nije imala administrativnu
ulogu i gospodarski je bila cvrsto pritisnuta kr§¢anima, pa se pojavila nada u obliku ocu-
vanja zastarjeloga zemljiSnog sustava. Bosanski su muslimani svoju situaciju gledali u
egzistencijalnim pojmovima, gdje je svako odstupanje od tradicionalnih puteva znacilo
prijetnju za cijelo islamsko naslijede. Okey je naglasio da se Kallay oslanjao na begovsku
tradiciju, koja je, prema njegovu misljenju, potjecala od bogumila, pa je njegovao bliske
odnose s vode¢im muslimanskim obiteljima, a posebno se pazilo na prednost i prestiz
muslimand, Sto potvrduje Cinjenica da je u 58 gradova, od njih 61, gradonacelnik bio
musliman. No zakljucio je da unato¢ tome mjere koje su trebale privué¢i muslimane nisu
izbrisale njihov osjecaj nejednakosti jer je i sam Kallay bio suzdrzan prema islamskoj
sposobnosti za prilagodavanje modernom svijetu. Kao pripadnik ugarskoga konzervativ-
nog plemstva, koje je mislilo da ¢e reformni pokret doé¢i odricanjem zemljoposjednicke
klase od feudalnih povlastica i prihvacanjem trzi$nog kapitalizma, trazio je oslonac medu
zemljoposjednicima, a u praksi se pokazalo da utemeljene obrtnicke Skole nisu zaustavile
propadanje urbanoga muslimanskog stanovnistva. Kallayeve filozofsko-socioloske spe-
kulacije o Istoku i Zapadu, prema Okeyevoj procjeni, odgovarale su onome $to je E. Said
nazvao orijentalizmom, a to stanje trebalo je rijesiti obrazovnim mijeSanim sustavom, koji
bi predstavljao kompromis izmedu tradicije i zapadnjastva. Zato su stvorene reformirane
vjerske osnovne Skole za ucenike ¢iji roditelji nisu htjeli potpuno zapadnjacko obrazova-
nje, koje su postale alternativa za drzavne $kole u ruralnim podru¢jima. Prema vladinim
prijedlozima, obrazovna reorganizacija trebala se razviti putem dotacija iz vakufa poje-
dinim Skolama, a ne stvaranjem Skolske administracije, §to je podsjecalo na subvencije
pojedinim pravoslavnim svecenicima, a ne na odredbe o prihodima za sve njih. No kako je
povecanje reformiranih osnovnih $kola u Hercegovini izazvalo opadanje broja muslimana

4 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 75, 79-82, 85, 87, 90-91. Okeyev zaklju¢ak o postojanju umjerenog
krila Srba u BiH nije uvjerljiv, jer on nije posebno istaknuo ni jednog umjerenog pripadnika srpske zajed-
nice koji bi bio politicki utjecajniji od pripadnika radikalnog krila i mogao ih ugroziti. Osim toga, buduéi
da je Okey napomenuo kako su pravoslavne konfesinalne $kole isklju¢ivo imale nacionalni karakter, a da u
SPC-u nije bilo moguce naci teologa na kojeg bi se vlast mogla osloniti, nije jasno preko kojih bi utjecajnih
institucija umjereni laici mogli potisnuti radiklano krilo, niti je vjerojatno da bi Kallay uopcée pridobio sve
nize pravoslavno svecenstvo na svoju stranu ako je i medu njime bilo pristalica radikalnoga laickog krila.
Opsimije: Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 230, 327, 240-243.

R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 94; Husnija KAMBEROVIC, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i
Hercegovini od 1878. do 1918. godine, Sarajevo, 2005., 328, 352.
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u drzavnim Skolama i sumnju da je cilj toga bio oslabiti $kolovanje muslimana u drzavnim
Skolama, vlasti su se bojale poticati stvaranje jo§ jednoga konfesionalnog sustava. Refor-
mirani mektebi ostali su Cisto vjerske Skole, njihovi polaznici bili su obvezni pohadati
drzavne Skole, a pitanje da li reformirane osnovne vjerske skole trebaju sluziti pozapad-
njacenju ili islamisti¢kim ciljevima ostalo je otvorenim.'¢

Okey je primijetio da je, usprkos Kallayevoj pretpostavci da islamske institucije nisu spo-
sobne prezivjeti ako ih drzava zanemaruje, drzava na kraju morala priznati da su popu-
larnije bile drzavne interkonfesionalne $kole, koje su poducavale i sekularne predmete, i
zakljucila da je najbolje te muslimanske vjerske skole asimilirati u drzavni sustav, izostav-
ljajuci njihovo ime (ruzdija) zbog vjerskog znacenja. Politika bosnjastva, koja je simbo-
licki favorizirala muslimane, prema njegovu misljenju radila je protiv interkonfesionalnih
Skola na obrazovnom polju podvrgavanjem njihovih interesa odrzavanju Sirega drzavnoga
Skolskog sustava, iako ih je Kallay podrzavao kao potporu rezimu i kao sredstvo musli-
manske integracije, a stupanj pozapadnjivanja neizbjezno je ograni¢ila ¢injenica da je
Kallay vise volio raditi putem sustava drzavnog sponzoriranja skola, koji muslimani nisu
prihvacali. Okey nije prihvatio tezu da su Kallay i Kutschera ustrajali u drzanju muslima-
na u neznanju kako bi njima lakse vladali, nego istaknuo da su vlasti pozorno motrile rad
muslimanskih skola i Zeljele ih podupirati, naglasivsi da je opozicija novom poretku u BiH
nastala zbog nezadovoljstva begova vladinim zakonima o lovu i Sumama i rezimskim po-
vladivanjem kmetova te zbog Zalbi da se pozapadnjivanjem obrazovanja ugrozio islamski
nacin zivota. Upozorio je da je austrijska politika strahovala od povezivnja muslimana sa
Srbima, §to je bila dugogodisnja beogradska strategija, pa je i Kallay 1893. primijetio da je
srbofilija bila privatno vrlo prisutna kod mnogih mladih muslimana. Samostalna opozicija
pojavila se slu¢ajno, kao posljedica konverzije Fate Omerovié,'” koja da je iskoristena za
postavljanje zahtjeva za kulturnom autonomijom u Hercegovini kao kod Srba, i to zbog
takticke pogreske koju je napravila vlada odgovorom da su za slucaj otmice odgovorni
muslimani koji su propustili cuvati svoje religijske i kulturne institucije. Vladin pristup
karakterizirala je ideja kako ¢e muslimani sami spoznati neadekvatnost svojih institucija i
prigrliti pozapadnjivanje, ali je Okey procijenio da, iako su muslimani pojedinacno dijelili
austrijsku spoznaju o potrebi reformi, nije bilo vjerojatno da ¢ée ta kultura kao cjelina pri-
hvatiti misljenja i stavove vladajucih krugova o njoj.'

Hrvatima je, prema Okeyevu miSljenju, najvecu promjenu donio vrhbosanski nadbiskup
Josip Stadler zahtjevom za povlac¢enjem franjevaca u samostane, ali je Vrankic¢evu procjenu
kako franjevci nisu bili gubitnici zato $to su kontrolirali ve¢inu Zupa i zbog vladina nasto-
janja da izjednaci fundiranje sekularnog i regularnog sveéenstva Okey prihvatio samo za
razdoblje oko 1914. godine, naglasivsi da su tijekom cijelog razdoblja okupacije subvencije
franjevcima bila male, a vecéina njihovih projekata morala je biti napravljena samostalno.
Prema njegovu misljenju, tada se pojavio nacionalni osjecaj i medu sve¢enstvom kao reak-
cija na porast radikala i njihove ideje Velike Srbije u Beogradu, a ogorcenost u Hercegovini

16 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 94-98, 99-103.

170 ovom sluéaju vidjeti: T. VUKSIC, Medusobni odnosi, 157,160; Z. GRUJAK, Politi¢ka djelatnost, 195, 196,
662.

18 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 105-107.
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pojavila se i kao rezultat rezimske represije nacionalnog imena, pritiska na vjerske skole i
intenzivnoga drZzavnog nadziranja. Vlasti su postale nervozne zbog vidljivoga politickog
raspoloZenja medu svecenstvom i zbog izloZzenosti mladih franjevaca idejama u Monarhiji
tijekom njihova studiranja, a sluzbenu zabrinutost vlasti zbog hrvatskog nacionalizma Okey
je ilustrirao zabranom dalmatinskoga Narodnog lista, kojeg su sarajevske vlasti proglasile
opasnijim od Velike Srbije, zato §to je izlazio u Monarhiji. No sporan je Okeyev zakljuéak
da je Stadler za obrazovne potrebe klera dobivao vladinu nov€anu potporu jer su kroz nje-
gove ruke isli prihodi za fondove, da su franjevci najveci dio sredstava za odrzavanje zgrada
i podizanje novih dobivali sami te da je Zemaljska vlada na katolike, koji su ¢inili svega
polovinu pucanstva onog broja koji su ¢inili pravoslavci, potrosila tri Cetvrtine viSe novca
u sedamnaest godina nego na pravoslavce u osamnaest. Okey je zakljucio da je Grijak pri-
hvatio suvremene katolicke zalbe o njihovu nedovoljnom financiranju u usporedbi s drugim
konfesijama, iako je, prema Grijakovoj knjizi, i zemaljski poglavar Johann Appel istaknuo
kako Pravoslavna crkva uZziva bolji tretman od Katolicke crkve i dobiva veéu materijalnu
pomoca, dok je Katolicka crkva u BiH zbog nedobivanja zadovoljavaju¢e drzavne nov-
¢ane potpore, odnosno osporavanja prava za prikupljanje sredstava iz drugih izvora, bila
prisiljena traZiti inozemna sredstva od razli¢itih katoli¢kih udruga i utjecajnih pojedinaca
u Monarhiji i izvan nje. To Okey nije naveo kao razloge dobivanja medunarodne pomoci,
niti ¢injenicu da je Pravoslavna crkva dobivala i drzavnu pomo¢ i sredstva prikupljena od
vjernika organiziranih u crkvene op¢ine."

Naglasivsi da kod Stadlera nisu bili presudni njegovi pogledi koliko njegovo beskom-
promisno zalaganje za njih i njihovo apsolutno prihvacanje od strane drugih, Okey ga je
nazvao kriti¢arem dogmatizma i socijalnog konzervativizma devetnaestostoljetne svje-
tovne drzave i Ahilovom petom drzave koja ga je imenovala, ali nije mogla postupiti s
Katolickom crkvom kao s drugim konfesijama pa makar razlike bile samo na marginama
i samo pitanje forme. Okey je u tome vidio klicu muslimanskih i pravoslavnih optuzaba
za katolicku propagandu koje da je podupirala drzava, koje su, prema njegovu misljenju,
u najvecoj mjeri bile pretjerivanja jer je u svojoj biti drzava bila idelogijski sekularna.
Strossmayerovu sklonost Stadleru Okey je objasnio Strossmayerovim gubljenjem iluzija
o Srbima, a na temelju Grijakova opisa svetojeronimske afere zakljucio je da se Be¢ bojao
hrvatskog nacionalizma, kad je uskratio zavodu hrvatsko ime, i ugarskog pritiska, a uz
to su Rusija i Francuska podrzale crnogorske zahtjeve. Okey je napomenuo da, usprkos
Stadlerovu stavu o prvenstvu Crkve nad drzavom, ni u kom slucaju nije bio upitan njegov
patriotizam, ali da su s pojavom laic¢ke inteligencije u zajednici, ¢iji su ¢lanovi prihvacali
Stadlerova polazi§ta, spornima postali hrvatsko-muslimanski odnosi i pitanje konverzija.
Upozorio je da je nacelo religijske tolerancije i nepristranosti, koje je Austrija proglasila
kako bi ponajprije umirila muslimane, ogranic¢avalo slobodnu promjenu vjere, koja se ko-
sila s islamskim na¢elom da se napustanje islama kaznjava smrtnom kaznom, te zakljucio
da je onaj dio hrvatske histriografije, koji govori o diskriminatorskom odnosu rezima pre-
ma katolicima u BiH, zapravo preuzeo katolicke optuzbe da su vlasti ¢inile sve da preobra-
¢enike s islama na katolianstvo vrate njihovim islamskim obiteljima. Iako je Okey Grija-

19 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 110-113; 114, bilj. 27; P. VRANKIC, Religion und Politik, 653; Z.
GRUAK, Politicka djelatnost, 153, 236-237, 240, i bilj. 1187. na 673. stranici.
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kovu knjigu o Stadlerovu politickom djelovanju ocijenio pohvalno, nazvavsi je vrlo pro-
fesionalno napisanim djelom, nije prihvatio Grijakovu tezu da je cilj austrougarskih vlasti
bilo stvaranje uvjeta za kontinuirano slabljenje katoli¢ke zajednice u BiH radi provodenja
medukonfesionalne ravnoteze, nego ju je nazvao uskrsnuéem »tradicionalne nacionali-
sticke interpretacije« koja previda ¢injenicu da cilj rezima nije bilo slabljenje katolika,
nego ispravljanje posljedice rezimske politike koja je prijetila destabilizirati zajednicu Ciju
je postojecu slabost rezim zelio ublaziti, ali nije konkretno naveo koje su to bile posljedice
rezimske politike za katoli¢ku zajednicu.?® I Vrankicevu tezu da je za neuspjeh provodenja
konverzija po odredbama iz 1895. godine bila kriva vlada, Okey je drzao ponavljanjem
teze katolicke hijerarhije da je svaka konverzija na katoliCanstvo postala prilika za neka-
tolicku agitaciju i da su sluzbenici podupirali zahtjeve rodbine za povratkom onih koji su
htjeli prihvatiti katoli¢anstvo. Prigovorio mu je i da je ispustio neke aspekte koji govore
druk¢ije o ovom pitanju, primjerice Kallayevo objasnjenje Kutscheri da su bosanske vla-
sti, jednom kad je Rim osudio Naredbu o konverzijama iz 1891., mogle ili potisnuti kato-
licku opoziciju ili prihvatiti situaciju i prigusiti zabrinutost nekatolika sustavom ustupaka
i pritiska, ali da vlasti nisu bile spremne riskirati sukob s Katolickom crkvom. Rjesavanje
problema konverzija od slucaja do slucaja za Okeya nije predstavljalo nepopustljivo ne-
prijateljstvo prema Katoli¢koj crkvi, §to je obrazlozio zakljuckom da je Zemaljska vlada
cetiri slucaja konverzije na koje se Stadler tuzio 1895. godine drzala slucajevima za koje
se svecenstvo vec pripremilo i provelo kad je kompromis postignut, ali je bilo razoc¢arano
ishodom. Osvrnuvsi se na Stadlerove primjere konverzija, napomenuo je kako su vlasti
tvrdile da su samo Zeljele savjetovati pojedince kako se ponasati tijekom procesa, ali da
su ih katoli¢ki svecenici loSe savjetovali, da je postupak kod nekih konverzija omalova-
zavao pravnu proceduru bez povoda, a da su neka vjencanja nakon bijega bila popraéena
»provokativnim isticanjem hrvatskih simbola« (!?). Okey je ustvrdio da nacin na koji su
te manifestacije organizirane otvara sumnju kako se tu radilo o slobodnom iskazivanju
vjerskog odabira te primijetio da dogadaji koji su se zbivali medu nekatolickim slugama
u katolickim obiteljima nisu trebali potaknuti Crkvu na tako strastvene protuoptuzbe kao
$to to dopusta Vrankic. Iako je prihvatio ocjenu da su Srbi i muslimani Stadlera napadali s
gledista vjerskog tradicionalizma, koji se nije obazirao na zelje pojedinca, Okey je naveo
da teza o Stadleru kao branitelju slobode vjerovanja i savjesti nije znacila da je on tom
pojmu pridao smisao kakav on ima u modernom drustvu, nego da je Stadler time branio
tradicionalnu katolicku doktrinu, $to su, prema njegovu misljenju, potvrdili sami katolicki
biskupi izjavom da se nisu vodili politickim motivom, nego ¢injenicom da samo jedna re-
ligija moze biti u pravu.?! Tako je prihvatio Grijakovu tezu da je u sukobu izmedu Stadlera

2 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 114-118, 287, bilj. 14; Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 130.

2 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 119-120; P. VRANKIC, Religion und Politik, 674-679, 686. Novo
svjetlo na Kallayev odnos prema problemu konverzija pruza dosad nekori$teno arhivsko gradivo iz fondova
Zemaljske vlade i Zajednickog ministarstva financija, na koje je nedavno upozorio Z. Grijak. On je spome-
nuo Kallayevo pismo H. Kutscheri od 14. ozujka 1900., u kojem Kallay govori da je reguliranje problema
konverzija bilo pogreska austrougarskih vlasti, jer se vjerskim fanaticima (zelotima) medu svecenstvom
omogucilo poticanje smutnji medu pukom, a naredbu o konverzijama iz 1891. godine i njezine dopune
nazvao je pogreskom, iako je osobno pridonio njihovu nastanku. Kallay ujedno zakljucuje da su narav ljudi
i opce prilike na Istoku takvi da svaka pojedina vjerska grupa tezi prema najvecoj mogucoj autonomiji i
njeguje separatisticke teznje, ujedno nastojeci Sto vise potisnuti druge. OpSirnije: Zoran GRIJAK, »Pro-
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i ¢lanova Hrvatskoga pjevackog drustva » Trebevi¢« oko posveéivanja zastave Stadler bio
krivo shvaéen, odnosno da nije hrvatstvo iskljucivo poistovjeéivao s katolicanstvom, nego
ga drzao bitnom komponentom hrvatstva, Okey se nije sloZio s Grijakovom tezom da su
iza Stadlerovih teskoc¢a s protivnicima u hrvatskom taboru stajali sluzbenici Zemaljske
vlade koji su bili ¢lanovi Pjevackog drustva » Trebevic«, jer je, prema Okeyevu misljenju,
vladin stav bio motiviran Zeljom za obuzdavanjem nacionalistickih ekscesa, koji su mogli
ugroziti stvaranje katoliCko-muslimanskog bloka protiv Srba, koji je zagovarao Kallay.”

Analizirajuéi krizu Kallayeva rezima Okey je primijetio da su postignuéa na kulturnom
polju tijekom njegova razdoblja bila relativizirana odvra¢anjem muslimanskih zemljopo-
sjednika od srpske trgovacke elite, lo§im stanjem domacih obrtnika zbog strane konku-
rencije, stagnacijom poljoprivredne proizvodnje i smanjenjem sto¢nog fonda. Ekonomska
zaostalost slabila je argument da vladini politicki oponenti nisu predstavljali navodno lo-
jalno stanovnis$tvo, ali Kallay se nije obazirao na te dogadaje i vladi je pisao da je uspio
organizirati moderan i konzervativan pravoslavni element u Sarajevu i da u proviniciji
postoje znaci da medu srpskom inteligencijom postoji baza za umjerenu stranku ako bi
je sredisnjica opskrbila provladinim novinama. Okey je procijenio da Kallayeva vizija
nije uspjela zato $to se pretpostavljena suradnja konzervativaca i umjerenjaka s vlastima
pokazala varljivom, buduéi da se vlada i dalje sluzila nepopularnim tehnikama informa-
tora, podmic¢ivanjem i beznacajnim progonima, a nije vjerovala ni lojalistima, ni konzer-
vativcima ni umjerenjacima. Borba za vjersku autonomiju internacionalizirala je bosan-
sko pitanje, drugi srpski memorandum otkrio je vladinu pogresnu procjenu suparnikova
mentaliteta, a kao glavnu gresku austrijske kulturne politike Okey je spomenuo oporbino
stjecanje podrske nizeg svecenstva, na Cije zahtjeve vlada nije reagirala, nego se drzala
kao da je to unutarnja rasprava pravoslavne zajednice. Zbog toga pregovori crkvenog vrha
i laicke oporbe viSe nisu bili samo sukob crkvene hijerarhije i laika, Sto je Zemaljska vlada
tvrdila, nego cijele pravoslavne zajednice i vlade, a prema Okeyevu misljenju oporbeni
pokret dobio je takav zamah zbog Kallayeve politicke filozofije, prema kojoj razne faze
politickog postupanja zahtijevaju razliite politike. To je u sebi nosilo opasnost da ¢e re-
presija iz ranijeg razdoblja otezati pokusaje ublazavanja politiCkog pritiska, a posljedica je
bila politicko institucionaliziranje oporbenih bosanskih Srba te povezivanje s bosanskim
muslimanima, koji su zajedno trazili bosansku autonomiju pod sultanovim suverenitetom.
Cinjenica da su ¢lanci o srpskom karakteru Bosne bili ostavljeni za daljnje pregovore,
prema Okeyevu misljenju, pobija srpsku historiografiju, koja tvrdi da je postojalo ¢vrsto

blem konverzija na katolicizam u Bosni i Hercegovini u austrougarskom razdoblju u svjetlu neobjavljenih
arhivskih izvora«, u: Humanitas et litterae. Zbornik u c¢ast Franje Sanjeka (ur. Lovorka CORALIC i Slavko
SLISKOVIC), Zagreb, 2009., 545, 559—560.

Valja napomenuti da je Z. Grijak u knjizi opisao kako je Stadler optuzio sluzbenike Zemaljske vlade kao kriv-
ce koji su inzistirali na odustajanju od katolickog obreda prilikom posvecenja zastave Hrvatskoga pjevackog
drustva »Trebevi¢« u Sarajevu. Naime, zbog pokusaja stvaranja drzavnotvornoga muslimansko-hrvatskog
bloka, vlasti su suzbijale svaki pokusaj iskazivanja hrvatske nacionalne svijesti i katolicizma koji su musli-
mani mogli shvatiti kao prijetnju. Grijak je jasno naglasio da je Stadler bio skepti¢an prema tom planu i drzao
da Hrvati svoje gospodarske, politicke i kulturne interese ne trebaju Zrtvovati nerealnim planovima austrou-
garskih vlasti, jer se to zbivalo u vrijeme bliske srpsko-muslimanske suradnje u borbi za vjersko-prosvjetnu
autonomiju, koja se prema vlastima postavila oporbeno. Opsirnije: R. OKEY, Tauming Balkan Nationalism,
122; Z. GRUAK, Politicka djelatnost, 160—163.
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slaganje tadasnjih Srba i muslimana, ali on je zakljucio da sporazumu ne treba dati preve-
liku tezinu bez obzira na to je li ili nije stvarno potpisan, jer su pogledi pojedinih musli-
mana fluktuirali ve¢inom iz takti¢kih razloga. No naglasio je da je Kallay u Ugarskoj bio
sumnjicen kako svojom politikom favorizira Hrvate i odvaja Ugarsku od utjecajne sfere
na koju ima pravo utjecati, u madarskim novinama pripisivan mu je ekonomski uspjeh, ali
politicki neuspjeh, dok su mu u Becu osporavali i bilo kakav ekonomski uspjeh.

Svemu tome pridruzio se bosanski studenski pokret, ¢iju je pojavu Okey objasnio optuz-
bama sa srpske strane o zaostalosti, konfesionalizmu i premaloj brizi za odabir prikladnih
nastavnika, $to je, prema njegovu misljenju, bilo usmjereno protiv prevage katolic¢kih uci-
telja, ¢ija da je pokatkad ocita politicka sklonost hrvatstvu pomogla sukobima medu uce-
nicima. No prijedlog o striktnom nadzoru nad srednjim $kolama kao mjeri sprje¢avanja
politicke pobune Okey je ocijenio iluzornim, istaknuvsi da je izvjes¢e Layosa Thalloczyja
o bosanskom obrazovanju iz 1904. pokazalo matricu politizacije studenata u zaostalim
podu¢jima: bosanska mladez dobila je zapadnjac¢ku kulturu, ali nije apsorbirala njezin
unutarnji duh, a kao poluobrazovna kasta, nadahnuta osjec¢ajem intelektualne superior-
nosti i ispunjena gor¢inom zbog toga §to su bili iskljuceni s polozaja za koje su mislili da
im pripadaju, bili su lak plijen za nacionalisticku ideologiju. Okey je napomenuo da je
Thall6czy od 1900. uocio novu fazu otvorenog sukoba s vlastima, a to je prvo bio napad
srpskoga studentskog pokreta na hrvatske zahtjeve u Bosni i Hercegovini, koji su u obliku
memoranduma poslali preko Beograda, a sadrzavao je optuzbe i o katolickom prozeli-
tizmu i diskriminaciji srpskog imena, te prituzbe zbog Kalldyeve zauzetosti religijskim
pitanjima, a zapostavljanja stvarnoga bosanskog problema — polozaja kmetova. Vodece
osobe tog pokreta bili su Petar Koci¢ i studentski radikalni voda sa Zagrebackog sveuci-
lista Lazar Brki¢, koji je vladi savjetovao oslanjanje na Srbe i muslimane i zaustavljanje
katolicke propagande, a odgovor vlade bio je ograni¢avanje pristupa u srednje skole, Sto je
Okey nazvao stalnim vladinim strahom od pojave »intelektualnog proletarijata«.

Prema Okeyevu misljenju, Kalldyeva taktika predvidala je da ¢e ¢vrsto upravljanje BiH
donekle popustiti kad okupacija bude ukorjenjenija, ali je pred kraj Kallayeve vladavine
sve bilo drukcije jer je rezim posvuda bio u defenzivi: loSi odnosi postojali su s Rusijom
i Turskom, pojavili su se nezasitni nacionalizmi Srbije i Crne Gore te averzija bosanskih
muslimana prema rezimu, a nesiguran pravni status i neuspjeh austrijanizacije u skolama
onemogucavali su provedbu politike kao s pocetka 90-ih. Srpsko stanovnistvo stalo je iza
laickih voda oporbe, a na kraju i nize svecenstvo, a rezim se morao suociti s opozicijom
koja nije imala specifiénu organizaciju, pa je Kallay, koji se nadao da ¢e muslimanska
opozicija propasti, shvatio da mora pregovarati sa Srbima. Elementi rezimske kulturne
politike su se raspali jer su Srbi bojkotirali vladine ¢asopise, koji su, unato¢ vladinim dota-
cijama, imali malu prodaju izmedu ostalog i zbog nepopularnih stavova. Vlada se suocila s
pitanjem hoce li zatvaranjem reformiranih Skola priznati neuspjeh svoje politike, davanje
potpora muslimanima moglo je izazvati sli¢ne zahtjeve kod Srba, a dopustanje musliman-
skoj zajednici da raspiSe porez za svoje Skolske potrebe znacilo bi odobriti glavni zahtjev
opozicijskog programa. Okey je napomenuo da Kallay nije spoznao razmjer do kojeg je
rezim postao zatoCenik svojih metoda, a da je njegovo drzanje u slucaju konverzije Sale
Sivri¢ moguce razumjeti samo u svjetlu njegove podrske Hrvatima kao protutezi Srbima i
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muslimanima i u svjetlu popustanja klerikalno-konzervativnim krugovima u Monarhiji, o
kojima se osjetio sve viSe ovisan. Drze¢i da su zemljopis i kultura Srbe odredili neprijate-
ljima Monarhije, Kallay je pod kraj svoje ere Hrvate vidio kao one koje treba poduprijeti
protiv Srba, jer su mogli svoje aspiracije zadovoljiti samo unutar Monarhije, ali Okey je
naveo da je Kallayev intelektualni dar prije koriSten za priblizavanje realnosti njegovim fi-
lozofsko-povijesnim spekulacijama nego za prilagodavanje njegove politike toj realnosti.?*

Kallayeva nasljednika Buriana Okey je nazvao ambicioznim strategom koji je drzao pri-
hvatljivim da Srbima kao relativnoj veéini i politi¢ki najaktivnijem dijelu stanovnistva tre-
ba dati priliku za suradnju u javnim poslovima, jer je muslimane drzao neprikladnima za
promicanje novih ideja, a Hrvate malobrojnima. Burian je vjerovao da Bosna moze ostati
neprobojna za srpsku propagandu ako bi uzivala autonomiju i prosperitet, ali je njegova
slabost bilo uvjerenje da njegovi sugovornici dijele isti stav. Prema Okeyevu misljenju,
Burianov novi odnos prema Srbima temeljio se na tezi da su Srbi najjaéi u zemlji i da od
okupacije nije napravljen ni jedan pokusaj da se s njima obnove prijateljski odnosi, ali su
vlasti i dalje zagovarale nacelo polaganog napredovanja i financijskog ogranic¢avanja i
oslanjale se na osobe preuzete iz prijasnjeg rezima. Okey je napomenuo da je prvi srpski
memorandum za Jeftanovi¢a samo bio korak prema novoj fazi politicke aktivnosti, ali
je istaknuo kako Burian medu muslimanima nije imao za sugovornika nekog poput pra-
voslavne hijerarhije odgojene u Austriji, na koju bi se moglo osloniti kao nekad Kallay.
Zakljucio je da je ideja o ograniCavanju broja studenata iz 1904. godine pokazala kako
vlasti viSe nisu drzale potrebnim privlaciti »Bosance« na obrazovanje, ali dok se Zemalj-
ska vlada brinula za obrazovanje kako bi mladez osposobila za odgovarajuce poslove,
nacionalisti¢ka je ideologija obrazovanje vidjela kao sredstvo za ostvarenje nacionalnih
ciljeva. Vlada je tezila kontrolirati obrazovanje, ali muslimanske kulturne institucije bile
su izvan okvira koji je drZava namjeravala kontrolirati, a Srbi nisu tajili da je njihovo po-
imanje kulturne autonomije bilo samo temelj za izgradnju nacionalne zajednice. Tako je
socijalno-politicka diferencijacija na kraju borbe za kulturnu autonomiju dovela do otkazi-
vanja poslusnosti etabliranomu srpskom vodstvu jer nije uspjelo preuzimanje kontrole nad
imenovanjem biskupa i sveéeni¢kom edukacijom niti preimenovanje srpskih Skola iz kon-
fesionalnih u nacionalne, a pojavila se podjela izmedu klera i vjernika. Autonomni statut
nije rijesio problem drzavnog nadgledanja Skola buduci da su srpski predstavnici tvrdili
kako se konfesionalne $kole nisu trebale prilagoditi drzavnomu nastavnom planu, nego
samo uciti srpsku povijest, jer je kulturna autonomija morala Srbima omoguciti njegovati
vlastitu povijesnu perspektivu, a odnose je pogorsala i odluka o izdavanju certifikata o
politi¢koj pouzdanosti za uéitelje, jer je za srpske predstavnike kulturna autonomija bila
iluzorna ako bi ucitelje konfesionalnih $kola trebala potvrditi drzava.

Okey je kao temeljni hrvatski problem u Burianovo vrijeme istaknuo pitanje kako zajedni-
cu s tradicionalno religijskom identifikacijom prilagoditi nacionalistickoj eri, jer su, prema
njemu, samo obrazovaniji ¢lanovi katolicke zajednice imali hrvatsku identifikaciju, a jos je
1913. religija bila identificiraju¢i ¢imbenik za ve¢inu populacije. Muslimani nisu imali jasno
definirane ciljeve ni glede podrijetla i prelaska s religije u nacionalnost niti nacina kojim bi

2 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 124-133, 136-143.
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se od modernizacije obranile tradicionalne institucije, a Srbima, koji su, prema Okeyu, veé
presli fazu pomirenja religije i modenizacije, glavni je problem bio odnos s vlastima, ali
medu njima nije bilo tolikih ideoloSkih razlika kao kod Hrvata, nego su podjele odrazavale
socijalnu diferencijaciju u srpskoj zajednici koja se razvijala. U srpskom tisku dominirala je
kolonijalna tema, tj. teza o suprotstavljanju domacih stanovnika protiv dosljaka iz Monarhi-
je, koji su prevladavali u velikim i drzavnim poduzeé¢ima. Napad na strance Srbima je sluzio
za §irenje teme o kolonijalnoj eksploataciji domacega zivlja, a iako su domaci katolici bili u
manjini, srpski nacionalizam stvorio je shemu da je Austrija bila isto Sto i katolicki useljenici
— dosljaci, hrvatstvo i katolicka propaganda. Poseban nacionalizam Okey je uo¢io kod Petra
Kocica, koji je imao jak socijalni sadrzaj i odrazavao velik postotak seljastva medu Srbima, a
¢asopis koji je utemeljio, Otadzbina, nastavio je opisivati okupaciju kao barijeru progresu u
Bosni i odrazavao srpsko radikalno neprijateljstvo prema Hrvatima i katoli¢anstvu. Okey je
upozorio da teznja za socijalnom modernizacijom nije obvezatno vodila prema ujedinjenoj
BiH, jer je domaca inteligencija, a posebno obrazovni Srbi, okupaciju drzala glavnom pre-
prekom razvoja, i one koji nisu prihvacali njihov antiaustrijanizam nazivali su reakcionarima
i oportunistima. Nije prihvatio ni ocjenu da je Istvan Buridn bio naivan u svojim odnosima
sa Srbima, nego ocijenio da ih je on pokuSao kontrolirati i razbiti slogu Srba i muslimana
uoci aneksije, cemu da je trebala i posluziti amnestija Petra Koci¢a i radikalnih Srba pod
opravdanjem da ni oni ne trebaju biti drzani izgubljenima i da je aneksija promijenila uvjete
igre. No, prema Okeyevu misljenju, Burianova strategija naglasavanja politickih i socijalnih,
a zanemarivanja kulturnih pitanja sliila je strategiji bosanskih voda koji su poveli ideolosku
bitku polaze¢i od uvjerenja da su njihove zajednice zadrzavane zaostale i u siromastvu, dok
je modernizacija Bosne dozivljena kao kulturni pokret tranzicijske generacije uzasnute nepi-
smenos§¢u i siromastvom vecéine njihovih sunarodnjaka, deziluzioniranih ograni¢enim uspje-
sima kulturne autonomije, ali uvjerene da je rezim kumovao njihovim podjelama. Na vecinu
tih problema Burianova je administracija ostala pasivna, ali ga je Okey pohvalio da je nje-
gova vladavina ponudila najuvjerljiviju perspektivu za podijeljenu zemlju, napomenuvsi da
njegova knjiga, suprotno Vrankic¢evoj ocjeni o Burianovoj naivnoj prosrpskoj politici, argu-
mentira da je Burian donio razlicit i promisljen pristup u bosansku administraciju, a njegov
memorandum iz 1914. o problemu madarske nacionalnosti pokazao svijest da i siromastvo
i ekonomski napredak poticu nacionalizam. Buridnov odnos prema srpskom nacionalizmu
Okey je nazvao pragmaticnim nac¢inom postupanja sa srpskim izazovom, kojeg je karakteri-
zirala rezerviranost s obiju strana, dok je istodobno zagovarao prijateljsku politiku s Atenom,
Sofijom i Carigradom, a protiv Bukuresta i Beograda, kojemu je ipak dopustao ekonomske
beneficije. Zato je Okey Burianovu politiku ocijenio vise konzervativnom i manje fleksibil-
nom nego $to se to ¢inila, ali nikako naivno prosrpskom, istaknuvsi da je Burianov pogled
na modernizaciju zanemarivao kulturni aspekt procesa. Kao zanimljivu ¢injenicu Okey je
primijetio da Burian nije ni sluzbeno ni u memoarima spominjao studentski pokret, koji je
svojim radikalizmom negirao ulogu parlamentarnih politicara kao osoba koje su se prodale
rezimu i Monarhiju optuzivale za imperijalizam na Balkanu.?*

2* R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 147-149, 150, 152-159, 162-164, 166-174.

130



CCP 66 (2010.), str. 115-138

Pojavu studentskog pokreta Okey je povezao s tenzijama izmedu katolickog osoblja i ne-
katolickih ucenika te nastavnog osoblja u obrazovnom sustavu, koje su politizirane veza-
ma s politi¢arima i novinarima, te s nedostatkom autoriteta doraslog situaciji, dok su vlasti
ipak drzale da je studentska politika stvar starijih manipulatora koji su poticali mladez.
Moguénost politickog angaZziranja srednjoskolskih u¢enika u navodno autoritarnom rezi-
mu Okey je objasnio prodiranjem nacionalisti¢kih politicara u $kole, a kao glavnu slabost
sustava naveo je izostanak reagiranja na razna protuaustrijska istupanja te stav Zemaljske
vlade da je sve bilo povezano s utjecajem starih radikala, zbog cega nije ni razmisljala
kako se u patrijarhalnom drustvu mogla pojaviti mladeZ koja se bunila i protiv autoriteta
starijih generacija i drzave. Okey je upozorio da je tek nakon atentata na Franju Ferdinanda
Zemaljska vlada prepoznala srpsku kulturnu autonomiju i preuranjeni konstitucionalizam
kao izvore problema i upozorila da nije mogla djelovati protiv sumnjivih uéitelja jer su ih
stitili srpski politicari koje je Bec trebao za svoju politiku, ali Okey nije objasnio na teme-
lju Cega je zakljucio da je pojava omladinskog pokreta bila pojava vezana s »dugovjecnim
balkanskim obi¢ajem ubijanja tiranina« (?!). Istaknuvsi da je ¢eski utjecaj na politiziranu
mladez ujedinio slavenski nacionalizam s antiklerikalizmom i pozitivistickom ideologi-
jom u stvaranju progresivnog, sekularnog nacionalizma i omogucéio juznoslavenskim stu-
dentima da povezu svoje etni¢ko buntovni$tvo s modernisti¢kim duhom vremena, Okey je
naglasio vaznost politiziranja studentske mladezi u Monarhiji jer su se linije fragmentacije
izmedu klerikalne i nacionalisti¢ke struje, s jedne, i liberalnije i radikalnije, s druge strane,
ticale i juznoslavenskoga studentskog pokreta. No on je Mladu Bosnu drzao vise intelek-
tualnim stremljenjem nego formalnom organizacijom, istaknuvsi da su dogadaje u razvoju
pokreta bosanske mladezi diktirali politicki dogadaji u Zagrebu za Cuvajeva banovanja i
balkanski ratovi. Pripadnike Mlade Bosne nazvao je radikalima koji su iz krs¢anske i kla-
si¢ne tradicije preuzeli ideju o ubojstvu tiranina, dok su atentat, kao i anarhizam i napad
na korupciju burzoaskog drustva, koji je bio dio europske liberalne tradicije, bili sastavni
dio duha vremena koji ih je okruzivao. Njihove socijalne simpatije bile su vise instin-
ktivne nego jasno artikulirane, i to medu pripadnicima seoskog podrijetla, dok su njezini
¢lanovi iz burzoaske manjine imali izrazito nacionalisticki program. Pozvavsi se na izjavu
Nedjeljka Cabrinoviéa, jednog od atentatora, da je njegov identitet ponajprije nacionalni,
tj. da je socijalist sa srpskog dusom, Okey je na pitanje moze li se Mlada Bosna nazvati
orudem srbijanskog iredentizma odgovorio i potvrdno i nije¢no. Potvrdni odgovor vidio je
u ¢injenici da su atentatori oruzje dobili iz srbijanskih vojnih izvora, $to je srbijanska vlada
znala §to se sprema, $to su mnogi njezini ¢lanovi prosli vojnu izobrazbu u Srbiji i presli
granicu uz pomo¢ ¢lanova iredentistickih organizacija, no nije jasno kojih. No Okey nije
prihvatio tezu da je udruga Ujedinjenje ili smrt organizirala atentat, nego je istaknuo da su
se njezini ¢lanovi odlucili na atentat neovisno o planovima srbijanskoga general§tabnog
pukovnika Dragutina Dimitrijevi¢a Apisa, a neprihvacanje teze o srbijanskoj umijesanosti
u atentat Okey je objasnio ¢injenicom da su pripadnici Mlade Bosne odbijali bilo ¢ije tu-
torstvo i savjete starijih pripadnika srpskog pokreta za kulturnu autonomiju i nacionalista,
primjerice Petra Kocica, i bili suzdrzani prema kampanji nacionalistickog tiska bosanskih
Srba. Nazvavsi njihovo jugoslavenstvo »rezerviranim«, posebno kad se radilo o Hrvati-
ma, jer su ocekivali da ¢e se Hrvati prilagoditi Srbima i napustiti razdornu politiku prema
Srbima u Bosni i Hrvatskoj, Okey je ustvrdio da jugoslavenstvo Mlade Bosne nije moglo
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nositi historijsku tezinu koja joj se kasnije pripisivala, ali da je njihov radikalizam pokazao
kako su studenti imali ve¢u ulogu u drustvima koja su se tek modernizirala, kao §to je to
bila Bosna prije 1914., te da je Mlada Bosna odbila prihvatiti tempo i prirodu razvoja u
austrijskoj Bosni.”

Govoreéi o situaciji u BiH uo¢i izbijanja Prvoga svjetskog rata, Okey je istaknuo da je
unato¢ ekonomskom i kulturnom razvoju rezimska nada o akulturaciji Bosne pocivala na
doprinosu imigranata iz Monarhije, koji su prenosili vrijednosti i interes iz metropole na
nove narastaje obrazovanih »Bosanaca, ali je njihova prisutnost dozivljena u domaéem
sloju kao rivalstvo za polozaje. Zato su vlasti do kraja stoljeca shvatile da iz politickih i
socijalnih razloga moraju promovirati domace Skolovane ljude, a kao paradoks te politike
Okey je istaknuo ¢injenicu da je bosanskohercegovacki Sabor nastojao istisnuti njemacki
iz unutarnje uprave i Skola, dok je drustveni zivot za njega ostao otvoren, §to je izazvalo
neprijateljstvo u svim krugovima prema strancima, posebno medu pravoslavcima, dok
su Srbi aktivno igrali na protuuseljeni¢ku kartu. No poticanje integracije s Monarhijom,
pojacani multikulturalni kontakti i Sirenje njemackog jezika dozivljavani su kao sredstvo
potkopavanja domaceg drustva jer su kriticari isticali nenacionalnu prirodu administracije
u usporedbi s onom u Zagrebu ili beogradu. Razdoblje uoci izbijanja Prvoga svjetskog
rata bosanski Srbi docekali su svjesni da je demografija na njihovoj strani, imali su naj-
vecu intelektualnu bazu, a nakon balkanskih ratova austrijski su diplomati uocili da se
srpska nacionalna ideja okrenula protiv Monarhije. Okey je procijenio da se iza prividne
srpske politicke kohezije, koja je kod mlade hrvatske i muslimanske generacije stvorila
imidz Srbije kao Pijemonta Juznih Slavena, krila ne ba$ optimisti¢na slika jer je borba za
autonomiju uspjela samo djelomicno, obican narod tesko se prilagodavao promjenama,
sveéenstvo je bilo u losem polozaju i izlozeno kritikama iz vlastite zajednice za klerika-
lizam, a katolicka strana prozivala ih je zbog pravoslavne »sterilnosti«. Glavni problem
na koji su upozoravali obrazovani Srbi i koji je ko¢io ambicije obrazovane politicke elite,
prema Okeyevu misljenju, bila je ¢injenica da je svega 7 posto Srba zivjelo u gradovima,
ali on nije prihvatio tezu o crkveno-skolskoj autonomiji kao oruzju za ostvarenje srpskih
politi¢kih ciljeva, nazvavsi je naknadno stvorenim mitom, jer da su obje strane upucivale
negativne poruke, tj. vlada je mislila da ¢e joj Skolski autonomni organi oduzeti mo¢
nadgledanja sustava, a srpski autonomni organi da ¢e im vlada ograniéiti autonomiju.?

» R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 197-201, 202-216.

2O ciljevima srpske crkveno-Skolske autonomije potpuno druk¢ije misljenje iznijeli su P. Vranki¢ i Z. Grijak.
Vrankic je naglasio da austrougarske vlasti nisu odmah spoznale prave politicke ciljeve borbe za vjersku i
prosvjetnu autonomiju, a da su crkvene i $kolske op¢ine tezile izgraditi neku vrstu legalizirane opozicije kako
bi izborile nacionalna prava. Nove vlasti ogranicile su sebi nadzor nad $kolskim op¢inama kad su prihvatile
njihove statute i time smanjile mogucnost za njihovu kontrolu jer su ucitelji, koji su dolazili iz Vojvodine,
Slavonije, Like i Dalmacije bili uvjereni da moraju spasavati ugrozeno srpstvo u BiH. S njima su dolazili i
udzbenici s problemati¢nim tezama iz povijesti, jezika i zemljopisa, i s protukatoli¢kim i protumuslimanskim
stavovima, zbog kojih je morala reagirati vlada. Vranki¢ je istaknuo da su predstavnici mostarske crkvene op-
¢ine radili na ujedinjenju s Crnom Gorom ili Srbijom pod krinkom borbe za crkvenu i prosvjetnu autonomiju,
a njihove su se akcije s vremenom prosirile na cijelu BiH. Tek je sarajevski atentat pokopao ideju austro-
ugarskih politi¢ara da ¢e popustanjem zahtjevima srpskopravoslavnu zajednicu pridobiti za miran suzivot u
BiH i uvjerio ih da je vecina vodecih srpskih politi¢ara u BiH radila na ostvarenju velikosrpskih ciljeva, pa
su srpskopravoslavne skole izbijanjem rata zatvorene kao rasadiSta mrznje prema Monarhiji. I Zoran Grijak
je naveo da su austrougarske vlasti prepoznale muslimanski i srpski pokret za vjersko-prosvjetnu autonomiju
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No Okey tvrdi da su ¢injenice govorile drukcije, jer je Zajednicko ministarstvo financija
upozorilo Zemaljsku vladu da uklanjanje nacionalistickih djela iz $kola nece biti brzo i
lako provedivo jer je njihova uporaba dugo presutno prihvacana. Neki srpski ucitelji nisu
se pridruzili borbi za autonomiju jer su je podigli na visu, drzavnu razinu i razvili djelova-
nje u drzavnim $kolama kako bi pridobili muslimane za svoje politi¢ke ciljeve, a na razini
visoke politike je Potiorek, inace zagovornik ostre politike prema Srbima, prelazio preko
istupa srpskih politi¢ara kako bi imao prorezimsku veéinu u parlamentu. Okey je naveo
da su vode bosanskih Srba, zagovornici ujedinjenja sa Srbijom, morali tijekom aneksijske
krize priznati da nisu imali dovoljno jak utjecaj na mase za suprotstavljanje Austriji, koje
da su prihvatile njihovo politi¢ko vodstvo zbog smirenja situacije, a procesi protiv njih
tijekom rata djelomi¢no su obustavljeni zato §to im ni drzavni sluzbenici nisu vjerovali da
su revolucionari jer ih s njima nikako nije povezivao njihov drustveni polozaj. Postavlja-
juéi pitanje koliko su opravdane bile Potiorekove optuzbe o izdajnickoj solidarnosti svih
Srba i kako se Mlada Bosna uklapa u pri¢u o sarajevskom atentatu, Okey je ustvrdio da
iako se Mladu Bosnu moze povezati sa srpskim iredentistickim pokretom Narodna odbra-
na, jer su neki njezini ¢lanovi pomogli atentatorima krijumcariti oruzje, Srbi iz Srbije nisu
poznavali dovoljno situaciju u Bosni, a brojni agenti navodnoga srpskog iredentizma u
Bosni operirali su bez veéeg utjecaja na razvoj dogadaja. To je vrlo neuvjerljiv argument
uzmu li se u obzir podatci o djelovanju srpskih sokolskih i drugih kulturnih drustava i
planovima Crne ruke o likvidacijama uglednih predstavnika austrougarskih vlasti u BiH,
medu njima i Stadlera, koje je spomenuo Z. Grijak u svojoj knjizi. Prema Okeyu veéina
Srba ipak je vjerovala da zivi u pravnoj drzavi bez obzira na optuzbe radikala kako au-
strougarska vlast nije bila pravi parlamentarizam, a da je razvoj situacije koja je vodila
ratu pokazao nestrpljivost obiju strana, iako stanje u koje su zapali njihovi odnosi nije bilo
nesavladivo. Procijenivsi da je 1914. godine opasnost bila u tome §to su njezini sudionici
zeljeli zaobici povijest u njihovu korist, Okey je Principov atentat i Potiorekovu reakciju
nazvao postupcima koje ljudi poduzimaju kada strahuju da ¢e povijesni proces krenuti
jednosmjernim i neizmjenjivim pravcem, zauvijek iskljucujuéi druge moguénosti. Prema
njegovu misljenju, nesumnjivi napredak svjetovne elite u BiH pratila je konfuzija jednog
drustva izloZenog stalnim promjenama, a Mlada Bosna bila je reprezentativni odraz tih
trendova, koje su izdali atentatori na Franju Ferdinanda pokuSajem brzog rjesavanja kom-
pleksnih prilika u BiH.”

Okey je zakljucio da su Hrvati najviSe napredovali jer su zahvaljujuéi edukativnoj politici
bili najobrazovaniji, ali da je zbog puno vece nepismenosti kod katoli¢kih starosjedila-
ca nego onih doseljenih u BiH hrvatsko ime konac¢no prihvaceno tek u 30-im godinama
20. stoljeca.?® Zato je bilo vazno djelovanje kulturnog drustva Napredak, koje je uspjelo

kao opasan, ali razlika medu njima bila je u tome §to je srpski pokret bio utemeljen na suglasnosti najutje-
cajnijih predstavnika Srba u BiH, s uporiStem u srpskom pucanstvu i vezama sa Srbima u Kraljevini Srbiji i
Monarhiji, dok u muslimanskom pokretu nije bilo potpune suglasnosti oko saveza sa Srbima. Kako su mu-
slimani tezili povratku pod suverenitet Osmanskog Carstva sa §irokom autonomijom, Srbi su tezili stvaranju
uvjeta za povezivanje BiH sa Srbijom, pa su podrzavali muslimanski zahtjev za autonomijom svjesni da bi
autonomna BiH prije ili kasnije dosla pod srpsku vlast. Opsirnije: Z. KUDELIC, »Srpska pravoslavna crkva
u Bosni i Hercegovini«, 49-52; Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 153, 195-200, 211.

2 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 228-231; Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 512-524.

2 Ova Okeyeva teza je nedoredena jer su nacionalnom osvje$¢ivanju Hrvata u Hercegovini osamdesetih i
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prigusiti tenzije izmedu doseljenih katolika, koji su imali snazan utjecaj, i starosjedilaca.
Okey je primijetio da je Stadler kaznjen zbog nefleksibilnosti koja je omogucila njegovim
neprijateljima vrlo pretjerano $iriti kampanju o katolickoj propagandi, njegova vizija ga
je izolirala od stranacke politike, a zbog podrske hrvatskom trijalizmu i velikoaustrijskom
krugu postao je neprijatelji Madara i jugoslavenstva Hrvatsko-srpske koalicije. No Okey
se protivio proglasSavanju Stadlera svojevrsnom »proro¢icom Kasandrom« zbog propasti
jugoslavizma u 20. stoljecu s obzirom na iluzije laicke inteligenicije o multikonfesional-
nom hrvatstvu i njegovu otklizavanju prema velikosrpstvu umotanom u lazni jugoslavi-
zam, jer je, prema njegovu misljenju, ponudeno partnerstvo s jugoslavenski orijentiranim
Srbima bilo bolje od svega §to se do 1914. godine nudilo (!?).* Stadler je bio u teskoj
poziciji jer je zagovarao proaustrijsku politiku koju Austrijanci nisu podrzavali, a slabost
protujugoslavenske hrvatske politike bila je u tome §to se ona oslanjala na podr§ku Beca
u trenutku kad se Franjo Josip . radije opredjeljivao za Ugarsku nego Hrvatsku. Grijakov
zakljuCak da je vodstvo HNZ manjom opasnoscu drzalo politicko djelovanje bosanskih
Srba nego kolonizaciju katolika Okey je nazvao prostadlerovskim i anakronistickim sta-
vom, naglasivsi da domaci bosanski katolici tada jos nisu bili standardni Hrvati, nego su
iskazivali prema doseljenim katolicima istu odbojnost kao i drugi Bosanci. U Hrvatskoj je
stav o Srbima kao glavnim neprijateljima bio karkateristi¢an za katoli¢ko i konzervativno
krilo obrazovane opozicije, koje je bilo u manjini, dok su se bosanski studenti Hrvati do
1914. poceli okretati prema srpsko-hrvatskoj nacionalistickoj mladezi, koja je bila pro-
jugoslavenska. Tako su hrvatski obrazovani laici, izrasli pod austrougarskom vlaséu, bili
ujedinjeni protiv Stadlerovih klerikalnih pretenzija, ali puno manje slozni oko glavnih
strategijskih pitanja s kojima su se bosanski Hrvati morali suociti. Jedno od njih bilo je
kako podijeliti lojalnost izmedu Austrije, Hrvatske i jugoslavizma, $to je kao fenomen po-
dijeljene lojalnosti ostalo karakteristikom bosanskohercegovackih Hrvata i danas, premda
su njezini uzi okviri svedeni na lojalnost hrvatskom identitetu unutar gradanske BiH ili
integralnom hrvatskom nacionalizmu.*

devedesetih godina pomogle novine Hercegovacki bosiljak, Novi Hercegovacki bosiljak, Glas Hercegov-
ca i Osvit, a kod bosanskih franjevaca sredinom devedesetih godina bosnjastvo i jugoslavenstvo uzmiéu
pred hrvatskim nacionalnim osje¢ajem. Razvoju nacionalnih osjecaja pripomogla su tijekom sedamdesetih
i osamdesetih godina kulturna drustva, uglavnom pjevacka, $kole, ¢itaonice i gospodarske institucije, a ne-
zadovoljstvo Hrvata politikom novih vlasti pokatkad se moglo is€itati i u Vrhbosni, glasilu Vrhbosanskog
ordinarijata. Z. Grijak je naveo da je zemaljski poglavar Appel 1890. godine primijetio da se nacionalna
svijest bolje razvila kod hercegovackih nego kod bosanskih Hrvata, a spomenuo je i memorandum Adalberta
Sheka, predsjednika Pravosudnog odjela u Zemaljskoj vladi iz 1909. i 1910. godine, koji je napomenuo da u
nacionalnoj samosvijesti u Hrvata tada jos uvijek dominira identifikacija na konfesionalnoj, a ne nacionalnoj
razini. OpSirnije: Z. GRIJAK, Politicka djelatnost, 142, 157-162, 202-203.

R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 235-236. Ovaj zakljucak nije uvjerljiv jer Okey nije naveo primjere
umjerenih srpskih politi€ara ili stranaka koji bi naginjali Becu i protivili se radikalnim predstavnicima Srba
u BiH, ili iznosili projugoslavenske stavove koji bi bili prihvatljivi i Hrvatima. Stovise, napomenuo je da
je BiH za sve Srbe bila srpska zemlja, da Srbi nisu tajili kako je njihovo poimanje kulturne autonomije bilo
samo temelj za izgradnju nacionalne zajednice, a da su i Kallay i Kutschera naglasili da se nemaju na koga
osloniti u Srpskoj pravoslavnoj crkvi. Osim toga, naveo je da je i jugoslavenstvo pripadnika Mlade Bosne,
koji su imali veze s atentatom na Franju Ferdinanda, bilo rezervirano prema Hrvatima, od kojih su o¢ekivali
da se prilagode Srbima i odustanu od svojih politi¢kih stavova u BiH.

R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 238. Tezu o podijeljenoj lojalnosti bosanskohercegovackih Hrvata
Okey je preuzeo od sarajevskog publicista Ivana Lovrenovica.
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Glede polozaja muslimana u BiH uoc¢i izbijanja rata Okey je naglasio da je muslimanska
kritika rezima bila istodobno radikalna i konzervativna jer su s jedne strane begovi i hodze
zalili za turskom vla$cu, ali su se pojavili i zagovornici prozapadnih stavova. Musliman-
sko pucanstvo bilo je veéina u gradovima, gotovo devedeset posto zemljoposjednika koji
su imali kmetove bili su muslimani, a Monarhijin veliki neuspjeh bio je to $to za svoju po-
litiku nisu pridobili muslimansku oporbu. Kao razdoblje koje je donijelo promjenu nega-
tivnog odnosa prema zapadnom obrazovnom sustavu Okey je istaknuo prijelaz iz 19. u 20.
stoljece, kada se pojavio tanki obrazovani prozapadni sloj kod muslimana, ogranicen na
gradove, ali je stvarnu pomirbu obrazovanih muslimana s europskom suvremeno$éu zaos-
trilo pitanje muslimanskog identiteta, odnosno nacionalne pripadnosti. Europski je pristup
polazio od teze da pojedinac pripada odredenoj naciji, ali je ideja da se nacija temelji na
religijskoj pripadnosti bila suprotna vremenu koje je religiju stavljalo u tradicionalnu sfe-
ru. Islamska duhovna bastina u BiH mije$ala se s teritorijalnom bosanskohercegovackom
i lingvisticki slavenskom bastinom, ali je europeizacija muslimanskog Zivlja, zapoceta u
Monarhiji, bila preslabo ukorijenjena da bi dobila jasnu ideologijsku formu. Okey je za-
kljucio da je bosansko muslimansko iskustvo karakterizirala socijalna kohezija i intelek-
tualna fragmentacija, odnosno sklonost hrvatstvu ili srpstvu, ali da je pojava jugoslaviz-
ma omogucila nacionalno neodredenima stapanje njihova uvjerenja u zajednicki identitet
bez konfesije, dok je nedostatak simpatija za muslimane kao muslimane, koji se mogao
uociti i kod austrijske administracije i kod Srba i Hrvata, bio vazan ¢imbenik u obrani
muslimanskog identiteta. Iako su se muslimani obranili od moguce asimilacije, nisu tada
formirali nacionalni identitet po ondasnjem shvacanju tog pojma, pa im je politicki cilj
postala obrana arhaiénoga zemlji$nog sustava, a muslimanski voda Serif Arnautovié jade
povezivanje BiH s Monarhijom trazio je preko Ugarske. Okey je primijetio da bosanski
muslimani nisu spominjani u srpsko-hrvatskim deklaracijama pred zavrSetak rata, zbog
¢ega su morali obnoviti borbu za adaptaciju pod tezim uvjetima zemljiSne reforme u Jugo-
slaviji i srpskom prevagom, ali da im je lekcija koju su naucili pod Austrijom omogudila
lakSe prebroditi to iskustvo nego da su 1878. godine postali dio Srbije. Slabost Monarhije
Okey je vidio u njezinoj nespremnosti za promjene jer se njezini vode nisu znali nositi s
naglim socijalnim i nacionalnim problemima, a politicki razvoj predratne Monarhije ovi-
sio je o maloj grupi ljudi oko vladara, njegovih mogucih nasljednika i madarskoj eliti, koji
su medusobno bili izrazito nepovjerljivi. Demokracija je bila nespojiva s idejom kulturne
misije, koja se temeljila na habsburskome prosvije¢enom despotizmu, tj. vladavini nepri-
strane i beskrvne birokracije, a izvorna austrijska namjera bila je pretvoriti modernizaciju
u austrofiliju, koju je cak viSe zagovarao Burian nego Kallay. Okey je napomenuo kako
¢injenica da austrougarska okupacija nije zahvatila dovoljno duboko da preobrazi zatece-
nu situaciju, nego ju je samo preciznije definirala, pobija Ekmeci¢evu tezu da je austrijska
politika »podijeli i vladaj« sprijecila moguénost napretka u buduénosti, jer taj zakljucak
pociva na tezi da bi ustanak 1875.—1878. godine, pod pretpostavkom da bi uspio, vodio
radikalnom, umjesto konzervativnom putu srpske drzave i drustva. Okey se nije slozio
ni s tezom da bi bez austrijske podrske bosanski muslimani i Hrvati dragovoljno primili
srpski identitet, napomenuvsi da je to sprje¢avala muslimanska bosanska povijest, njihovo
blisko egzistiranje s hrvatskim nacionalnim pokretom, kao i snaga islama i katolicanstva
kao svjetskih religija, ali su uoci Prvoga svjetskog rata neovisna srpska drzava, relativna
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snaga bosanskih Srba i antiklerikalizam vecine tadasnjih nacionalizama Srbiju u€inili pri-
vlaénim zari$tem.’!

Sazimajuéi svoje zakljucke Okey je habsbursko razdoblje nazvao samo jednom epizodom
bosanske povijesti, koja da je kao i komunisticko doba zavrSila u nasilju i medusobnoj ogor-
¢enosti, a najve¢im uspjehom kulturne misije proglasio je zazivljavanje tankog austrijski
obrazovanoga muslimanskog sloja, koji je zagovarao zapadnu orijentaciju za svoju zajed-
nicu. No upozorio je na pojavu klasicne opasnosti kojoj su bile izloZzene okupacijske drza-
ve medu nekr§éanskom populacijom, a to je bila opozicija i tradicionalista i zagovornika
zapadnih vrijednosti, nestrpljivih zbog tempa rada konzervativne imperijalne sile, jer su
muslimanski intelektualci optuzivali Austriju za poticanje muslimanskog konzervativizma
usmjerenog protiv zapadnog modela Skolovanja, a vlasti su podcijenile teSkoce ekonomskog
razvoja, jer je standard zivota masa ostao nizak, $to je izazvalo ogorcenje prema arogantnim
tezama okupatora. Kao posebnu karakteristiku BiH Okey je istaknuo Cinjenicu da slogan o
europskom paradoksu nisu prenosili predstavnici Monarhije, nego srpski i hrvatski naciona-
listi koji su izazvali rezim da govore u ime Europe, pa je Monarhija bila uvucena u borbu s
postupno mobiliziraju¢im nacionalizmom klasicnoga srednjoeuropskog tipa, koji je tvrdio
da je drustveni progres moguce razviti unutar razvijene nacije, a ne uz pomoc¢ umrtvljene
imperijalne birokracije. Naglasio je da je njegova knjiga Kallayevu politiku oslikala kao
pragmaticki odgovor na osjetljivo pitanje naziva materinjeg jezika, kostur obrane musliman-
ske lojalnosti kao oruzja protiv srpskog i hrvatskog nacionalizma, i zazivanje sjecanja na
srednjovjekovno bosansko plemstvo, ¢ije je muslimanske nasljednike Kéllay htio pridobiti
za podrsku okupaciji. Prema Okeyu on je branio bosnjastvo kao sredstvo za prilagodavanje
Bosne habsburskoj drzavi, a ne kao potvrdu kontinuiteta bosanske drzavnosti u modernome
bosnjackom smislu, ali je podcijenio lakocu s kojom su obrazovani Srbi prihvacali svoju re-
ligiju i €injenicu da je ugled koji je uzivala Crkva bio povezan s nacionalizmom. Kallay nije
shvatio da ¢e utjecaj modernog rezima jacati nacionalni osjecaj seljackih masa, a ne njihovu
austrofiliju, ¢ija se probudena svijest osjecala psiholoski blizom srpstvu i hrvatstvu nego
habsburskom dinasticizmu. Okey je ustvrdio da je na razvoj suvremenih nacija, koje su mo-
derne konstrukcije, utjecala povijesna bastina, iako je sekularna intelektualna klima devet-
naestog stoljeca tvrdila da su glavni elementi razvoja nacionalnosti bili drzavnost i jezik. U
Bosni je religija imala klju¢nu ulogu jer je bila bliza narodu i odredivala politicke spone, ali
je zakljucio da pojavljivanje nacija koje su se razvile u Bosni iz proslosti nije bilo proizvolj-
no, kao Sto pretpostavljaju zagovornici etnogeneze, ili kao $to je to pretpostavljao Kallay.
Prema Okeyevu misljenju, austrougarska obrazovna politika stvaranja interkonfesionalnih
skola omogucila je integriranje bosanskih zajednica i kao takva bila nuzna za izgradnju okvi-
ra za europeizaciju muslimana i prihvacanje austrijskog duha, a nudila je argumente i protiv
optuzbe srpskih povjesnicara da je Monarhija provodila strategiju »podijeli pa vladaj«, jer
je okvir u kojem je djelovala administracija ograni¢avao mogucnost vece diskriminacije.
Okey je odbio optuzbe srpske historiografije da su podjele medu tri zajednice u BiH stvorile
austrijske vlasti, napomenuvsi da teza M. Ekmecica o $tetnosti formiranja identiteta u bivsoj
Jugoslaviji na temelju vjere, a ne jezika, zapravo podsjeca na Kallaya, koji da je shvatio

31 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, str. 250. 1 bilj. 194. na 316. stranici.
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snagu vjerske podjele u BiH, ali da su obojica jezik drzala oznakom nacionalnog identiteta,
zbog ¢ega Kallay bosansko stanovnistvo, koje je identitet temeljilo na vjeri, nije mogao
gledati kao naciju.’? Procijenivsi da je vladavina nakon Buridnove uprave vise pridonijela
nacionalistickim previranjima nego je Monarhiju sacuvala od njih, Okey je zakljucio kako
usprkos niskome Zivotnom standardu bosanskom rezimu nije prijetila ni strukturna kriza niti
masovno nacionalisticko previranje, nego da je Bosna bila 1914. godine stabilna isto onoliko
koliko i sama Monarhija. Austrougarska misija i slavenski nacionalizam suocili su se kao
suprotstavljeni pogledi o napretku, a medu nesrbima raslo je raspoloZenje prema srpstvu i
jugoslavizmu vodenima Srbijom kao Pijemontom, $to nije bilo nesto neizbjezno, nego samo
jedna od moguénosti. Okey je naglasio da je prihvacenje nacionalnosti kao temelja politicke
zajednice kod obrazovanih Bosanaca uzrokovalo raspad nenacionalnoga drzavnog sustava
koji je ustoli¢en na Beckom kongresu 1815. godine, te istaknuo da zakljuéci do kojih je
dosao u knjizi navode na prihvacanje teze G. Stokes kako je u etnicki opterecenim situacija-
ma put naprijed prije bio ostvarivanje etnickih aspiracija za samostalnom vladavinom nego
pokusaj da ih se nadide.

Zakljucak

Na kraju osvrta na Okeyevu knjigu mozemo istaknuti da se njegova procjena Kallayeva
politi¢kog djelovanja i politike njegovih nasljednika u BiH dosta razlikuje od dosadasnjih
ma ne moze se objasniti samo dugogodi$njom Kallayevom vodec¢om politickom ulogom u
BiH nego i autorovom sklono$éu Kallayevim politickim koncepcijama i pozitivnim vred-
novanjem ideja i planova Istvana Buridna, politiara kojeg historiografija uglavnom dosad
nije tako dozivljavala. Oprecne reakcije sigurno ¢e izazvati Okeyevi stavovi o Kallayevu
reagiranju na ponasanje metropolita Save Kosanovica, o problemu konverzija na katoli-
cizam, kao i njegovi zakljucci o ciljevima borbe za srpsku prosvjetno-vjersku autonomiju
i 0 odnosu austrougarskih vlasti prema politickim zahtjevima Srba i Hrvata. Diskutabilna
je 1 Okeyeva teza o slabim vezama Mlade Bosne sa srbijanskom politikom izvan BiH,
zakljucak da Srbi iz Srbije nisu dovoljno utjecali na situaciju u BiH te zakljucak da su
brojni agenti »navodnoga srpskog iredentizma« u Bosni operirali bez ve¢eg utjecaja na
razvoj dogadaja, kojima autor relativizira ocjene dosadasnje historiografije o0 metodama
i ciljevima srpske politike u BiH. Osim toga, stru¢ni krugovi neée bezrezervno prihvatiti
neke teze koje Okey nije dovoljno argumentirao ili precizirao na koje se razdoblje odnose,
primjerice teze da je Kallayevu politiku odredivao strah od Rusije i pravoslavnog svijeta,
da je pojava omladinskog pokreta bila vezana s dugovjec¢nim balkanskim obicajem ubija-
nja tiranina, zatim tezu o tradiciji bosanskih pravoslavaca da laici prkose stranoj crkvenoj
hijerarhiji ili tezu da je habsbursko razdoblje bilo jedno od epizoda bosanskohercegovacke
povijesti koja je zavrSila u nasilju i medusobnoj ogoréenosti kao i komunisticko doba.
No, bez obzira na reakcije, Okeyeva ¢e knjiga biti nezaobilazna u budu¢im istrazivanjima
povijesti BiH i Habsburske Monarhije u austrougarskom razdoblju, a kontroverze koje

32 R. OKEY, Taming Balkan Nationalism, 252-256.
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izazivaju njegovi zakljucci bit ¢e poticajne za potaknuti daljnja istrazivanja otvorenih pi-
tanja iz tog razdoblja.

Summary

A NEW ANALYSIS OF THE AUSTRO-HUNGARIAN PERIOD IN THE HISTORY
OF BOSNIA AND HERZEGOVINA IN THE BOOK »KROCENJE BALKANSKOG
NACIONALIZMA I HABSBURSKA CIVILIZACIJSKA MISIJA U BOSNI« [TAMING
BALKAN NATIONALISM AND HABSBURG CIVILIZING MISSION IN BOSNIA]

In this article author analyses conclusions of the English historian Robin Okey regarding
the Austro-Hungarian policy in Bosnia and Herzegovina, to which R. Okey referred as to
»taming of Balkan nationalism« and spreading of cultural mission in this country. Author
notes that R. Okey mainly investigated ideas and political plans of the minister Benja-
min Kallay (1882-1903) and his successor Istvan Burian (1903-1912), and that Okey's
interpretation is rather strained with his appreciation of such political ideas. Moreover,
author emphasizes that Okays opinions about the Serbian policy up to 1914 differ from
the viewpoints of the previous historiography, which is visible from Okeys conclusions
about Kdllay's decisions regarding the case of Sava Kosanovic¢ metropolitan of Sarajevo,
as well as concerning the goals of the Serbian ecclesiastical and educational autonomy.
Similarly, Okley s opinions about political aims of organization Mlada Bosna [Young Bos-
nia] do not show explicit affiliation to the Great Serbian ideas and policy. Therefore,
author stresses that R. Okey did not show enough arguments for such conclusions, and
theses such as that the aforementioned youth organization was a part of local Balkan
tradition of killing tyrants, or alleged tradition of Bosnian Orthodox believers to oppose
Jforeign ecclesiastical hierarchy. Consequently, such idea-pattern led Okey to the thesis
that Habsburg period was an episode of the Bosnian-Herzegovinian history that ended in
violence and mutual bitterness, as it was similar after the communists’period. Therefore,
author of this article concludes that Okey s study, although provokes many controversies,
should be inspirational and unavoidable book in the future investigations of the relations
between Habsburg Monarchy and Bosnia and Herzegovina.

KEY WORDS: Austro-Hungarian Monarchy, Bosnia and Herzegovina, civilizing mis-
sion, Serbian nationalism, Croatian nationalism, Catholics, Orthodox, Muslims, Mlada
Bosna, Jugoslavism.
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