ma, tu na Jadranu, &ekaju nas najveéa isku-
Senja,

Dalje su interesantne glave o mneposred-
nim uticajima geografske sredine na etnicki
moment i razvoj povijesti na Balkanskome
Poluostrvu. Vaino je istaknuti poredenje
Dalmacije s Norveskom. Ponadasve je vaz-
na osma glava, koja govori o vezama iz-
metu glavnih historijskih dogadaja i reljefa;
iznosi opée posljedice, velike majezda, et-
nitke promjene, formiranje srednjeviekov-
aih driava, balkansko i isto&no pitanje, pa
stvaranje novih drzava. Kad pisac govori o
kulturnim pojasima, onda iznosi rasprosti-
ranje civilizacija na Poluostrvu, kaZe o pre-
inafenoj vizantijskoj ili staroj balkanskoj
civilizaciji, tursko-istoénjadkim uticajima, o
djelovanju zapadne i srednjeevropske civi-
lizacije, o patrijarhalnom re#imu i procesu
kulturnog niveliranja. Rezultat je, da je ka-
rakteristika Balkanskog Poluostrva: nedo-
statak kontinuiteta u kulturnim uticajima i
u kulturnom razvijaniu.

Na3u paZnju i osobit interes treba da pri-
tegne deseta glava Cvijiceva djela, a govori
o metanastazid¢kim kretanjima, kao i jeda-
naesta, koja govori o uzrocima istih. Ove
su glave tim vaZnije, $to daju realnu pod-
logu jugoslovenskom narodnom jedinstvu, pa
je zgodnim klju€em za rijeSenje mnogih pri-
iepornih pitanja sada3njice u na3oj driavi.
Kao rezultat tih ispitivania metanastaziskih
struia izlazi da je, pogevsi od kraja XIV. st.
pa kroz tursko vrijeme do masih dana, is-
premjeStano skoro sve stanovnis§tvo na pro-
storu od Veleske Klisure na Vardaru pa do
Zagrebatke Gore. Tako nafe narodno je-
dinstvo ne po&iva samo ma prvobitnom
srodstvu nasih plemena; ne poé&iva, osim
toga, jedino na jednom srpsko-hrvatskom
knjizevnom jeziku i u nekoliko na zajedni-
&koj knjiZevnosti, kao 3to se obiéno misli.
Zajednickom knjizevnom jeziku prethodila
je duga perioda etnitkog i etnobioloskog
izjednaéivanja i stapamja u tursko i mletad-
ko doba. I zbog nje narodno jedinstvo ima
dublje osnove, prave narodne osnove, i

naro€ito u metanastazi¢koj oblasti je mno-
go CvrS¢e nego Sto se to &ni po mekojim
danasnjim pojavama.

Kad pisac govori o geografskom raspore-
du balkanskih maroda, podjeli zemlje, sto-
¢arskim kretanjima, nadinu Zivota, grad-
skim i seoskim naseljima i tipovima kuéca,
govori jezikom dubokog poznavaoca svih
ovih vrlo zanimljivih pitanja, koja zasluZuju
osobitu paznju.

Posljednja glava u ovom djelu govori o
drustvenim i psihi¢kim promjenama na Bal-
kanskome Poluostrvu. Specijalne su vrijed-
nosti i kulturne pojave u jadranskom pri-
morju. Naravno je, da je tu najinteresantnije
§to pisac kaZe o Dubrovniku, toj najzanim-
ljivijoj togki zemljine povrsine u cijeloj evo-
lucijonoj povijesti GovjeEanstva., Mozda se
nigdje jasnije ne vidi, kaze pisac, kao na
Dubrovniku, kako jedna mala ali snaZna
grupa, koja je sebi nametnula red, discipli-
nu, plan, i &vrsto se drZala tradicija, moZe
da stvori znatan centar i od geografskog
poloZaja ne osobito povlastenog.

Djelo Jovana Cviji¢a, koje u maslovu do-
nosimo, ide u istu kategoriju sa djelima
Gustava Le Boma. To su djela, koja zna&e
reviziju svega znanja koje pertraktiraju. To
su djela novih pozitivnih rezultata, sna-
7nih emocija i jakog impulsa.

Cvijié¢ se u svome djelu ne ograni¢uje na
samo opisivanje objekata, koje iznosi. On
ih i temeljito tumadi, pa uzroéno-logi¢ni mo-
menat igra u njegovoj knjizi veliku ulogu.
Prema tome, njegovo djelo nije ogranieno
na sadadnjicu slika, pojava i &injenica. Tu
izlaganje zalazi duboko u ono, 3to je neka-
da bilo, u vezi je s onim o &emu se radi,
pa se izvode zakljuéci u praveu evolucije
buduéih vremena. Analiticki i sinteti¢ki po-
stupak ovdje je izveden do u tané&ine. Dje-
lo Jovana Cvijiéa bas i tumadi geografiju
kao most izmedu prirodo-znanstvene i hi-
stori¢ko-umne spoznaje. Izlazi kao prirod-
na i kao umna nauka, a nadin prouéavanja
iste dovodi se na prirodne zakone i na umne
dedukcije., Dr. Bozo Cuvjetkovié,
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