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POLITICKO | ETNICKO POIMANJE HRVATSKE
KOD NJEMACKIH HODOCASNIKA
OD XIV. DO XVII. STOLJECA

Njemacki su hodocasnici bili od kraja XIV. do pocetka XVII. stoljeca Cesti
gosti u hrvatskim krajevima tijekom proputovanja prema Svetoj zemlji. Zahva-
ljujuci njihovim zapisima, od kojih su neki poslije postali najpopularnija tiska-
na djela, omogucéen nam je uvid u njihova znanja o hrvatskim krajevima. Uloga
Mlecana u stjecanju informacija bila je velika, ali tek su borbe s Turcima trajno
privukle pozornost Nijemaca na naSe krajeve. Opcenito, Hrvatska je imala ja-
san politic¢ki status, ali se malo znalo o njezinim granicama i podrucjima na
kojima se prostirala.

Kljucne rijeci: srednjivijek, Njemacka, Hrvatska, Dalmacija, Istra, hodoCasni-
ci, politicka 1 etnicka geografija

Uvod

Organiziranje krizarskih pohoda u Svetu zemlju motiviralo je neke su-

dionike iz njemackih zemalja da opiSu ratne pripreme, teSkoce tijekom pu-
tovanja i ostala usputna zbivanja te naposljetku teske borbe sa Saracenima i
Turcima koji su stajali na putu tim naoruzanim hodocasnicima. Iako je voj-
ni oblik hodocas¢enja s vremenom dozivio slom, hodocasnicki su putopisi
prezivjeli 1 razgranali se u tri podvrste. Hodocasnicka izvjes¢a svakako su
najbrojnija 1 najopseznija, a mogu se lako prepoznati po znakovitom vjer-
skom duhu kojim su prozeta. Hodoc¢asnicki vodic¢i imaju i neupitnu vjersku
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podlogu, ali su mnogo Sturiji 1 usmjereniji na temeljne podatke o mjestima
1 svetinjama koje se preporucuje razgledati. Putopisna izvjeSca javljaju se
ceSc¢e od sredine XVI. stoljeca, odlikuje ih sve manje vjerska tematika, a
poneki ve¢ imaju obiljezja (auto)biografija.

Ti putopisi imaju posebnu vrijednost za hrvatske zemlje. U prvom su
razdoblju predstavljali neposredna svjedoCanstva o Hrvatskoj kao dijelu za-
padnoga krS¢anskoga svijeta, sa svim mjerilima i vrijednostima s kojima su
se Citatelji mogli identificirati, ali tijekom godina, zbog osmanlijske ekspan-
zije, ti su se krajevi sve vise dozivljavali kao nekakva “ni¢ija zemlja” na
granici prema Orijentu 1 “nevjernicima”. Za nas su pisani radovi njemackih
putnika dragocjeni zbog toga §to je u njima mnoStvo podataka o krajevima
kroz koje su hodocasnici prolazili i u kojima su boravili duze ili krace vrije-
me. Najmanje §to mozemo doznati iz putopisa jesu imena politickih ¢imbe-
nika koji su djelovali na hrvatskom tlu pa je vjerojatno zbog toga hrvatska
historiografija dosta zanemarivala tu vrstu vrela.

Znanje o Hrvatskoj

Pocetkom XV. stolje¢a imena Hrvatske, Dalmacije i Istre gradaninu, ple-
menitasu, a i crkvenom dostojanstveniku iz Njemacke bila su utoliko jasnija,
ukoliko mu je prostor djelovanja bio blizi jugu Carstva, odnosno tamosnjim
slobodnim gradovima. Bave¢i se trgovinom, pokretljivo je gradanstvo odr-
zavalo s jedne strane ¢vrste veze s Mlecima gdje su ljudi, i s njima pristigle
vijesti iz hrvatskih krajeva, bili uobicajeni. S druge strane trgovacki su ih
tokovi i1 putovi vodili niz Dunav te su i od tamo, iako ve¢inom posredno,
doznavali novosti s juga. Vojnici, osobito oni za svoj racun, takoder su nesto
prodavali, ali to nije bilo niSta materijalno, bile su to njihove ratne vjestine.
Cak je bilo i njemackih umjetnika ¢&iji je opus ostao kao dokaz njihove nazog-
nosti na ovom tlu (Fu¢i¢ 2000, Lenti¢ 1985).! Znanja o Hrvatskoj dolazila su
1 iz vrha staleske piramide, osobito otkako je 1410. godine njemackim kra-
ljem postao zlosretni Sigismund Luksemburski, dugo osporavani ugarski i
hrvatski kralj. [z mnostva dokumenata, osobito onih iz njegove kraljevske, a
poslije i carske dvorske kancelarije, moglo se zapaziti da postoji Kraljevstvo
Dalmacije i Hrvatske. lako ima i mnogo ranijih opisnih izvora, zgodno je u
vezi s tim prolistati “Kroniku koncila u Konstanzu od 1414. do 1418.” Ul-
richa od Richentala kako bi se dobio uvid u poznavanje na toj razini. Na tom
najvecem crkvenom i politickom skupu srednjovjekovne Europe, Hrvatska

' Majstor Albert (Albrecht) djelovao je u Istri od 1461. do 1475, zlatar Hans iz Basela radio
je u Kotoru i Dubrovniku do 1451.
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se spominje u drzavnopravnom smislu, navode se pripadnici njezina plem-
stva 1 crkveni duznosnici, a osim toga daje joj se ispravno mjesto u skupini
slavenskih jezika (Buck 1882). Nakon Sigismunda, carevi, odnosno kraljevi
iz habsburske dinastije sasvim su jasno nastavili s aspiracijama prema Hrvat-
skoj. Osim uobicajenih titulacija u ispravama, za to nema boljega dokaza od
nekoliko grbova na javnim gradevinama u gradu Innsbrucku, ¢vrstom oslon-
cu vladarske kuce (Hye 1988).? Veliku ulogu u upoznavanju imala su i nada-
leko poznata hodocasnicka sredista — Koln i Aachen. Nijemci su stolje¢ima
susretali pobozne ljude iz hrvatskih krajeva na putu koji je vodio od Beca,
preko Niirnberga 1 Wiirzburga do tih dvaju gradova s mnogobrojnim relik-
vijama. Njihov broj znao je biti tolik da su imali posebne prostore za smje-
Staj 1 obavljanje poboznosti (Budak 1991). Tijekom godina diplomatska su i
vojna djelovanja pojedinih Hrvata u sluzbi carskoga dvora i istupi hrvatskih
govornika na njemackim saborima te opcenito tiskana djela s protuturskom
tematikom, odigrali vaznu ulogu i u predstavljanju (Unrest 1957, Wiesflecker
1959, Gligo 1983, Nerali¢ 1999). Sigurno znamo da je ve¢ 1470. brandenbur-
Ski markgrof Albrecht Achilles (hodo¢asnik 1435.11461. godine) dobivao
informacije o prodorima Turaka u nase krajeve i borbama s njima (Priebatsch
1894).3 Uz to, upravo izravno i neizravno uvr-
Stavanje Hrvatske u dnevni red Carevinskoga
sabora u Wormsu 1495. godine, moZe objasniti
otkuda su Svicarski hodocasnici znali kakvo je
stanje u nasim krajevima. Naposljetku, saski
izborni knez Friedrich III. Mudri (slika 1, ho-
docasnik 1493. godine), izravno je razmijenio
nekoliko pisama s grofom Bernardinom Fran-
kapanom iz kojih je mogao pojmiti ozbiljnost
situacije 1522. godine, a Reinhard od Neunecka
po sluzbenoj je duznosti saslusao Bernardinovo
izlaganje te je o tome izvijestio Sabor (Wrede
1901). To nacelo onda mozemo primijeniti i na
druge pokrajine i zemlje Carstva, a kao izvor
informacija i na ostale kasnije sabore. No, da se  Slika 1. Friedrich Ill. Mudri, saski

ne stekne pogresan dojam, valja istaknuti da na ~ 2eo™ k“ezgio':ﬁgce’éasnik 1493.

2 Ne zaboravimo da se Innsbruck nalazio na vaznoj prometnici prema Mlecima.

3 Informacije mu je slao Buppelin Georg od Staina, otac Fabrijeva vode puta 1480. godine.
“... Die Tiirken haben laider in Ungarn ob fiinfzigtausend menschen erschlagen und weg-
geflirt und der maior Balasch des Ungrischen kiings hauptman, ist mit etlichen volk darvon
komen. Das haben die graffen von Krabaten erschlagen umb verritterey willen, die der
mayor Balasch an im geton wolt haben. ...”
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tim vaznim skupovima nije bilo govora o konkretnom drzavnom teritoriju s
postavljenim granicama (Sisi¢ 1937).# Za nevolju, ni renesansno revitalizira-
nje anti¢kih znanja nije pridonijelo boljem poimanju hrvatskoga prostora.

Ime i prostiranje

Hodocasnici su razli¢ito imenovali hrvatske krajeve i1 odredivali njihove
granice. No, ipak se izdvaja jedno ime. Bez obzira na vrijeme nastanka tekstova
upada u o¢i ¢injenica da njemacki hodocasnici gotovo bez iznimke hrvatske
krajeve nazivaju Slavonijom. Pritom za sjeverozapadnu granicu navode juzni
rt Istre, a jugoistocne joj mede stavljaju oko Bara. Kako to protumaciti? Ponaj-
prije, s punim pravom mozemo pretpostaviti da su “Slavoniju” preuzeli iz mle-
tackoga “Schiavonia”, odnosno iz latinskoga ““Sclavonia”, §to su mogli ¢uti od
posada, prepisati iz portulana ili, §to je najvjerojatnije, iz mletackih hodocasnic-
kih vodi¢a. Do njih se, naime, lako moglo do¢i u Mlecima (slika 2). Razumije

L

Slika 2. Srednji i juzni Jadran sa zaledem na Waldseemllerovoj karti (1513. godina)

4 Tako je hododasnik Wilhelm od Diesbacha, koji je prosao hrvatskom obalom 1467, bio
sudionik sabora u Wormsu. Vidi: Historisches Lexikon der Schweiz, sv. 3, Basel: Verlag
Schwabe: 715-716.
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se da su to mogli procitati 1 u napisanim ili tiskanim djelima jo$ prije nego
Sto su krenuli na put, ali i nakon povratka, kada su redigirali svoje biljeske
(Pandzi¢ 1992, Kozli¢i¢ 1995, Richard 1986).° Dakle, ti su putopisci stavili
odredene zemlje i1 gradove u okvire “Slavonije”, s tom razlikom da je nju
jedan dio napisao u skladu s talijanskim, odnosno latinskim izvorima: Scla-
uonia, Schlavony, Slavanyen 1 sli¢no, drugi u njemackom obliku: Windischen
Landen, windeschenn landenn, Windenlandt, Wienndisch landt, Windischen
Gebirg itd., a tre¢i su naveli i talijansko (latinsko) i njemacko ime stavljajuci
izmedu njih znak jednakosti. Putopisac Wilhelma Saskoga i poslije njega Ott
Heinrich (hodocasnik 1521. godine) izri¢ito navode da je “Slavonija” na nje-
mackom “windisch”, tj. slavenska (Kohl 1868).6 Upravo nam taj detalj otkri-
autori dodavali mletacki prijevod. Ukupno gledano, hodoc¢asnicima je bilo
poznato postojanje slavenskoga svijeta isto¢no od njemackih granica, ali i
od Mletaka pa su, razmisljajuci u Sirem etnickom smislu, prema svojevrsnoj
inerciji pisali o “slavenskoj” obali, slavenskom jeziku i sl. Oni su identican
slu¢aj imali 1 u svojem carstvu, gdje se redovito rabio pojam deutsche Lande
(Schubert 1998, Khull 1896).7 Uzevsi, dakle, u obzir sve njihove inadice
“Slavonije”, namece se pitanje mozemo li ih shvatiti kao istoznacnice za
politicku Hrvatsku? Drzimo da ne, ali zato ih moramo shvatiti kao oznaku
za etnicku Hrvatsku!

Tu ne smijemo brkati ono $to piSu upucéeni njemacki suvremenici hodo-
¢asS¢a iz susjedstva koji spomenutom njemackom rije¢ju oznacavaju poseb-
nu politi¢ku cjelinu u sastavu hrvatskih zemalja — Slavoniju. Tako pouzdani
Jakob Unrest pise “... wanschafft inn Windischen Lannden ...” (... “banstvo
u slavonskim zemljama” ...) (Unrest 1957: 43, 141, 229, Sigi¢ 1937: 86,
Laszowski 1916: 2, 73, 281, 282).8 S druge strane, Krabatten, Crabathen,
Crabatey, kao 1 sli€ni ponjemceni latinski nazivi, isklju¢ivo se odnose na
Hrvatsku. Potvrdu nalazimo ponovno kod Unresta koji se koristio nazivom
“Krabatenlanndt” za Hrvatsku i nedvojbeno je razlikuje od “Slavonije” (Un-
rest 1957: 43, 46, 99, 141, 229, Sisi¢ 1937: 37, 61, Laszowski 1916: 34,
Budak 1991).

Iz tekstova se vidi kako dio hodocasnika pise da je Slavonija dio Kraljev-
stva Hrvatske, ¢ime oni ne iskazuju distinkciju izmedu (nizega) pokrajinsko-

3 Za portulane (plovidbene karte) vidi u: Kozli¢ié 1995: 31-34, 114-116.
6 Vidi i kod Breidenbacha.
7 To susre¢emo i kod nasih hodo¢asnika, primjerice, fra Gabriela 1527.

8 Sli¢no pise i Reinprecht od Reichenburga, a na njih se nastavlja mnostvo autora isprava i
drugih spisa iz X VI. stoljeca.
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ga od (viSega) drzavnoga naziva, nego samo navode da politicka Hrvatska
obuhvaca dio velike nadetni¢ke “Slavonije”. Jedina je iznimka Heinrich od
Zedlitza (hodocasnik 1493. godine) koji jasno razlikuje u politickom smislu
dvije kraljevine, a taj je podatak preuzeo od domacih ljudi koji su mu pri-
povijedali o Krbavskoj bitki (Rohricht 1894). Zanimljivo je kako se izri¢ito
imenovanje hrvatskoga jezika nalazi u djelima hodocasnika protestanata,
dakle nakon sredine XVI. stolje¢a. Dok je u slu¢aju Melchiora od Seydlitza
(hodocasnik 1556. godine) vjerojatnije da su mu to objasnili hrvatski fra-
njevci s kojima je tamnovao, za Daniela Ecklina (hodocasnik 1552. godine)
1 Samuela Kiechela (hodocasnik 1587. godine) moglo bi se cak pretpostaviti
da su za hrvatski jezik ¢uli u svojim sredinama. Tamo su se ba$ tada kretali
Hrvati pristaSe protestantizma koji su sudjelovali u tiskanju knjiga na hrvat-
skom jeziku (Hassler 1866, Franicevi¢ 1983).

S Dalmacijom kao imenom dosta je jednostavnije zato §to je hodocasni-
ci shvacaju ili kao politi¢ku jedinicu ili kao anticku pokrajinu, ali ne kao et-
nicki prostor — u tome odstupa jedino Felix Fabri (hodocasnik 1480. i 1483.
godine) (Krasi¢ 2001). Kod palestinskih putnika ona se u svojem protezanju
“sukobljavala” najviSe s Hrvatskom — osobito je to slucaj kod opisa Zadra
1 Dubrovnika. No, nevolja je nastupala kada su oni ulazili u kombinacije s
ostalim imenima. Na dvama “tezZim” primjerima mogu se objasniti i ostali
slucajevi. Kako je, naime, moguce objasniti navod da je Dubrovnik u Hrvat-
skoj, a pokraj se nalazi Dalmacija koja je u Slavoniji (Hédnselmann 1875)?
Tu je o€ito da se Dubrovnik shvaca kao dio politicke Hrvatske, a njemu bli-
ska Dalmacija kao zasebna politicka cjelina. Ona, pak, pripada §iroj etnickoj
Slavoniji. U drugom primjeru Dubrovnik je najprije u Slavoniji, malo poslije
u Dalmaciji, zatim se kaze da je Slavonija dio Hrvatske, a Hrvatska dio Dal-
macije (Breidenbach 1488). Tu znamo da je izvorna pogreska u djelu Hansa
Tuchera (hodoc¢asnik 1479. godine) te da su je ostali prihvatili 1 “obogatili”.
Njegovu je definiciju, gotovo od rijec¢i do rijeci, preuzeo tiskar Marx Ayrer
koji zbog toga nije imao poteskoca jer je do izdavanja njegova jednolisnoga
hodocasnickoga vodi¢a Tucherov putopis dozivio nekoliko izdanja, a uz to su
obojica bili iz Niirnberga (Kamann 1880, Dye Schiffart ...).° No, dovedimo
redom sve do kraja: odnos Slavonije i Hrvatske ve¢ smo objasnili, a navod
da je Hrvatska dio Dalmacije mozZemo prihvatiti samo ako Dalmaciju gleda-
mo kao anticku provinciju, tim viSe $to se na istom mjestu spominje i Ilirik
(Fabri 1843, Krasi¢ 2001). Dakle, protuslovlja u ofima pisca nema jer je
prvo ime etnicko, drugo politicko, a trec¢e anticko. Jos je veca pomutnja kod
Armnolda od Harffa (hodocasnik 1497. godine), unato¢ pokusaju da sve su-

? Vodi¢ je objavljen 1489. godine.
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stavno prikaZe u tablicama. Najcesc¢e je ipak bilo shvacanje da je Dalmacija,
ukljucujuéi sve otoke od Premanture na jugoistok, takoder dio “Slavonije”
(Groote 1860).

U usporedbi s kaosom i nejasno¢ama kod prethodnih naziva, ime Istre
1 njezine granice, s koje god su strane hodocasnici nailazili, vrlo su jasni i
tu nema iznimaka. Ve¢i dio hodocasnika izrijekom ne istie etnicitet Istre,
ali petorici koji navode njezino slavenstvo, i to anonimu iz 1444, Ulrichu
Brunneru (hodocasnik 1470. godine), Martinu Ketzelu (hodocasnik 1476.
godine), Hansu Schiirpfu (hodoc¢asnik 1497. godine) i Casparu od Miilinena
(hodocasnik 1506. godine), nasuprot stoji jedino Heinrich Rantzau (hodo-
casnik 1623. godine) koji istice njezinu dvojezi¢nost (Fabri 1843: 33, Kra-
si¢ 2001, Rohricht 1906, Rantzau 1669).'° To ima i ¢injeni¢no objasnjenje.
Rantzau je boravio u Istri nakon tamosnjega najtezega razdoblja ispunjenoga
ratnim razaranjima (Uskocki rat) 1 pogubnih epidemija u kojima je velikim
dijelom propala stara etnicka struktura — osobito u urbanim sredistima. Pre-
zivjelo slavenstvo ubrzano je nestajalo i uzmicalo pred doseljenicima s mle-
taCke terraferme (Ljubi¢ 1877: 191, Pribojevic¢ 1951: 39). Osim Ludwiga od
Rautera (hodocasnik 1569. godine) koji bas tu 1 grijesi jer kod Pazina po-
stavlja granice politicke Hrvatske, nasi putnici ne znaju za nesto “hrvatsko”
u Istri. To i nije ¢udno jer su gotovo svi ostajali unutar gradskih zidina pa im
je istarsko selo ostalo potpuno nepoznato (Juri¢ 1978).

Glede “zemlje Albanije” takoder ne bi trebalo biti nedoumica. Naime,
jasno je iz putopisa da su se hodocasnici oslanjali na mletatku upravnu po-
djelu, a ne na etni¢ke znacajke (Ljubi¢ 1876: 2, Ljubi¢ 1877: 225-231, Lju-
bi¢ 1880: 260). U skladu s tim, postoji u putopisima pojam “Albanije” u
rasprostiranju prije turskih osvajanja, ali u tim tekstovima nema spomena o
pripadnosti pucanstva. No, uocljive su varijacije s granicom izmedu “Sla-
vonije” 1 “Albanije” (od Boke do Bara), §to je takoder jedna od posljedica
neprecizne kartografije. Na kraju, za suzenu Albaniju jedino Jacob Wormser
(hodocasnik 1561. godine) pise da joj je jezik slavenski (Raukar 1997, Feyer-
abend 1584).

Uz gore ras¢lanjeni pojam “Slavonije” neizostavno idu i Slaveni. U eti-
mologiju toga imena ulazio je samo Fabri, a to njegovo tumacenje mozemo
naci samo u latinskom tekstu. Rijec¢ je o povezivanju pojma “rob” s pojmom
“Slavena”. On ponavlja ¢estu pogresku prijasnjih autora, a ta ¢e se pogreska
poslije ponavljati jos ¢eS¢e (Fabri 1849: 361, Krasi¢ 2001). O¢ito je Priboje-
vi¢ znao za ta razmisljanja pa je krenuo dijametralno suprotno, ali ne u smis-

10 Dominikanac Fabri u Evagatoriumu doduse navodi: ... Histriae, quae est una natio Dal-
matiae ...”
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lu znanstvene protuargumentacije, nego u glorifikaciji pojma (Pribojevi¢
1951). Hvarski je dominikanac od njemackih autora ¢itao djela Hartmanna
Schedela 1 Wernera Rolewincka.

Pravni status i pripadnost —
Ugri, Mlecani i Turci

Valja svakako spomenuti i problem poimanja rijeci “Land” koji je morao
postojati kod naSih hodocasnika jer se tada nalazio u njemackim tekstovima
pravne tematike. Kao $to smo rekli, taj “Land” bio je “priSivan” redovito nje-
mackomu prijevodu “Slavonije”, ali u nekoliko primjera ¢ak i Istri te Dalma-
ciji. Sudec¢i prema tomu, i u hrvatskim bi se krajevima oc¢ekivalo ispunjenje
znacenja dvaju nerazdvojnih parova uobicajenih u njemackom okruzenju.
Prvi glasi: Land und Herrschaft, odnosno zemlja i gospodstvo, sa znacenjem
da je svaka teritorijalna cjelina s dometkom zeml/ja imala vlastiti plemicki
stalez. Drugi je par Land und Leute, tj. zemlja i ljudi, pri ¢em se misli da su
obicaji zajednicki njezinim stanovnicima glavna odrednica jedne zemlje. Od
tih dvaju rjeSenja hodocasnici su u slucaju “Slavonije” gotovo uvijek rabili
ovaj drugi. Hrvatska i Dalmacija imale su ili naziv zemlja, ili tocan sluzbe-
ni naziv kraljevstvo. U skladu s onim izreCenim u gornjem odlomku, to bi
odgovaralo prvom rjeSenju (Schubert 1998).!! No, mi znamo da za razliku
od Hrvatske, Dalmacija nije nikada imala zajednicki plemicki stalez, nego
je bila titularno kraljevstvo sastavljeno od posve neovisnih gradskih komuna
pa je u stvarnosti to blize drugom paru. I na kraju, Istra je sa svim Sarolikim
oznakama (ponekad su joj davali status pokrajine, $to je najtocnije) mogla
imati 1 drugi par (Bertosa 2006).

Pomalo je ¢udno da ni jedan hodocasnik ne spominje pravnu vezu Kra-
ljevstva Hrvatske s Ugarskim Kraljevstvom. Ako ne svi, barem netko je to
morao znati s obzirom na to §to smo rekli u uvodu poglavlja. No, Ugar-
sku zato nalazimo u kontekstu s Dalmacijom i njezinim gradovima, osobito
Zadrom i Sibenikom. Tu svakako moramo istaknuti Hansa Pornera (hodo-
casnik 1418. godine) jer nam svjedoci o razdoblju kada je Dalmacija (tj.
njezin veci dio) pripadala ugarskoj kruni. To su znali 1 gradski oci Berna kad
su 1484. poslali usrdnu zamolbu kralju Matijasu za svojega sugradanina,
hodocasnika Melchiora Russa (Segesser 1860: 87, 88). Nadalje, dobar dio

"' Mi imamo primjer u pismu hrvatskih staleza caru Maksimilijanu godine 1494. Tamo se
u tekstu spominje “zemlja Hrvatska”, a na kraju u potpisu: “... grafen, edl und unedl in
Krabatland”. Vidi: SiSi¢ 1937: 78-81.
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putnika zna za sudbonosnu prodaju Zadra, ali oni bolje upuceni isticu kako
su ostale gradove Mlecani zapravo oteli. Iz tih dviju prica lako je prepoznati
koja je dosla s mletacke strane. Od svih hodoc¢asnika izdvaja se njih nekoliko
koji navode da su Hrvatska i Dalmacija dio Njemackoga Carstva. Aspiracije
careva Friedricha III. i Maksimilijana I. temeljile su se na nasljednim pravi-
ma habsburske vladarske kuce iz 1463. godine, ali se na po¢etku nisu mogla
ostvariti zbog mo¢noga kralja Matijasa Korvina. Kad je on umro, Maksimi-
lijan je samo nakratko privukao dobar dio Hrvata. Carevima je zato jedino
preostalo da Hrvatsku i Dalmaciju stave u svoj naslov ili u heraldicke prikaze
(Wiestlecker 1959) (slika 3). Njihov potomak Karlo V. jedini je uspio, ali
vrlo kratko, domoc¢i se jednoga grada na dijelu hrvatske obale koji je bio put-
nicima usput. Rije¢ je o Herceg-Novom. Naposljetku, ¢vrsta pravna podloga
postojanja Hrvatske i Dalmacije kao kraljevstava bila je opéepoznata Cinje-
nica koja se na puckoj razini zrcalila u njihovu uvrStavanju medu dvadeset
krs¢anskih kraljevstava, §to nam svjedoce dvojica nirnberskih putnika.

oy

R o

Slika 3. Plovidbena karta (oko 1570. godine)

Mletacka je Republika sa svojim raskosnim gradevinama i sjajnim sve-
canostima te brodovima i oruzjem nedvojbeno impresionirala hodocasnike.
Unato¢ tomu, iskreno su pisali na koji je nacin Republika dolazila u po-
sjed hrvatske obale. Tako je jasno da su te informacije dobivali i kod kuce,
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ponegdje, kao u sluéaju posjeta Sibeniku 1486. godine, domacéi su ljudi
obavjestavali hodocasnike o povijesnim ¢injenicama i pravom stanju stvari
(Pivcevi¢ 1988). Osim toga oni uceniji napominjali su, osobito za davnija
vremena, kako su to procitali u knjigama. Glede pripadnosti mletacke Al-
banije do Ulcinja Jurju Kastriotu, nalazimo pogreSku koja proizlazi iz ve¢
spomenutoga knjiskoga uopcavanja jer je mletacka Albanija obuhvacala i
gradove u Jurjevoj etnickoj Albaniji. Na kraju, iako su bili Nijemci, ne moze
im se prigovoriti da su bez prigovora na Carevoj strani u njegovu sukobu s
Mlecanima koji se dijelom vodio 1 u Istri. Tamo je, prema misljenju putnika,
vlast Serenissime bila potpuno legitimna.

Ono $to nam govori Leonhard Rauwolf (hodocasnik 1573. godine) o
“morskim razbojnicima”, sasvim nam vjerodostojno docarava razmisljanje
prosje¢noga mletackoga mornara o senjskim uskocima. Slucaj galije “Con-
tarine” koji se dogodio godinu prije dolaska ucenoga augsburskoga doktora
u zadarske vode, zaprepastio je i utjerao strah u kosti svim brodarima i po-
sadama koje su onuda plovile (Feyerabend 1584, Racki 1877, Novak 1964).
Prema gledistu tih mornara Rauwolf i nije mogao dobiti drugacije tumace-
nje. Sira njemacka javnost doznala je za uskoke tek kasnije kad su oni postali
predmet europske politike (Kurtzer 1594, Riephan 1596).

Sasvim je suprotno s Turcima. Iz hodocasnicke perspektive to je bila ne-
prirodno strana sila 1 izvor svih moguc¢ih zala za kr§¢ane — osvajac, uzurpator
1 rusitelj svakoga prava. I dok su oni prije o tome mogli razglabati bez nekoga
osjecaja ugrozenosti donesenoga iz zavicaja, ve¢ od kraja XV. stolje¢a Turci
su harali i po carevim zemljama pa su to putnici dozivljavali osobnije. To
kr§¢ansko zajednistvo osjeca se i kad govore o hrvatskim krajevima. Vidimo
kako daleki Svicarski hodoc¢asnik dijeli strah kad kaze: ... ako im se ne dode
u pomo¢, Tur€in ¢e osvojiti svu tu zemlju ...” Prema odluci Carevinskoga
sabora u Niirnbergu 1522. godine, njemacke zemlje i stalezi bili su duzni
uplatiti odredeni nov¢ani doprinos za troskove protuturskoga rata. Medu nji-
ma je mnogo poznatih imena nekadasnjih hodoc¢asnika, zemlje Saska, Palati-
nat, Brandenburg i trojica izbornih nadbiskupa po 1246,5 guldena; Friedrich
II1. (1493.%) — 936 guldena, Ott Heinrich (1521) — 517,5 guldena, Johann
Ludwig od Nassaua (1495) — 54 guldena, Heinrich od Schwarzburga (1517)
— 45 guldena, Giinther od Mansfelda s rodacima (1507) — 202,5 guldena (Os-
tertag 1852, Wrede 1901). Ako vjerujemo mletackomu poslaniku, njemacki
knezovi, sudionici Carevinskoga sabora u Regensburgu 1541, bili su ganuti
do suza govorom biskupa Frana Frankapana o straSnom stanju u osvojenim

12 Godina hodoc¢aséenja.
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krajevima ili onima pred padom (Gligo 1983, Dittrich 1881: 196).!3 Osim
pojedinaca natjeranih osjecajem za opstanak, hrvatski stalezi, unato¢ ocaju
koji je (za)vladao od Krbavske bitke do Cetingradske odluke, nisu nikad
pomisljali pristati na takvo nasilni¢ko mijenjanje svojega polozaja. Pozivi
za pomo¢ upucivani su svima — od pape, preko cara do Serenissime, ali sve
je bilo na kapaljku i neredovito. No, kako je vjerska podloga ne samo hodo-
¢aS¢enja nego 1 poimanja Zivota kopnila, tako se ponegdje stvarao i posve
drugaciji odnos prema Turcima. Temeljio se na stavu da se na njih gleda kao
na poslovne partnere, dakle, kroz prizmu trgovackih interesa. Mleci su odav-
no vodili takvu politiku, pa nije cudno da su to pokusali i njemacki gradovi,
bolje re¢eno, poduzetniji trgovci. No, ruku na srce, nema blizega i boljega
primjera za to od Dubrovnika, a to su hodoc¢asnici znali pa su isticali da grad
za to ima papino dopustenje.'# Ipak, on je i takav, teritorijalno odijeljen od
matice, osjecao isto (Vetranovi¢ 1871).

Kad iz te tocke gledamo, njemacki putnici iz “cvjetnog” razdoblja ho-
docascenja ipak su bili svjedoci i simboli najboljega razdoblja u kasnosred-
njovjekovnoj povijesti obaju naroda. Ostaje diskutabilno je li neki naoko
nevazan detalj nastao iz dodira mo¢nih njemackih vojvoda i1 drugih velmoza
s hrvatskim krajevima, utjecao na odluke koje su se ticale Hrvatske. No,
¢injenica je da nikad viSe Hrvata nije bilo u okrilju carskoga dvora nego za
vladavine Friedricha i sina mu Maksimilijana. Nedvojbene zajednicke crte,
kako u Liibecku, tako i u Dubrovniku, potrgane su pod utjecajem osmansko-
ga udara na Hrvatsku, ali 1 Lutherova djelovanja u Njemackoj. Sve se suzilo
unutar kontinenta na vezu protureformacijskoga Beca i banskoga Zagreba te
vojnoga zapovjednistva u Grazu i podredenih mu kapetanija uz granicu pre-
ma Osmanskom Carstvu. Odvojena i zanemarena “Kraljevina” Dalmacija
postala je prazan dio titule — u stvarnosti, mletacko providurstvo oltremare.
Naposljetku, okopnila je i mo¢ Mletacke Republike. Nikad vise zvukovi trub-
lja mletackih brodova punih njemackih hodocasnika nisu odjekivali zidina-
ma starih i slavnih hrvatskih gradova na Jadranu.

13 Rije¢ je Franu Frankapanu (?-1543), biskupu Kaloge i Egera u Ugarskoj, a govor je
odrzao pred carem Karlom V. i njemackim knezovima izbornicima.

14 Tu su pogrijesili jer je dopustenje dao koncil u Baselu.
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