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DEKOVICEVA DOLINA NOCNIH PRIKAZA

U c¢lanku se interpretira Dekovi¢eva egzorcisticka poema Dolina nocnih prika-
za te isti¢e odnos kr$c¢anskih i drugih simbola iz djela.

Kljucne rijeci: Dekovic, balada, interpretacija, krs¢anski simboli

Uvod

Clanak se temelji na tezi prema kojoj poema Dolina noénih prikaza
Darka Dekovica operira simbolima koji tekst smjestaju u obzor krs¢anske
kulture 1 biblijskoga interteksta.

U prvom su dijelu ¢lanka doneseni osnovni pjesnikovi zivotopisni po-
datci, a zatim slijede tekst poeme (2) i komentar klju¢nih dogadaja (3). Obi-
ljezenost strukture kr§¢anstvom posebno dokazuju brojevi Sest i pet, kojima
se ostvaruje prozetost oblika i sadrzaja. Nakon toga dolazi rasprava o zan-
rovskom problemu (4). U petom se dijelu tumace prostorne i vremenske
odrednice, simboli koji se opetuju te junak i protujunak, koji je sotonoidan
lik 1 ujedno naslovljenik iskaza. Razlike i srodnosti suparnika (5.4) nose ko-
nacne dokaze o prozetosti djela biblijskim i kr§¢anskim znacenjima.

1. Prilog za zivotopis i bibliografiju
knjizevnih radova

Darko Dekovi¢ (1947-2008) poznat je u krugovima hrvatskih proljecara
iz 1971, bio je medu dragovoljcima i1 hrvatskim braniteljima tijekom Domo-
vinskoga rata te medu kroatistima koji proucavaju glagoljastvo.
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Autor ovdje interpretirane poeme bio je u studentskim danima istaknuti
¢lan udruge krS¢anske mladezi Synaxis u Rijeci te djelatnik Matice hrvatske,
zbog Cega je godine 1972. osuden na robiju te su mu oduzeta gradanska pra-
va i pravo na studij. Ratne godine, od 1991. do 1995, provodi uglavnom na
lickom bojistu, a razvojacen je u ¢inu bojnika Hrvatske vojske. U meduvre-
menu je uspio zavrsiti studij kroatistike, magistrirati na Filozofskom fakul-
tetu u Zagrebu i napisati disertaciju o rijeCkom glagoljastvu. U znanstvenom
opusu isticu se njegovi radovi koji prikazuju Missal hervaski Jurja Manzina
iz XVIL. stolje¢a.! Darko Dekovi¢ bio je oZenjen i imao je troje djece.

Pjesme koje ¢ine poemu s naslovom Dolina nocnih prikaza objavljivane
su u ¢asopisu Dometi: broj 7-12/1996. sadrzi pjesmu Suton i donosi njezin
njemacki prijevod; u broju 1-4/2002. tiskan je Nocni obracun, takoder u
njemackom i talijanskom prijevodu; broj 1-4/2003. sadrzi nadnaslov Dolina
noc¢nih prikaza s vaznom napomenom izbor iz zbirke — iza koje slijede pjes-
me Sraz i U mraku.

U ovom se tekstu pjesme navode prema zapisu sa zbitice (CD-a) koji je
piscu ¢lanka ustupila Doris Brusi¢, Dekovi¢eva suradnica iz Matice hrvatske.
Na tom zapisu Cetvrti ciklus ima naslov Dolina noc¢nih prikaza koji se prostire
cijelom stranicom. Ispod naslova je dio pjesme Suton — ovdje o€ito shvacen
kao poseban tekst koji pripada ciklusu. Pjesma pocinje stihovima: “U sutonu,
/ dok putenost moja gori.” Slijede pjesme Nocni obracun, Sraz 1 U mraku.

Pjesme su na njemacki prevele Srebrenka Ivekovi¢ (Beim Sonnenunter-
gang, Nachtsvergeltung) 1 Estera Gatari¢ (Der ndchtliche Kampf). Talijanski
prijevod Di notte, una resa dei conti potpisao je Danijel Nacinovic.

2. Tekst poeme

Buduc¢i da je tumaceno djelo teze dostupno, a nije opSirno, ovdje ¢e biti
preneseno u cijelosti.

DOLINA NOCNIH PRIKAZA

U sutonu,

dok putenost moja gori,
osjecam pred sobom
mirise divijih sklonista
i samotnih gozbi.

! Prikaz njegova znanstvenoga djela (obuhvaéa desetke izvornih znanstvenih radova) nalazi
se u casopisu Dometi (1-2/2008).
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NOCNI OBRACUN

Misljah da dolinom vode utabane staze
onih koji obuzdavahu konje pred prikazama.
Misljah da kopita prosla su ovuda,

a samo je divlje raslinje oko mene

i potoci nose mulj.

Ostatke moje davne vecere raznijelo je vrijeme,
a moje se skloniste rasulo u prah.

Mozda zato éutim blizinu tvoje pratnje
suputnice u bojnoj odori

i nazirem tvoju kob.

Gacam vlaznim koritima potoka.

Nema snovidenja,

samo tvoja sjena pada na put kojim hodim.
Mjesec u tisini bjelinom sja

i odaje mi tvoje tajno ime.

U siprazju krijese oci zvijeri nocnih.
Dubovi zaklanjaju vrhunce i proplanke.
Dok savijam grane za svecanost jutra
krije te mrak gustisa Sumskoga,

a nijema pratnja tvoja zvekece oruzjem.

U hipu propeo se konj moj pred tobom,
dolinom jeknuo je bolni rzaj.

Od jeze prikaze su usutjele,

suceljen si sa mnom konacno,

plast tvoj razgrnuo se na mjesecini.

Ne mozes sa mnom ogledati snagu
Jer plast moj jos nije satkan,

Jer muk je moj jaci od tvojega,

jer dolina jekne kad podbodem konja,
Jjer ja sam svoje skloniste i vecera.

Kastav, dana 21. lipnja 2002, u kasne sate obasjane mjesecinom,
u pocast suputniku i ljetnome solsticiju
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SRAZ

Mjesec nad dolinom bjelinu prosiplje.
Borba je i ruka tvoja vitla oruzjem.
Samotnost moja jarost tvoju potice,

a sraza nema tvarnoga ni krvi ljudske.
Nijema tvoja pojava trazi zrtvu duse.

Do sad u dolini slusah samo vudji pjev,
a ti dode preda me u bojnome stavu,
bez glasa, kao uljez u dolini prikaza.
Sutnje ratuju sred grmuljaka na ledini;
noz tisine blijesti na svjetlu mjesecevu.

Stojis podalje prijetecom pojavom svojom
dok sluge tvoje preplasene okruzuju me.
Sred bojne igre privid pjesme nacuh
pjesme tople Sto okruzi me mjesto krvi

i rabih mo¢ svoju skrivenu i tebi tudu.

1i Sto ratujes opterecen sigurnoscu

ne poznas tajnu sanjarskoga opstanka
ni snagu kojom privid dusu zadobiva.
Nakaze tvoje stale su i povlace se.
Gubis bitku i bijes tvoj lebdi u zraku.

Nestajes u sjeni plasta i u mraku dubova
poslusnici tvoji izvlace se kroz Siprazje.
Sva snaga tvoja urlikom zlim postade.
Urlikom sto odjekuje obroncima doline

i odbija se od stijena dalekih i vjecnih.

Jenjaju zvuci krda tvoga nestajucega.
Tek povremeno urlik udaljeni, sve dalji
dopre do ledina kojima nastavljam hod.
Mjesec prizemljen gasne za planinom.
U mraku dolazecemu ostaje slutnja zore.

U Kastvu, 2. prosinca 2003.
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U MRAKU

U hipu tama dolinom zavlada svom.
Vid moj kopreni no¢noj svikava se,
a sluh zivnu traze¢ glase njemuste:
tuzne pjesme vucje i lelek prikaza.
Zubori potok negdje bliz i nevidljiv.

Odjednom muk zavlada potpuni.

Stadoh da dijelom tisine postanem.

1 konj moj zasta, sto vodah ga na uzici.
Dah njegov ¢utim za vratom u mrklini

i stravu slutim u ocima plahim njegovim.

lako ne ¢ujem sum kretanja tvojega
cutim da vracas se gonjen osvetom.

Na ledini ¢ekam te skriven i slijep.
Mrak sto stiti me od uzleta porocna
strepnjom mi dusu obavija i zastire vid.

Prvo osjetih te, a potom cuh ti hod
spodobo neumiriva i nespokojna.
Iskaljujes gnjev sto si ga nakupio
prodajuci sumanuto sidrista i luke
za Sareno bljestavilo svakodnevice.

Mrak Bozji i mir tijela cuvaju me

od udarca ostrice mrznje bezglave.
Sumanut od poraza prolazis uza me.
Nevide¢ me nestajes u nocnu bespucu
i mir potpuni dolinom zavlada svom.

Prilegoh trudan na busene suhe trave

i tisuce zvijezda poput saga pokrise me.
Na tlu neravnome usnuh dom svoj

i bol duse samotne cutjeh u grudima
dok blaga svjetlost jutra budase dolinu.

U Kastvu, 1. sijecnja 2005.
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3. Datacije i klju¢ni dogadaji djela

Nadnevci na elektronickom zapisu oznacuju doba nakon prvoga objav-
ljivanja pa je razvidno da je Dekovi¢ pripremajuéi zbirku radio i na veé
publiciranim tekstovima.

Pisac je u sedamdesetim godinama prosloga stoljeca pisao ¢akavsku po-
eziju i ti su tekstovi ostavljali dojam nastanka u kratkom &asu. Cakavski je
ciklus na kraju nosio poletnu nadu u povratak iz zatvora i susret s dragim
osobama. Vise od trideset godina dijeli te stihove, koji takoder nose ozbilj-
nost iskaza, od ipak tezega i tamnijega izraza Doline nocnih prikaza. Te
cetiri pjesme koje ¢ine jedinstvenu poemu plod su nadahnuca usavrSavanoga
pomnim poslom koji je zahtijevao vise vremena. Dokaz za tu tvrdnju su 1
novi nadnevci na elektronickom zapisu.

Ranu ¢akavsku poeziju 1 kasni ciklus pisan standardnim jezikom pove-
zuje borba i1 pobjeda subjekta pjesama, dakle lirskoga kazivaca. No, pobjeda
u kasnoj poemi nije konac¢na, zlo s kojim se subjekt sukobljava nastavilo je
zivjeti. Pjesnik je namjeravao pisati i dalje, tako da ono $to Citatelj ima pred
sobom postaje dio zamisljene zbirke.

Potrebno je istaknuti najvaznije dogadaje iz poeme kako bi se Citatelj
lakse snasao u interpretaciji. Uvodna pjesma smjeStena je u suton, a u njoj
subjekt govori “dok putenost moja gori”. Pred sobom osje¢a miris divljih
sklonista i samotnih gozbi.

Sljedece tri pjesme prikazuju tri sukoba s neprijateljem koji nije nedvoj-
beno imenovan, a jedan od izraza kojim se oznacuje biva rije¢ “spodoba”.
Subjekt je u borbi sam, spodoba ima na svojoj strani prikaze, oznacene kao
sluge i kao krdo. Pjesma Nocni obracun donosi slike mraka, doline i Sume,
samotnoga subjekta na putu, konja i zveket oruzja — Sto ¢e ostati trajna obi-
ljezja ciklusa. Uz aoriste, ovi simboli upucuju na proslost i tvore baladican
ugodaj. Neprijatelj se u prvoj pjesmi pojavljuje, ali nema pravoga sukoba.
Lirski subjekt govori: “Ne mozes$ sa mnom ogledati snagu / jer plast moj jos
nije satkan, / jer muk je moj jaci od tvojega.” Kazivac se uklonio borbi, ali
to nije izravno iskazano.

Iduca pjesma Sraz donosi vrhunac sukoba. Iznenada doznajemo kako je
rije¢ o duhovnoj borbi: “Samotnost moja jarost tvoju potice, / a sraza nema
tvarnoga ni krvi ljudske. / Nijema tvoja pojava trazi zrtvu duse.” U borbi
subjekt nadvladava te se povlace neprijatelj 1 sluge koji su okruzili borca.
Sluge se zapravo izvlace kroz Siprazje, a rije¢ “izvlace” podsjec¢a na vojnu
terminologiju i ratna izvjesca.

U posljednjoj, cetvrtoj pjesmi koja se zove U mraku vraca se neprijatelj,
spodoba koju progoni osveta. No, osamljeni se kazivac¢ primirio, posve je

205



D. Slavi¢: Dekoviceva Dolina nocnih prikaza
KROATOLOGLUJA 1(2010)2: 200-217

necujan 1 neprijatelj prolazi pokraj njega ne opazivsi svoju mogucu Zrtvu.
Kazivac je zaspao pokriven zvijezdama, osjeca bol u dusi, sanja dom i sluti
dolazak jutra.

4. Struktura

4.1. Oblici prerastaju u sadrzaj

Tri glavna dijela poeme imaju zajednicka formalna obiljeZja koja mogu
tumaciti sadrzaj pa drzim da je oblik srastao sa sadrzajem. Sve tri srediSnje
pjesme sastavljene su od Sest kvintina. Kitica od pet stihova vrlo je rijetka u
usporedbi s Cetverostihom. Najpriznatija pjesma vjerojatno je Eliotov ¢etvrti
dio kvarteta East Coker. U njoj pet stihova podsjeca na pet rana Kristovih jer
lirika govori o Velikom petku.?

Dekovi¢ u posljednjoj pjesmi svojega ciklusa kazuje: “Mrak Bozji i mir
tijela cuvaju me / od udarca ostrice mrznje bezglave.” Pet stihova u tako po-
stavljenom surjecju i ovdje nose veze s Kristovih pet rana na krizu i borbom
na Veliki petak.

Svaka od triju srediSnjih pjesama ima po Sest kitica, a time poema govo-
ri o Sotoninu broju kako ga prikazuje Knjiga Otkrivenja: “Tko je prodoran,
neka odgoneta znacenje broja Zvijeri. To je, uistinu, broj covjeka: njegov
je broj Seststo Sezdeset i Sest” (Otk 13, 18).% Valja re¢i da je broj iz Knjige
Otkrivenja ujedno broj covjeka — mozda upravo onoga koji mora nadvladati
zlo.4

Meduprozetost forme i sadrzaja ovdje ostvaruje Brooksove postavke o
strukturi.’ Ciklus svojim brojevnim znacima pokazuje imena protivnika. Na
jednoj je strani osamljeni kazivac koji oponasa Gospodina nasega Isusa Kris-
ta, na drugoj je strani neprijatelj, spodoba srodna Sotoni. Naziv “spodoba”,
koja dijeli cetiri fonema s rije¢ju Sotona i ima isti broj slogova, nije bez zna-
¢enja — ona upucuje na krs¢ansku kulturu iz koje tekst izranja.

2 Usp. Knjizevna smotra 108-109/1998.

Navodi iz Svetoga pisma dani su prema Bibliji, Starom i Novom zavjetu: Krs¢anska sadas-
njost, Zagreb, 1984.

Time se bavio i Pjer Bezuhov iz Tolstojeva Rata i mira.

“The structure meant is certainly not ‘form’ in the conventional sense in which we think
of form as a kind of envelope which ‘contains’ the ‘content’. The structure obviously is

everywhere conditioned by the nature of the material which goes into the poem” (Brooks
1960: 159).
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Nema jednoznacna odgovora o tom tko je na numeric¢koj razini nadvla-
dao u poemi. Oba su borca sudjelovala svojim znacima u tvorbi umjetnine
rijei. Sam smisao biva jasnim: tri puta po Sest kitica oznacuje sotonsku stra-
nu; sve te kitice imaju po pet stihova koji oznacuju Kristovu blizinu. Znaci
da se u dio svijeta zablac¢en negativnim znacima unosi Kristovo svjetlo 1 ono
uni§tava mraéno blato zla. Sest kvintina nisu, dakle, slu¢ajnost nego motiv
dobro umreZen u sustav drugih simbola, §to znaci da je rije¢ o vrijednoj
knjizevnosti.

4.2. Zanrovi

Govore¢i o obliku tih pjesama u zanrovskom smislu, ne ¢emo pogrijesiti
ako utvrdimo sli¢nost s baladama — sli¢nost, a ne punu ostvarenost zanra.
Evo nekih elemenata koji prema Cuddonu obiljezuju tu vrstu: pjesma kazuje
pripovijest, pocetak je nagao, jezik je jednostavan, pripovijest je iznesena
opisom akcije i razgovorom, tema je Cesto tragi¢na, Cujemo refren i uopce
opetovanosti simbola. Uz to, nalazimo dramatske elemente, a pripovijest je
povezana s ratom, smréu, avanturom i nadnaravnim (Cuddon 1999: 71, 73).

U Dekovi¢evoj baladicnoj poemi nalazimo pripovijest o borbi dvojice
suparnika, a trag razgovora vidljiv je u obra¢anju osamljenoga borca svoje-
mu neprijatelju. Refrena u pravom smislu nema, no ipak ¢ujemo opetovane
simbole sklonista, hrane, sukoba, samoce, konja, prikaza i spodobe. Borba
nije zavrsila tragicno za kazivaca, ali zlo isto tako nije do kraja porazeno.
Isti¢emo ponovno da djelo ima sli¢nosti s baladama, ali ga taj Zanr ne odre-
duje do kraja.

U baladama katkad nalazimo krSenja zakona fizike, a tako je i u Deko-
vi¢evu djelu u kojem se spominju slutnje neprijateljske blizine, poglavito u
posljednjoj, Cetvrtoj pjesmi ciklusa.

Dobro je tu spomenuti i romansu. Misli se pritom na nacin pisanja, toc-
nije na narativnu kategoriju kako ju tumaci Northrop Frye u Anatomiji kritike
(usp. Frye 1979: 211-233), a ne misli se na romancu kao pjesnicku vrstu s
ljubavnom zgodom. U romansama ¢itamo o borbi dvojice suparnika na zivot i
smrt. Pozitivan lik traZi neprijatelja, mora pritom spasiti dragu i zadobiti grad.
Tipic¢na bi romansa bio Tolkienov Gospodar prstenova, poglavito sa stajalista
junaka Aragorna. U Dekovic¢a nalazimo neke od elemenata romanse: supar-
nici su pozitivni kaziva¢ kojega mozemo nazvati osamljenikom te negativna
osoba koju ¢emo zvati spodobom, jer je tako i imenovana. Borba se ne vodi
za dragu, nego za junakovu dusu, a mozda i koju drugu dusu. Na kraju osam-
ljenik sanja o svojem domu koji je 1 prefiguracija grada iz romansi.
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5. Diskurz®

5.1. Naslovljenik

Kazivac ranoga ¢akavskoga ciklusa obrac¢ao se osobama koje voli: Bogu,
supruzi, dragim ljudima, u prenesenom znacenju i hrvatskomu narodu — ne
smijemo zanemariti datacije na kraju pjesama. Kazivac kasnoga ciklusa go-
vori svojemu neprijatelju. Govor mu nije ispunjen mrznjom, nego visokom
svijescu o blizini toga neprijatelja te 0 njegovim obiljezjima:

Prvo osjetih te, a potom cuh ti hod
spodobo neumiriva i nespokojna.
Iskaljujes gnjev sto si ga nakupio
prodajuci sumanuto sidrista i luke
za Sareno bljestavilo svakodnevice.

Goetheov Mefisto nudi Faustu zadovoljstva na ovom svijetu, a za uzvrat
trazi sluzbu u paklu. Taj Mefisto ima i niz simpati¢nih crta i nije bez smisla
za humor — istaknut je u tom smislu prizor u gostionici u Leipzigu kada vrag
iz “Skulja” na rubu stola toc¢i vino prema izboru veseljaka iz drustva. Znace-
nje njegova posla ipak odaju smrti koje ga prate.

Mihail Bulgakov predstavio je u romanu Majstor i Margarita vraga u
liku Wolanda. Njegova je predodzba nadahnuta veselijim dijelom Goetheova
Fausta pa je Woland proturezimski igra¢ 1 na strani je obespravljenih. Poru-
ka je dijelom govorila i to da je vrag bolji od komunista koji su opovrgavali
da vrag postoji. Projekcija je zanimljiva i uspjela — samo §to Sotona prema
kr§¢anstvu ne ¢ini dobra djela kako ih ¢ini Woland.

Nadahnut Bulgakovljevim romanom, Mick Jagger piSe pjesmu Sympathy
for the Devil kojaje 1968. snimljena na albumu Beggars Banquet. Sotona go-
vori u prvom licu i prikazuje se pravim krivcem za nacisticka i komunisticka
zlodjela te za smrt bra¢e Kennedy. Obican covjek malo moze uciniti protiv te
moc¢i, ali imamo posla s egzorcistickim, a ne sotonistickm tekstom.

Pretposljednja pjesma knjige La Bufera e altro (Oluja i drugo) koju
je 1956. objavio Eugenio Montale, zove se Piccolo testamento (Mali tes-
tament). U njoj je prikazan sjenoviti Lucifer — un ombroso Lucifero, koji
silazi na neki pramac na rijekama Temzi, Hudsonu i Seni. Lucifer govori da

¢ Diskurz je visezna¢an, ovdje slijedim Cuddona: “U osnovi, jezik shvaéen kao izraz obu-
hvaca subjekt koji govori ili piSe — §to predmnijeva slusatelje ili Citatelje koji su, na odre-
den nacin, objekti. Diskurz ima svoj objekt kojemu je i upravljen. Teoretski, diskurz moze
obuhvatiti svaki nacin izraza koji je dio drustvene prakse” (Cuddon 1999: 228).
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je doSlo vrijeme, ali nije posve jasno za §to. Pred kraj Zivota Montale je u
pjesmi L’immagine del diavolo (zbirka Altri versi e poesie disperse) napisao
kako Sotona zavodi tako Sto se prikazuje dragim, obi¢nim i prijateljskim
likom. Pjesma to¢no opisuje kako Sotona djeluje, ma sto pod Sotonom pod-
razumijevali. No, ovomu tekstu, nastalom vjerojatno 1972. godine, nedostaje
ljudskoga straha i1 borbe u susretu s gospodarom zla.

U noveli Pavo u podne, objavljenoj u knjizi Olovna dolina, Dubravko
Horvati¢ 1989. govori o susretu s vragom. Junak srece Zlo najprije noc¢u u
Maksimiru, a zatim u podne umjesto Zla dolazi kazivaceva draga. No, ka-
ziva¢ misli da je ona Necastivi, napada ju i biva zatvoren u ludnicu. Tako je
realisti¢nost dogadaja opravdana junakovim ludilom pa moze izgledati kao
da se Sotona nije ni pojavio. Novela i cijela knjiga zavrSavaju naznakama
borbe: “treba kad-tad pobjeci, bilo kako i uhvatiti se s njim u kostac, sam
samcat. Znam da pobjeda ne ¢e biti na mojoj strani, ali znam da ¢e i On u
toj bitci nesto izgubiti” (Horvati¢ 1989: 117). Horvati¢eva poruka korisna je
uputa za borbu koja podrazumijeva iskusnika u sukobima sa Zlom.

Predodzbe o Sotoni ovdje su navedene kako bi se pokazalo $to De-
kovi¢ ¢ini u svojim pjesmama, dakle u ¢em je poseban. Rijecki pjesnik
nastavlja tamo gdje Horvati¢ zavrsava svoju novelu: njegov se junak bori,
ne odnosi kona¢no dobice u ratu, ali Sotona gubi borbe. Njegova je “spo-
doba” prije svega neprijatelj — nema naznaka da nesto nudi ili to kazivac ne
smatra bitnim spomenuti. Sotona uopce nije moc¢an vragolan srodan Bul-
gakovljevu Wolandu. Nadalje, Sotona u Dekovi¢evu ciklusu nije prikazan
kao Jaggerov redatelj niza velepovijesnih nesre¢a. No, ¢ovjekov sukob s
njim za Dekovica nije beznadan. Spodoba se takoder ne umiljava, kako to
sugerira Montale, nego je susret s njom ispunjen jezom koju tvori misterij
zla: “Mrak $to §titi me od uzleta porocna / strepnjom mi duSu obavija i
zastire vid.”

Kona¢no, dok Horvati¢ navjes¢uje da bi susret s vragom mogao biti
ustvari plod junakove bolesti, njegova ludila, Dekovi¢ govori: “Nema sno-
videnja, /samo tvoja sjena pada na put kojim hodim.” Upozorit ¢emo da
Eliade inzistira na stvarnosti religioznoga iskustva koje je posve drugacije
od halucinacija (usp. Eliade 1957: 12).

Stihovi iz Doline nocnih prikaza govore o jacini neprijatelja i o tom
da neprijatelj biva ono $to mu ime na hebrejskom, dakle u Bibliji, i znaci
u korijenu: ‘neprijatelj’, ‘optuzitelj’. Vrag nije Drugi koji nudi bilo kakav
razgovor $to bi podrazumijevao spas duse. On je Drugi koji jednostavno Zeli
unistiti. Razgovor s njim, naravno, ipak djeluje 1 tvori poemu. Ali je bitno da
taj razgovor biva borba na Zivot i smrt —ne zivot i smrt tijela, nego propast ili
spas duse. Ne mislim da je ta pjesma posve tumaciva lakanovskim sustavom
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— ovdje je Drugi adresat, teSko bi se moglo re¢i da daruje govor, no postoje
mogucnosti i takva pristupa (usp. Biti 1997: 74-75).

Dekoviéeve pjesme ponajprije uce da se protiv Sotone valja boriti te da
u toj borbi valja stalno biti oprezan, poglavito nakon prividne pobjede. Bor-
ba zapravo biva rat, a bitke traju dok covjek zivi. Sukobi se nastavljaju sve
dok ¢ovjek moze donositi odluke koje dusu upropastavaju ili spasavaju. Ima
li spodoba svojega saveznika u dijelu nutrine osamljenika? Je li rijec i o pu-
tenosti koja gori na pocetku cijeloga ciklusa? Jedno je sigurno: ova borba ne
poznaje povrsnost. U njoj rije¢i Covjek, Bog, dusa i neprijatelj ne oznacuju
elemente koji bi se mogli olako mijenjati i tako uciniti nebitnima.

Jacques Derrida zapisao je Sezdesetih godina sljedecu recenicu: “Bilo bi
moguce pokazati da su sva imena koja se odnose na osnovne pojmove, na
nacela ili na srediste, uvijek oznacivala konstantu neke prisutnosti — eidos,
arche, telos, energeia, ousia (bit, egzistencija, supstancija, subjekt) aletheia,
transcendentalnost, svijest ili savjest, Bog, covjek itd.” (Derrida 1986: 197).
Odlomak je naveden kako bi se pokazalo s koliko ohole povrsnosti neki razu-
mnici prelaze preko srznih pojmova. Bog i covjek ovdje su izreceni olako, u
istom dahu s nizom filozofema. Na kraju ¢itamo toboze opusteno, a zapravo
povrsno i zlokobno itd. Izraz govori da sve to skupa piscu nije vazno. Bitno
je u srediste staviti kakvu novu ideju koja ¢e zamijeniti i Covjeka i Boga.

Kakve to ima veze s lirikom o borbi na zivot i smrt duse koju vode
covjek 1 Sotona i u kojoj Bozji mir pomaze osamljeniku? Borba iz ovdje
tumacena ciklusa govori da su Bog, ¢ovjek i1 njihov neprijatelj bitni. Ona
svjedoci da povrsnost vodi u propast te da igra ima razlucene protivnike i
ostra pravila.

Ipak, komu se sve obra¢a kaziva¢ ovoga ciklusa? Nesto ¢e reci stihovi
iz posljednje pjesme koje je vrijedno ponovno navesti: “Iskaljujes gnjev $to
si ga nakupio / prodaju¢i sumanuto sidriSta i luke / za Sareno bljestavilo
svakodnevice.”

Tko zeli u spodobi prepoznati suvremene prodavace zemlje Hrvatske,
znaci profitere, moze dakle 1 tako zakljuciti. Pjesma nije isklju¢iva na ovom
planu i prikaze koje suraduju sa spodobom mogu se ucestalo prepoznavati.
Vjerojatno je s reCenim povezana i uporaba aorista. Oblik je u nevjestih pi-
saca dao 1 komicne rezultate, jer nije dio razgovornoga hrvatskoga jezika.
Ovdje se slaze s baladi¢nim zanrom, simbolima konja, ostrice i plasta. Upo-
raba aorista u Dekovicevoj poemi biva opravdana i tonom svevremenosti
koji taj oblik nosi. Kaziva¢ porucuje da se borba kakvu je on vodio nastavlja
u svim vremenima i na svim prostorima. Uostalom, Sotona djeluje i u Knjizi
Otkrivenja.
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Rijec¢ Sotona u surjec¢ju Dekoviceve poeme ipak je interpretacija pisca
ovoga ¢lanka, jer toga imena u samom djelu nema. Dekovi¢ se, piSuci pjes-
me hrvatskim jezikom, sreo s problemom nekih drugih europskih jezika:
vrag viSe nije negativna oznaka. Ona ne pobuduje nikakvu jezu, nego je
bliska rijeci vragolan ili sintagmi vjest covjek. Kr§€anin ¢e re¢i da je Sotona
obavio sebi koristan posao na podruc¢ju semantike i leksikologije.

5.2. Prostor i vrijeme; katabaza i Dante

Prostorno, radnja se dogada u Sumovitoj i tamnoj dolini. Osamljenik je
mislio da ondje ima ugazenih staza, ali se prevario. Prostor odreden dolinom
1 mrakom znak je blizine infernalnoga simbola: “Fizicka tama simbol je du-
hovnog mraka. Pavao je Knez tame. U njegovu kraljevstvu tama je posvu-
dasnja, a u Bozjem kraljevstvu sve je samo svjetlo” (Badurina 1985: 562).

Razdoblje izmedu sutona na pocetku i jutra na kraju u ovom je obzoru
blisko dobu Kristova boravka u grobu 1 njegovu silasku nad pakao.

Ciklus je pozormno promisljen u prostornom i vremenskom smislu. Ka-
zivac je na pocetku u sutonu, ali razmislja i o jutru. Ipak sumnja u to da ¢e
jutro do¢i jer kazuje: “... ako jest jutro”. U pjesmi Nocni obracun nalazimo
sljedece rijeci: “Dok savijam grane za svecanost jutra / krije te mrak gusti-
Sa Sumskoga”. U posljednjem stihu ciklusa ¢itamo: “... dok blaga svjetlost
jutra budase dolinu”™. Jutro je i znak uskrsnuc¢a: sumnje su dakle oslabile, a
vjera je ojacala nakon borbi. Borac protiv zla nalazi se u ciklusu na svoje-
vrsnom borbenom hodocasé¢u i bdjenju. Hod je obiljezavao pozitivne osobe
1 u Dekovi¢evu ¢akavskom pjesniStvu. Sada osamljenik u doba od sutona
do zore prolazi dolinom i vodi borbe s neprijateljem. Dolina i no¢ nisu bez
dodira s Psalmom 23: “Pa da mi je i dolinom smrti proci, / zla se ne bojim,
jer ti si sa mnom” (Ps 23, 4).

Tumaceci poemu u krs¢anskom obzoru, valja podsjetiti i na pocetak
Danteova Pakla, kad se pjesnik nalazi u tamnoj Sumi gdje srece zvijeri:
“Tant’ ¢ amara che poco ¢ piu morte”. Znaci da je smrt jedva nesSto gorca,
zuhkija od te Sume. Uskoro ¢e morati si¢i u dolinu pakla, gdje nalazi grjes-
nike i vragove. Dekovi¢ev osamljenik takoder prolazi tamnom Sumom i do-
linom te sre¢e protivnika kojemu je jedna od mogucih identifikacija upravo
sotonska oznaka.

Nastavimo li slijediti usporednicu s Danteovim djelom, spomenut
¢emo da se pri kraju posljednje pjesme spominju tisuée zvijezda koje po-
put saga pokrivaju borca. Tako i u Bozanstvenoj komediji imamo zvijezde
na kraju svakoga dijela. Podsjetit ¢u da je Dante nazocan i u ¢akavskim
stihovima.
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5.3. Opetovani simboli — skloniste i vecera; borba i hod

U prvoj se pjesmi spominju mirisi divljih skloniSta i samotne gozbe. U
drugoj pjesmi Citamo: “Ostatke moje davne vecere raznijelo je vrijeme, / a
moje se skloniste rasulo u prah.” Osamljeni borac, znaci, trpi oskudicu. U
tom moze podsjetiti na post, ali govori i o gubitku koji je pretrpio u proslosti.
Ostatci davne vecere nalaze blizinu s veCerom Gospodinovom, a tim s price-
S¢u koju je osamljenik mogao izgubiti. Kad bi morao poceti prvi sukob, bo-
rac navodi da za njega jos nije vrijeme. Kao posljednji, i time istaknuti argu-
ment protiv sukoba, navodi rijeci: “jer ja sam svoje skloniSte 1 vecera”. Sa
sigurno$¢u mozemo reci da su ti simboli sklonista i veCere slicni simbolima
sklonista i veCere s pocetka pjesme te simbolima divljih sklonista i samotne
gozbe u prvoj pjesmi. Budu¢i da navedeni znaci pomaZzu u suprotstavljanju
neprijatelju, oni izrazavaju nesto pozitivno. Nije jace istaknuta veza s Prvom
poslanicom Korinc¢anima: “Ne znate 1i da ste hram Bozji i da Duh Bozji
prebiva u vama” (1 Kor 3, 16).

Tumaceci Dekoviceve stihove valja se osvrnuti na Kristovu kusnju u
pustinji (Mt 4, 1-11). Ni Gospodin nije jeo ¢etrdeset dana dok ga je Sotona
iskusavao. Dobro je znati da mu je Napasnik prilazio tri puta, kako tri puta
prilazi i1 borcu iz Dekovicevih pjesama. Korisno je imati na umu i sljedece
misli: “Lisice imaju jame i ptice nebeske gnijezda, a Sin Covje&ji nema gdje
nasloniti glavu” (Lk 9, 59).

Medu simbole koji se opetuju ide i protagonistov hod, dakle njegov put.
Rije¢ je o odredenom borbenom hodoc¢as¢u, a napomenut ¢emo ponovno da
je hod pozitivnih osoba stilem koji se javljao 1 u Dekovi¢evim Cakavskim
pjesmama.

5.4. Obiljezja suparnika
5.4.1. Srodnosti

Obojica suparnika imaju ili Zele imati plasteve. Pri kraju pjesme Nocni
obracun ¢itamo: “jer plast moj jos nije satkan”. Rije€ je o novom nasljedova-
nju biblijskoga Krista jer je i on u muci bio zaogrnut kabanicom ili plaStem
(Mt 27, 28; Badurina 1985: 461). Evo oznake neprijatelja s kraja pjesme
Sraz: “Nestajes$ u sjeni plasta i u mraku dubova / poslusnici tvoji izvlace se
kroz Siprazje.”

Spodoba i osamljenik imaju i zajednicko obiljezje mika, znaci Sutnje. U
pjesmi Nocni sraz nalazimo stih: “jer muk je moj jaci od tvojega”.

Zajednicko obiljezje dvojice protivnika bivaju i sljepoce. Navedena je
mnozina, jer su dvije sljepoce razli¢ite naravi. U posljednjoj pjesmi osamlje-
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ni borac kazuje za sebe: “Na ledini ¢ekam te skriven 1 slijep.” Neprijatelj,
sumanut od bijesa zbog poraza, u prvoj borbi ne vidi borca. “Sumanut od
poraza prolazi§ uza me. / Nevide¢ me nestajes u noénu bespucu.”

Tumaci koji bi htjeli u spodobi vidjeti loSe strane osamljenika, nasli bi u
netom prikazanim simbolima potvrde svoje misli. U takvu sustavu osamlje-
nik bi se morao boriti protiv vlastita grijeha. Lakanovske zrcalne interpreta-
cije s drugim takoder bi bile, barem dijelom, ostvarive (Biti 1997: 425). U
ovom je obzoru potrebnije navesti misli iz kr§¢anskoga obzora $to odbijaju
magijsko stajaliSte prema kojem je zlo element izvan Covjeka: “Kr§¢anstvo
se, naprotiv, stolje¢ima trudilo da nam da na znanje da je Kraljevstvo Bozje
u nama, ali da je i Zlo u nama, i da se samo u nasim srcima i nigdje drugdje
nalazi polje borbe” (Rougemont 1995: 68).

Kazivac postuje svojega neprijatelja — vjerojatno onako kako ratnik po-
Stuje ratnika u suprotnom rovu. U prvoj pjesmi samotnik se nekomu obraca
govoreci: “suputnice u bojnoj odori”. Na kraju ¢itamo prostorno-vremensku
oznaku nastanka: “Kastav, dana 21. lipnja 2002., u kasne sate obasjane mje-
seCinom, / u pocast suputniku i ljetnome solsticiju” (podcrtao D. S.). Nije
posve odredeno tko je suputnik i naslovljenik pocetnoga epigrafa.

5.4.2. Razlike
a) Samoca i pomo¢nici

Osamljeni borac djeluje kao da je sam: “Samotnost moja jarost tvoju
potice”. Unato¢ mraku i miru tijela, osamljenikova je prava pomo¢ u Gos-
podinu, ovdje danomu u pridjevu: “Mrak Bozji 1 mir tijela cuvaju me / od
udarca oStrice mrznje bezglave.”

Spodoba ima pomo¢nike koji su imenovani pratnjom, prikazama, naka-
zama, slugama, hordom i poslusnicima. Oni i vode izravnu borbu u pjesmi
Sraz, dok spodoba stoji sa strane i njima zapovijeda. Ipak je poraz tih prikaza
u prvom redu poraz glavnoga neprijatelja.

b) Narav mraka

Naizgled srodne oznake ipak su posve drugacije odredene. Za osamlje-
nika je vezan mrak Bozji koji ga ¢uva u pjesmi U mraku. Suprotno tomu,
spodoba djeluje u mraku gustisa Sumskoga u prvoj pjesmi.

¢) Mrznja i strepnja

Spodobu obiljezuju gnjev i mrznja, jer kazivac¢ govori da ga mrak Bozji
cuva “od udarca oStrice mrznje bezglave”. Osamljeni kaziva¢ ne pokazuje
strasnu mrznju prema neprijatelju, Sto je kr§¢ansko obiljezje: “izrazito cuv-
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stvena mrznja spram zla u drugom moze nas uciniti slijepim spram zla koje
nosimo u sebi, 1 spram onoga §to je bitno u zlu op¢enito” (Rougemont 1995:
76). Suprotnost tomu gnjevu na osamljenikovoj strani tvori strepnja koja mu
obavija dusu u zavr§nom susretu i $titi ga od poroka.

d) Mir 1 neumirivost

Osamljenik spominje i “mir tijela” koji ga ¢uva u posljednjoj pjesmi po-
eme, a suprotno tomu, njegov je suparnik spodoba neumiriva i nespokojna.

e) Pjesma i urlik

Borac ima odlucujuc¢u odrednicu koju neprijatelj nema, a to je pjesma:
“Sred bojne igre privid pjesme nacuh / pjesme tople Sto okruzi me mjesto
krvi /i rabih mo¢ svoju skrivenu i tebi tudu.”

Za razliku od toga privida pjesme, spodobu obiljezuje urlik koji se ope-
tuje tri puta u srediSnjem dijelu Sraza.

Osamljeni borac uskoro ¢e spomenuti tajnu sanjarskoga opstanka i sna-
gu kojom privid zadobiva duSu — a naznacene simbole neprijatelj ne poznaje.
Rije¢ privid ovdje nije ocekivana. Ona bi se prije mogla povezati s neprija-
teljem. Nakon toga privida, a to je privid pjesme, spodobine se sluge poc¢inju
povlaciti 1 neprijatelj je bijesan jer gubi borbu. Korisno je razumjeti da rijec
privid ipak u sebi sadrzava i rije€ vid.

f) Domovina i prodavatelj

Ponudena interpretacija prepoznaje u neprijatelju sotonski lik, ali iden-
tifikacije bi se mogle kretati 1 prema drugacijim neprijateljima. Bitna opreka
dvojice suparnika ipak je naznacena u samom tekstu. Spodoba-neprijatelj
prodaje luke i sidrista: “Iskaljujes gnjev Sto si ga nakupio / prodaju¢i suma-
nuto sidrista i luke / za Sareno bljestavilo svakodnevice.”

Ve¢ su opisani podsjecaji Sto ih te rije¢i izazivaju: neki politicki mocnici
1 sami vlasnici dobara koji rasprodaju hrvatsku zemlju i njezine vrijednosti
za novac u kojem uzivaju. Sintagma bljestavilo svakodnevice podsjeca i na
odricanje od Sotone i njegova sjaja u katolickom obredu krstenja. Suprotno
spodobi koja rasprodaje sidrista i luke, osamljenik sanja svoj dom.

5.4.3. Narav borbe

Sli¢nost kristoidnoga pravednoga borca i sotonoidnoga neprijatelja ne
znaci odustanak od borbe, naprotiv: “Svi smo krivi, zacijelo, ali ako smo u
to uvjereni, onda nam vise nema druge no da se borimo protiv zla, u nama i
izvan nas, jer je to isto zlo! u nama, pomoc¢u duhovnih i moralnih sredstava,
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izvan nas pomoc¢u materijalnih i vojnih sredstava, sukladno naravi prijetnje”
(Rougemont 1995: 71).

Borba dvojice protivnika iz Doline nocnih prikaza nalazi usporednice s
¢injenicom da je pjesnik sudjelovao u Domovinskom ratu i borio se protiv
zla. U tom bi obzoru djelo pripadalo literaturi nadahnutoj tim povijesnim
dogadajem, ali to pjesmu ne ograni¢ava u njezinu bitnom dijelu. Same rijeci
pjesme svjedoce da je borba dio rata jer se kaziva¢ ovako obraca protivniku:
“Ti Sto ratuje$ opterecen sigurnos¢éu”. Izravnije poveznice povijesti i samoga
teksta nije lako naci, jednostavno zato $to je pjesma znatno vise odredena
kr§¢anskom, nego uze ratnom pozadinom.

lako se u Dekovi¢evoj poemi spominju oruzja i ostrice, kazivac izricito
govori da nema ni sraza ni krvi ljudske. U idu¢em stihu doznajemo da je
rije¢ o borbi za dusu. Evo cijele uvodne strofe pjesme Sraz: “Mjesec nad
dolinom bjelinu prosiplje. / Borba je i ruka tvoja vitla oruzjem. / Samotnost
moja jarost tvoju potice, / a sraza nema tvarnoga ni krvi ljudske. / Nijema
tvoja pojava trazi zrtvu duse.”

Bitno je osamljenikovo oruzje i pjesma koju smo ve¢ spominjali: “Sred
bojne igre privid pjesme nacuh / pjesme tople Sto okruzi me mjesto krvi / i
rabih mo¢ svoju skrivenu i tebi tudu.”

Cetvrta kitica govori na koji se nadin dusa u pjesmi spasava: “Ti §to ra-
tujes opterecen sigurnoscu / ne poznas tajnu sanjarskoga opstanka / ni snagu
kojom privid dusu zadobiva.” Posljednja pjesma spominje opet duSu koja
boli, §to znaci i to da je dusa ocuvana: “i bol duse samotne ¢utjeh u grudi-

2

ma .

Potrebno je ponovno istaknuti da je borac rekao kako nema ljudske
krvi. Njega, ipak, umjesto krvi okruzuje pjesma. Pjesma koja okruzuje borca
umyjesto krvi znak je za krv Kristovu, a time za zZrtvu i pricest.

Sigurnost spodobe iz Dekoviceve pjesme podsjec¢a na Apolonovu sigur-
nost iz borbe s Marsijom. Borbu je opjevao Ton¢i Petrasov Marovi¢ u knjizi
Premjestanja. U tom tekstu takoder dolazi do borbe pjesmama, a evo kako
Marovi¢ opisuje Apolonovu pjesmu: ... ja prepoznah mrski obrazac u tome
/ 1 niposto jedinstvenost / rizik 1 mogu¢i gubitak / suzu koja se kotrlja kroz
zvuk”.

5.5. Dom

Osamljenik — borac, bdjelac 1 hodo¢asnik — nakon posljednjega susreta
s neprijateljem sanja svoj dom, tocnije, govori “usnuh dom svoj”. Sintagma
podsjec¢a na Miltona iz poeme Lycidas irijec¢i “Look homeward angel” — stih
je prenio Wolf u naslov romana poznat u Hrvatskoj kao Pogledaj dom svoj,
andele.
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Na prvoj razini znacenja u Dekovic¢evu djelu iS¢itavamo ¢eZnju za do-
mom u smislu stana i obitelji. Na drugoj je razini rije¢ o domovini koju je sa-
njao i u pjesmama iz akavskoga ciklusa. Na trecoj, krS¢anskoj razini, rije¢
je o zelji za kraljevstvom Bozjim. U tom bi se obzoru osamljenu borcu protiv
spodobe mogla prenijeti Pavlova misao: “Vrijeme je tvoje smrti bilo blizu.
Ali, plemenitu si borbu izvojevao, trku dovrsio, vjeru ocuvao” (2 Tim 4, 7).

Zakljucak

Poema Dolina noc¢nih prikaza operira kr§¢anskim simbolima, $to je vid-
ljivo na razini na kojoj oblik i sadrzaj srastaju: Sest kitica koje se opetuju tri
puta govori o sotonskom znaku, a same kitice od po pet stihova, kvintine,
jesu ovdje kristovski znak. Naziv spodoba 1 narav osamljenoga hodoc¢asnika
koji spominje Bozji mir i domovinu takoder klju¢no odreduju djelo kao izraz
krs¢anskoga sustava. Prostorne i vremenske oznake te srodnost s Danteom
dodatni su dokaz postavljenoj tezi.
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