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Tijekom razdoblja lipan) - rujan 1995 djelatnici 1 suradnici Gradskog muzeja Senj
vriili su arheoloSki nadzor i zaStitna istraZivanja na prostoru izgradnje SkolskeSportske
dvorane u Senju. tj. na lokalitetu Stela na kojem su veé ranije ustanovljeni dijelovi
rimskodobnoga kupali$nog kompleksa.

Vrfeci iskop teskom mehanizacijom i ne pridrzavajuéi se zakonskih odredaba,
izvoda& gradevinskih radova devastirao je ovo vrijedno arheologko nalaziste. Arheolofka
istraZivanja svela su se na na istraZivanje poteza zidova ili dijelova objekata preostalih
nakon naleta mehanizacijom, a njihovo prostorno povezivanje u gradevinske cjeline nije
bilo moguce.

IstraZivanjem je utvrdeno da su anticki zidovi radeni tipi¢nom rimskodobnom
tehnikom uslojavanja pacetvorinastog Kamenja, zaravnjenog lica, u évrstu vapnenu zbuku
s ofitom tendencijom vodoravnog uslojavanja (tzv. opus incertwnn). Njithova pravilna
orijentacija pokazuje da su objekti kojima su pripadali bili arhitektonski uskladeni u
prostoru, a solidan nacin njihova temeljenja i gradnje, napose potez zida Koji se uodio u
krajnjem sjeveroistocnom dijelu iskopa, uz sporadicnu pojavu kockica mozaika na nivou
podnice objekata, pokazuje da su neki od njih mogli imati i znaajniju javnu namjenu.

Posebna pozomost pri istraZivanju posvecena je gradnji antickih vodosprema
dokumentiranih na prostoru izgradnje, i poglavito nadinu temeljenja njihovih podnica, za
§to se ukazala prilika kada su poruseni mehanizacijom. Dokumentirane vodospreme
radene su vrlo solidno uz poStivanje svih poznatih tehnic¢kih rjefenja za gradnju takvih
objekata u antici, a u kakvom su prostornom odnosu bili s okolnim objektima, nije se dalo
ustanoviti.

Na prostors gradnje dokumentirani su 1 zidovi ¢ija nemarnija tehnika zidanja i
znatna razlika u debljini, iako imaju pribliZnu istu orijentaciju, a temelji su im na istoj
niveleti kao i rimskodobni, pokazuju da su kasniji, a zbog nadina vrienja iskopa, osim
pretpostavke da se radi 0 zidovima kasnoantickih ili srednjovjekovnih objekata podizanih
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na ovom prostoru nakon propasti rimskodobne Senije, ne moZe se reci nista konkretnije. U
ovo ne spadaju zidovi objekata koji su se ovdje nalazili do poéetka gradnje ili u nedavno)
proflosti.

Iscrpno izvjeScujuéi o istraZivanju, uz predodenje udinjene tehnicke i foto-
dokumentacije, autor zakljutuje da je velika $teta Sto je uniStena veda antika gradevinska
cjelina, koja bi, da je stru€no istraZena, zasigurno dala vrijedne podatke za prougavanje
procesa poleogeneze i urbanistitkog razvoja anticke Senije i kasnije srednjovjekovnoga
grada Senja.

Ranijim zaStitnim i sondaZnim istraZivanjima na prostoru Stele, koji je
ime dobio po nekadainjoj gostionici "Stella" (danas naziv za §iri prostor oko
Osnovne S$kole "S. S. KranjCevi¢"), otkriveni su dijelovi arhitekture
rimskodobnog kupali§ta s prate€im prostorijama i vodospremama. Postojanje
kupali¥nog kompleksa potvrduje natpis (CIL III, 10054)! pronaden godine
1872., 1z kojega doznajemo da je Lucije Domicije Galikan Papinijan, tada3nji
namjesnik rimske pokrajine Dalmacije Cije je namjesniStvo odredeno godinama
239.-241. 2 dao sredstva za popravak tro$nog kupaliSta grada Senije.?

Prvi arheologki nalazi na prostoru Stele o kojima se uspjelo nesto doznati
vezuju se uz pofetak gradnje gimnazijske zgrade godine 1941. Godine 1956. pri
kopanju jame za gaenje vapna takoder se naislo na ostatke materijalne kulture
rimskoga doba. Prvi konkretniji 1 dokumentirani nalazi na ovom prostoru
uslijedili su godine 1964. kada se nivelirao teren za gradnju kina.# Tada su
otkriveni dijelovi hipokausta i drugih prostorija kupaliSta, ¢iju namjenu
odreduju nalazi karakteristiCnih okruglih i kockastih plosnatih opeka suspenzure
hipokausta i tubula. Unutra$njost istraZivanih prostorija bila je ispunjena
komadima krovnih opeka i crijepova, amfora i Zbuke. OpseZnija, ali samo
za$titna, istraZivanja provedena su za vrijeme gradnje nove zgrade osnovne
Skole godine 1972. Buduéi da o istraZivanjima godine 1972. postoji iscrpno

! Balneum vet[ustate con)] /| lapsum pelcunia sua] seu pe[cunia publica] / restit[uit a
fundamentis] / L(ucius) Do[mitius] ... / Gal[licanus Papimanus] ...

* Adoll JAGENTEUFEL, Die Statthalter der rémischen Provinz Dalmatia von August bis
Diokletian, Schriften der Balkankommision, Antiquarische Abteilung, 12, Wien, 1958, 94.

3 Sime LIUBIC, Nadpisi. Viestnik Hrvalskoga arkeologitkoga druZtva, 1/1879, Zagreb,
1879, 21; Josip BRUNSMID, Kameni sponenici Hrvatskoga narodnoga muzeja u Zagrebu,
Vijesnik Hrvatskog arheoloSkog drudtva, n. s., 9, Zagreb, 1907, 174, br. 293; Miroslav GLAVICIC,
Natpisi anticke Senije, Radovi Filozolskog fakulteta u Zadru (dalje: RFFZd), 33(20), 1993/1994,
Zadar, 1994,60-61.

* Ante GLAVICIC, Arheoloski nalazi iz Senja i okolice, Senjski zbornik (dalje: Senj’zb.), 2,
Senj, 1966, 408-409.
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izvjeSce,> spomenut éemo samo da je istraZivan periferni sjeverozapadni dio
kupali$nog kompleksa, odnosno otkriveni su zidovi pomoénih prostorija i pet
vodosprema.

Osim na prostoru Stele i na obliznjem prostoru uz Setalidte S. S.
Kranjéeviéa, na viSe mjesta dokumentirani su ostaci arhitekture rimskoga doba:
na potetku Setali$ta u vrtu ex Vu&ié, pri kopanju jame za uzemljenje
trafostanice 1 na prostoru Sv. Petar na kojemu se do godine 1540. nalazila
frankopanska zaduZbina samostan sv. Petra i crkva sv. Franje.®

Na prostoru koji se pruza u pravcu jugoistoka od zgrade osnovne Skole,
odnosno od prostora koji je ranije dijelom za$titno istraZen, predvidena je
izgradnja 3kolske3portske dvorane (Prilog 1.). Znajuéi za veliku arheolo3ku
vrijednost prostora Stele, osobito pri proutavanju poleogeneze i urbanistickog
razvoja predrimske i anti¢ke Senije, upozoreni su odgovorne i nadleZne gradske
sluZbe, veé od same inicijative (1990.), na potrebu arheolokog istraZivanja
prostora predvidenog za gradnju.

Ohrabreni pozitivnim mi3ljenjima, bili smo uvjereni da se ne¢e ponoviti
situacija iz godine 1972. kada je zapoceta gradnja Osnovne §kole, a zbog "visih
drustvenih interesa" nisu bila predvidena arheolofka istraZivanja. Ali brzom
intervencijom mjerodavnih sluZbi sprijeCena je veca devastacija i prostor
predviden gradnjom ipak je djelomice sondaZno istraZzen. Vjerovali smo da su
takva negativna iskustva stvar prolosti, medutim, dogodilo se suprotno.

15. lipnja 1995. zapoceti su radovi na pripremi zemljiSta za gradnju
$kolskeSportske dvorane u Senju. Izvodal radova, "Industrogradnja" d.o.o.
Zagreb, zapoCeo je radove bez ikakve najave i1 bez potrebite dokumentacije, i to
teSkom mehanizacijom. I ve¢ na samom pocetku, iako su radovi zapoceli
rufenjem napudtenih objekata, mehanizacijom (veliki rovokopac) se uilo u
slojeve koji sadrZe ostatke materijalne kulture rimskoga, a moguce i
predrimskoga doba. O nezakonitom postupku izvijesteni su usmeno i pismeno
predstavnici izvodaca, mjerodavne gradske sluzbe i DrZzavna uprava za zaStitu
kulturne i prirodne bastine. Odgovorne sluZbe ovom problemu nisu pridavale
primjerenu brigu, a neprimjerenim izjavama stvorena je negativna atmosfera,
ignorirani su raniji rezultati i nove spoznaje, a istraZivaci i oni koji su pomagali
pri istraZivanju "optuZeni" su za usporavanje radova, premda je jasno da je na
dinamiku radova utjecalo nepostojanje uredne dokumentacije. To je moZda

3 Ante GLAVICIC, Izvjestaj arheoloskog isiapfm_m na Steli u Senju 1972, godine, Senj. zb.,
5, Senj, 1973, 447-464.

“A, GLAVICIC Arheoloski nalazi.... Senj. zb.. 1966, 408: Ante GLAVICIC, Arheoloski
nalazi iz Senja i okolice (II), Senj. zb.,3 SenJ 1967-68, 26-27.
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dijelom i utjecalo na to da se 1zvodac oglusi na sva upozorenja, pa ¢ak 1 na
izdano RjeSenje o obustavi radova, Koje je 19 lipnja 1995, donijela Drzavna
uprava za zastitu Kulturne i prirodne bastine Rijeka. [zvodac je, suprotno
rjcSenju, nastavio iskop mehanizacijom (kasnije je dobivena dozvola za
nastavak radova ali propisani uvjeti nisu postivani), devastirao nalaziste 1
potpuno onemogucio dogovoreno arheolosko istraZivanje koje je 1 Zakljuékom
Gradskog poglavarstva Grada Senja, o Cemu je polpisan i ugovor, povjereno
Gradskom muzeju Senj

Arheoloska istrazivanja zbog takvog nac¢ina rada 1 rasporeda slojeva nije
bilo moguce valjano obaviti. Sve §to bi se pokazalo u profilu nakon prvog
iskopa, zbog 435 metara debelih antuckih 1 recentnih slojeva (nasip nogometnog
igralista), jedva da sec moglo primijetiti, a kamoli struéno istraziti il
dokumentirati. Ubrzo bi i to nestalo pod naletom mehanizacije 1zvodaca. Tako
Je bezotnim nepoStivanjem zakona uniSteno preko 23 prostora, a samo neka
nerijedena pitanja u gradnp (opskrba elcktri¢nom energijom obliznjih Korisnika)
usporila su potpunu devastaciju, koja je. buduci da nije bilo bas nikakvog
razumijevanja izvodaca i Kooperativnosti u radu, uslijedila nesto kasnije.

U nemogudéim vvjetima istrazivanja su se ogranicila na iséenje zidova
Koji bi se pojavili u profilu (ako nisu odmah 1 u potpunosti unisteni) 1 izdvajanje
ostataka materijalne Kulture 1z profila. Tek se kasnije pruzila mogucnost da se
na pojedinim mjestima izvrse zaStitna istrazivanja, ah tek kad je prosla
mehanizacija ili paralelno uz nju, $to je dodatno otezavalo istrazivanje. To je
razlog 5to u izvjescu u pojedinim slucajevima nismo mogli biti konkretniji,
odnosno cesto smo mogli dokumentirati ostatke objekata ith manje poteze
njihovih zidova, bez moguc¢nosti njihova povezivanja u prostoru, a jo§ Cesce
smo samo bespomocno promatrali kako se mehanizacijom uniStavaju dijelovi
rimskodobnih objekata 1 nestaju kulturni slojevi (1. 11, 1.-2.).7

" Arheoloski nadzor 1 zaStitna arheolo3ka istrazivanja vodio je prof. Ante Glavi&i¢, ravnatel)
Gradskog muzeja Senj, uz pomoé autora ¢lanka. Kornstimo se prilikom da se jos jednom posebno
zahvalimo gosp. Mladenu Loncaricu, koji je pedantno vodio tehnicku dokumentaciju istraZivanja.
Nesebiénu 1 nadasve struénu pomo¢ pri dokumentaciji pruZila je postovana dr. Aleksandra Faber,
koja je u nekoliko navrata boravila na terenu, a uistraZivanju je znatno pomogao i gosp. Darko
Nekic¢, apsolvent arheologije i povijesti na Filozolskom lakultetu u Zagrebu. CrieZe pronadenih
predmeta izradila je Kolegica Svjetlana Olujié, apsolventica arheologije na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu. Navedenima, kao i svima ostalima koji su sudjelovali 1 pomogali u istraZivanju,
najljepse se zahvaljujemo na Korektnosti u radu 1 primjerenoj suradnji.. Zbog ograniéenog prostora
u ¢lanku objavljujemo samo dio uéinjene tehmiéke dokumentacije. Cielokupna dokumentacija
pohranjena je u Gradskom muzcju Senj.
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I Tijekom mjeseca lipnja 1 djelomice srpnja 1995, arheoloska istrazivanja
ograniCila su se na ¢iScenje zidova koji su se pojavili u profilu (ako nisu odmah i
u potpunosti unidteni) 1 izdvajanja materijalne kulture iz profila iskopa kad je to
bilo moguée. Cesto odigcéeni 1 dobro vidljivi zidovi uniSteni su nemarom, ili
moZzda s o¢itom namjerom. Zbog toga nmisu mogh biti stru¢no dokumentirani pa
0 njima mozemo govoriti samo na temelju skromnih preostataka bez
moguénosti njithova prostornog povezivanja u odredene cjeline ili arhitektonski
kompleks, te zakljuCiti da je ocita razlika izmedu rimskodobnih 1 Kasnijih
zidova

Rimskodobni zidovi gradeni su u tehnict opus incertun (). od kamenja
pacetvorinastog oblika, s prilicno dobro obradenim licem, uslojenog v ¢vistu
Zbuku s o¢itom tendencrjom vodoravnog uslojavanja. Rimskodobni zidovi
orijentirani su u praveu sjeveroistok - jugozapad ili sjeverozapad - jugoistok (uz
blagi otklon prema glavnim stranama svijeta) 1 Sirina 1m je cea 50 cm. Pojedini
zidovi dokumentirani su samo u visini temeljne stope. Sporadi¢na pojava crnih i
bijelih kockica mozaika pretpostavija mogucnost da su neki od objekata, koji su
bili predstavljeni neuglednim preostacima zidova 1 temelja, imali 1 luksuzniju
namjenu.

Recentni zidovi ¢ije preciznije Kronolo$ko determinitanje na temelju
saCuvanog nije moguce izviSiti, i smjerom pruzanja i tehnikom gradnje
pokazuju ocitu razliku. Medu njima razitkujemo zidove koji pripadaju
objektima poruSenim pri gradevinskim radovima, te debele zidove dosta grubo i
nemarno radene, priblizno iste oryentacije s onima rimskodobnima. Ove
mozemo samo uvjetno pripisati kasnoantickom 1 ranosrednjovjekovnom
razdoblju Senja, 1 to samo zato $to su sacuvani v 1s10j niveleti s rimskodobnim,
odnosno temelji su im izradeni u zdravici. Drugi relevantni podaci nisu bili
dostupni, zbog iskopa mehamzacijom 1 vise metara debelih slojeva nasipa nad
njima.

U rimskodobnom kulturnom sloju koji odreduju ostaci materijalne kulture
1 spomenuti zidovi, prosjecne debljine 0.5 m, izdvojeni su ostaci krovnih opeka i
keramickih posuda za svakodnevnu uporabu (najéesée amfora). Sporadicno se
nailazi 1 na ulomke stakla. Pronaden je 1 jedan jako korodirani Zeljezni noZz,
nekoliko ¢avala 1 jedna KoStana ukosnica, a na pojedinim mjestima uoceni su
slojevi pepela i crne zemlje.

[znad rimskodobnog nalaze se recentni slojevi nastali nasipavanjem 1
kultiviranjem prostora tijekom srednjeg vijeka. U novije doba nasipavani su
slojevi zemlje za potrebe niveliranja nogometnog igraliSta. Debljina tih slojeva
od 2 do 3 m onemogucavala je istraZivanje rimskodobnog i srednjovjekovnog
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kulturnog sloja. Da je kojim slutajem izvodal uvaZio naSe midljenje 1 umjesto
okomitog vr$io vodoravni iskop, mogla su se izvr$iti opseZnija 1 sustavna
istraZivanja, dobio bi se daleko bolji vizualni efekt, neusporediv s tadadnjim, u
kojem je samo stru¢no, nikako lai¢ko, oko moglo vidjeti da se radi o ostacima
dobro gradenih objekata urbanisticki uskladenim s nedaleko otkrivenim
kupali¥nim kompleksom, te podaci i bogatiji nalazi prijeko potrebni za
cjelovitije sagledavanje problematike okolnog prostora. MoZemo samo
zakljuliti da je takvim nasilnim iskopom unidten veéi dio anti¢ke gradevinske
cjeline.

2. Arheoloskim istraZivanjima godine [972. istraZen je dio antiCke
vodospreme (T. XI., 2.) u kojoj su nadeni dijelovi mramorne kompozicije u
kojoj sredi¥nje mjesto zauzima skulptura boga Libera.® Buduéi da kompozicija
predstavlja jedan od najznacajnijih nalaza iz doba antiCke Senije, da ranijim
istraZzivanjem vodosprema nije bila istraZena u cijelosti, te da zbog spomenutog
nacina izvodenja radova istraZivanja na gradiliS§tu nisu bila moguca, ofekujuci
energi¢niju intervenciju mjerodavnih sluZbi za zastitu kulturne bastine, drzali
smo opravdanim i prijeko potrebnim obaviti to istraZivanje kada se pruZila
prilika. Vodosprema se danas nalazi u podrumskim prostorijama osnovne $kole
(Prilog X.).

Vodosprema je izradena prema propisanim pravilima za izgradnju takvih
objekata ? PaCetvorinasto prilicno dobro obradeno kamenje uslojeno je u ¢vrstu
Zbuku, a zidovi su radi hidroizolacijskih razloga s unutradnje strane oblijepljeni
debljim slojem grube ali ¢vrste Zbuke (slojevi Zbuke debljine 10-16 cm sacuvani
su djelomice na sjeveroisto€noj 1 sjeverozapadnoj strani) u kojoj su primjetna ne
samo Krupnija zrnca pijeska nego i manje kamenje i komadi razbijenih krovnih
opeka. Budué€i da je vodosprema u cijelosti bila u zemlji, zidovi s vanjske strane
nisu briZljivo izradeni. Debljina zidova iznosi od 44 do 48 cm. Zidovi su
saCuvani u visini od 54 do 196 cm. Dno vodospreme, s blagim ulegnuem u
sredini, ¢ine pravilno u redove (12 redova po duZzini 1 13 redova po Sirini)
poredane opeke veli€ine 45 x 30 cm postavljene vjerojatno u deblji sloj Zbuke.
Podnica nije nigdje odteéena pa je ni mi nismo htjeli oStetiti da saznamo nacin
njena temeljenja. Zbog nepropusnosti pri dnu cisterne na spoju zidova i poda

 A. GLAVICIC, Izvjestaj arheoloskog iskapanja..., Senj. zb., 1973, 462-463.

? O nalazima vodosprema usp. Miroslav GLAVICIC, Nalazi vodosprema rimskodobnog
kupalisnog kompleksa u Seniji, RFFZd, 34(21), 1994/95, 85-92. Budu¢i da je navedeni ¢lanak
sastavni dio ovoga lzvjeséa, a mozda je ¢itateljima Senjskog zbornika teZze dostupan, uz neznatne
promjene objavljuje se i ovdje.
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hidrauli¢nom Zbukom izvedeno je zakoSenje. Dimenzije vodospreme s
unutra$nje strane iznose 524 (5,26) x 397 (3,92) m.

Prostor vodospreme bio je ispunjen kamenjem 1 Zbukom od uru$enih
zidova te drugom Sutom i materijalom baCenim u nju. Vodosprema je bila
natkrita drvenom konstrukcijom na kojoj su bili poslagani crjepovi. O tome
svjedoCi saCuvana rupa za usad grede na sjeverozapadnoj strani, te nalazi
krovnih plo€a, crjepova i ¢avala u ispuni vodospreme.

Nalaz stopala i potkoljenice lijeve noge upotpunili su ranije pronadeni kip
Libera. Medu nalazima isti¢u se 1 ulomci oboda veéih kamenica, te nekoliko
tegula s ostacima radioniCkih Zigova. lzdvojeno je i1 viSe karakteristiCnih
dijelova amfora (obodi, rucke, $iljci).

3. U profilu iskopa ispod elektri¢nog stupa (do garaZe i Zeljeznih vrata
nogometnog igrali§ta) ve¢ za ranijih gradevinskih radova uoceni su ostaci
zidova (zidovi 1A i 1B), koji su hotimice unidtavani mehanizacijom u cijeloj
otkrivenoj duZini (Prilog IV ; T. VIIL,, 1.-2).

Zid 1A proteZe se u smjeru sjeverozapad-jugoistok (otklon od sjevera cca
30%) i graden je vodoravnim uslojavanjem kamenja u ¢vrstu Zbuku. S unutra3dnje
strane zida lica kamenja su prili¢no dobro zaravnjena i uklopljena u okomitu
strukturu zida. S vanjske strane, buduéi da je zid ukopan u zdravicu, lica
kamenja nisu se obradivala niti briZljivo okomito poravnavala. Temelj zida s
istakom protezao se cca 20-30 cm ispod utvrdene podnice objekta. Sirina zida
iznosi u prosjeku 50 cm (48-52 cm), saCuvan je u visini od 20 do 60 cm i
otkiven u duZini od 2 m. Podnica je izradena od nekoliko slojeva Zbuke, a
pronadene bijele i crne Kockice (sporadicno i1 u vecem broju) uz niveletu
podnice pretpostavljaju mogucnost postojanja mozaika. Buduci da je zid u
cijeloj sacuvanoj visini izraden u zdravici, tj. da je objekt ukopan u crvenicu
koja se znatno razlikuje od sivosmedeg kulturnog sloja unutar i iznad objekta,
drZzimo da se radi o podrumskim prostorijama objekta, Cije se dimenzije nisu
mogle odrediti. U kulturnom sloju dokumentirani su ulomci tegula i amfora, te
sporadiéno sitni ulomci finije keramike. Zid 1B prostire se u smjeru
sjeveroistok-jugozapad i gotovo je okomit na zid 1A. Moguéa povezanost sa
zidom 1A nije utvrdena, ali znatno grublja tehnika gradnje (lica kamenja s obje
strane su grubo poravnata), slabija vezivna Zbuka i Sirina od I m jasno pokazuju
da se nikako ne radi o zidu koji bi pripadao spomenutom objektu. Njegov temelj
postavljen je u istoj niveleti sa zidom lA, saCuvana visina iznosi 50-60 c¢m, a
istraZen je u duZini od 2 m. Radi se dakle o dijelu zida nekoga kasnoanti¢kog ili
srednjovjekovnog objekta ija se namjena nije mogla odrediti.
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Nasip debljine preko 3 m iznad otkrivenih zidova znatno je otezavao
1straZivanje. Zbog opasnosti od urusSavanja nasipa 1 clektri¢nog stupa, te velikih
kamenih blokova potpornog zida, istrazivanje je bilo onemoguéeno, a daljnje
nije sprovedeno buduéi da se nastavilo s uobicajenom praksom uni$tavanja,

4. U rimskodobnom Kulturnom sloju ispod elektri¢nog stupa na "otoku"
1strazivanm su ostaci zida (zid 3) i arheoloski vrlo vrijedan Kulturni sloj, koji je
dokumentiran i pri ranijem iskopu (Prilog I, Prilog VT T 1.2, T IN,1-2°T
NX., 1)1 Zid je raden u ve¢ spomenutog tehnici uslojavanja pacetvorinastog
Kamenja u ¢vrstu Zbuku (opuy incertum). Sacuvan je u visini 2 ili 3 reda
kamenja, (). cca 20-30 cm, a istrazenu duzinu precizno ne mozemo odrediti, jer
su (nakon Sto su o&iS¢em) "kao slucamno™ (T 11, 2.) umStem mchanizacijom
popul rantje otkrivenih dijelova zida. Istrazivanja su bila znatno otezana zbog
debelog nasipa zemlje, te stalne prijetnje rusenga elektricnog stupa. Steta, jer se
pokazalo da je upravo taj dio arheoloski najzanimljiviji. Naime, rimskodobni
Kulturni sloj u sacuvanoj visim zida sadrzi mnostvo ulomaka keramike, pa bi
prikupljeni ulomei keramike uz specijalisticku obradu mogl dati vrijedne
kronoloske podatke, to vise jer se neke posude mogu manjim il veéim dijelom
rekonstruirati.

Posebnu vrijednost pruzaju ulomer posuda linije izrade (ferra sigillata),
medu kojima su najcesci dijelovi tijela, oboda 1 dna zdjelica 1 vrceva (T. XV [ 5
T.XVI., 5). Kao vrlo zanimljiv isticemo nalaz gornjeg dijela keramiéke posude
(T. XIII., 1.4 T. XIV., 1), svijetlocrvenkaste boje, koji prikazuje sa svih
strana glavu muskarca bujne brade, brkova 1 kose, s dijelom nagih ramena i
prsiju (sacuvane dimenzije: visina 11 ¢m, najveca Sirina 3 cm, promjer izljeva
0.9 cm, debljina stijenki 04 cm). Glava muskarca lagano je okrenuta ulijevo i
malo pognuta te nema dvojbe da prikazuje umornoga IHerakla. Ne upustajuci s¢
u daljnju analizu fizionomije lica, isticemo samo da je 1zvedba svih detalja na
visokoj razini 1 potvrduje visoke domete radionice u kojoy je 1zradena. Posuda je
izradena od dva kalupa koji su shjepljeni, a to potvrduju deblji spojevi s
unutra$nje strane te primjetna ojacanja na vanjskoj strani. Da se radi o posudi
koja je izradena tako da prikazuje Herakla (sacuvan je samo gornji dio pa ne
1 Manji neiskopani dio gradilista, koji je zbog nerijesenog pitanja opskrbe elektricnom
energijom obliznjih Korisnika ostao striiti, zajedno sa svojim stupom. i kada je Siri prostor iskup;pl
duboko u zdravicu 1 kamen Zivac, nazvali smo "otok". To je bila i sre¢a u nesredi jer smo 1z
kulturnog sloja uspjeli izvuci arheoloski materijal, poglavito keramiku, Cija ce specijalisticka
obrada mozda dati 1 nesto konkretnijih kronoloskih podataka koji b bili veoma vrijedni |
upotpunili neke praznine u sagledavanju ukupnost problema ovoga devastiranog antickog
gradevinskog Kompleksa.
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mozemo odrediti je li Heraklo bio prikazan u cijelosti ili mozda samo do
pojasa), zakljuCujemo na temelju Supljine unutrasnjosti te izljeva koji je 1zveden
u obliku posudice postavljene tako da izgleda kao da stoji na glavi. Na vrhu
glave nalaze se i dvije nasuprotne rucice koje su sluzile za viesanje posude. Nije
sporno, dakle, da je na ovaj na¢in predocen lik Herakla, medutim, kako u
dostupnoj literaturt nismo uspjeli pronaci izravne analogije. odredivanje njezine
namjene nije lako. S obzirom na to da prikazuje Herakla, vrlo omiljeno
bozanstvo antickoga doba, najlakSe bi nam bilo da njezinu namjenu odredimo
kKao kultnu, odnosno da se ona, il sadrzaj Koji se u njoj nalazio, koristila pri
vr$enju kulta. Ali mozda u odredivanju namjene moZemo smjelije Krenuti dalje.
Buduéi da se u ovoj posudi, ¢ija je stvarna velicina mogla iznositi oko 30-ak
centimetara, mogla nalaziti manja koli¢ina tekucine, te da se radi o Ieraklu,
mogli bismo pretpostaviti da se u njoj nalazilo ulje Kojim su se, prije ulaska ih
nakon izlaska iz borilista, mazali borcr u palestri. Ta pretpostavka otvara 1 drugi
niz pitanja o Kojima sada nedemo raspravljati. Pojasnjenja treba potraziti tek kad
se f1a temelju analogija otkrije stvarna namjena, odnosno nacin uporabe posude.
Na temelju mjesta 1 okolnosti nalaza te stilskih osobitosti, npr. uvojci Kose i
brade oblikovani u tzv. puznice, moZzemo je datirati u drugu polovieu 2. st.

Ul istom kulturnom sloju dokumentirani su 1 ulomei tzv. [irma svjetiljaka
(npr. FORTIS predo¢ena na 1. XIV, 2. ). U sloju je pronadeno 1 vise rimskih
novcica, koji se detaljnije obraduju pri kraju 1zvjesca, kao 1 vise Zeljeznih
Cavala. Brojne su morske Skoljke 1 puzevi. te Zivotinjske Kosti, §to sve. uz
mnoStvo ulomaka keramike, zorno pokazuje da je taj prostor upotrebljavan za
bacanje otpadaka.

Zbog velikog arheoloSkog znalenja "otoka", napose kulturnog sloja s
ulomcima rimskodobne Keramike, dogovoreno je s izvodatem da se nakon
uklanjanja elektricnog stupa nece unistiti kulturni sloj. Dogovor postignut
tijekom jutra ve¢ popodne je zaboravljen. Mchanizacijom je "otok" porusen i
vrijedan arheolo8ki materijal ponovno je uniSten.

5. Nakon iskopa mehanizacijom u sjeveroisto¢nom profilu iskopa
pokazali su se temelji zidova jedne monumentalnije javne zgrade. Bududéi da se
nije uspjela ishoditi pomo¢ (obecana od investitora 1 izvodaca) mehanizacije pri
istraZzivanju, ruSenje recentnog nasipa iznad zidova obavljeno je ru¢no uz stalnu
opasnost uruSavanja na radnike.

Mukotrpnim radom 1 skidanjem recentnog nasipa u sjeveroistoénom
profilu otkriven je jedinstven zid, ili niz zidova, koji se u pravcu sjeverozapad-
jugoistok proteZe u duZinu od 25 m (Prilog I, Prilog XII., T. 1., 1.; T 11T, 1.-2.;;
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T.IV,1-2,T.V,1-2;T. VL, 1.-2,;T. VIL, 1.-2.). Dvojbu radi li se o jednom
ili nizu zidova, zbog moguéeg urudavanja nogometnog igralifta nismo uspjeli
razrije§iti. Iz istog razloga nisu otkriveni poprec¢ni zidovi.

Bez obzira na tu dvojbu, jasno je da se radi o zidu, kojemu se u profilu
otkrila vanjska fasada, tj. lice zida izradeno je od dobro obradenoga kamena s
blago istaknutom bunjom (Prilog I1.-IV ; T. II1.-VIL.). Sirina zida iznosi 60 cm,
saCuvana visina 30 cm od temeljne stope, a raden je uobi¢ajenom tehnikom
horizontalnog uslojavanja pacetvorinastog kamenja u &vrstu Zbuku. Temelj zida
¢vrsto je graden s prosje¢nom dubinom od cca 50 c¢m, a dublji je na mjestima
gdje je bila potrebna nivelacija (Prilog IV.). Na dugom potezu zida uodeno je
nekoliko prekida. U jednom slu¢aju nedvojbeno je da se radi o vratima Sirine
1,25 m ispod kojih se nalazio odvodni kanal izraden od opeke. Drugi put uzrok
prekida je ukopavanje recentne vodovodne cijevi, a za treéi prekid nije jasno
radi li se o jo jednom prolazu ili je prekid nastao pri ruSenju objekta (kamenje
iz zida vadeno je i uporabljeno kao gradevinski materijal pri kasnijim
gradnjama). Na nivou temeljne stope zida s vanjske strane otkrivene su dvije
priblizno kvadratne ploCe od kojih je jedna mogla posluZiti kao leZaj za bazu
pilastara (T. V., 1.-2;T. VI, 1.).

Nivelacija prirodnih ulegnuéa terena uslojavanjem sitnijeg kamenja u
¢vrstu Zbuku, koja se iznimno dobro uocava u profilu iskopa, kazuje da je
prostor izvan objekta bio isplaniran, odnosno da se s vanjske strane zida nalazio
dvori$ni prostor ili javna komunikacija. To potvrduje i nalaz kamene ploce s
izlizanom povr§inom blizu pretpostavljenih vrata, a na nivou temeljne stope.

Ljepota izrade fasade zida 1 nedvojbena Cvrsta gradnja s dubokim
temeljom, duZina zida te isplanirana i nivelirana povrSina s vanjske strane,
razlozi su zbog kojih drZzimo da se radi o objektu vecih dimenzija s moguéom
reprezentativnom javnom namjenom. Stoga je neprocjenjiva §teta Sto je izvodat
unistio potez zida koji je izlazio izvan prostora predvidenog za gradnju dvorane.
Pretpostavljamo da se veéi dio toga objekta prostire ispod danadnjeg
nogometnog igrali§ta pa postoji nada da ¢e se jednog dana u povoljnijem
ozra¢ju izvr$iti arheolo$ka istraZivanja 1 da ¢e ova dokumentacija tada biti od
pomoc¢i. VaZno je naglasiti da je niveleta temeljne stope ovoga zida u odnosu
na druge zidove vi¥a za cca | m, pa jasno pokazuje terasasto oblikovanje
rimskodobne Senije uzrokovano konfiguracijom terena.

Tijekom iskopa nailazilo se sporadi¢éno na ulomke rimskodobne
keramike, kockice bijelog i crnog mozaika, te Zeljezne Cavle.

U istom sjeveroistonom profilu iskopa, gledajuéi prema profilu lijevo od
utvrdenog zavrsetka poteza spomenutog monumentalnog zida, na dubini 2 40 -
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2,80 m ispod gornjeg nivoa nogometnog igrali§ta, mehanizacijom je oSteCen
anticki pitos - ve€a posuda za pohranu Zitarica. In situ, tj. na izvornom mjestu,
pronadeni pitos pri iskopu znatno je ostecen, a sacuvan je donji dio ove posude
do otprilike visine malo iznad njezina trbuha, i to samo u polovici. Sacuvana
visina iznosi 40 ¢m, a najveca §irina 66 cm. Pitos je umetnut u leZiste koje je za
njega posebno izgradeno, tj. iskopana jama obloZena je manjim Kamenjem, a
nakon §to je u tako pripremljeno leZiste postavljena posuda, prostor je ispunjen
finim pijeskom koji ju je sa svih strana ucvrstio i onemoguéio njeno prevrtanje
(Prilog V., T. X., 2)). Cini se da se nekako u satuvanoj visini naziru ostaci
podnice od bijele Zbuke, iako je to bilo te$ko utvrditi u zateCenoj situaciji.
Dakle, polovica pitosa bila je ukopana, a polovica je virila izvan leZiSta kako bi
manipulacija pri punjenju i praznjenju sadrZaja bila lakSa. Nivo te podnice
otprilike bi odgovaro nivou temeljne stope monumentalnog =zida
dokumentiranog u istom profilu gradilita, tj. na cca 2,50 m ispod danas$njeg
nivoa nogometnog igraliSta. Lijevo od utvrdenenog sigurno, a desno od njega
vjerojatno, ocrtala su se u profilu jo§ dva posebno napravljena leZista za pitose
koji su na Zalost mehanizacijom unisteni pri iskopu.

Zbog nadina izvodenja radova ponovno smo liSeni konkretnijih podataka,
no kako bilo da bilo, taj nalaz pitosa in situ Kazuje da se ovdje nalazilo posebno
izgradeno spremiSte za hranu, najvjerojatnije Zitarice, koja se pohranjivala u
posude koje su za to bile posebno predvidene. Crna zemlja koja je Cinila ispunu
ostatka pitosa kazuje da je njegov sadrzaj istrunio nakon $to je spremiSte,
pretpostavljamo 1 objekt u ¢ijem se podrumskom prostoru ono nalazilo, izgubilo
svoju namjenu. Odgovor na pitanje kada se to po prilici moglo dogoditi dat e
moZda stru¢na analiza izdvojenih ulomaka pitosa 1 moguéa njegova
rekonstrukcija.

6. U kanalu temelja na sjeverozapadnom dijelu gradiliSta, na udaljenosti
od 14,58 do 18,62 m od zgrade osnovne $kole u pravcu zapada (Prilog 1.), pni
kopanju temelja presjecena je po cjelokupnoj duZini 1 $irini od 140 m mala
anticka vodosprema nepravilna pacetvorinasta oblika (Prilog VII-VIII; T. XI .,
1.). Zidovi vodospreme, prosjecne Sirine 40 cm, gradeni su tehnikom
uslojavanja poluobradenog paCetvorinastog Kamenja u ¢vrstu vapnenu Zbuku.
Unutrasdnje lice zidova je ravno, a zatim radi nepropusnosti oZbukano (tragovi
Zbukanja sporadi¢no su sacuvani, a stvarna debljine nije se dala ustanoviti).
Vanjska strana zida nije ravno zidana buduéi da je vodosprema bila ukopana u
zdravicu. Pri rantjoj nivelaci)i terena zidovi vodospreme dijelom su razgradeni,
a dijelom zaruSeni u nju, pa su saCuvani u visini 40-50 cm (4-5 prili¢no
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vodoravnih redova uzidanog Kamena). Du7ina zidova s unutraSnje strane iznosi
278 (2,88) x 2,20 (1,86) cm. Podnica vodospreme izradena je od crvenih
mozaicnih kockica opeke velicine 1,8-2.5 cm. Uokolo stranica vodospreme, i
osobito u uglovima, na spoju zidova i mozai¢nog poda, ¢vrstom i finom
hidraulicnom Zbukom dobivena je nepropusnost. Povriina mozaika iz istog je
razloga zalivena tankim slojem smjese vapna i1 linog pijeska, a na gornjoj
povrsini kockice nisu bile brusene.

Buduéi da je 1skopom mehanizacijom u Sirini temelja unidtena podloga
mozai¢nog poda, mogao se vrlo lijepo 1 tocno utvrditi raspored slojeva 1 debljina
podloge (Prilog IX). Ispod kockica mozaika je dvoslojna Zbukana podloga, koja
se osim u debljini razlikuje u boji 1 sastavu. Gornja svjetlija (debljina 8 cm) vrlo
Cvrsta zbuka radena je s primjesom sitnih zrnaca pijeska, dok donji sloj ¢ini
zbuka crvenkaste boje s jasno vidljivim komadi¢ima zdrobljene opeke
pomijesane s vapnom (debljina 14 cm). Slijedi sloj Zbuke u koju je utopljeno
sitnije kamenje (debljina 20 cm). Ispod tog sloja ustanovljene su male kockice
opeke, priblizne velic¢ine 2 cm, ¢vrsto povezane sa slojem Zbuke koja se u
debljini od 10 cm proteze u dubinu. MoZemo pretpostaviti da je to prvotni nivo
podnice vodospreme na koj je Kasnije, moguce zbog propustanja vode, nalegla
podloga podnice koju smo zatekli istrazivanjem. Ispod je, vjerojatno iz
hidroizolacijskih razloga, jo3 i sloj vodoravnih keramickih plocica debljine 4 ¢cm
koje se iz Cvrste smyese nisu dale u cijelosti izvaditi. Podloga zavrSava slojem
Cvrste Zbuke (debljina 11 cm) koja je nalegla na crvenicu, odnosno kamen Zivac
u koji je vodosprema ukopana, a Sto se jasno uocilo nakon naknadnog iskopa
mehanizacijom na juZnoj 1 zapadnoj strani vodospreme. Slojevi Zbuke pri dnu
podloge, iako su vrlo kvalitetni i ¢vrsti, sadrze 1 nesto Krupnija zinca pijeska
pomije3ana s vapnom.

Pri ¢i&¢enju ispune vodospreme u materijalu preostalom nakon iskopa
mehanizacijom uz zid B 1 D, osim Suta od wuruienog Kamenja zidova
vodospreme i rastresile Zbuke pronadena je 1 veca koli¢ina ulomaka amfora
(izdvojeno je 20-ak ulomaka oboda, rucki 1 $iljaka amfora) te jedna okrugla
opeka suspenzure hipokausta.

U iskopanom kanalu, zapadno od ostataka vodospreme, pokazali su se na
tri mjesta ostaci zidova orijentirani u praveu SZ-JI, {j. poprecno na Kanal.
Vizualnim pregledom ustanovljeno je da bi se bar u jednom slu¢aju moglo raditi
o rimskodobnom zidu, a dva preostala, zbog nemarnijeg nacina zidanja,
pripadaju vremenu neke Kasnije gradnje na ovom prostoru. Na dijelu kojim su se
protezali u gradiliSte, uniteni su, a mogudi su ostaci zabetonirani. Kasnije su jos
unisteni i zabetonirani dijelovi vodospreme, od Koje su samo preostali zid D
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(ispod elektri¢cnog kabla) 1 ugao zidova A 1 B s neznatnom povriinom
mozai¢nog poda.

Otkrivenu vodospremu i zidove u kanalu temelja za sada ne moZemo
povezati u prostoru. Sve §to se nalazilo na prostoru gradiliSta uni$teno je i samo
ostaje nada da ¢e se jednoga dana istraZiti prostor obliZnjeg ko3arkaSkog
igralita te tako dobiti kakvi-takvi podaci o urbanistickoj formi ovog dijela
kupalidnog prostora 1 namjeni pojedinih objekata.

7. Tijekom vrienja iskopa mehanizacijom u Krajnjem sjeveroistocnom
uglu gradilidta pokazali su se dijelovi veceg rimskodobnog objekta registriranog
ve¢ pri gradnji temelja osnovne Skole (Prilog 1., Prilog X.).'* Ve¢ pri prvom
naletu mehanizacijom uniSten je zid na juznoj strani bazena te veéim dijelom
podnica. Daljnju devastaciju sprijecila je izvrsna ¢vrstoca gradnje. Odmah
poduzetim istraZivanjem, zbog obilne KiSe 1 stalnog uruavanja materijala iz
profila iskopa, nismo mogli pouzdano utvrditi dimenzije objekta, a drugi dan
ved je bilo kasno. Izvodad je, nastavljajuéi ustaljenu praksu unidtavanja i kao da
s¢ na drugim dijelovima gradili$ta nije imalo §to raditi, "pikamerom" razbio
dijelove bazena sve do temelja osnovne Skole, a za dokumentaciju su ostali
samo ostaci ostataka koji su se pruzali oko temelja osnove $kole 1 neznatno u
sjeveroistocni profil iskopa.

IstraZivanjem je utvrdeno da se, s obzirom na veli¢inu i neke druge
gradevinske detalje, mozda 1 ¢ak vjerojatnije radi o ostacima rimskodobnog
bazena nego o vodospremi. Naime, uz sami temelj zida osnovne Skole uoCava se
ugao koji €ini hidrauli¢na Zbuka na spoju zida D i zida C. a u podnici se nazire
trag koji bi mogao pripadati stepenici. Na Zalost, pri gradnji temelja Skole
oStecen je ovaj dio objekta pa ne moZemo biti posve sigurni u postojanje
stepeniSta koje bi odredilo namjenu ovog objekta kao bazena. Unutradnje
dimenzije, dobivene konstrukcijom, iznosile bi 880 x 6,30 m. Bazen je raden
tako da je ukopan duboko u zemlju crvenicu. Izvrsno se to pokazalo u
sjeveroistoénom profilu iskopa. Zidovi su radeni uslojavanjem poluobradenog
kamenja u ¢vrstu Zbuku i sacuvani su u visini cca 0,50-0,80 m (zid D), odnosno
1-1,10 m (zid A) od nivoa podnice. S unutrasnje strane lice je zidova okomito, a
neravnine su popunjene najprije slojem tanke, a zatim debele Zbuke Cija debljina
pri spoju zidova A i B 1znosi cca 20 cm. Butluéi da su zidovi bili ukopani, s
vanjske strane kamenje zida nij¢ okomito poravnavano pa je to razlog da
debljina zidova varira od (¢e8¢e) 1 m do (rijetko) 1,20 m. U podrumskim

A GLAVICIC, Izvjestaj arheoloskog iskapanja..., Senj. zb., 1973, 456-457.
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prostorijama 3kole nalazi se amorfna masa kamenja povezanog ¢vrstom Zbukom
koja nedvojbeno pripada ovom objektu, odnosno zidu C Koji je pri gradnji
temelja Skole uniSten. Tedko je na temelju saCuvanog dobiti prvotnu Sirinu zida
C, no ¢ini se da je on neSto i1 1 ¢vi§éi od ostalih zidova, a to je u svezi s
ojaCanjem dijela objekta 1zvedenog zbog prirodnog pada terena, odnosno
najjaceg tlaka vode. Temelj zidova seZze do dubine iskopa bazena.

Podnica bazena izradena je od plocica opeke (veli¢ina 11,5 x 8 x 2 cm)
poslaganih okomito (na kant) u redove u obliku Zitnog klasa, odnosno riblje
kosti (opus spicatum) na sloj od bijele Zbuke. Na spoju plocica i zidova, kako je
to uobilajeno za gradnju takvih objekata, zbog nepropusnosti je hidrauli¢nom
Zbukom (ruZicasta boja Cvrste 1 line Zbuke jasan je dokaz da je vapno
pomijeSano sa stu¢enom opekom) izvedeno zadebljanje na Koje je okomito
nalegao sloj debele Zbuke nabacene na zidove. Sloj kvalitetne bijele Zbuke 1spod
plotica ima debljinu od 6 cm, a zatim slijedi sloj prilicno lose Zbuke u kojem se
Jasno uocavaju i nedto veér komadiéi opeke. T dok su slojevi Zbuke 1zveden 1z
hidroizolacijskih razloga, redovi sitnog Kamenja zaliveni Zbukom izvedent su
zbog nivelacije i Cvrstoe gradnje (Prilog XI.. T, XI1., 1.-2)). Jasno se uoCava
nac¢in gradnje prvog sloja koji je nalegao na zemlju crvenicu, a ne na kamen
Zivac, $to je vjerojatno i razlog ovakvog temeljenja. Vodoravno je poslagano
Sest redova manjeg kamenja, ukoso poslozenog, koji su zaliveni, a ne utopljeni u
¢vrstu Zbuku u kojoj se sporadiCno nailazi na nesto veéa zrnca pijeska.
Pravilnost redova postignuta je gdjegdje malo debljim nanosom Zbuke.

Bazen je, ako prihvatimo raniju pretpostavku da je to bila namjena ovog
objekta, sluZio za hladnu kupelj jer nikakvi tragovi sustava za zagnjavanje nisu
otkriveni. Isto tako, buduéi da je bazen gotovo u cijelostt nasilno razbijen, nije
dokumentiran nacin dovoda vode u bazen, kao m nacin ni mjesto gdje se
ustajala voda nakon odredenog vremena iz higijenskih razloga morala ispustiti.
Prostorni odnos s drugim objektima uvopce se ne moze odrediti. Otkrivena
vodosprema u podrumskim prostorijama ne moze se povezati s bazenom, (0 vise
jer je niveleta njene podnice mzZa za cca 1. 20 m od nivelete podnice bazena.
Vjerojatno se, dakle, radi o objektu kupalisnog kompleksa koji je sluzio za
hladnu kupelj (frigiclaritm) u Koji s¢ ulazilo nakon prethodnog znojenja, a zatim
odlazilo na daljnji tretman relaksacije i drustvene zabave.

Propadanjem ili nasilnim ruSenjem KupaliSnog prostora bazen je izgubio
svoju prvotnu namjenu i mozda je Kasnije sluzio kao obi¢na vodosprema. lako
Jo§ jednom naglaSavamo da nismo mogli provesti struna istraZivanja, tu
pretpostavku temeljimo na Cinjenici da s¢ u materijalu koji je ispunjavao
unuradnjost bazena gotovo nisu nalazili ostaci materijalne kulture (iznimno
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rijetko i sporadi¢no primijeceni su vrlo usitnjeni ulomei keramike koji su dosli u
ispunu pri kasnijoj nivelaciji terena), pa ¢ak niti uru$eno kamenje iz njegovih
zidova. Sastav materijala ispune bazena isti je kao 1 sastav sloja iznad saCuvane
visine zidova. To bi moglo znaciti da se bazen i nakon propasti anticke Senije
rabio kao objekt za kaptaZzu oborinskih voda i da se potpuno prestaje koristiti tek
znatno kasnije, u preciznije neutvrdeno doba srednjovjekovnog Senja, kada se
okolni prostor ureduje za hortikulturne 1li neke druge namjene.

8. Ved pri opisu nalaza iz rimskodobnog kulturnog sloja uz dokumentirani
zid na "otoku" spomenuli smo nalaze nekoliko rimskih carskih novcica. Prije
nekoliko godina prof. Ante Padjen donio je u Gradski muzej Scnj 1 ostavio u
pohrani desetak komada novca, medu kojima je vise rimskih, a koje je pronaSao
na Steli.'? Tijekom nadzora, uz otkrivene zidove koje smo pokuSavali
dokumentirati, ali smo zbog nacina rada bili onemoguceni, pronadena su i dva
kasnoanti¢ka novcic¢a. Buduci da spomenuti nalazi, poglavito iz kulturnog sloja
na "otoku", osim dokumentacijske imaju 1 izvjesnu kronolosku vrijednost, uz
kratki opis, objavljujemo ih ovdje kao numizmaticki dodatak Izvje§éu.’

Klaudije, god. 41 -3+
Av. - ruka drZi vagu; u polju ispod P N R, uokolo legenda TI CLAVDIVS

CAESAR AVG(T.XV., 1)
Rv. - usredini veliko S C, legenda uokolo necitka
AE, quadrans,tezina 284 g, Stela, povrSinski nalaz. 14

Antonin Pije, god. 138 -161.

Av. - ovijenCana lovorovim vijencom glava cara udesno, uokolo legenda
ANTONINVS [AVG PIVS PP TR P XII|

Rv. - slon ide udesno, uokolo legenda [MVNIFICENTIA] AV[G COSIII S CC]

AE, as, te#ina 834 g, Stela, rimskodobni kulturni sloj na "otoku" 15

12 Premda nam je poznato da su jod neki nadi sugradani pronadli na prostoru Stele "stare"
novcice, a mozda ih jod uvijek 1 posjeduju, prof. Ante Padjen je jedim koji je nesebiéno donio
nalaze te tako omogucio struénu analizu na temelju koje se dobivaju vrijedni podaci u
proudavanju davne povijesti nafega grada. Na primjernom postupku najljepe mu se
zahvaljujemo. §

' Pri ranijim istraZivanjima na prostoru Stele takoder se nailazilo na rimskodobne novee. O
tome usp. Zdenka DUKAT - Ante GLA VICIC, Numizmaticke vijesti iz Senja i okolice, Senj. zb.,
6, 1975, 167-198, te prije spomenute Slanke o rezultatima arheolodkih istraZivanja na Steli.

"4 Henry COHEN, Description historique des monnaies frappée sous l'empire romain, 1, br.
73, reprint Graz, 1955, (dalje samo COHEN); David R, SEAR, Roman Coins and their Values,
London, 1964. (dalje samo SEAR), br. 541,

15 COHEN, I1, br. 565; SEAR, 1190. Nedavno mi je znanac pokazao broncani sestercij.
Nestruénim ¢is¢enjem oStedena je povriina novea, osobito nali¢ja na kojem se ocrtava zenski hk,

43



M. Glavigi¢: Izvjesce o zastitnom arheoloikom istrafivanju na Steli Senj. zb. 22,29-80 (1995)

Komod, god. 177.-192.
Av. - ovjencana lovorovim vijencom glava cara udesno, uokolo legenda
[M COMM]ODVS [ANTON AVG PIVS BRIT] (T. XV .,2)
Rv. - Viktorija sjedi na $titu u desno i namjerava ispisati §tit koji je postavila na
lijevo koljeno, uokolo legenda necitka [P M TR P X IMP VII COS IIII]
AE, sestertius, teina 21,96 g , Stela, rimskodobni kulturni sloj na "otoku" 16
Aleksandar Sever kao august, god. 222 .-235.
Av. - glava mladolikog Aleksandra udesno, uokolo legenda [IMP] C M AVR
SEV ALEXAND AVG (T.XV.,3)
Rv. - Mars stoji ulijevo, u lijevoj ruci drZi koplje, a u desnoj maslinovu
gran€icu, legenda [M]JARTI PA-CIFERO (T. XV ., 4.)
AR, denarius, teZina 3,27 g, rimskodobni kulturni sloj na "otoku".1?
Konstantin I. Veliki, god. 307 .-337.
Av. - poprsje cara udesno, uokolo legenda [CONSTANTINVS MA]X AVG
(T.XVI, 1)
Rv. - dva vojnika stoje jedan nasuprot drugome, izmedu njih dva stijega,
legenda GLOR-TA EXERC-[ITVS], u odsje¢ku SMH(?) (T. XVI., 2.)
AE 3/4, teZina 2,19 g, Stela, poviSinski nalaz. 18
Konstancije I1., god. 337 .-361.
Av. - poprsje cara udesno, uokolo legenda [COINSTA[NTIVS AVG]
Rv. - u sredini stijeg, lijevo i desno dva vojnika koji stoje, legenda GLORIA
EXERCI[TVS]
AE 4, teZina 1,05 g, Stela, povr$inski nalaz !?
Julijan I1., (kao Cezar), god. 355.-360.
Av. - poprsje cezara udesno [D N IVLIANVS NOB C]
Rv. - vojnik koraca ulijevo, kopljem probada oborenog konjanika, legenda [FEL
TEMP REPARATIO], u odsjecku A(?)SIS
AE 4, teZina 166 g, Stela, povrsinski nalaz. 2°

dok je na aversu prikazan lik najvjerojatnije Antonina Pija. Detaljnija analiza, kako to obi¢no biva
u takvim sludajevima zbog dvoumljenja vlasnika, nije uinjena. ali se iz razgovora pouzdano
utvrdilo da je novéié kao sludajno naden na povrsini Stele u vrijeme izvodenja gradevinskih
radova.

16 COHEN, III, br. 946; SEAR, br. 1552.

7 COHEN, 1V, br. 176, 231; SEAR, br. 2121, 2150.

8 COHEN, VII, br. 254; SEAR, br. 3786.

1 COHEN, VII, br. 95; SEAR, br. 3898,

 COHEN, VIII, br. 13; SEAR, br. 3963.
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Julijan II., (kao Cezar), god. 355.-360.
Av. - poprsje mladolikog cezara bez dijademe udesno [D N IVLIANVS NOB
CAES]
Ry. - Julijan stoji ulijevo, u desnoj ruci drZi globus, u lijevoj koplje, legenda
[SPES REI PUBLICE]
AE 4, teZina 1,86 g, Stela, povrsinski nalaz 21
Valentinijan 1. (7), god. 364.-375.
Av. - poprsje cara udesno [D N VALENTINIANVS P F] AVG
Rv. - Viktorija koraca ulijevo, legenda [SECVRITAS REI PUBLICAE]
AE3,teZina 2,61 g, Stela, povrSinski nalaz 22
Valens, god. 364.-378.
Av. - poprsje cara udesno DN VALEN[S PF AVG]
Rv. - Viktorija koraca ulijevo, legenda [SECVRITAS REI PUBLICAE], u
odsjecku (NSISC
AE 3, teZina 1,75 g, Stela, povriinski nalaz 23
Valens, god. 364.-378.
Av. - poprsje cara udesno [D N VALENSP F] AVG (T. XVI. 3.)
Rv. - Viktorija koraca udesno, legenda SECVRIT[AS REI PUBLIC]AE, u
odsjecku RPRIMA (T. XVI. 4.)
AE3,teZina 3,18 g, Stela, povrsinski nalaz 24
Teodozije I, god. 379 .-395.
Av. - poprsje cara udesno [D N THEO]DO[SIVS PF AVG]
Rv. - unutar lovorova vijenca VOT / V/ MVLT / X, u odsjetku ASISC(?)
AE 4, tezina 0,57 g, Stela, nalaz u sloju uz zid koji se nije stigao
dokumentirati.25
Honorije (1), god. 393 .-423.
Av. - poprsje cara udesno [D N HONORIVS P F AVG]
Rv. - Viktorija koraca ulijevo, nosi trofej i vue zarobljenika, legenda [SALVS
REI] PVB[LICAE]
AE 4, tezina 0,67 g, Stela, nalaz u sloju uz zid koji se nije stigao
dokumentirati.2¢

* COHEN, VIII, br. 43; SEAR, br. 3964.

¥ COHEN, VIII, br. 37; SEAR, br. 4003.

¥ COHEN, VIII, br. 37; SEAR, br. 4003.

* COHEN, VIII, br. 65; SEAR, br. 4018.

¥ COHEN, VIII, br. 4, 11, 47; SEAR, br. 4087.

i ** COHEN, VIII, br. 32; SEAR, br. 4158. Zbog izlizanosti tesko je decidirano tvrditi da

pripada Honoriju, jer su isti prikazi na nalidju karakteristi¢ni i za novce Valentinijana II.,
Teodozija 1. i Arkadija.
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Ovdje katalo$ki obradeni rimski carskih novci, pronadeni na prostoru
Stele, nedvojbeno dokazuju da se na tom prostoru odvijao Zivot u razdoblju od
otprilike polovice 1. do poletka 5. st. Naravno da trinaest nov¢ica ne moZe bez
prekida pokriti tako veliko vremensko razdoblje, ali postojece praznine donekle
popunjavaju prethodni nalazi,?” pa uzev$i u obzir i te ranije nalaze, moZemo
ipak s velikom vjerojatno$¢u tvrditi da se na ovom prostoru u neprekinutom
kontinuitetu odvijao Zivot u razdoblju od otprilike polovice 1. st. prije Krista, §to
posvjedoluje srebrni denar Cezara,?® do prvih desetljeca 5. st. To pak nikako ne
znali da je poCetak Zivota i razvoja rimske Senije vezan za doba Cezara, jer
nalazi rimskog republikanskog novca,? kao svjedoCanstvo trgovackih dodira
stanovnika predrimske Senije s prekomorskim trgovcima, medu kojima su
zasigurno i Rimljani, pomicu tu granicu i do sredine 2. st. prije Krista. A u
procesu nastanka i urbanistickog razvoja antiCke Senije prostor Stele mo¥da je i
najzanimljiviji te je na njemu trebalo traZiti poCetke toga procesa?® U doba
Klaudija, a da i ne spominjemo careve iz druge polovice 1. st. ili one iz 2. st,,
prostor Stele urbanisti¢ki je formiran. Tu je izgraden kupali$ni kompleks s
prateim objektima te druge zgrade koje su isto tako mogle imati vaZnu javnu
namjenu. Malo prije sredine 3. st. kupaliSte se obnavlja, o Cemu svjedoCi
pronadeni te ranije spomenuti i citirani natpis. Medutim, ve u to doba, zbog
unutra$nje krize koja zahvaca Rimsko Carstvo te sve ¢eS$c¢ih sukoba s barbarima
na granicama Carstva, zapo¢inje postupan ali neumitan kraj anti¢ke Senije, koji
ée se zbiti u preciznije neodredeno doba kasne antike. Na Steli pronadeni
novC&iéi careva s kraja 4., odnosno pocetka 5. st. posljednje su za sada
dokumentirano svjedoCanstvo Zivota stanovnika anti¢ke Senije. RuSevine
anti¢kih objekata i gar u njima, utvrdeni i ovom prilikom, govore o nasilnoj
propasti anti¢koga grada, koja je mogla uslijediti malo nakon godine 400. kada,
kako se tumadi?!' na prostor "Liburnije" dolaze 1 krace vrijeme se zadrZavaju
Zapadni Goti. Dakle, ali samo kao jednu od mogucnosti jer 0 tome nemamo
izravnih arheolo$kih potvrda, moZemo pretpostaviti da su Zapadni Goti srusili
anti¢ku Seniju. Dalje moZemo pretpostaviti da se na tim ruSevinama obnavljaju
objekti, ili grade novi ¢iji bi temelji mogli biti oni istraZivanjima dokumentirani
u istoj razini s tipi¢nim rimskodobnim od kojih tehnikom gradnje znatno

7. DUKAT - A. GLA\’ICIC Numizmaticke vijesti iz Senja..., 173-192

7. DUKAT - A, GLA\’I(“IC nav. dj., 171-172

» 7 DUKAT - A. GLAVICIC, nav. dj., 172.

30 Miroslay GLAVICIC, Prilozi proucavanju pnluogenc ¢ i urbanistickog razvoja anticke
Senije, RFFZd, 32(19), 1992/1993, 83, 85.

1 0O tome usp. Lujo MARGETIC, Rijeka, Vinodol, Istra, Rijeka, 1990, 30.
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odudaraju iako imaju pribliZno istu orijentaciju. Sve anticko $to je moZda
preostalo ili bilo obnovljeno nakon pretpostavljenog zapadnogotskog ruSenja
kona¢no je uniSteno oko godine 600., kada na naSe prostore dolaze Hrvati, koji
¢e kasnije na ruSevinama antiCke Senije podizati srednjovjekovnu Senu. Na
Zalost, sve ovo o ¢emu smo sada teoretizirali i dalje ostaje samo na
pretpostavkama i u sferi nagadanja, jer arheoloSka istraZivanja koja su ih barem
djelomice mogla pojasniti nisu zbog nerazumijevanja i nacina vrsenja iskopa
mogla biti sprovedena, o Cemu je ve¢ pomalo deplasirano govoriti.

ArheoloSkim nadzorom i zaStitnim arheolo$kim istraZivanjima, koji se
zbog uvjeta u kojima su viSeni tako mogu samo uvjetno nazvati, tijekom
razdoblja lipanj - listopad 1995, tj. za vrijeme obavljanja iskopa za gradnju
Skolskesportske dvorane u Senju, na lokalitetu Stela, dokumentirani su ostaci
rimskodobnih objekata koji su jednim dijelom pripadali ranije utvrdenom i
istraZivanom kupalisnom kompleksu, a dijelom nekim drugim gradevinskim
cjelinama koje su mogle imati neku drugu javnu namjenu.

Premda se zbog iskopa mehanizacijom objekti nisu mogli povezati u
prostoru,. ipak ono $to je neznatnim dijelom istraZeno i uoCeno, nepobitno
dokazuje da su svi objekti bili arhitektonski uskladeni u prostoru i gradeni vrlo
solidno. To napose vrijedi za rimskodobne objekte koje uz arheoloSke nakaze
kulturnog sloja u kojemu su dokumentirani determinira njihova karakteristicna i
tipicna tehnika gradnje. Zidovi tih objekata gradeni su uslojavanjem
paletvorinastog kamenja zaravnjena lica u ¢vrstu vapnenu Zbuku s ofitom
tendencijom vodoravnog uslojavanja (tzv. opus incertum). Orijentacija tih
zidova uz blage otklone prema glavnim stranama svijeta tee u pravcu
sjeveroistok - jugozapad ili sjeverozapad - jugoistok. Zbog rusenja i kasnije
razgradnje zidovi su kadkad dokumentirani samo u visini temeljne stope ili
neznatno vise, a najcesce 30-40 cm visine, odnosno 2-4 vodoravna poloZena
reda kamenja. Njihovo vrlo &vrsto temeljenje i kako se na nekoliko mjesta
pokazalo izravnjavanje prirodnih neravnina nasipavanjem kamenja zalivenog
Zbukom (uredenje dvori§nog prostora ili javne komunikacije) jo§ su jedan od
dokaza da su svi objekti izgradeni planski uz postivanje svih propisa i tehni¢kih
rjeSenja antike gradogradnje. Na nekoliko mjesta utvrdene su podnice od
U‘_Jii‘-ne Zbuke, a sporadi¢na pojava bijelih i crnih kockica dokazuje da su neke
bile i s mozaikom. Objekti su imali podrumske prostorije, kako je to utvrdeno na
dva mjesta, poglavito u sjeveroistonom profilu iskopa gdje je u svom leZiStu in
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situ pronaden pitos. Razlika u visini temeljne stope monumentalnog zida u tom
sjeveroistotnom profilu iskopa od oko I m u odnosu na temeljne stope drugih
rimskodobnih zidova dokazuje terasasto oblikovanje grada uzrokovano
konfiguracijom terena.

U rimskodobnom kulturnom sloju u kojemu su dokumentirani spomenuti
zidovi, debljine cca 0,5 - 1 m §to ovisi o naknadnoj nivelaciji terena, koji se
sivkastosmedom bojom jasno razlikuje od zdravice i recentnih slojeva nasipa,
izdvojen je preteZito keramicki arheoloSki materijal. Ce¥ce se nailazilo na
ulomke krovnih plo¢a i amfora, a rjede na ulomke posuda za svakodnevnu
uporabu, i to vrlo usitnjene. Iznimku &ini sloj uz dokumentirani zid na tako
nazvanom "otoku", gdje se nalazio prostor za bacanje otpadaka, u kojemu se
nalazila velika koligina, isto tako vrlo usitnjenih, ulomaka keramike koji
znatnim dijelom pripadaju posudu za svakodnevnu uporabu ali finije izrade
(terra sigillata). Analiza tu izdvojenog keramitkog materijala zahtijeva
specijalisticku obradu, a buduéi da nije uCinjena, za sada ga moZemo samo
okvirno datirati u 2.-3. st., ili na temelju nalaza novci¢a u razdoblje od druge
polovice 2. do prve polovice 3. st. Uz uobiCajenu Sutu te manje ili nesto vece
kamenje, medu kojima ima i djelomice obradenih koji su pripadali zidovima, na
vie mjesta tijekom iskopa primijeceni su sivkasti slojevi pepela.

Na &itavom prostoru iskopa dokumentirani su i zidovi Cija nemarnija
tehnika zidanja i znatna razlika u debljini, iako imaju pribliZno istu orijentaciju,
a temelji su im na istoj niveleti kao i rimskodobni, pokazuju da su kasniji,
a zbog nadina vrSenja iskopa, osim pretpostavke da se radi o zidovima
kasnoanti¢kih ili srednjovjekovnih objekata podizanih na ovom prostoru nakon
propasti rimskodobne Senije, ne moZe se re¢i nista konkretnije. U to ne spadaju
zidovi objekata koji su se ovdje nalazili do pofetka gradnje ili u nedavnoj
proslosti i koji ovdje uop€e nisu razmatrar.

Recentni slojevi, nastali niveliranjem Sireg plostora tijekom proslosti u
hortikulturne svrhe, zatim nakon Drugoga svjetskog rata kada su se Cistile
rufevine, odnosno kasnije, a i nedavno kada se posebno dovozila zemlja za
uredenje travnjaka nogometnog igralidta, ne sadrZe arheoloski relevante nalaze
materijalne kulture. Gdjegdje se naislo na ulomke rimskodobne keramike, kao
npr. kod bivieg ulaza na nogometno igraliSte iz Aleja kad je pronadeno nekoliko
okruglih ulomaka suspenzure hipokausta i veéi broj ulomaka tegula , ali jasno je
da se radi o izdvojenim nalazima koji su iskopani pri nekim gradnjama u blizini,
a tu bateni zajedno s drugim materijalom pri spomenutim nivelacijama. Poseban
srednjovjekovni sloj koji se ovdje zbog obliZnje srednjovjekovne gradnje
(samostan sv. Petra i crkva sv. Franje) mogao oekivati, nije na Zalost utvrden.
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Ly &

Posebnu pozornost posvetili smo istraZivanju anti¢kih vodosprema
dokumentiranih na prostoru izgradnje. Na temelju istraZenog i dokumentiranog
moZemo zaljuciti da su pri gradnji vodosprema, koje su zasigurno bile sastavni
dio kupali§nog kompleksa, potivana uobicajena tehnicka i gradevinska rjeSenja
za gradnju takvih objekata. Na odabranom myjestu vrsio bi se iskop, a zatim bi se
zapoCinjalo s gradnjom, tj. sa solidno gradenim i ¢vrstim temeljenjem podnice i
zidova. Zidovi su gradeni u tehnici opus incertum, tj. poluobradeno
pacetvorinasto kamenje manje i srednje veliCine, s tendencijom vodoravnog
uslojavanja, uklopljeno je u Cvistu Zbuku. Bududi da su objekti ukopani u
zemlju, 3to zaklju¢ujemo na temelju zateCenog stanja jer zbog ranijeg rusenja i
razgradnje nisu sacuvani u prvotnoj visini, vanjska strana zidova nije briZljivo
izradena, pa to rezultira razlikom u $irini svakog zida. Unutarnja strana zida
prili¢no je dobro zaravnjena, a zatim radi nepropusnosti oblijepljena debljim
slojevima Zbuke, Ciji su ostaci dokumentirani istraZivanjem. Pri gradnji
vodosprema posebna pozornost posvecivana je temeljenju podnica, kako zbog
nepropusnosti tako i kod vecih objekata zbog stati¢kih razloga, odnosno da pod
pritiskom vece koli¢ine vode ne bi dolazilo do ofteéenja i propustanja.
Temeljenje je viSeno kombinacijom viSe slojeva obi¢ne i hidrauli¢ne Zbuke s
primjesom stucene opeke. Kao zavisni sloj rabljena je opeka, i to u formi
vodoravno poloZenih plo¢a, manjih plo€ica sloZenih u tehnici opus spicatum ili
mozaifno sloZenih kockica. Radi nepropusnosti, fuge podnica zalivene su
tankim slojem smjese vapna i finog pijeska. Iz istog razloga, tj. nepropusnosti
objekta, na spoju zidova i podnice izvedeno je zakoSenje hidrauli¢nom Zbukom.
TehniCka rjeSenja dovoda i odvoda vode u vodospreme nisu dokumentirana.

Namjena vodosprema je dvojaka. SluZile su kao vodospreme u pravom
smislu rijei, dakle kao spremista oborinskih voda, ili kao bazeni za kupanje, $to
se moZe pretpostaviti na temelju detalja izrade iako je njihova udaljenost od
utvrdenoga srediSnjeg dijela kupali3ta poprili¢na. Postavlja se pitanje zbog &ega
je bila potrebna izgradnja vodosprema, ako imamo na umu vaZnu &injenicu da
¢ u neposrednoj blizini kupaliSta, udaljen nepunih 50 m pa moZda i manje,
nalazio stalni tok potoka. Premda nije dokumentirano, uostalom kao i jo§ dosta
toga drugog §to se moglo pronaéi da je bilo razumijevanja i moguénosti
Sustavnog istraZivanja, ne dvojimo da nije postojalo tehni¢ko rjeSenje dovoda
vode iz potoka za potrebe kupaliita. Stoga se, kao jedini moguéi logi¢ni
zakljucak o izgradnji vodosprema, nameée misao da ih je veéi broj bio potreban
kako bi se u nekim kriznim trenucima. vijerojatno za ljetnih mjeseci kada je
dolazilo do opadanja koli¢ine vode u potoku, uz pomoé vode skupljene u
vodospremama namirile zasigurno velike potrebe kupaliSnog kompleksa koji
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inaCe ne bi mogao funkcionirati. A koliko je bilo znafenje normalnog
funkcioniranja kupali$ta sa svim njegovim javnim sadrZajima u ukupnom Zivotu
grada i u blizim lu€kih postrojenja i trgovista, gdje se odvijala Ziva trgovina i
boravilo mnostvo trgovaca i drugih poduzetnika, nije potrebno posebno
naglasavati. O tome svjedoci i natpis koji kaZe da je za obnovu trosnog kupalista
u Seniji sredstva dao, iz nama nepoznatih razloga, namjesnik pokrajine
Dalmacije Lucije Domicije Galikan Papinijan. Briga o kupali$tu bila je dakle
permanentna, Sto znaCi da kupaliSni kompleks anti¢ke Senije, kao mjesto
okupljanja, drustvene zabave i relaksacije, nije smio ostati bez dostatne koli¢ine
vode koja je osiguravala njegovo normalno funkcioniranje, pa su zato izgradene
vodospreme.

ZakljuCujuci Izvje$€e moZemo kazati da se na prostoru izgradnje
Skolske$portske dvorane u anticko doba nalazila veca gradevinska cjelina,
planski izgradena i urbanisticki uskladena u prostoru. Otkriveni objekti, tj.
njihovi ostataci koje smo uspjeli dokumentirati, pripadaju dijelom veé ranije
utvrdenom kupaliSnom kompleksu, dok za ostale moZemo pretpostaviti neku
drugu javnu namjenu. IstraZene objekte moZemo same okvirno datirati u
razdoblje 2.-3. st., uz pretpostavku da su neki objekti izgradeni veé u 1. st.,
osobito nakon sredine 1. st., kada zapocinje snaZan razvoj anticke Senije,
odnosno da se neki objekti upotrebljavaju i u 4. st. Pitanje $to se na ovom
prostoru dogadalo nakon nasilne propasti antic¢ke Senije, koja je i ovim
istraZivanjima potvrdena, ostaju bez konkretnijih odgovora kao i sva ostala
pitanja o kojima su se bar djelomice mogli dobiti konkretniji podaci.

Velika je Steta Sto se niti u naSe doba nisu mogla provesti sustavnija
istraZivanja, jer je strojevima uniteno sve od reda, pa ¢ak i tamo gdje to moZzda
1 nije bilo potrebno. Kao primjer isti¢emo veliki bazen koji, doduge, nije
saCuvan u svom izvornom obliku, ali je stanje u kojemu se uo¢io prije ruSenja
mehanizacijom raritetno i za $iri prostor. Ali niti takav nalaz in situ niti nade
sugestije nista nisu znacili. Bazen je uniSten premda se mogao pronaéi prikladan
nacin za njegovo konzerviranje i prezentaciju u sklopu Skolske$portske dvorane,
koja bi tako nedvojbeno postala i zanimljivija i poznatija, jer se nakon antike na
istom mjestu grade objekti Cija je namjena u osnovi ista. Ali vaZnije je bilo
spremiste za sprave nego vrijedan spomenik graditeljstva rimskog doba. Takav
je, na Zalost, odnos prema na$oj kulturnoj bastini, jer dok drugi ¢ak 1 izmisljaju,
mi uniStavamo objekte, koji u konkretnom slucaju svjedoZe da se na prostoru
Senja davno prije nas nalazio grad u kojem su Zivjeli stanovnici visoke
uljudbene svijesti od kojih bi ponesto mogli nauciti i danas.
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DIE AUSKUNFT UBER DIE ARCHAOLOGISHE AUFSICHT
UND SCHUTZUNTERSUCHUNGEN IM BEREICHE DER ERRICHTUNG
DES SCHUL- UND SPORTSAALS IN SENJ

Zusammenfassung

Im Laufe der Monate Juni - September 1995 verrichteten die Beschiftigen und
Mittarbeiter des Stadtmuscums Senj archiologische Aufsicht und Schutzuntersuchungen im
Bereiche der Errichtung des Schul- und Sportsaals in Senj, aul der Lokalitit der sen, "Stela”, wo
schon [riiher Teile des Badkomplexes aus der rsmischen Zeit festgestellt worden waren.

Die Bauarbeiten wurden mit schweren Triebwerk ausgefiihrt; der Ausfiihrer hielt sich
nicht an die Vorschriften, und diese wertvolle Fundstelle ist devastiert worden. Die
archdologischen Untersuchungen waren deswegen auf die Untersuchung der Linien der Winde
oder der Teile der nach dem Anprall des schweren Tribwerkes iibrizaeblieben Objekte
beschrinkt, und ihre riumliche Verbindung mit der Bauganzheit war ganz unmiglich.

Die Untersuchungen haben fesigestellt, daf dic-altertiimlichen Winde mit typischer
romischer Technik der Beschichtung der Steine (in Form des Parallelogramms) im festen
Kalkanwurf mit Dffener Tendenz zur horizontalen Beschichtung (sg. Opus incerfiom) gebawt
worden waren. [hre regelmiifiige Orientation zeigt, dal die zu ihnen gehtrenden Objekte riumlich
und architektonisch iibereingestimmt waren, und dic solide Art des Griindens und Baues,
hauptsichlich die Wandllinie im Guiersten nordtistlichen Teil des Fundstitte und die sporadisch
geteilten Mosaikwiirfeln aul dem Niveau des Bodens der Objekte zeigen, daB einige von ihnen
bedeutende offentliche Bestimmung gehabt hitten.

Besondere Aufmerksamkeit wurde bei der Untersuchung dem Bau des im Bereich der
Errichtung dokumentierten altertimlichen Wasserspeichers gewidmet, mit besonderer Riicksicht
auf die Art der Bodenbebauung.

Giinstige Gelegenheit dafiir ergab sich bei der erwihnten Vemichtung des Fundortes. Die
dokumentierten Wasserspeicher waren sehr solid gebaut, dabei wurden alle bekannten technischen
Losungen zum Bau soicher altertiimlichen Objekle biachtet. Das riumliche Verhiltnis zu den
anliegenden Objekten konnte nicht festgestellt worden.

Die im Bereich der Bauung dokumentierten Winde wurden lassig gebaut, und haben
verschiedens Dicke, trotz der beildufig gleichen Orientation. Ihre Griinde sind auf gleicher
Nivelette wie die Griinde aus der romischen Zeit gebaut, sind aber spiiter entstanden.

Wegen der Art der Ausgrabungen kann man nur sagen, daB die Winde der
spitaltertiimlichen oder mittelalterlichen Objekte aus der Zeit nach dem Verfall der romischen
Senia stammen. Das bezieht sich nicht auf dic Wiinde der Objekte, die vor dem Anfang des
Bauens oder in der neulichen Vergangenheit schon hier lagen.

Der Autor gibt eine austiihrliche Auskunll dber die erwihnten Probleme, und (gt die
technische und Fotodokumentation bei. Er schliefst die Folgerung, dafh eine grofie altertiimliche
Bauganzheit vernichtet worden sei, die bei einer fachlichen Untersuchung gewill wertvolle
Atnigaben zur Erforschung des Vorgangs der FPoleogenese und der Stadteinrichtung der
alterttiimlichen Senia, und spitter des mittelalterlichen Senj, sehen kimnte.
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Popis priloga i slika na tablama:

Prilog I.

Senj - Stela, prikaz ubiciranih objekata i poteza rimskodobnih zidova na prostoru
izgradnje SkolskeSportske dvorane u Senju.

Prilog I1.

Sen;j - Stela, potez zidova u sjeveroistotnom profilu iskopa (presjek A-A, presjek
B-B, presjek C-C).

Prilog I11.

Sen;j - Stela, potez zidova u sjeveroistotnom profilu iskopa (presjek D-D, presjek
E-E).

Prilog IV.

Senj - Stela, boéni pogled na temelje poteza zidova (kod presjeka D-D) u
sjeveroistocnom profilu iskopa.

Prilog V.

Senj - Stela, sjeveroisto¢ni profil iskopa s pronadenim pitosima.

Prilog VI.

Sen;j - Stela, zid 3 ("otok"), presjek F-F, presjek G-G.

Prilog VII.

Sen;j - Stela, tlocrt male vodospreme.

Prilog VIII.

Sen; - Stela, profil zidova male vodospreme (s numeri&kim podacimay).

Prilog IX.

Sen;j - Stela, profil zidova i podnice male vodospreme (s numerickim podacima).

Prilog X.

Senj - Stela, tlocrtni prikaz otkrivene rimskodobne vodospreme i bazena u
podrumskim prostorijama osnovne $kole.

Prilog X1.

Senj - Stela, presjek slojeva podloge podnice rimskodobnog bazena u sjevero-
isto¢nom uglu iskopa (s numenckim podacima).

Prilog X1I.

Senj - Stela, potez zidova u sjeveroistonom profilu iskopa.

T.I.

1 Senj - Stela, pogled na potez zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
2. Senj - Stela, pogled na zid 3 i rimskodobni kulturni sloj na "otoku".

T.1.

1-2. Sen;j - Stela, iskop terena te§kom mehanizacijom u blizini "otoka".

T.0l.

1. Senj - Stela, poled na potez zidova u sjeveroistotnom profilu iskopa.

2. Senj - Stela, dio poteza zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
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T.1V.

1-2. Senj - Stela, dio poteza zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
T.V.

1-2. Senj - Stela, dio poteza zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
T. VL

1-2. Senj - Stela, dio poteza zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
T. VIL

1-2. Sen;j - Stela, dio poteza zidova u sjeveroistoénom profilu iskopa.
T. VI

1-2. Senj - Stela, pogled na zid 1ai zid 1b.

T.IX.

1-2. Senj - Stela, pogled na zid 3 i rimskodobui kulturni sloj na "otoku".
T.X.

1. Senj - Stela, pogled na zid 3 i rimskodobni kulturni sloj na "otoku".
2. Senj - Stela, leZiste pitosa u sjeveroistonom profilu iskopa.

T. XL

1-2. Senj - Stela, ostaci zidova i podnice s mozaikom male vodospreme na
sjeverozapadnom dijelu gradiliSta.

T.XII.

1. Senj - Stela, ostaci rimskodobnog bazena u krajujem sjeveroistoénom uglu
gradilita.

2. Senj - Stela, istraZivanje vodospreme koja se danas nalazi u podrumskim
prostorijama osnovne $kole (stanje 1972.).

T. XTI.

1-4. Seny - S tela, gornji dio keramike posudice s prikazom Heraklove glave
pronaden u nmskodobnom kulturnom sloju na "otoku".

T.XIV. .

1. Sen;j - Stela, gomji dio kerami¢ke posudice s prikazom Heraklove glave pronaden
u rimskodobnom kulturnom sioju na "otoku".

2. Senj - Stela, tzv. firma svjetiljka' (FORTIS) pronadena u rimskodobnom kulturnom
sloju na "Otoku".

T.XV.

1. Senj - Stela, bron&ani quadrans cara Klaudyja.

2. Senj - Stela, broncani sestertius cara Komoda.

3-4. Senj - Stela, srebrni denarius Aleksandra Severa (kao august).

5. Senj - gtela, dio keramicke zdjelice.

T.XVI.

1-2. Senj - §tela, bron¢ani novac cara Konstantina I. Velikog

3-4. Sen; - Stela, broncani novac cara Valensa.

5. Senj - Stela, dio keramigke zdjelice.
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Prilog VIII.

PROFIL ZIDOVA MALE VODOSPREME
(S NUMERICKIM PODACIMA)

MOZAIK

{SKOP TEMFELJA

bmnats

Ty

A

i P ERS TS

SENIJ,STELA
rujan 11995. i
M. LONCARIC

PODNICA

61



M. Glavi&ié: lzvjesce o zastitmom arheoloskom istralivanju na Steli Senj. zb. 22,29-80 (1995)

Prilog IX.
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T. VI
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