PRVI HRVATSKI ROMAN U LISTOVIH

KreSimir Nemec

L

Dok je u hrvatskoj renesansi pjesnicka poslanica, odnosno pismo u stihu bilo
omiljena literarna forma, epistolarna naracija nema u hrvatskoj knjiZevnosti osobitu
tradiciju. Prvenstvo na tom polju pripada jednom danas gotovo zaboravljenom
piscu, Blazu Lorkovicu (1839-1892), i njegovu romanu Ispovijest.

Lorkoviéev je literarni opus nevelik; obuhvaca, osim spomenutog romana,
dvadesetak novela te putopisnu prozu Putne zgode i nezgode. U knjiZevnosti je
djelovao razmjerno kratko - samo desetak godina.! Ipak, u razdoblju od 1862. do
1872. godine on je jedan od najplodnijih hrvatskih proznih pisaca.

Lorkoviéev epistolarni roman Ispovijest objavljen je u nastavcima u
DeZelicevu zabavnom i pou¢nom tjedniku »Dragoljub« 1868. godine? i pripada
samim pocecima romana u novijoj hrvatskoj knjiZzevnosti. Prije njega u toj su se
knjiZevnoj vrsti okusali jo§ samo Antun Nemcié¢ (Udes ljudski, 1854), Miroslav
Kraljevi¢ (PoZeZki djak, 1863), Dragojla Jarnevi¢ s Dva pira (1864) te Ivan Krstitelj
Tkal¢i¢ s povijesnim romanom Severila (1866). Iste godine kada je objavljena
Lorkoviceva Ispovijest - 1868. - tiskana je i Vodopiéeva TuZna Jele.?
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I

Kao predloZak Lorkoviéevoj romanesknoj prici posluZila je Zivotna sudbing
pisca Antuna Neméic¢a Gostovinskog: autora naleg prvog modernog putopisy’
(Purositnice), prve komedije (Kvas bez kruha ili Tko ¢e biti veliki sudac), ai prvog
romana, iako doduc nedovrienog (Udes ljudski). Ime glavnog lika u odnosu ny
stvarnosni predloZak tek je neznatno izmijenjeno - literarni se junak zove Antug
Gostinski. Sli¢no je i s Nem&i¢evim najboljim prijateljem, knjiZevnikom Mirkom
Bogovi¢em: u romanu je on predstavljen kao - Mirko BoZic.

Gostinskijeva pisma puna su citata Nemcicevih stihova, dok »listovi« iz Italije
donose i »malen izvadak« iz Putosimica.* Prica prati posljednje godine Nemciceva
Zivota, a u sredi$tu su dvije njegove nesretne ljubavne veze, opis njihovih posljedica
na junakovu dudevnost te opis Nemcicevih posljednjih dana - bolovanje i smrt od
kolere u KriZeveima. Kao sporedni likovi u romanu javljaju se ilirski prvaci Stanko
Vraz, Dragutin Rakovac i Tomo B. (Blazek). Tako je Lorkoviceva Ispovijest,
zahvaljujuéi naglaSenoj referencijalnosti, rasporedu ¢injenica i nacinu njihova
osmisljavanja, zapravo i prvi poku$aj biografskog romana u hrvatskoj knjizevnosti,

Djelo slijedi prili¢no vjerno Nemcicev Zivotni put. O¢ito se Lorkovié za
pisanje romana dobro pripremio i prou¢io dostupne biogratske Cinjenice, prije svega
Bogovicev Zivotopis Antuna Nemdcica tiskan kao predgovor Neméic¢evim
Pjesmama. Jedina je bitna licentia poetica opis druge Neméiceve ljubavi gdjeje
autor, za volju dramaturgije price, pone§to izmijenio i »retu§irao« zbiljski poredak.
Naime, u Lorkoviéevu romanu lijepa Sofija iskreno zavoli pjesnika Gostinskog,
ali svoju ljubavnu srecu mora Zrtvovati zbog duZnosti: obiteljski interesi prisiljavaju
je da pode za bogatog ali nevoljenog Grgetica.

Za razliku od lika u romanu, ona »prava« Sofija (zapravo se zvala Zeljka!),
Cini se, nije imala previSe razumijevanja za Neméiceve osjeéaje i za tipiéno literarne
dileme izmedu ljubavi i duZnosti. O spornom dogadaju, koji se zbio u Varazdinskim
Toplicama 1842. godine, zapisao je Mirko Bogovié:

Dosta ¢e biti, kad kaZzem: da se je siromah A. N. i u toj dévojci, koju je

oboZavao, jako prevario, jer je za kratko vréme svog poznanstva § njome

opazio, da joj serce njegovo drugo nebiaSe nego igracka, kojom se je kratko
vréme zabavljala, i koju je, poslé kako joj dosadi, zabacila.®
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Posljedice su, medutim, u oba sluaja bile iste: i Nemci¢ i njegov literarni
dvojnik nakon druge ljubavne »izdaje« ostaju neutjeSni te razocCarani odlaze na
atovanje po Italiji. Kao §to je poznato, to ¢e Nemcicevo posttraumatsko,
kompenzacijsko putovanje uroditi Putositnicama (1845), naSom ponajboljom
putopisnom prozom XIX. stoljeca.

I kraj price u oba je primjera isti: i Gostinski i Gostovinski do kraja Zivota
odridu se drustva, dane provode u samoci i otudenosti, rezignirano se prepustajuci
sudbini. Jedinu utjehu nalaze jo§ u samozatajnom radu korisnom za narod. Nem¢&ié
je svoja gorka ljubavna iskustva - Srepel ¢e tak govoriti i o crtama mizoginije® -
poslije pretoCio u pjesnicke cikluse Neven i Lepiri; ti su ljubavni stihovi, po
svjedotenju Vladoja Dukata, dugo bili »milo Stivo zaljubljene mladezi«’. Kao
komentar Gost(ov)inskijeve ljubavne epizode sa Sofijom moZemo citirati jednu
strofu iz Lepira:

Zeno - tadta Zeno,
Ala si uboga,

Cim, van svoe tastine
Ne ljubi§ nikoga!

1.

Lorkoviéevo je djelo konstrukcijski iznimno zanimljivo: pisano je
epistolarnom tehnikom (nosi i podnaslov »roman u listovih«) i u naim je literarnim
relacijama prvi primjer multiperspektivnog pripovijedanja i mnogostruke
fokalizacije. Autor pritom slijedi model epistolarnog romana koji su stvorili
Richardson u Clarissi (1747-48) i Laclos u Opasnim vezama (1782). Taj tip naracije
U pismima karakterizira postojanje vile glasova, tj. vie pisaca pisama koji
medusobno korespondiraju.

Drugi je model epistolarnog romana onaj s jednim naratorom, tj. s jednim
piscem pisama i jednim adresatom (npr. Holderlin, Hyperion), odnosno s jednim
Piscem pisama ali vi$e adresata (npr. Goethe, Patnje mladog Werthera).* Taj drugi
model - u njegovoj prvoj varijanti (jedan narator-jedan adresat) - realizirao je u
has Ivan Perkovac u pripovijesti Stankovacka uéiteljica (»Vijenac«, 1871).
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U Lorkovi¢evu je romanu epistolarna komunikacija vifesmjerna: ima vik
naratora (. posiljatelja pisama) te viSe razli¢itih adresata. Dijelovi prie slaZu se.
kao u kakvu mozaiku, na osnovi informacija iz svakoga pojedinog pisma. Vecina
je pisama bez nadnevka, tako da ¢itatelj mora sim rekonstruirati i vremenske odnose
i stvarni poredak dogadaja izmedu pojedinih »listova«.

Glavni je pripovjeda& Antun Gostinski; on je i autor najveceg broja pisamau
kojima svome najboljem prijatelju Mirku BoZi¢u piSe o sebi i svojim ljubavnim
jadima. No i sva ostala pisma - pisma drugih po$iljatelja - u funkciji su reljefnijeg
ocrtavanja Gostinskijeva karaktera te dodatnog informiranja o pojedinim
dogadajima, ali dakako iz drugog rakursa. Autori su pisama: Mirko BoZi,
Gostinskijeva prva ljubav Jelica, njezina teta Hermina, Tomo B. te Sofijina majka.

Uz pripovjedace/posiljatelje pisama javlja se povremeno, dircktnim
intervencijama, i nadredena autorska svijest u ulozi aranZera, komentatora i
posrednika cpistolarnog materijala. Lorkovié se, dakle, koristi razmjerno ¢estim
postupkom u cpistolarnoj prozi.” Konvencijom tzv. »izdavacke fikcije« Zeli se
naglasiti izvornost prezentirane korespondencije, odnosno poduprijeti dojam
njczine autentiCnosti i vjcrodostojnosti. Lorkoviéev »transcendentalni« pripovjedat
u nekoliko navrata prckida narativnu iluziju stvorcnu pismima i daje razliita
dodatna objainjcnja. Medutim, neki su njegovi iskazi Cisto poetoloskog karakter
i funkcioniraju kao cksplicitni metanarativni komentari vlastita procédéa:

Tko je do sada ove redke pomno &itao, mogase po prilici shvatiti s veée strane
karakter muZza, koj sam vjerno pripovieda sgode Zivota si te u svojih listovik
raztvara prekrasnu, protimbami svieta uvriedjenu, ali uza to uvick plemenitu
dudu. Opisivati njegovu mladost, njegove tegobe i borbe, netreba, prijasnji
listovi govore o njih dovoljno i jasno. Nego imade stvari, koje treba po njesto
razjasniti, jer listovi naravski nemogu &itatelju razsvjetliti pojedinih crta, koje
ved po naravi svojoj nemogu potedi iz pera vlastita.!*

U roman su umetnuti i ulomci iz Gostinskijeva dnevnika, dakle jo¥ jedan
oblik prvoosobnog pripovijedanja. Pisma, nadalje, vrve parafrazama i citatima
brojnih pisaca: Gunduli¢a, Purdevica, Schillera, NjegoSa, Vraza. Stoga se ¢
Ispovijesti moze govoriti kao o sloZenoj narativnoj strukturi u kojoj sc skladne
izmjenjuje i dopunjuje raznorodan semanti¢ki materijal.
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V.

Kao gotovo svaki roman u pismima, i Ispovijest se usredotouje na bitne
momente u Zivotu glavnog lika. Prvo je pismo u romanu datirano i nosi oznaku
»Boriégrad dne 17. lipnja 184*«. Sav svoj Zivot do te vremenske to¢ke Gostinski
je, u formi analepti¢kih sekvenci, ukratko preprifao. No odmah na samom po&etku
jasno je dao do znanja da ¢e pravi predmet pisama biti njegova dudevnost, da ée se
baviti »jedino misli svojimi«, a ne nekakvim velikim dogadajima. Glavni junak
upravo nacinom pisanja i odabirom tema otkriva svoj karakterni profil:

Ljudi su obigno takovi, da rado pripoviedaju o vlastitoj osobi. Ako su drugi
takovi, emu da budem upravo ja iznimkom u tom kolu? /.../ Nu pripoviedanje
moje vise e se baviti misli i razmatranjem nego li navadjanjem &ina. Velikih,
zakul&astih, groznih ili uzne$enih ¢ina neofekuj; jer moj dosadanji Zivot
nemoze jih pruZiti; k tomu valja mi se obazirati i na osobe, §to jo§ Zivuée, §to
nedavno umrle, pa nemogu onako slobodno govoriti, kao §to bi trebalo. Nu i
to nije, ¢ini mi se, velika nesreca; jer ¢ini tudji mogu nas dodu$e zanimati, ali
njegove refleksije mogu nam mnogo koristiti; jer svaki ovjek misli, ali svatko
nemoze izvoditi vaZna djela."

Ispovijest ispisujc u prvom redu du§evnu i misaonu dramu izdvojenog
pojedinca uvjetovanu njegovim ljubavnim neuspjesima. To je povijest nade i
trpljenja iznimno osjetljiva pripovjedaéa. [z romana struji nova osjeéajnost
karakteristi¢na za sentimentalizam: naglacni individualizam, kult ljubavi i
prijateljstva, poezija intime, melankolija, disharmonija izmedu srca i razuma,
samodostatnost cmocija. Individuum je u konfliktu sa svijetom upravo zbog svoje
iznimnosti i snaZne osjecajnosti. Sam Gostinski govori o sudbinskoj snazi osje¢aja:

Mi se obi¢no varamo, te Cesto bivamo i sami Zrtvom nas$ih osjeéanja; njimi
upijamo vanjske predmete, njimi si prikupljamo zalihu, koju zatim u dusi
smjestimo, njimi ju zatrpamo i neznajué niti nevide¢ nevolje, koje si tim
pripravljamo; tako naime budimo u sebi uspomenc, draZece nas, nade varalice,
uzpirujemo strasti, koje nam obeéavaju razblude, a plode sdvojnost!'?
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V.

Elementi romaneskne strukture u Ispovijesti - zaplet, situacije, karakterj,
prostor - formiraju sc posredno, na osnovi povezanosti pisama. U biti je
cpistolarnoga romana da sc¢ u njemu mno$tvo memoriranc stvarnosti razdjcljuje y
vremenske odsjeCke 1 situacije koje teku zajedno s procesom pripovijedanja,B
Stroga je narativna sukcesija ukinuta jer postoji, prvo, odredeni vremenski razmak
izmedu sastavljanja pisma i njegove reeepeije, ali 1 izmedu pojedinih otposlanih
pisama duge su vremenske pauze - i po dvije godine! - pa i temporalna organizacija
podcrtava mozaiénost pri¢e. Napetost na liniji doZivljeno-ispripovijedane
neprekidno varira, ovisno upravo o vremenskom razinaku izmedu pojedinog
dogadaja i izvje$ca o njemu. Naime, poSiljatelj pisma Cas piSe o onome Sto se
neposredno zbiva (dakle, bez tzv. epske distance), a Cas pak 0 onome §to sc dogodile
u »meduvremenuc, tj. izmedu dvaju pisama.

Odabir epistolarne tehnike omogucio je Lorkovicu da veéu paznju posveti
analizi psiholo$kih stanja, studiji karaktera i ncposrednom slikanju subjektivnih
raspoloZenja. Glavni akter pri¢e - doZivijajni subjekt Gostinski - osvijetljen je s
nckoliko strana. On prica o scbi, ispovijeda sc, a istodobno 1z ostalih pisama
saznajemo kakvim ga vide drugi. Roman, dakle, operira s nckoliko pripovjednih
vizura, pa s¢ moZe govoriti ne samo o polivokalnosti, nego i 0 svojevrsnoj
raSomonskoj igri gdje s¢ Cesto jedna te ista situacija ili dogadaj sagledavaju iz
razli¢itih kutova.

Osnovu romana ¢ini korespondencija Gostinski-BoZié¢. Uz pomoé pisama
dijalogiziraju obrazovani intelektualei i humanisti, ali i prisni prijatelji. Oni ncmaju
tajni i 0 svemu govore otvoreno, iz dna duse. Njihovo je pismo tipiéna episiula
Jamiliaris s ciljem otkrivanja vlastite unutra$njosti. No Gostinski u pismima ne
iZn0si samo svoja raspoloZenja i fjubavne jade, nego i filozofske, politicke, socijalne
i eticke nazore. 1 Lorkovié se, poput npr. Rousscaua, koristi pismom kao sredstvom
za raspravljanje o raznim pitanjima. Dijelovi romanesknog diskursa ispunjeni su
reflcksijama o svemu i svalemu, najéesée o aktualnim problemima: npr. o ulozi
Zene u drudtvu, o odgoju mladeZi, o odnarodenosti hrvatske aristokracije, 0
soctjalnim i nacionalnim pitanjima, pa &ak i 0 na¢inu uredenja VaraZdinskih Toplica
(gdje se odvija dio zbivanja):

78



Toplice, koje hoée da podpuno zadovoljavaju zahtjevom dana$njega vremena,
moraju imati ne samo ljekovite snage, potrebne bolestnikom, nego i sile
privlative zdravim i zabave traZedim ljudem, one treba da su ne samo
sastajali$te bolujuéih nego i ro&ifte zabave i mir traZe€ih zdravih. Nu niti
jedni niti drugi nemogu trebati kupelji liSenih svake udobnosti, svakoga
comforta. Vlastnici toplica varazdinskih morali bi ve¢ u svom interesu
¥rtvovati mnogo na poljep¥anje i udobno uredjenje ovoga mjesta, jer, ako
itko, jamacno oni ¢e odatle najveéu vuéi korist. Do sada ZaliboZe toga
nevidismo. Pae ¥ecué se na ovih razvalinah rimskih therma c¢ovjeka mora
duga zaboljeti gledajué¢ stare spomenike rimske, §to ovuda leZe, te jasno
svjedoZe, koliko su siloviti Rimljani uvaZavali blagotvornu silu narave na
ovom mjestu. Budi bogu potu¢eno, mi smo kao u mnogih drugih stvarih tako
i u ovom pogledu patuljci prama onim starovje¢nim gorostasom, pravi $krtci;
plagimo se potro3iti koju forintu vi$e, premda bi nam ova silne kamate nosila.'

U pozadini Gostinskijeve ljubavne pri€e ocrtava se i §ira druitvena situacija u
Hrvatskoj Cetrdesetih godina pro§loga stolje¢a. Povremeno se aludira i na konkretne
politicke dogadaje, pa se, na primjer, spominju »srpanjske Zrtve, tj. krvavi dogadaji
pa Markovu trgu u Zagrebu 29. srpnja 1845. kada su se, nakon namje$tene izborne
pobjede madaronskih kandidata, gradanstvo i ilirci sukobili s carskom vojskom.
Akteri u tim zbivanjima bili su, inae, i Bogovié i Nem¢ié¢. Nem&ié je o toj tragediji
spjevao i poznatu Himnu 7rtvam 29. srpnja god. 1845."° U tim dijelovima roman je
nagladeno referencijalan i poprima ton publicisti¢ke aktualnosti.

Dovoljno je protitati pasaZe u kojima Gostinskijev prijatelj BoZi¢ komentira
drultveni Zivot u Zagrebu, s nizom o¥trih kriti¢kih tonova o opéem moralnom
rasulu i »propadanju svega, §to njekoé bijaZe liepo i sveto i uzvideno«:

Zeli¥ od mene, da ti §togod uzpi§em o druftvenom Zivotu Zagreba. Nu to je
posao muéniji nego $to i misli§. Valjalo (bi) karakterizirati onu duevnu
frivolnost, koja dan za danom ja&e mah preotimlje, te tuZne pojave druitvenoga
razsula, bezobraznosti i propadanja obiteljskih krieposti na povriinu iznosi.
Ja nisam nikakav Kato, ali razkalaZenost, zamitanje svakoga stida, u ogromnoj
mjeri rastuée gradivo za »chronique scandaleuse«, prelazi veé granice one
mjere, u kojih bi ja Zelio, da se krece socijalni Zivot.'*
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VI

U romanu se osjeca snaZan utjccaj Goethcova Werthera, i to ne toliko y
odabranoj romanesknoj tchnici koliko u koncepeiji glavnog lika i Zelji da sc udey
njegovo doZivljajno polje. T Gostinski je, poput Gocthcova junaka, romantiéng
tankocutna duia bogata unutradnjeg Zivota, sklona melankoliji i kontemplaciji. Op
ispovijeda u svojim pismima osobi od povjerenja najskrivenije mishi i ljubavne
osjeéaje. Gostinskijevo je pismo osobna ispovijest - odatle 1 naslov romana, aj
njegov jednostavni motto: »Confitcor tibi«.

Tipoloski je, dakle, Lorkoviéeva Ispovijest tipican Briefbekenntuisroman®,
Pisma vjcrno slijede unutragnje titrajc iznimno osjetljive ljudske prirode. Ona j
odabire spontani govor pisma kao idealno sredstvo za autoanalizu i autorefleksiju,
Pismo, naime, nudi iluziju neposredne transkripcije dogadaja u junakovoj
duSevnosti. Autor pisma baca na papir svoja sinkrona iskustva, a vanjski svijet
vidi se uvijek prelomljen kroz prizmu njegove svijesti. No istodobno se zbiva i
zanimljiv proces povezan s recepeijom: unutradnja perspektiva, sugestivna snaga
prikazivanja u pismu i spontani govor cmocija dokidaju cpsku distancu i nude
¢itatelju iluziju intimnosti: pri¢a s¢ razvija spontano, gotovo pred njegovim o¢ima.
Junakove strasti, nade 1 bojazni postaju mu bliskima, a to pak omogucuje visok
stupanj identifikacije.

Kad smo veé spomenuli Eitatelja, zanimljivo je napomenuti da je implicirani
recipijent Ispovijesti zapravo - Citateljica. Kada god autorski pripovjedac prekine
tijck pisama direktnim intervencijama, obrati se¢ svome pretpostavljenom
konzumentu, i to redovito &itateljici. »liepoj Stilici«.™ To, doduse, nije rijctka »for-
mula« u ranom hrvatskom romanu u vrijeme kada je tek trebalo pridobivati
Citateljstvo, no nema sumnje da je Lorkovié, pisuci svoju romanti¢nu sentimentalnu
storiju, punu strasti i snaznih cmocija, imao na umu u prvom redu Zenski dio publike
i njezin horizont oéckivanja.

Za razliku od Werthera, koji s¢ zbog neispunjene ljubavi ubija, Gostinski
spokojno prihvaca svoju sudbinu. Izgubivsi vjeru u ljubav, izgubiv§i Zivotno
upori§te, Gostinski mirno odlazi u smrt. Roman izraZava fatalisti¢ki i tragican
pogled na svijet. Glavni lik 7rtva je neispunjenc ljubavnc strasti, a u njegovoj
sudbini moZe se ocitati tipi¢no romanti¢ni raskol izmedu Zeljenog i ostvarenog
konflikt izmedu ideala i stvarnosti. U posljednjem monologu Gostinski pozdravlja
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jo§ sunce, zatim onu koju ljubi i ljubeéi umire te milu domovinu kojoj Zeli srecu i
punO vjcrnih sinova. U autorskom komentaru stoji:

Od sjajnih kula, gradjenih njeko¢ po zraku preosta sada gorko uvjerenje, da
sve ono bijac puka tlapnja, da od svih i onolikih sjajnih nada jedna ga je tck
tjcsila: da ¢e se napokon sve to za kratko vrieme primiriti nasav ipak spokoj i
zaborav u zagrljaju uvick ljubezne majke zemlje."”

VIL

Lorkoviéeva Ispovijest javila sc kao kasni odjek pravog booma cpistolarne
proze u curopskim knjiZevnostima od sredine 18. do pocetka 19. stoljeéa. No ro-
man nijc samo ispunio jednu prazninu u tadaSnjem hrvatskom Zanrovskom
inventaru. Fikcija intimnc dokumentacije u njemu artikulirala je senzibilitet jedne
generacije i donijela barem daSak modernc gradanske osjecajnosti, subjektivizma
pa tak i naznake psiholoSkog realizma. U vrijeme kada u nas cvatc kliSirana
pseudopovijesna i hajducko-turska proza, Ispovijest usrcdotoCuje pozornost na
osamostaljenog pojedinca, na njegov unutradnji svijet i na proces njegova
samospoznavanja.

Zanimljivo je da je Lorkovic¢ev sentimentalni roman, bez obzira na odite
inovacijc koje je unio u hrvatsku knjizevnost - i na tematskom i na izvedbenom
planu - u na3oj kritici i historiografiji prosao prili¢no nezapaZeno. U najsustavnijoj
studiji o ranom hrvatskom romanu koju je napisao Stanko Lasié* Ispovijest sc
uopéc nc spominje, Antun Barac u svome knjiZevnopovijesnom pregledu
Knjizevnost pedesetih i Sezdesetih godina® Lorkovi¢evu je romanu posvetio tek
jednu regenicu, a sli¢no je i u Ravliéevoj prezentaciji Lorkoviéeva stvaralastva u
ediciji Pet stoljeca hrvatske knjiZzevnosti.2 Djelo je, osim rijetkim specijalistima,
ostalo gotovo nepoznato.? Potpuno neopravdano jer Ispovijest je najbolji hrvatski
roman prije pojave Senoe.
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