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U ovom radu autor opisuje pedinu Separovacu u kojoj je izvrsio arheolosko
sondiranje. Pronadeni ulomci keramike, na temelju usporedbi s nalazima iz
drugih peéinskih nalaziSta zasigurno pripadaju razdoblju srednjeg i kasnog
bronéanog doba na prostoru Velebita.

Odsjecak primorske padine sjevernog Velebita od Lukova kod Senja do Jablanca
jedan je od najstrmijih i najodbojnijih dijelova Jadranske obale. Niz vrhova visokih
preko 1200 metara ondje se posve priblizio moru. Tek na oko 200-300 metara
nadmorske visine krsevitu padinu ublazava uska, gola zaravan, ispod koje se
Velebit vrlo strmim kamenitim poboéjima i stijenama rusi u more. Taj najnizi i
najkrsevitiji dio padine presijeca niz kratkih, dubokih jaruga. Najveca je od njih
Vela draga, koja izbija na obalu u donekle zastiéenu uvalu Donje Klade.

Pedina Separovaca nalazi se u lijevom hoku Vele drage, udaljena oko 500
metara od obale (slika 1).! Radi se 0 manjem horizontalnom speleolodkom objektu
¢ija ukupna duZina ne prelazi 10 metara (slika 2). Ulaz je u razini dna torenta koje
je na tom mjestu pokriveno nanosom krupnog kamenja. Visok je 2.5 m, Sirok 5 m,
okrenut prema sjeveru i prilicno lako uo¢ljiv. Ulazni dio pecine, povrsine 3 x 5 m,
zasut je kamenjem iz torenta. Ovo zasipanje netko je u proslosti pokusao kontro-
lirati izgradnjom suhozida ¢iji su tragovi jo§ samo djelomiéno vidljivi. Peéina se
nastavlja kanalom dugim 7 i §irokim 1.5-3 metra. Tlo je u njegovu prednjem dijelu
pokriveno humusom, dok je pri kraju, iza jo$ jedne niske suhozidne stepenice,
ponovo zasuto sitnijim kamenjem. Kanal zavr$ava uskom pukotinom.

Pri prvom posjetu uoéeno je da povrsinski humus sadrzi mnostvo sitnih
komadiéa petene zemlje, ugljeno trunje i pepeo, kao i pokoji ulomak grube prethi-
storijske keramike. Stoga je odluceno da se nalaziste sondaZno ispita kako bi se
prikupili osnovni podaci o stratigrafiji, te vremenu i karakteru boravka ljudi u
peéini. Bududi da su u prednjem dijelu kanala primijeceni tragovi ranijeg preko-
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Slika 1. Geografski poloZaj pedine Separovace. 1 = pecina, 2 = izvor, 3 = tragovi naselja
na otvorenom. [zohipse na 50 m.

pavanja, odluéeno je da se istrazna sonda postavi pri njegovoj sredini, gdje se ¢inilo
da bi kulturni sloj mogao biti nedirnut.

Sondom veliéine 3 x 1 m obuhvaéena je istoéna polovica peéinskog kanala
(slika 2).2 Nazalost, ispostavilo se da je sediment i ovdje poremecen (slika 3).
Gornjih Sezdesetak centimetara sloja sastoji se od humusa, koji sadrzi krupno i
sitno kamenje, znatnu koli¢inu pepela, ugljeno trunje, komadice propeéene zemlje,
vapno,® te zivotinjske kosti i ulomke keramike. Ne primjeéuje se nikakvo finije
uslojavanje, a o poremecenosti svjedodi i éinjenica da se nekoliko ulomaka mlade
keramike radene na lonéarskom kolu nalazi razasuto kroz cijelu njegovu debljinu.
Slijedeci, dublji sloj, debeo od 5 do 25 em, sastoji se od mjeSavine pecinske ilovaée
i humusa, te sadrzi zivotinjske kosti i pokoji ulomak prethistorijske keramike.
Ispod toga dolazi sterilna, kompaktna naranéasta peéinska ilovaéa, koja leZi na

stijeni.

Keramié¢ki nalazi

Sondiranjem prikupljeni keramicki uzorak skroman je brojem i kvalitetom.
Od 160 ulomaka polovicu se moze opredijeliti u grubu keramiku (hrapave povrsine,
neujednadenog pecenja, s vidljivom primjesom krupnijih zrna drobljenog vapnen-
ca), dok ostali pripadaju takozvanoj »prijelaznoj« keramici (zagladene ili glaéane
povrsine i nesto ujednacenijeg pecenja, dok je primjesa sitnozrnata ili neprimjetna
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Slika 2. Pedina Separovaca, tlocrt i presjeci
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Slika 3. Pedina Separovaca, istraina sonda, presjck B-B. 1 = vapno, 2 = humus, 3 =
mjeSavina humusa i pecinske ilovate, 4 = sterilna pecinska ilovaca, 5 = kamen

prostim okom). Zbog fragmentiranosti nije bilo moguce cjelovitije rekonstruirati
niti jednu posudu. Kao karakteristiéne izdvajamo slijedece ulomke:

Vertikalne trakaste rucke, stegnute pri sredini, prosirene pri krajevima (»ikso-
idne«) (T. 1/1, 2) javljaju se duZ istoéne obale Jadrana i njezinog zaleda pocevsi od
ranog hronéanog doba.? Primjerak pod brojem 2 mogao bi s podjednakom vjero-
jatnoscéu pripadati i koljenastoj ruéki s horizontalnom ovalnom ploéicom (gornji
dio nedostaje) kakve se takoder javljaju od ranog bronéanog doba, a karakteristi¢ne
su za razvijene faze toga doba na istoénom Jadranu.

Metliéasto ukrasavanje keramike (T. 1/6) zastupljeno je sa svega nekoliko
malih ulomaka. Na sjevernom Jadranu ono se ¢esto drzi osobinom ranobronéano-
dobne keramike.® Medutim, novija istraZzivanja na ovom podruéju pokazala su da
metli¢asti ukras nije usko ograni¢en samo na navedeno razdoblje, nego da se sliéan
naéin ukrasavanja primjenjuje veé znatno ranije (u neolitiku), a identic¢an se javlja
i kasnije, tokom razvijenog bronéanog doba.”

Trbusasti lonci niskog cilindriénog vrata (T. 1/1; T. 2/1, 2) zastupljeni su s
nekoliko primjeraka u 7. horizontu Vaganacke pecine, koji je ondje priblizno
opredijeljen u srednje bronéano doba.?
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Salica s vertikalnom trakastom ruckom, oblog trbuha i razgrnutog oboda (T.
1/4), jedan je od omiljenih oblika kasnog bronéanog doba, iako nije ograniéen
isklju¢ivo na to razdoblje. Sliéno vrijedi i za posude Siroko razgrnutog oboda (T.
1/5).

Lonciéi cilindriénog vrata i razgrnutog oboda (T. 1/3) pojavljuju se tijekom
ditavog bronéanog doba, pa i kasnije.

Sudeci prema sakupljenim ulomcima, veéina posuda imala je jednostavna
ravna dna (T. 2/3).

Srodan keramiéki materijal poznat je iz rekognosciranja s mnogih pecinskih
nalazista velebitskog podgorja,” a najblize analogije naéi éemo mu u Vaganaékoj
pecini.!? Ondje se pojavljuju svi opisani oblici, i to u njezinom 7. i 8. horizontu, koji
priblizno odgovaraju srednjem i kasnom bronéanom dobu (u smislu srednjoevrop-
ske kronologije). Prema tome, negdje u to vrijeme (a to je, grubo reéeno, druga
polovica drugogi poéetak prvog tisucljeéa prije Krista) po svoj prilici pada i sluzenje
pecinom Separovaéom. Zbog poremecene stratigrafije i skromnog uzorka nemogu-
ée je utvrditi radi li se o jednom razmjerno kratkom boravku ili visekratnoj
povremenoj uporabi. Posve je moguce da je peéina bila sporadiéno upotrebljavana
u duzem razdoblju prethistorije, i to bilo kada od ranog bronéanog pa do ranog
zeljeznog doba.

Ostaci faune

Sondiranjem je prikupljeno nekoliko desetaka ulomaka kostiju domacih zivo-
tinja.!' Od onih koje je bilo moguce odrediti, daleko su najbrojnije kosti ovce ili
koze, a uz njih se pojavljuje pokoja pojedinaéna kost velikih prezivaca, te mozda
svinje i psa. Sakupljen je i manji broj ljustura morskih skoljaka (pretezno dagnji i
priljepaka) te morskih puzeva, $§to ne iznenaduje s obzirom na blizinu obale. Veéina
ovih ostataka predstavlja otpatke hrane koje su za sobom ostavili oni koji su se
zaklanjali u peéinu. Veéa grupa kostiju ovee ili koze, otkopana pri dnu iskopa u
sloju mijesane peéinske ilovace i humusa, pripada najvjerojatnije jednom ne posve
odraslom individuumu. U ovom sluéaju mozda se ne radi o otpacima hrane, nego
o ostacima Zivotinje koja je uginula u pecini.

Pecdina Separovacéa ne spada medu one speleoloke objekte koji prema svojim
osobinama izrazito odgovaraju boravku ljudi. Njezin ulaz gleda ravno na sjever,
suprotno od veéine znaéajnijih peéinskih arheologkih nalazista.l? Skuéeni prostor
(ukupno oko 30 m?) priliéno nepodesnog oblika sam po sebi jako ograniéava njezine
moguce funkeije. Sudeéi prema zatecenim tragovima (ostaci ognjista, grnéarija i
zivotinjske kosti) pedina je povremeno sluzila kao zaklon u kojem se lozila vatra,
pripremala i konzumirala hrana, i to ne samo u prethistoriji nego i kasnije.!?
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Podvelebitski kraj obiluje sliénim, za zaklanjanje ne bas osobito atraktivnim
peéinama. U veéini njih tragovi prethistorijskog boravka ljudi zanemarivi su ili ih
uopée nema. Stoga, koliko god da su nalazi iz Separovac¢e skromni i malobrojni, oni
i takvi predoéuju izvjesnu anomaliju.

Razlog uporabe takvih, naizgled neatraktivnih pedina najéesce treba traziti u
osebujnim topografskim odlikama neposredne okolice ili njihovu strateSkom smje-
staju.!? U nasem sluéaju nepovoljna orijentacija ulaza donekle je ublaZzena ¢inje-
nicom da je u velebitskom podgorju zasticenost od bure vaZnija od same orijenta-
cije. Bura ovdje puse niz Velu dragu, dakle s istoka, pa je pecinski kanal koji gleda
prema sjeverozapadu ipak prilicno zasticen od dominantnoga hladnog vjetra.
Moguée jezamislitiito da je pecina bila cesée koristena u tijeku ljeta, kada je njezina
hladovina pruzala ugodan zaklon od Zege. SmjeStaj u neposrednoj blizini obale, u
jarugi koja je sakriva od pogleda s mora, (prema unutrasnjosti je neprohodna zbog
stjenovitih skokova) daje joj donekle osobine skrovista.

Uvala Klada u kojoj Vela draga izbija na more mogla je nekada kao i danas
pruziti zaklon manjim brodovima. U odnosu na sliéne susjedne uvale ona posjeduje
jednu znaéajnu prednost: u njenom dnu, uz samu obalu, nalazi se jak, stalan izvor
slatke vode, rijetka i dragocjena pojava u bezvodnom kraju. Podruéje oko uvale
izrazito je golo i1 krsevito, s tek pokojim malenim suhozidom ogradenim poljem
otetim od kamenjara. Medutim, postojanje brojnih suhozidnih terasa na strmim
padinama, danas napustenim i potpuno ogoljelim, svjedoéi o tome da je, uz veliki
trud i brigu, i u ovom kraju moguéa kakva-takva zemljoradnja. Stoga ne ¢udi da
su na obroncima nad uvalom primijeceni tragovi prethistorijskog naselja na
otvorenom,'? &ji su stanovnici znali uoéiti i iskoristiti postojece ograni¢ene moguc-
nosti koje im je nudila uvala i njezina neposredna okolica.
se promatraju kao dio lokalnog arheoloskog krajolika. Ne radi se o nalazistu koje
predoéuje glavno srediste aktivnosti, nego o sporednom elementu sustava éiji je
temelj uvala — zaklon za brodove sa sigurnom pitkom vodom. Uz njega je izraslo
manje naselje na otvorenom, sa skromnim moguénostima zemljoradnje i sitnog
sto¢arenja. U takvim prilikama obliZnja peéina dobroje dosla kao povremenizaklon
od prirodnih elemenata i moguce skroviste.
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Summary
Separovaca rock-shelter: Traces of Use in the Bronze Age
Staso Forenbaher

A test trench that was excavated in the small rock-shelter Separovaéa, located
near the village of Donja Klada in the north Adriatic littoral, yielded a number of
prehistoric pottery fragments. On the basis of analogy with finds from other similar
sites in the area, they were estimated to date from the Middle to the Late Bronze
Age (here covering approximately the second half of the second millennium and
the beginning of the first millennium BC). The finds were badly fragmented and
dispersed throughout a disturbed cultural layer some 80 cm thick. This prevented
more precise dating of the occupation (or occupations) of the site. The recovered
remains (pottery, animal bones and sea shells, traces of hearths), as well as the
constricted area of the rock—shelter, suggest its sporadic use as a temporary shelter.

Neither by its size and shape, nor by its aspect (entrance facing north) does
Separovacda invite use as a shelter. Most of the similar unattractive rock—shelters
in the area yielded virtually no trace of human occupation in prehistory. In this
specific case, its use can be better understood if the local topography is considered.
The nearby cove with its fresh-water spring provides a convenient shelter for
smaller boats. The steep slopes, though rocky and barren, can nevertheless support
goat-herding and some rudimentary agriculture. Traces of a small settlement on
the slope above the cove testify that these limited resources were recognized and
utilized in prehistory. The rock-shelter itself was never the main focus of human
activity; rather, it was a less important element of the local archaeological landsca-
pe, welcome as a temporary shelter or a possible hiding place.
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