Ogjene i prikazi

kodeksa. Naime, u tome je kodeksu skromne ljepote uocila stotinjak ispravaka pisanih is-
tom rukom. Sto je jo§ vaznije, zapazila je da nije rije¢ samo o pravopisnim korekturama
nego o zadiranjima u samu srz teksta, kojima je autor nastojao postiéi ljepsi i sadrzajniji te
stilski uvjerljiviji izraz, $to bez sumnje upucuje na to da je splitski kodeks pisan i dotjerivan
Tominom rukom. Dakle, filoloski je uspjela dokazati ono o ¢emu se ve¢ dulje vrijeme na-
gadalo — da je splitski kodeks zapravo Tomin autograf. To vazno znanstveno otkri¢e svaka-
ko pridaje dodatnu vrijednost najnovijemu kritickom izdanju Tomine Salonitanske povijesti.

Tomino je djelo zbog visoke intelektualne razine i mnostva dragocjenih podataka ve-
liko kulturno postignuce, ali ujedno i najizazovniji tekst hrvatskog srednjovjekovlja. Histo-
ria Salonitana djelo je koje Tomu Spli¢anina ravnopravno svrstava medu znamenite europ-
ske autore srednjovjekovnih pontifikalnih kronika, ali i medu najznacajnije licnosti citave
hrvatske povijesti.

To nam izdanje napokon prikazuje Tomu smjestenog u okvire njegova vremena i, to je
jo$ vaznije, izvucenog iz ideoloskih labirinata moderne povijesti. Napokon mozemo re¢i da
je pred nama cjelovito kriticko izdanje koje ¢e jos dugo svjedociti o impresivnom vremenu,
liku i slavi Tome Arhidakona.

Iva Kurelac

Filip de Diversis, Opis slavnoga grada Dubrovnika, priredila Zdenka Janekovi¢-Romer,
Dom i svijet, Zagreb, 2004., 216 str.

Opis slavnoga grada Dubrovnika Filipa Diversija, objavljen u nakladi izdavacke ku¢e Dom
i svijet, zacijelo se moze ubrojiti medu zapazenija izdanja u protekloj godini. Diversijevo
djelo (u izvorniku: Situs aedificiorum, politiae et laudabilium consuetudinum inclitae civitatis Ra-
gusii/’Opis polozaja, zdanja, vladavine i hvalevrijednih obicaja slavnoga grada Dubrovni-
ka”), za tisak je priredila Zdenka Janekovié-Romer. Transkribirani tekst izvornika popracen
je i kvalitetnim prijevodom na hrvatski te dvijema autori¢inim studijama o dobu u kojem je
Diversi Zivio.

Diversi je djelo dovrsio u sije¢nju 1440., a iz njega se mozZe jasno isc¢itati njegov huma-
nisticki svjetonazor. Kao $to i sam objasnjava na pocetku pohvale grada Dubrovnika, djelo
je sastavio s namjerom da za buduca pokoljenja zabiljezi znamenitosti, odlike vladavine i
dostojne obicaje toga znamenitoga grada.

Stoga mozemo reci da je Opis slavnoga grada Dubrovnika jedinstveno vrelo podataka o
petnaestostoljetnom zivotu u tom gradu. Zdenka Janekovi¢-Romer, koja je Diversijev opis
Dubrovnika priredila za objavljivanje, u jednoj od uvodnih studija sjajno zamjecuje da je to
djelo zanrovski vrlo slojevito — istodobno dokumentaristicko i literarno, ali i da prikazuje
Dubrovnik na vrlo osobit nacin. Citajuéi tu humanisti¢ki nadahnutu pohvalu gradu, pi-
sanu po uzoru na najbolje klasi¢ne govornike, kao da na trenutak zaista mozemo dodirnuti
i udahnuti zivot petnaestostoljetnoga grada sv. Vlaha.

Odmah ¢emo zapaziti da Diversi taj grad dozivljava na vrlo emotivan i osoban nacin, a
isti naboj zraci i iz redaka u kojima piSe o sebi. Takoder je uocljivo da je pri pisanju gotovo u
potpunosti slijedio motive uobicajene za onodobne popularne pohvale srednjovjekovnih
gradova (laudes) i da se uglavnom suzdrzavao prevelikog kritiziranja, osim u dijelovima
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gdje pise o sebi samomu. Na tim mjestima izbija njegovo ogorcenje na dubrovacku vlastelu
i nezadovoljstvo tamo$njim uvjetima rada. Upravo iz tog sukoba s dubrovackom vlastelom
nastat ¢e i njegovo djelo Opis slavnoga grada Dubrovnika.

Da bismo bolje shvatili njegov odnos spram dubrovacke vlade, koji se provlaci kroz
djelo, spomenimo samo neke vaznije trenutke iz Diversijeva zivota. Kao odvjetak obitelji
Diversi-Quartigiani, mladi se Filip nakon odlaska iz rodne Lucce sa svojima nastanio u Vene-
ciji, gdje se vjerojatno i skolovao. Premda je bio mijesane pucke i plemicke krvi, mletacka
mu je sredina naslovom ser priznavala ugled ravan plemickom. Godine 1434., na poziv du-
brovackih izaslanika, prihvac¢a dobro plaéeno uciteljsko mjesto u dubrovackoj skoli i napu-
Sta Veneciju. Iako cijenjen u Dubrovniku, Diversi u svome djelu, kojim je nastojao izgladiti
spor s dubrovackom vladom zbog smanjenja place, ne krije ogor¢enje. Ono je prvenstveno
proizlazilo iz njegova osobnog razocaranja u dubrovacku vlastelu, od koje je ocito ocekivao
bolje uvjete rada, vecu placu, pocasti i povlastice. Diversijevo je djelo stoga jedinstveno
osobno svjedocanstvo i po tome sto se ispod pohvale srednjovjekovnoga grada moze is¢i-
tati i pomalo dirljiva ispovijest ¢ovjeka uzdrmanog sudbinom, koji poput pravoga humani-
sta u pohvalu gradu ugraduje i pricu o sebi.

U svom uvodu autorica komentira da smo Diversijevim nastojanjem, bez obzira na
njegov subjektivan pristup, dobili nezamjenjivo i jedinstveno vrelo podataka. Takoder na-
pominje da to djelo do danas, nazalost, nije bilo prevedeno niti priredeno za objavljivanje
kao Sto zasluzuje. Prijasnja izdanja toga Diversijeva djela nisu bila niti kriticka niti izradena
na temelju najboljih sacuvanih rukopisa. Do sada je najbolje izdanje bilo ono koje je prema
zadarskom prijepisu iz druge polovine 18. st. priredio Vitaliano Brunelli 1882. To je izdanje
posluzilo i za prijevod Ivana Bozica iz 1983., a njemacki prijevod toga Diversijeva djela na-
stao je prema tom prijevodu. Za razliku od tih izdanja, Zdenka Janekovi¢-Romer je tran-
skripciju i prijevod Opisa slavnoga grada Dubrovnika priredila prema rukopisu iz ostavstine
Ivana Bizzara, koji se ¢uva u Drzavnom arhivu u Dubrovniku, a koji je nastao u 16. ili
pocetkom 17. st. Taj je rukopis, prema autori¢inim rije¢ima, ujedno najstariji i najblizi iz-
vorniku, a usporedbe s ostalim rukopisima ne bi znatnije pridonijele razumijevanju teksta
te zbog toga nije pristupila izradi kritickog izdanja.

Prijevodu i transkripciji Diversijeva djela prethode autori¢ine dvije uvodne studije (Grad
trgovaca koji nose naslov plemica: Filip de Diversis i njegova pohvala Dubrovniku te Dubrovacko XV.
stoljece: Vrijeme rada i bogacenja), koje dodatno upotpunjuju sliku o liku Filipa Diversija, ali i o
njegovu dozivljaju Dubrovnika. U prvoj studiji autorica govori o Diversiju i o Dubrovniku
njegova doba, o dostupnim prijepisima Diversijeva djela te o stvarnom, osobnom i ideal-
nom Diversijevu dozivljaju toga grada. U drugoj, nesto opcenitijoj povijesnoj studiji, rije¢
je o zlatnom dobu Dubrovnika, promatranog s privrednog aspekta. Ponajvise je rijec o trgo-
vini kao izvoru Zivota, o obrtu i zemljoradnji. Osim dviju studija koje sa stru¢noga, povje-
snicarskog stajalista dodatno objasnjavaju pozadinu nekih Diversijevih zapazanja o vrhun-
cima grada Dubrovnika, ¢itateljima ée dobro posluziti i kazalo osobnih imena te kazalo ime-
na mjesta s kraja knjige. U tomu izdanju posebno je istaknut i Diversijev osobni, emotivni
pristup stvaranju slike petnaestostoljetnoga Dubrovnika. Njegovo djelo, kao sto i sama
autorica napominje, pred citatelja iznosi podatke o kojima drugi izvori Sute pa je ono danas
bez sumnje postalo jedno od nezaobilaznih mjesta identifikacije toga grada.
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Diversijev opis Dubrovnika pisan je razgovijetnim, pripovjedackim stilom, a podijeljen
je na Cetiri vece cjeline. Kao Sto se moze zakljuciti i iz naslova, u prvoj je cjelini rije¢ o dobro-
me polozaju Dubrovnika, potom o njegovim gradevinama, o politickom uredenju i napo-
sljetku o pohvalnim obicajima grada. Diversi progovara o raznolikim aspektima tadasnjega
dubrovackog zivota. Pri tome posebnu pozornost posvecuje pojmu dubrovacke vlasti i
politickome uredenju. Sliku o sretnomu, idealnom gradu upotpunjuje slikovitim opisima
gradskih spomenika i gradevina, od kojih su mnogi, poput Knezeva dvora, zidina, Orlanda
i Arsenala, bili izgradeni ili uljepsavani upravo u doba kad je i sam ondje boravio. Na vrlo
osoban nacin pise i o brojnim sudionicima svakidasnjega zivota — o vlasteli, pu¢anima, zena-
ma, redovnicima, lijecnicima, uciteljima, slugama, seljacima, gusarima, trgovcima, obrtnici-
ma, hodoc¢asnicima i mnogim drugima, koje je Zelio sacuvati u sje¢anju buducih pokoljenja.

Dodajmo na kraju i to da ée Diversijeva humanisticki nadahnuta pohvala grada Du-
brovnika, zaodjenuta u novo ruho, zasigurno postati jedno od nezaobilaznih mjesta za
mnoge prucavatelje dubrovacke povijesti, ali i za sve zaljubljenike u taj znameniti grad.

Iva Kurelac

Lujo Margeti¢ — Petar Strcié, Statut rapske komune iz 14. stoljeéa (Statutum communis
Arbae), Rab-Rijeka, 2004., 317 str.

Godine 2004. u izdanju izdavacke kuce Adamic¢ objelodanjen je jo$ jedan isto¢nojadaran-
ski statut ve¢ dokazanih autora Luje Margetica i Petra Strcica. Radi se o izdanju srednjovije-
kovnoga Rapskog statuta iz 14. stoljeca. Doduse, ve¢ 1899.-1900. U. Inchiostri i A. Galzigna
u Casopisu Archeografo Triestino (N. S., vol. 23, fasc. 1, str. 59.-100., fasc. 2, str. 355.-417.) objelo-
danili su prvo izdanje istog statuta. Tim su se izdanjem slabo koristili hrvatski povjesnicari
jednako zbog cinjenice da je bio tesko dostupan kao i stoga sto je uvodna studija napisana
na talijanskom jeziku. Sam tekst Statuta dan je samo u originalnoj latinskoj verziji prema
jednom od sacuvanih prijepisa. Drugi je put Rapski statut objavio Lujo Margeti¢ u tridese-
tom svesku casopisa Atti. Centro di Ricerche Storiche — Rovigno (sv. 30, 2000., str. 9.-221.), a prve
cCetiri knjige Statuta objavljene su s prijevodom na talijanski jezik. No, za razliku od tih
izdanja, novo izdanje Rapskog statuta dvojice hrvatskih autora tiskano je na izvornom la-
tinskom jeziku, ali prvi put s paralelnim hrvatskim prijevodom $to bitno olaksava rad po-
vjesnicara na tom pravnom izvoru. Dodamo li tome ¢injenicu da je Statut dopunjen s iscrp-
nim kazalima imena i pojmova te da je prireden u skladu sa suvremenim egdotickim nace-
lima, jasno je da se radi o oglednom izdanju izvora koji ¢e u velikoj mjeri olaksati rad na
proucavanju kasnosrednjovjekovne rapske povijesti te dopuniti mnoge nepoznanice iz
komunalne proslosti toga hrvatskog otoka.

Uvodni dio Statuta sastoji se od dviju studija. Prvu, Iz rapske kulturne i politicke povijesti
(antika i srednji vijek), napisao je Petar Strci¢ (str. 9.-19.). Autor donosi podatke iz najstarije
povijesti Raba pocevsi od predrimskog doba i njegovih prvih poznatih stanovnika — ilirskih
Liburna. Zatim daje presjek politicke povijesti Dalmacije i Raba u doba Rimljana i provin-
cije Illyricuma, te nekoliko reorganizacija prefektura i dijeceza sve do ostrogotske vlasti i do
Justinijanova ponovnog osvajanja Dalmacije, koji uspostavlja rimsku vlast uvodenjem voj-
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