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Clanak govori o izradi nadgrobnog spomenika srpskog kralja Milana
u crkvi manastira Krusedola u Srijemu, prema narudzbi bana Khuena-
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Uvod

Izrada spomenika za grob srpskog kralja Milana Obrenovica i okolnosti vezane
za projektiranje nikada realizirane velike kripte ispod crkve manastira Krusedola u
Nakratko Bollé se nasao usred ostrih politickih borbi koje su u to vrijeme obilje-
zavale Austro-Ugarsku Monarhiju, Hrvatsku i cijelu jugoistocnu Europu i imao je
jedinstvenu priliku ostvariti jednu narudzbu vladajudée kuc¢e Habsburg. Iako njegovi
projekti za gradnju kripte s grobnicama ispod manastirske crkve nisu realizirani,
kao ni restauracija te gradevine, i iako je iza cijeloga pothvata ostao samo relativno
skroman nadgrobni spomenik, okolnosti nastanka ovih projekata svjedocanstvo su
Bolléova poloZaja u Khuenovoj Hrvatskoj, te njegova specifi¢nog pristupa (neo)bi-
zantskom stilu i restauraciji starijih gradevina.

O Bolléovu radu u Krusedolu govore brojni tekstovi, od kojih osobito valja istaknuti ¢lanak dr. Bran-
ke Kuli¢ i monografiju o manastiru dr. Miroslava Timotijevica, no ni od jednog istrazivaca nisu bili
poznati dokumenti, ponajprije Predsjednistva zemaljske vlade te Obrtne skole, na kojima se temelji
tekst ovoga c¢lanka. Branka Kuli¢, Povodom projekta Hermanna Bolléa za Grobnicu Obrenovica u cr-
kvi manastira Krusedola, Fruskogorski manastiri. Zbornik radova, Novi Sad 1990., str. 301-306; Miroslav
Timotijevi¢, Manastir Krusedol, knjiga 2, Beograd, 2008., str. 152-158.
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Kralj Milan Obrenovi¢ i Krusedol

Veze izmedu srpske vladajuce dinastije Obrenovi¢ i manastira KruSedola na
Fruskoj Gori u Srijemu pocele su vec¢ sredinom 19. stoljeca. U njemu je, naime, bila
pokopana kneginja Ljubica, supruga kneza Milosa, 1843. godine, pa su Obrenovici u
nadolazedim desetlje¢ima redovito darivali manastir, a knez Mihajlo je svojoj majci po-
dignuo 1857. u manastirskoj crkvi i reprezentativan klasicisticki nadgrobni spomenik.?

Veze dinastije s KruSedolom navele su i kralja Milana da izabere upravo taj ma-
nastir kao svoje posljednje pocivaliste. Kralj Milan (1854.-1901., knez Srbije formalno
od 1868., kralj od 1882.) je, naime, nakon $to je Srbija poraZena u ratu s Bugarskom,
1885., nakon kojega je drZzava upala u velike financijske poteskoce, te nakon rastave
od supruge Natalije 1888. postao toliko nepopularan u Srbiji, rastrganoj unutrasnjim
sukobima, da je 1889. napustio zemlju. Zivio je najprije uglavnom u Parizu, da bi se
tijekom 90-ih godina nekoliko puta vracao u Srbiju i de facto preuzimao vlast iako
je formalno krunu predao sinu Aleksandru I. Nakon $to je na Ivanje 1899. zamalo
poginuo u atentatu, okrutno se obracunao s protivnicima, sto ga je ucinilo vrlo nepo-
pularnim medu dijelom stanovnistva. Opozicija je stoga iskoristila njegov sukob sa
sinom Aleksandrom u vezi sa Zenidbom s Dragom Lunjevicom (Masin) 1900. godine
i prisilila ga da zauvijek napusti zemlju. Preselio se tada u Be¢, Sto ne treba ¢uditi jer
je cijelo vrijeme od rata s Turcima 1876.-1878. vodio izrazitu proaustrijsku politiku.
U Becu je i umro 11. 2. 1901., u 47. godini Zivota.’

Ogorcen napadima srpskog tiska, nakon svojega povlacenja u Be¢, te sinovim
ponasanjem, kralj Milan je u kolovozu 1900. godine, u pismu tadasnjem austro-
ugarskom ministru vanjskih poslova i carskog dvora grofu Agenoru Mariji Adamu
Gotuchowskom, koje je u osnovi bilo upuceno samom Franji Josipu 1., izrazio Zelju
da bude pokopan u Monarhiji, to¢nije u manastiru Krusedolu na Fruskoj Gori.* Vrlo
brzo nakon njegove smrti ovo ¢e pismo postati uzrokom ostrog diplomatskog spora
izmedu Beograda i Beca. Iako u sukobu s ocem, kralj Aleksandar je, naime, ipak
Zelio prenijeti njegovo tijelo u Srbiju i pokopati ga u sabornoj crkvi u Beogradu, gdje
pociva vecina clanova vladarske dinastije Obrenovica. Kako su austro-ugarske vlasti
ustrajale u postivanju Milanovih Zelja, jer se nije moglo dokazati da je bivsi kralj u
meduvremenu promijenio misljenje, u Srbiji je ovakvo stajaliSte shvaceno kao velika
uvreda to viSe $to je u proglasu narodu kralj Aleksandar istaknuo da ¢e oca pokopati

Bosko Strika, Srpske zaduzbine fruskogorski manastiri, Zagreb 1927., str. 73; Timotijevi¢, Manastir Kruse-
dol, str. 153-154.

Dimitrije Pordevi¢, U senci Austro-ugarske, Istorija srpskog naroda, Od Berlinskog kongresa do ujedinje-
nja 1878-1918., sv. 6/1, Beograd 1983., str. 114, 130-133. Dio podataka iz zivota kralja Milana preuzet
je i iz onodobnog tiska: Smrt kralja Milana, Obzor, br. 35, Zagreb, 12. veljace 1901., str. 1-2; tMilan,
Srbobran, br. 23, Zagreb, 30. sijecnja (12. veljace) 1901., str. 1-2.

tKonig Milan, Agramer Zeitung, br. 35, Zagreb, 12. veljace 1901., str. 1-2; tKonig Milan, Agramer Zei-
tung, br. 36, Zagreb, 13. veljace 1901., str. 2-3; KruSedol, Agramer Zeitung, br. 36, Zagreb, 13. veljace
1901., str. 3; Poslije smrti, Srbobran, br. 24, Zagreb, 31. sijecnja (13. veljace) 1901., str. 2; Manastir Kru-
Sedol, Obzor, br. 37, Zagreb, 14. veljace 1901., str. 1.
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u Beogradu i ve¢ poceo s pripremama za sprovod.® Srpski poslanik u Be¢u Hristic je
nekoliko puta bez uspjeha iSao kod ministra Goluchowskog isposlovati predaju Mi-
lanova tijela,® pokusalo ga se proglasiti ¢ak i eksteritorijalnim, no nista nije urodilo
plodom, jer u trenutku smrti on viSe nije bio kralj,” a ugovor izmedu Austro-Ugarske
i Srbije iz 1883., bar prema tvrdnjama tiska, odredivao je da se u slucaju smrti dr-
Zavljanina jedne od tih drZava na stranom teritoriju pokojnika mora pokopati gdje
je oporukom odredio.? Spor je naposljetku rezultirao nedolaskom kralja Aleksandra
i kraljice Drage na pogreb u Krusedol te opcenitim bojkotom iz Kraljevine Srbije.

U meduvremenu je nastao i manji, u austro-ugarskom dijelu Monarhije spor
zbog pogreba. Odmah nakon smrti kralja Milana ministar Goluchowski je, naime,
zatrazio od ugarskog ministra predsjednika Kdlmana Szélla dopustenje da bude
pokopan u Krusedolu.” Kako se ovaj manastir nalazio u to vrijeme na podrudju Sri-
jemske Zupanije, u sastavu nagodbene Hrvatske, ta je molba izazvala veliko neza-
dovoljstvo opozicijskog hrvatskog tiska, koji je ministrov postupak interpretirao kao
povredu hrvatske autonomije jer je samo hrvatska vlada imala pravo, prema njiho-
vim tvrdnjama, dopustiti pokapanje stranog drzavljanina na podrucju Hrvatske.'
Dakako novine naklonjene vladi isticale su ¢injenicu da je Széll i ugarski i hrvatski
ministar predsjednik te da se upravo njemu Goluchowski obratio iskljucivo zbog
velike drzavne vaznosti pogreba, a da je uostalom sve u vezi s pogrebom u samoj
Hrvatskoj vodio ban, kao najvisi predstavnik domacih vlasti."!

Ceremonijal pogreba kralja Milana bio je zamisljen vrlo raskosno. Nakon sto je
15. veljace odrzana sluzba u srpskoj crkvi Svetog Vida u Becu, kojoj je bio nazocan i
sam car Franjo Josip I., srpski patrijarh Georgije Brankovi¢, te mnogi drugi uglednici
Monarhije (nadvojvode, ministri, itd.),' tijelo je prevezeno vlakom do Srijemskih
Karlovaca, gdje su ga sljedecega dana docekali ban Khuen-Hédervary, predstojnik
Odjela za pravosude Zemaljske vlade Vjekoslav Klein, srijemski veliki Zupan Petar
Jurkovi¢ i zapovjednik Zandarmerije Karl von Bedekovich."

5 ¢ Kralj Milan, Srbobran, br. 25, Zagreb, 1. (14.) veljace 1901., str. 3-4; Politika nad grobom, Srbobran,
br. 26, Zagreb, 3. (16.) veljace 1901., str. 1.

®  Gdje ¢e biti sahranjen kralj Milan?, Srbobran, br. 25, Zagreb, 1. (14.) veljace 1901., str. 3-4.
Konig Milan in Krusedol, Agramer Zeitung, br. 39, Zagreb, 16. veljace 1901., str. 1.
Agram, 19. Feber, Agramer Zeitung, br. 41, Zagreb, 19. veljace 1901., str. 2.

Telegraphische und telephonische Nachrichten, 1Konig Milan, Agramer Zeitung, br. 35, 12. veljace
1901., Zagreb, str. 6.

U Krusedolu na ugarskom zemljistu, Obzor, br. 37, Zagreb, 14. veljace 1901., str. 2; Jos jedan sukob
zbog sahrane Milanove, Srbobran, br. 25, Zagreb, 1. (14.) veljace 1901., str. 3-4.

Der neueste Gravamen, Agramer Zeitung, br. 41, Zagreb, 19. veljace 1901., str. 1.

10

11

12 +Konig Milan, Agramer Zeitung, br. 39, Zagreb, 16. veljace 1901., str. 2-3; Timotijevi¢, Manastir

Krusedol, str. 155.

Timotijevi¢, Manastir Krusedol, str. 154-155; Sprovod razkralja Milana, Obzor, br. 40, Zagreb, 18. velja-
¢e 1901., str. 1; Konig Milans I. Begrabnifs, Agramer Zeitung, br. 40, Zagreb, 18. veljace 1901., str. 1-3;
t Kralj Milan, Srbobran, br. 26, Zagreb, 3. (16.) veljace 1901., str. 6; Niz slika pogreba publiciran je u
kalendaru Orao, Sremski Karlovci 1902., te u kalendaru Srbobran, Zagreb 1902.
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Tvrdnje hrvatskog opozicijskog tiska kako ¢e bivsi srpski kralj biti ispracen ra-
skosno, bez obzira na to gdje bude pokopan, jer je bio vjerni saveznik Monarhije (“Ali
bio sahranjen gdje mu drago, njegov sprovod u Becu i u obce na tlu Habsburzke Mo-
narhije bit e sjajan, da se vidi, kako se postupa i s mrtvim prijateljem monarkije”)*
pokazale su se istinitima samo ako se promatra dio pogrebnih ceremonija odrzanih
u Becu. I hrvatski i srpski opozicijski tisak isticao je kako su dio pogreba odrzanog
u Srijemu, iako su na njemu bili najvazniji predstavnici i hrvatske Zemaljske vlade i
lokalnih tijela u Srijemskoj Zupaniji, bojkotirali ne samo predstavnici iz Srbije nego
i vedina istaknutih predstavnika srpskoga gradanstva u Monarhiji, tako da je samo
6-7 kocija i8lo za Milanovim lijesom kada su ga prebacivali iz Srijemskih Karlovaca
u Krusedol.”

Cinjenica da je pogrebu bio nazocan i glavni zapovjednik Zandarmerije u Hr-
vatskoj jasno svjedoci o sigurnosno osjetljivoj situaciji i velikom strahu vladajucih
tijela u Hrvatskoj i cijeloj Monarhiji da ne po¢nu nemiri ili zbog nezadovoljstva srp-
skog stanovnistva Sto becke vlasti nisu htjele Srbiji predati kraljevo tijelo ili zbog
Milanove nepopularnosti medu narodom. O osjetljivosti situacije svjedo¢i i ¢injenica
da su gotovo svi dopisi upuceni u Zagreb ili iz Zagreba Predsjednistva zemaljske
vlade (dakle samo bana, odnosno banu) iz vremena neposredno nakon Milanove
smrti (sredina veljace 1901.) djelomicno ili u cijelosti Sifrirani,'® nesumnjivo kako bi
njihov sadrZaj bio dostupan Sto manjem broju osoba, odnosno kako ih ¢inovnici pri
institucijama koje su ih primali ne bi mogli citati. Nije ih bilo moguce deSifrirati,
no sudedi po nesto kasnijim dopisima sa sigurnos¢u se moze pretpostaviti da su
se odnosili na organiziranje stalne vojnicke straze pripadnika 70. petrovaradinske
pjeSacke pukovnije najprije na sprovodu, a potom i uz lijes, u samom manastiru
Krusedolu, te o imenovanju kotarskog predstojnika Tjesimira Mihici¢a svojevrsnim
izvjeStacem o dogadajima u manastiru, koji ¢e tek krajem oZujka biti osloboden tih
duznosti nakon ¢ega ¢e kotarski predstojnik iz Iriga biti zaduzZen za daljnje nadzira-
nje dogadaja u vezi s grobom kralja Milana, no samo preko povremenih kontakata
s tadasnjim manastirskim arhimandritom Anatolijem Jankovi¢em."” Strah hrvatskih

4" Na balkanu, Obzor, br. 37, Zagreb, 14. veljade 1901., str. 1.
15 Sprovod razkralja Milana, Obzor, br. 40, Zagreb, 18. veljace 1901., str. 1.

16 Na pr. sljede¢i dopisi: HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 727, ban
Khuen-Hédervary ministru Kadlmanu Széllu u Budimpesti, Zagreb, 12. veljace 1901.; dok. br. 728., ban
Khuen- Hédervary ministru Kalmanu Széllu u Budimpesti, Zagreb, 12. veljace 1901.; dok. br. 729, ban
Khuen-Hédervary velikom Zupanu srijemskom Petru pl- Jurkovi¢u, Zagreb, 12. veljace 1901.; dok.
br. 754, ban Khuen-Hédervary ministru Kalmanu Széllu u Budimpesti, Zagreb, 13. veljace 1901.; dok.
br. 759, ban Khuen-Hédervary kotarskom predstojniku Dobosevi¢u u Zemunu, Zagreb, 14. veljace
1901.; dok. br. 766, ban Khuen-Hédervary velikom Zupanu srijemskom Petru pl. Jurkovic¢u, Zagreb,
14. veljace 1901., itd.

17 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1410, veliki Zupan srijemski
Petar pl. Jurkovi¢ banu Khuenu-Hédervaryju, Vukovar, 23. ozujka 1901. Jankovi¢ je bio krusedolski
arhimandrit od 18. srpnja 1899., prema: Dimitrije Ruvarac, Manastir Krusedo s obzirom na prava i
duznosti fruskogorskih manastira u XIX. veku, Sremski Karlovci 1918., str. 48.
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i austro-ugarskih vlasti ipak se nije pokazalo opravdanim — i ceremonija pogreba i
kasnija polaganja vijenaca na grob kralja Milana prosla su bez ijednog izgreda.

Arhitekt s “korektnim politickim stavom”, Herman Bollé i ban
Dragutin Khuen-Hédervary

Samo jedanaest dana nakon smrti kralja Milana, 22. veljace 1901. godine, Fra-
njo Josip L. odredio je u pismu banu Khuenu-Hédervaryju da mu se iznad groba u
Krus$edolu mora podiéi spomenik.”® Budu¢i da je tajni savjetnik dvora grof Eugen
Zichy u meduvremenu vec¢ pregledao situaciju u Krusedolu, ustanovljeno je kako je
manastirska crkva previse vlazna te da se treba pristupiti gradnji prave grobnice,"
koja bi, sudeci prema natpisima u novinama, zapravo bila posebna kapela u koju bi
se mogli smjestiti mnogobrojni vijenci koje su nakon smrti uglednici iz Monarhije
i Srbije poslali na Milanov grob. Sveukupne troskove tih radova trebala je snositi
vladajuca kuca Habsburg, tj. car Franjo Josip I.*

Dakako najprije se pristupilo podizanju same grobne ploce. Izradu projekta za
nju Khuen je odmah nakon vladareve naredbe povjerio Hermanu Bolléu, kojega vec
pocetkom ozujka 1901. Salje u KruSedol kako bi arhitektonski snimio postojecu situ-
aciju manastirske crkve i prema njoj odredio dimenzije grobnice, te izradio projekt
za lijes kneginje Ljubice.”

Khuenovo povjeravanje takve politicki ocito osjetljive zadace bez zadrske u ruke
Hermana Bolléa jasno govori koliko je povjerenje taj arhitekt uzivao kod bana. Nije
ga simpatizirao dakako samo zbog kvalitete njegova rada, bio je potreban i “korek-
tni politicki stav”, kako su se izrazili sam Khuen i hrvatski ministar u Budimpesti
Kamilo Bedekovi¢ u pismu Franji Josipu I. 1890. godine, u kojemu ga se molilo za
odlikovanje i imenovanje Bolléa ravnateljem Obrtne Skole.” To mu je politicko staja-
liSte omogucilo da se viSe ne mora boriti za posao na zagrebackom arhitektonskom
“trzistu” privatnih investicija 90-ih godina, kojim su poceli dominirati jaki arhitek-
tonski biroi poput Honigsberga i Deutscha ili Pilar-Maly-Bauda, osobito nakon 1891.
i dolaska na celo Odjela za bogostovlje i nastavu Zemaljske vlade Ise Kr$njavoga,
njegova najupornijega zagovaratelja u Hrvatskoj.

18 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 —14/727/1901., dok. br. 1223/1293, drugi Obersthofmeisteramt
Sr. K. u. k. Apostol. Majestét), banu Khuenu-Hédervaryju, br. 1931, Be¢, 27. veljace 1901.

Isto.

2 Am Grabe Konig Milan’s, Agramer Zeitung, br. 58, Zagreb, 11. ozujka 1901., str. 4; Eine Gedenktafel fiir
Konig Milan in Krusedol, Die Drau, br. 31, Osijek, 12. ozujka 1901., str. 4.

Nepoznato je da li je Bollé naposljetku izradio projekte za riznicu Krusedola. Podatak preuzet iz:
HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 990, ban Khuen-Hédervary
srpskom patrijarhu Georgiju Brankovicu, Zagreb, 1. ozujka 1901.

2 HDA, Fond br. 77, mikrofilm br. Z-2397, Kraljevski ministar Hrv.-slav.-dalm. u Budimpesti, Kutija
br. 117, op¢i spisi za 1890., dosje br. 970/1890., Dopis bana Khuena Hédervaryja Franji Josipu,
br. 2076. Pr., Zagreb, 22. lipnja 1890. i dopis Ministra Emmericha von Josipovicha Franji Josipu,
br. 970, Budimpesta, 12. kolovoza 1890.
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Cinjenica da je Bollé bio ravnatelj Obrtne kole (od 1890. do 1914.) te da je projekti-
ranje sakralnih gradevina bio njegov i najces¢i i najdrazi arhitektonski posao nuzno ga
je vezivalo za hrvatsku vladu. Obrtna Skola bila je uostalom javna institucija, a Odjel za
bogostovlje i nastavu imao je kontrolu nad njezinim djelovanjem, kao i kontrolu nad
obnovom starih i izgradnjom novih sakralnih gradevina. Vezanost za reZim je i omo-
gucila Bolléu da dobije veliki broj reprezentativnih projekata po cijeloj Hrvatskoj jer je
vlada imala pravo odlucivati (ili bar sugerirati) koji ¢e se arhitekti odabrati, s obzirom
na to da je subvencionirala intervencije na sakralnim i javnim gradevinama.

Upravo stoga, dok je 80-ih Bollé jos dosta radio za privatne narucitelje razne pro-
jekte, od grobnica do stambenih objekata u Zagrebu, od pocetka 90-ih godina gotovo
se u cijelosti usredotocio na projektiranje javnih gradevina, uglavnom sakralnih, no
katkada i profanih. U to vrijeme povjeravan mu je jedan veliki projekt za drugim.
Na krilima svojega poloZaja medu hrvatskim vlastima, dobio je tako posao na re-
stauraciji krizevacke grkokatolicke i pakracke pravoslavne crkve, zgrade Odjela za
bogostovlje i nastavu u Zagrebu, sagradio je nove Zupne crkve u Tounju, Sisljavicu,
Vrbovskom, da nabrojimo samo vece projekte.

Politicki odnosi u Khuenovoj Hrvatskoj u jos su jednom elementu znatno utjecali
na Bolléovu karijeru. Jedan od elemenata koji je omogucio dvadesetogodisnji opsta-
nak rezima ovoga bana bio je povezivanje s dijelom srpskog visokog gradanstva.”
Ova se politicka situacija dosta odrazila i na povijest arhitekture i umjetnosti Hrvat-
ske, jer ¢e vlada poceti ulagati znatno vise novca nego prije, u opremanje, izgradnju
i/ili restauraciju gradevina pravoslavne crkve, a velik dio tih poslova povjeravan je
upravo Bolléu koji je ve¢ pocetkom 80-ih (kada je radio na unutrasnjem uredenju
srpske pravoslavne crkve Preobrazenja Gospodnjeg u Zagrebu) poceo stvarati mre-
Zu veza unutar srpskog klera.*

U istom tom kontekstu treba promatrati i prepustanje projekta najprije za grob-
nu ploc¢u kralja Milana, a potom i za nikada realiziranu kriptu s grobnicama u Kru-
Sedolu. Boll¢, kao ¢ovjek u kojega se i u politickom i u “umjetnickom” smislu Khuen
mogao pouzdati nametnuo se banu kao prvi izbor.

Fruskogorski manastiri svojim materijalnim bogatstvom (posjedovali su goleme
povrsine zemlje u Srijemu), brojnos¢u i sacuvanim kulturnim naslijedem igrali su u
Hrvatskoj Khuenova doba vrlo vaznu ulogu. Umjetnine koje su se ¢uvale u njima
¢inile su redovito kljucan dio povijesno-povijesnoumjetni¢kog nastupa Hrvatske na
izlozbama (npr. u Budimpesti 1885. i 1896.). Od tih je manastira upravo krusedolski
bio najugledniji jer je sluzio kao mauzolej dijela srpske dinastije Brankovica, koja ga
je i utemeljila pocetkom 16. stoljeca, te karlovackih patrijarha 18. st. i zato Sto je ¢u-
vao jednu od najbogatijih riznica umjetnina uopce u tadasnjoj Hrvatskoj.”

% TJaroslav Sidak, Mirjana Gross, Igor Karaman, Darovan Sepi¢, Povijest hroatskog naroda g. 1860.-1914.,

Zagreb 1968., str. 132-133.

Dragan Damjanovi¢, Srpska pravoslavna crkvena opstina i saborna crkva Preobrazenja Gospodnjeg
u Zagrebu, Preobrazeni hram, Zagreb 2008., str. 11-32.

24

»  Dimitrije Ruvarac, Manastir Krusedol; Mata Kosovac, Srpska pravoslavna mitropolija karlovacka po podaci-

ma od 1905. godine, Sremski Karlovci 1910., str. 173-175; Bosko Strika, Srpske zaduzbine, str. 83; Najcjelo-
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Iako je Bolléovo angaZiranje na izradi najprije nadgrobne ploce, a potom i monu-
mentalne kripte za kralja Milana u Krusedolu potaknuo Khuen, arhitekt je od prije
bio dobro poznat visokom srpsko pravoslavnom svec¢enstvu na podrudju Srijema, ali
i Sire u Hrvatskoj. Od prvog njegova rada za pravoslavnu crkvu — spomenutoga ure-
denja unutrasnjosti i projektiranja novoga ikonostasa parohijske crkve PreobraZenja
Gospodnjega u Zagrebu 1883.-1884. do trenutka kada pocinje rad na spomeniku kra-
lja Milana 1901. Bollé se afirmirao u nesumnjivo najpoznatijeg projektanta u (neo)-
bizantskom stilu u Hrvatskoj. Prema njegovim ce projektima tako biti restaurirana
saborna crkva u Pakracu, parohijska u Bjelovaru, sagradene ili opremljene mnoge
manje seoske crkve po cijeloj nagodbenoj Hrvatskoj (Stikada, Rujevac, Segestin, Vo-
dote¢, Gospic). I na podrudju Srijema i Fruske Gore itekako su ga dobro poznavali jer
je od 1899. radio na temeljitoj restauraciji crkve i dijela konaka manastira Grgetega,
smjestenoga nedaleko od Krusedola, a 1902. godine, u isto vrijeme kada je radio na
drugim projektima za krusedolsku kriptu, na vrlo slicnom ¢e ga zadatku angazirati
Vaso Maksimovi¢ — na podizanju grobnice ispod apside crkve svetog Duha u obli-
Znjem gradi¢u Rumi.” Protivljenja Bolléovu angaZiranju na grobnici kralja Milana
iz kruga pravoslavne crkve stoga i nije bilo — on se ve¢ dovoljno dokazao kao vrstan
i pouzdan graditelj.

Podizanje spomenika kralju Milanu i neuspio pokusaj gradnje
kripte u Krusedolu

Odmah nakon sto je pocetkom ozujka 1901. ban Khuen Hédervary poslao Bo-
lléa u Krusedol o razvoju dogadaja obavijestio je i patrijarha Georgija Brankovica,
preporucujuci mu arhitekta. Zanimljivo je kako, pri najavi Bolléova dolaska u Kru-
Sedol ban patrijarhu naglasio da ¢e on istodobno raditi i na uredenju manastirske
riznice, Sto je nesumnjivo bio nacin kojim ga je htio privoljeti na Sto bolji odnos
prema arhitektu.?®

Bolléov prvi posjet Krusedolu pokazao se vrlo uspjeSnim. Ne samo da ga je ma-
nastirska uprava srdacno prihvatila kao arhitekta grobne ploce kralja Milana, nego
mu je odmah ponudila i projektiranje restauracije crkve i gradnju velike kripte ispod

vitiji prikaz povijesti manastira i umjetnicke bastine koju ¢uva donose knjige Miroslava Timotijevica,
Manastir Krusedol, knjiga 1-2, Beograd 2008.

Posveta restauriranog kompleksa dogodila se upravo u jeku rada na spomen-ploci te na izradi projekta za
kriptu. Usp. Einweihung des Klosters Grgetek, Agramer Zeitung, br. 146, Zagreb, 27. lipnja 1901., str. 2-3.

26

¥ Dragan Damjanovi¢, Arhitektura ikonostasa u opusu Hermana Bolléa, Prostor: znanstveni casopis za

arhitekturu i urbanizam, god. 18, br. 1 (39), Zagreb, 2010., str. 77; Dragan Damjanovi¢, Herman Bollé,
Josip Bauer i kapela svetih Petra i Pavla na Mirogoju, Peristil, zbornik radova za povijest umjetnosti,
br. 52, Zagreb 2009., str. 156.

Nepoznato je ostalo jeli Bollé naposljetku izradio projekte za riznicu Krusedola. Podatak preuzet iz:
HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 990, ban Khuen-Hédervary
srpskom patrijarhu Georgiju Brankovicu, Zagreb, 1. ozujka 1901.

28
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svetiSnog dijela gradevine u koju bi se postavili ljesovi svih uglednika pokopanih u
manastiru Krusedolu.”? U meduvremenu se ocito odustalo od prvotne ideje podiza-
nja posebne grobne kapelice i umjesto nje odlucilo se podic¢i reprezentativni mauzo-
lej ispod postoje¢e manastirske crkve.

Gradnja grobnice, u usporedbi s izradom samo grobne ploce, trebala je stajati
dakako znatno viSe, pa se moralo prvo osigurati sredstva za radove. O vrlo prisnim
odnosima Franje Josipa I. i kralja Milana jasno svjedoci okolnost da se dvor obvezao,
odmah nakon sto je Khuen obavijestio Carski i kraljevski dvorski ured u Becu o Ze-
lji manastirske uprave da se izgradi kripta, da ce pokriti polovinu troskova njezine
gradnje, samo su trazili specifikaciju o kojem bi se iznosu radilo.** Drugu polovinu
potrebnih sredstava trebalo je osigurati od drugih institucija pa se Khuen odmah
obratio patrijarhu Brankovi¢u Salju¢i mu obavijest o namjeri podizanja kripte te upit
kako ¢e se namaknuti preostali potrebni novac. Dakako, ponovno kao arhitekta Khu-
en nudi Bolléa: “Konacno, cast mi je primjetiti da bi mozda najsgodnije bilo, da se
izradba upitne osnove povjeri gradjevnom savjetniku i ravnatelju zem. Obrtne Skole
Hermanu Bolléu, koj je svojedobno proveo restauraciju manastirske crkve u Grge-
teku te komu je povjereno i namjestenje spomen ploce za Njeg. Velicanstvo kralja
Milana u krusedolskoj manastirskoj crkvi”.* Patrijarhova reakcija nije bila u skladu s
banovim ocekivanjima. lako je, bar prema izvorima, upravo uprava manastira Kru-
Sedola predlozila podizanje kripte, i iako je patrijarh tvrdio kako nema nista protiv te
ideje, istodobno je ustvrdio kako je manastir previse siromasan da bi iz svojih sredsta-
va mogao izdvojiti velik iznos potreban za podizanje kripte to viSe Sto se namjeravalo

Bez obzira na patrijarhove primjedbe Khuen je sredinom lipnja 1901. povjerio
Bolléu izradu projekata za kriptu u koju bi se postavio lijes kralja Milana, ali i tijela
svih drugih uglednika pokopanih u Krusedolu.* Izrada projekata dosta se oduljila.
Bollé ih je u cijelosti zavrsio tek u sijecnju 1902. Prema troSkovniku pokazalo se kako
bi ukupni troskovi gradnje kripte dosegnuli znatnih 29.370 kruna. Problem kako na-
baviti dio iznosa koji nece biti pokriven carskom darovnicom i dalje je ostao. Kako u
zemaljskom proracunu nije bilo novca, Khuen je naloZio Zupanu Petru Jurkovic¢u da
pokusa isposlovati kod patrijarha Brankovic¢a da sam manastir plati preostali iznos

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1293, ban Khuen-Hédervary
Carskom i kraljevskom visokom dvorskom uredu (Obersthofmeisteramt Sr. K. u. k. Apostol. Maje-
stét), Zagreb, 24. ozujka. 1901.

3% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1948, drugi Obersthofmeiste-
ramt Sr. K. u. k. Apostol. Majestét), banu Khuenu-Hédervaryju, br. 2837, Be¢, 20. travnja 1901.

3 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1948, ban Khuen-Hédervary
patrijarhu Georgiju Brankovicu, Zagreb, 4. svibnja 1901.

32 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 2284, patrijarh Georgije Bran-
kovi¢ banu Khuenu-Hédervaryju, br. 203, Karlovci, 1. (14.) svibnja 1901.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 2284, ban Khuen-Hédervary
Hermanu Bolléu, Zagreb, 15. lipnja 1901.
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ili da se sredstva uzmu iz nekih od postojecih crkvenih fondova to vise sto u kriptu
nece biti postavljeni samo ¢lanovi obitelji Obrenovic¢.** Patrijarh je sada bezuvjetno
ustao protiv gradnje velike grobnice ispod krusedolske crkve “i to s toga razloga sto
po nazoru njegovom nebi bilo uputno, da se njihove kosti kre¢u u jednostavnih do-
duse ali ipak posebnih, za doticnike svojevremeno narocito uredjenih grobnica u ko-
jima ve¢ tako dugo mirno pocivaju, a to tim manje, Sto oni nisu stojali sa porodicom
Obrenovic¢ niti u rodbinskoj niti u inoj svezi. Usljed toga nebi niti nuzdno bilo, da
se sagradi tako velika kripta te bi potom jamacno bili i troSkovi za istu manji, pak bi
se laglje i namaknuti mogli”.* Ponovio je i tvrdnju kako manastir nema novca za tu
gradnju jer mora pristupiti obnovi manastirske crkve, te da moZe dodijeliti najvise
2.000 kruna. Ponudio se, medutim, da dio novca osigura od baruna Fedora Nikolic¢a
i Milana Bajica, rodaka kralja Milana i jednih od najbogatijih veleposjednika u Juznoj
Ugarskoj u to vrijeme,* a obecao je da ¢e i sam dodijeliti od dvije do tri tisuce kruna.

Vrh Karlovacke mitropolije o¢ito nije imao volje ni interesa uloziti velika
sredstva u gradnju kripte to viSe $to su se u to vrijeme intenzivno gradile javne
zgrade u Srijemskim Karlovcima u koje su se smjestala sjedista kljucnih auto-
nomnih institucija Srtba u Monarhiji, a ubrzo je pocela i restauracija sredisnje
saborne crkve svetoga Nikole. Patrijarh je stoga predloZio, bar prema tvrdnjama
zupana Jurkovica, da se podigne znatno manja grobnica u koju bi se smjestila
samo tijela kralja Milana, kneginje Ljubice te u kojoj bi, eventualno, i on sam
nakon smrti pocivao. Ako pak ban odobri njegovo pokapanje s Obrenovi¢ima u
Krusedolu, bio je spreman dati i znatno veci iznos od cCetiri do pet tisuc¢a kruna za
izgradnju kripte.”” Time bi patrijarh Brankovié pocivao nedaleko od mjesta gdje
pocivaju neki od najvecih srpskih patrijarha 18. stolje¢a — Arsenije III. Carnojevié
i Arsenije IV. Sakabenta.

Ban je prihvatio patrijarhove sugestije i odmah je pocetkom travnja 1902. poslao
Bolléa ponovno u Krusedol kako bi napravio novi projekt za manju kriptu ispod
manastirske crkve u koju bi se smjestila samo tri lijesa.®® Buducdi da se nije radilo o
izradi posve novog projekta, nego o preradi staroga, Bollé je svoj dio posla ovaj put
znatno brze dovrsio — za manje od dva mjeseca. Troskovi gradnje kripte smanjeni su
pri tome za tre¢inu —na 16.771 krunu, a, bar prema tvrdnjama bana, sada je patrijarh

3 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, ban Khuen-Hédervary
srijemskom velikom zupanu Petru pl. Jurkovicu, Zagreb, 21. ozujka 1902.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1605, vel. Zupan srijemski Petar
pl. Jurkovi¢ banu Khuenu-Hédervaryju, br. 29, Pres., Vukovar, 27. ozujka 1902.

% Orodbinskim vezama ovih obitelji s Obrenovi¢ima prema: Andrija Radeni¢, Borba za politicka prava

u Juznoj Ugarskoj, Istorija srpskog naroda, Od Berlinskog kongresa do ujedinjenja 1878.-1918., sv. 6/1, Beo-
grad 1983, str. 510.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1605, vel. zupan srijemski Petar
pl. Jurkovi¢ banu Khuenu-Hédervaryju, br. 29, Pres., Vukovar, 27. ozujka 1902.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1605, ban Khuen-Hédervary
H. Bolléu, Zagreb, 6. travnja 1902.
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bio spreman dati jos vedi iznos od 6.000 kruna, a sam manastir 2.000,* Sto je, uz obe-
¢anu polovinu s bec¢kog dvora, bio gotovo sav potreban iznos.

Unatoc osiguranim sredstvima gradnje ipak nece biti. Zadnji Bolléov dopis ve-
zan za gradnju kripte u KruSedolu poslan je Predsjednis$tvu zemaljske vlade i Khu-
enu pocetkom lipnja 1902. godine.* Ljetni mjeseci vjerojatno su odgodili na kratko
daljnje postupke no od namjere gradnje jos se nije odustalo. U srpnju je tako, pri
posjetu gradonacelnika Nisa i predsjednika tamosnjeg pjevackog udruzenja Teodo-
ra Milovanovica grobu kralja Milana arhimandrit Jankovi¢ rekao kako ce se kripta
poceti graditi joS ove godine, pritom ponovno isticuci kljucnu ulogu Franje Josipa
I. u cijelom pothvatu.** Sve ove namjere, medutim, osujetit ¢e politicka situacija u
Hrvatskoj u sljede¢im mjesecima. Potkraj ljeta, u prva tri dana rujna iste 1902. godine
pocele su u Zagrebu protusrpski prosvjedi koji su uvelike zakomplicirali hrvatsko-
srpske politicke odnose i poljuljali Khuenov ionako sve teZi polozaj. Naposljetku,
nepunih godinu dana nakon spomenutih prosvjeda, te oko dva tjedna nakon krvave
smjene s vlasti dinastija u Beogradu, u Zagrebu se, bar formalno, povlaci i Khuen.
Iako ne odlazi iz politike ve¢, dapace, na znatno ugledniji poloZaj ugarskog mini-
stra predsjednika (na mjesto prije spominjanoga Kalmana Szélla), i iako ¢e njegov
nasljednik na poloZzaju bana Teodor Pejacevi¢ nastaviti njegovu politiku, Khuenov
neposredan utjecaj na dogadaje u Zagrebu pocinje slabjeti.*?

Medu posljednjim njegovim vaZznim drZavnickim poslovima na poloZaju bana
bio je sastanak sa srpskim kraljem Aleksandrom upravo u Krusedolu na Milanovu
grobu u veljaci 1903. godine. s kraljicom Dragom. Nakon dvije godine odbijanja,
srpski kralj konac¢no je u pratnji ministara te vojnog vrha Srbije doSao na oc¢ev grob.*

Iako ga je arhimandrit Jankovic¢ posjetio ve¢ sredinom ozujka 1901., mjesec dana
nakon smrti kralja Milana,* nesumnjivo kako bi ga privolio da prisustvuje skorom
parastosu, posjet, nije bio urodio plodom. Na spomenuti parastos naposljetku nije
doSao nitko iz Beograda (“Iz preka nije bilo nikoga, jer kako sam ¢uo od onih koji
su juce i danas bili ovde nije im bio dozvoljen dolazak ovamo po izri¢noj naredbi
danasnjeg kralja Njegovog velicanstva Aleksandra 1.”),* a od vrha pravoslavnog

%  HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 2818, ban Khuen- Hédervary
Obersthofmeisteramtu u Bec¢u, Zagreb, 11. lipnja 1902.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 2818, H. Bollé PZV-u, br. 10,
Zagreb, 2. lipnja 1902.

Eine Gruft fiir Konig Milan, Agramer Zeitung, br. 169, Zagreb, 24. srpnja 1902., str. 5; Eine Gruft fiir
Konig Milan, Die Drau, br. 87 (5191), Osijek, 27. srpnja 1902., str. 4.

Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, Povijest hrvatskog naroda, str. 212-213.

41

42

# Nj. Veli¢anstva kralj i kraljica Srbije u Manastiru Krusedolu, Srpski Sion, br. 3, Sremski Karlovci, 15. veljage

1903., str. 89-90; Mato Artukovi¢, Srbi u Hrvatskoj (Khuenovo doba), Bibliotheca Croatica: Slavonica, Sirmien-
sia et Baranyensia. Studije, knj. 2, Slavonski Brod 2001., str. 209-210; Timotijevi¢, Manastir Krusedol, str. 157.

#  HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1240, veliki Zupan srijemski
Petar pl. Jurkovi¢ banu Khuenu-Hédervaryju, Vukovar, 14. ozujka 1901.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1466, veliki Zupan srijemski
Petar pl. Jurkovi¢ banu Khuenu- Hédervaryju, Vukovar, 26. ozujka 1901.
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svecenstva u Monarhiji bili su oni koji su, uz patrijarha Brankovica, bili najvise po-
vezani s vlastima, gornjokarlovacki episkop Mihailo Grui¢, pakracki episkop Miron
Nikoli¢ i backi episkop Mitrofan Sevié.* Kralj Aleksandar nije do$ao naposljetku ni
u sije¢nju 1902. na posvetu Bolléove grobne ploce, na koju je i inace doslo vrlo malo
ljudi iz politickog zivota.*”

Iako je odbijao do¢i u Krusedol nije dakako prekinuo odnose s Austrijom, a i
odlikovao je mnoge sudionike sprovoda svojega oca. Tako je ve¢ u svibnju 1901. pri-
padnicima 70. petrovaradinske pjeSacke pukovnije Takovski dodijelio orden 3. klase
za prijenos Milanova tijela iz Srijemskih Karlovaca u Krusedol.* Krajem iste godine
to je odlikovanje podijelio i arhimandritu Anatoliju Jankovicu,* a sljedece 1902. go-
dine odlikovat ¢e i Bolléa. Iako se nigdje izravno ne navodi ocito je kako je ovo odli-
kovanje Bollé dobio za izradu spomenika, odnosno projekta za kriptu u Krusedolu.
Na osnovi preporuke Predsjednistva hrvatske zemaljske vlade koji stupanj odliko-
vanja je najpogodniji, Bolléu je dodijeljen red svetog Save III. stupnja.” Pri susretu
u KruSedolu 12. veljace 1903. kralj Aleksandar naposljetku ¢e odlikovati i samoga
Khuena, ordenom belog orla I. reda, a Zupana Jurkovi¢a ordenom sv. Save I. reda.”!

Sto je naposljetku promijenilo Aleksandrov odnos prema pokapanju kralja Mila-
na na tlu Monarhije i nagnalo ga na posjet Krusedolu u veljaci 1903., nije poznato, a
izvori ne otkrivaju ni da li se pri njegovu posjetu ponovno aktualizirala tema o podi-
zanju kripte s grobnicom ispod crkve. Ako i jest, mogucnost njezine realizacije vrlo
je brzo postala jos manja jer je nepuna tri mjeseca nakon posjeta dinastija Obrenovic
zauvijek detronizirana sa srpskog prijestolja. U takozvanom majskom prevratu (koji
se prema novom kalendaru zbio zapravo 11. lipnja 1903.) kralj Aleksandar i kraljica
Draga ubijeni su u oficirskoj uroti, kao i neki drugi ¢lanovi tadasnje vlade i dvora.*
Na vlast u Srbiji dolazi suparnicka dinastija Karadordevica koja prekida dotadasnju
politiku Obrenovica prema Becu, okrece se Rusiji i Francuskoj, pa ne ¢udi sto becki
krugovi (a zasigurno ni Karlovacka patrijarsija) nisu zainteresirani za ulaganje u
kruSedolski projekt.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1466, prijepis pisma arhiman-
drita Anatolija Jankovica Zupanu srijemskom Petru pl. Jurkovi¢u, Krusedol, 12. (25.) ozujka 1901.

70 posveti vidi vise u: Parastos kralja Milana, Srpski Sion, br. 4, Sremski Karlovci, 27. sijecnja 1902., str. 61.

% Serbische Auszeichnungen fiir dsterreichisch-ungarische Officiere, Agramer Zeitung, br. 114, Zagreb,

18. svibnja 1901, str. 4.

¥ HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 592, svezak br. 5-3, dosje br. 4094 — 1901., Kraljevski ministar hrvat-
sko-slavonsko-dalmatinski u Budimpesti Ervin pl. Cseh banu Khuenu-Hédervaryju, br. 1926, Budim-
pesta, 30. prosinca 1901.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 592, svezak br. 5-3, dosje br. 4094 — 1901., dokument br. 1718, ban
Khuen-Hédervary Kraljevskom ministru hrvatsko-slavonsko-dalmatinskom u Budimpesti Ervinu pl.
Csehu, Zagreb, 10. travnja 1902.

> Artukovié, Srbi u Hroatskoj, str. 209-210.

2 Pordevi¢, U senci Austro-ugarske, str. 132-134.

343



Dragan Damjanovic: Ban Dragutin Khuen-Hédervéary, Herman Bollé i grob srpskog kralja...
Zb. Odsjeka povij. znan. Zavoda povij. drus. znan. Hrvat. akad. znan. umjet., 29 (2011), str. 333-354

Stilsko rjesenje spomenika i neizvedene kripte u Krusedolu

Nadgrobni spomenik kralja Milana bio je uglavnom zavrsen do listopada 1901., su-
dedi prema vijestima iz zagrebackog tiska.” Izveden je najvec¢im dijelom od bijelog istar-
skog mramora, materijala kojim se Bollé koristio za izradu opreme sakralnih gradevina
kada je raspolagao dovoljnim sredstvima (na primjer pri izradi ikonostasa u manastiru
Grgetegu).”* Stupovi na bocnim stranama sredisnjeg dijela grobne ploce izvedeni su od
crvenoga veronskog mramora, dok je ploca na kojoj se nalazi natpis na dirilici “Kralj
Milan, roden 1857., umro 1901.” isklesan od crnoga belgijskog mramora. Na vrhu spo-
menika postavljen je u nekoj vrsti trolisnog zabata grb Obrenovica na kojemu stoji kruna
Srbije. Ispod grba postavljen je latinski napis “Tempus et meum jus” (“Vrijeme i moje
pravo”), koje je u kraljevski grb Srbije dodao knez Mihajlo Obrenovic.” Visina spomeni-
ka od Cetiri metra prili¢no je dojmljiva, dok mu Sirina iznosi 1,80 m.*

Kako se jasno moze vidjeti iz korespondencija Predsjednistva hrvatske Zemaljske
vlade i Carskog i kraljevskog visokog dvorskog ureda, svaki korak u izradi projekata
te u izvedbi samog spomenika vladajuca je kuca budno nadzirala. Be¢ je tako odlucio
i koji ¢e natpis stajati na grobu,” a i grb Kraljevine Srbije i dinastije Obrenovica, jedini
motiv postavljen na grobnu plocu, Khuenu je poslan s habsburskog dvora.*®

Vjerojatno se stoga, u odnosu na Bolléov projekt za spomenik,” izvedeno stanje
razlikuje upravo ponajvise u izgledu grba® — prvotno rjeSenje moralo se promijeniti
nakon Sto je tocan izgled grba bio definiran dopisom iz Bec¢a. Umjesto predvidenoga
velikoga kriZa sa Cetiri ocila ili ognjila ispod krune postavljen je grb dinastije Obre-
novica s dvoglavim okrunjenin orlom u sredini kojega je mnogo manji kriz s ocilima.
Kako je i taj grb funkcionirao kao svojevrsni grb i drzave Srbije u to vrijeme, tesko
je reci koji su to¢no motivi stajali iza beckih promjena prvotnog Bolléova rjeSenja.

Iako su se u novinskim ¢lancima pojavile vijesti kako je dio spomenika (vrh s gr-
bom) izveden od beckih klesara,®' ubrzo je ispravljen taj podatak i naglaseno je kako

Nadgrobni spomenik kralju Milanu, Narodne novine, br. 238, Zagreb, 16. listopada 1901., str. 2.

> Damjanovi¢, Arhitektura ikonostasa, str. 76.

55

Prema http://www.drama.org.rs/D3_hro6.asp, 29. 6. 2010.

56 Nadgrobni spomenik kralju Milanu, Narodne novine, br. 238, Zagreb, 16. listopada 1901., str. 2; Nad-

grobni spomenik srbskom kralju Milanu, Obzor, br. 240, Zagreb, 18. listopada 1901., str. 2; Spomenik
je bio i ilustriran u hrvatskom tisku: Grobni spomenik kralja Milana, Prosvjeta, sv. 10, br. 4, Zagreb
1902., str. 131, 136 (slika). O zavrsetku izrade spomenika izvijestio je i becki arhitektonski tisak, sto je
i razumljivo s obzirom na odnos Franje Josipa I. prema cijelom pothvatu. Usp. Agram, Grabdenkmal
fiir Kénig Milan, Der Bautechniker, br. 44, Bec, 1. studenoga 1901., str. 1018.

57 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 926/1293, prvi Obersthofmei-
steramt Sr. K. u. k. Apostol. Majestat) grof Lichtenstein, bb., Be¢, 22. veljace 1901.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 1948, drugi Obersthofmeiste-
ramt Sr. K. u. k. Apostol. Majestét), banu Khuenu-Hédervaryju, br. 2837, Be¢, 20. travnja 1901.

% Pogreskom umetnut u dosje koji se odnosi na Mirogoj medu sauvanim projektima Hermana Bolléa

u Nadbiskupskom arhivu u Zagrebu. Usp. NAZ, Zagreb, zbirka gradevnih nacrta, sign. I11-42.

60 Postoji odredena razlika i u rjeSenjima konzola pri samom dnu spomenika.

61

Nadgrobni spomenik kralju Milanu, Narodne novine, br. 238, Zagreb, 16. listopada 1901., str. 2.
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je cijeli spomenik izveo Ignjat Franz, klesar i dugogodisnji nastavnik na zagrebackoj
Obrtnoj skoli, uz pomo¢ ucenika iz Obrtne Skole.®

Pocetkom prosinca 1901., nakon sto je spomenik bio potpuno zavrsen, dosli su ga
vidjeti ban i grofovi Marko Bombelles i Stjepan Erdody koji su izrazili zadovoljstvo pri-
mijenjenim rjeSenjem. “S ukupnim dojmom sto ga krasni spomenik ¢ini na gledaoca, bili
su svietli ban i njegovi pratioci vrlo zadovoljni, pa su izrazili svoje priznanje arhitektu
gradjevnomu savjetniku g. Hermanu Bolléu, pod ¢ijim se je nadzorom gradio spome-
nik, radi vrlo uspjesne koncepcije koja je uzorno provedena”.®® Spomenik je nakon izla-
ganja, sredinom prosinca 1901., naposljetku poslan u Krusedol,* da bi pocetkom veljace
sliedece godine, pri godiSnjem parastosu za kralja Milana, bio i posvecen.®

Arhimandrit manastira KruSedola Anatolije Jankovi¢ bio je izrazito zadovo-
ljan izvedenim spomenikom, te je osobno poslao pismo Hermanu Bolléu u sije¢nju
1902., kada je sastavljanje nadgrobne ploce bilo posve zavrseno, te usput izrazio
samo nadu da ¢e Zeljezni lusteri/svije¢njaci postavljeni uz plocu ipak biti s vreme-
nom pozlaceni.®® Sudedi prema njihovu sadasnjem stanju arhimandritova se Zelja
nije nikada ostvarila.

Ukupni troskovi gradnje spomenika iznosili su 3.849 kruna i 72 filira, no vlada
je Obrtnoj Skoli morala platiti jos i 140 kruna za lijes kneginje Ljubice koji je isto-
dobno izraden.®”

Spomenik i danas stoji na izvornome mjestu, s lijeve strane u narteksu krusedol-
ske crkve, odmah iza ulaza. On je danas jedino svjedocanstvo Bolléova rada u ovom
manastiru jer se ambiciozni projekti za gradnju kripte nisu realizirali.

Iako kripta nikada nije sagradena, dokumenti prili¢no opsirno govore kako je
ona trebala izgledati, a Bolléovi projekti, sacuvani u Kaptolskom arhivu u Zagrebu,
potkrepljuju navode iz dokumenata i u pojedinim ih segmentima i prosiruju.

Kako manastirsko dvoriSte pada prema apsidalnom prostoru, urediti kriptu is-
pod njega arhitektu nije bio pretjeran problem. Bollé je planirao iznijeti svu opremu

62 Spomenik kralju Milanu, Narodne novine, br. 239, Zagreb, 17. listopada 1901., str. 2; Timotijevi¢, Ma-

nastir Krusedol, str. 157; Nadgrobni spomenik kralju Milanu, Srpski Sion, br. 40, Sremski Karlovci, 7.
listopada 1901., str. 679.

Spomenik kralju Milanu, Narodne novine, br. 278, Zagreb, 3. prosinca 1901., str. 3. Sli¢no o dogadaju
govorii Agramer Zeitung. Usp. Das Grabdenkmal fiir Kénig Milan, Agramer Zeitung, br. 277, Zagreb,
2. prosinca 1901., str. 3.

¢ HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 6157, PZV Predstojnistvu kr.
kotarske oblasti u Rumi, Zagreb, 14. prosinca 1901.; Spomenik kralja Milana, Srpski Sion, br. 51, Srem-
ski Karlovci, 23. prosinca 1901., str. 856.

Parastos kralja Milana, Srpski Sion, br. 4, Sremski Karlovci, 27. sijecnja 1902., str. 61; Timotijevi¢, Mana-
stir Krusedol, str. 157.

¢  DAZG, Fond br. 135, Oé, kutija br. 25, sign. 22034, op¢i spisi 1902., br. 62, dopis Anatolija Jankovica
Hermanu Bolléu, Krusedol, 20. sije¢nja 1902.

7 DAZG, Fond br. 135, OS, kutija br. 25, sign. 22034, op¢i spisi 1902., br. 62, Ravnateljstvo kr. zem.
Obrtne skole PZV-u, br. 62, Zagreb, 3. veljace 1902.; HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 —
14/727/1901., dok. br. 684, PZV Zemaljskoj blagajni, Zagreb, 2. veljace 1902.
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iz crkve, produbiti temelje postoje¢im zidovima, te ispod postojecega poda kopati i
izgraditi kriptu koja bi imala poseban ulaz sa sveti$ne strane crkve, izravno iz dvo-
riSta, iza kojega bi slijedile stube koje vode u kriptu. Kako je pod apside bio oko
1,5 metar iznad visine terena, kripta je mogla imati i vlastito prirodno svjetlo koje
bi dolazilo iz prozora probijenih u postoje¢em soklu. Prvotni projekt predvidao je
ukupno devet grobnica, s tim da bi srediSnja, smjeStena u osi glavnoga hodnika
kripte, bila grobnica kralja Milana i na nju bi se postavila grobna ploca koja je stajala
u narteksu crkve. Kako bi se kripta izolirala od vlage, vanjski su joj zidovi trebali biti
obloZeni asfaltom. Lukovi iznad prostora u koji su postavljeni lijesovi bili bi izvede-
ni od Stuka, podnoZje, parapeti, postamenti i pilovi od bijeloga kraskog mramora, a
stupovi “peristyla”®® od lastenog mramora. Dio bi zidova resili mozaici, dio dekora-
tivno slikarstvo, a pojedine bi povrsine bile i pozlacene.®

Kako bi se mogao sagraditi ulaz u grobnicu, Bollé je predvidio i da se zazida
srediS$nji prozor na apsidi crkve ciju je arhitektonsku plastiku htio potpuno preobli-
kovati u skladu s arhitekturom novoga portala kripte.”

Sama grobnica, prema prvom projektu, bila bi polukruznog tlocrta i zauzi-
mala bi cijelu apsidu, djelomi¢no se produzujudi i ispod temeljnih zidova crkve.
Sredisnji prostor grobnice bio bi jednako Sirok kao glavna apsida crkve i u njezi-
nim bi se zidovima nalazile duboke niSe u koje bi se polozila tijela pokojnika. Na
straznjem zidu kripte bila bi postavljena, u osi sa stubistem, grobna ploca kralja
Milana, izdvojena stubovima povezanima lukovima od ostatka prostora. Sa strane
kraljevoga groba nalazila bi se dva velika lu¢na prozora koja bi omogucava bogatu
osvijetljenost toga dijela kripte.”

Na drugom projektu” Bollé je vazne promjene uveo samo u smislu smanjivanja
velic¢ine kripte. Stilsko, a donekle i prostorno rjeSenje ostavio je prili¢no sli¢cnim. U
kripti je sada trebalo napraviti mjesta samo za tri grobnice, pa je i cijena njezine grad-
nje procijenjena na znatno manji iznos.” Odustalo se od posebnog prostora za grob
kralja Milana pa je kripta dobila kruzni tlocrt. Sudedi prema projektima i sacuvanom
opisu, i dalje se planiralo bogato je ukrasiti dekorativnim oslikom na svodovima
plitke kupole, te bogatom arhitektonskom ras¢lambom izvedenom najveéim dijelom

68 Kako ga zovu izvori, vjerojatno se misli na stupove koji su odjeljivali prostor u kojem je trebao biti

spomenik kralja Milana od ostatka kripte.

% HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, H. Bollé¢ PZV-u, Zagreb,
15. sijecnja 1902.

70" HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, Tro§kovnik H. Bolléa,
Zagreb, 15. sije¢nja 1902.

Kripta je opisana prema Bolléovim projektima sacuvanim u Nadbiskupskom arhivu u Zagrebu,
NAZ, Gradevinski nacrti, sign. II-29.

Da su postojala dva koncepta za grobnicu, uocila je i autorica prvog ¢lanka o grobnici kralja Milana
u KruSedolu dr. Branka Kuli¢, no nisu joj bili poznati dokumenti koji su objasnjavali njihov nastanak.
Usp. Kuli¢, Povodom projekta, str. 301

73 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 2818, H. Bollé PZV-u, br. 10,
Zagreb, 2. lipnja 1902.

71

72

346



Dragan Damjanovic: Ban Dragutin Khuen-Hédervéary, Herman Bollé i grob srpskog kralja...
Zb. Odsjeka povij. znan. Zavoda povij. drus. znan. Hrvat. akad. znan. umjet., 29 (2011), str. 333-354

od Stuka, na zidovima. Vrlo sli¢no rjeSenje gotovo u isto vrijeme Bollé je primijenio
pri gradnji spomenute kripte ispod crkve svetog Duha za k¢i Vase Maksimovica
Veru u Rumi gdje je takoder ispod apside starije gradevine smjestio grobnicu u koju
vodi stubiste iz posebnoga ulaza/kapele smjeStenog/smjestene iza apside.

Prema Troskovniku sastavljenom uz prvu seriju projekata za gradnju kripte u
Krusedolu, Bollé je predvidio da se, nakon zavrSetka radova, ikonostas iz 17. i 18.
stoljeca i druga postojeca oprema vrati u crkvu.” Nije se pri tome toliko radilo ni o
kakvom obzirnom odnosu prema postojecoj strukturi koliko o prilagodavanju nedo-
statku sredstava. Prema istom je projektu Bollé, naime, predvidio cjelovitu restaura-
ciju crkve, koju su ocito u manastiru, a ¢ini se i u vrhu crkvenih vlasti u Srijemskim
Karlovcima, prizeljkivali. Kako je habsburski dvor htio financirati, bar djelomice,
ponajprije gradnju grobnice, cijenu restauracije crkve Bollé nije specificirao, odnosno
ona nije bila uklju¢ena u spomenut iznos, nesto manji od 30.000 forinti, koliko je pro-
cijenio da Ce stajati gradnja velike kripte.”” Naposljetku, restauracije crkve nece biti,
kao ni gradnje kripte upravo zbog nedostatka novca.

Da je restauracija obavljena, manastirska crkva bi bila posve preoblikovana. Bo-
gati figurativni oslik, ve¢im dijelom nastao u 18. stoljecu i sacuvan uvelike do da-
nas, bio bi posve prekriven. Uz donje dijelove zidova postavile bi se nove klupe, a
novu arhitektonsku dekoraciju dobili bi okviri prozora i iznutra i izvana. Ostatak
zidne povrSine unutrasnjosti crkve bio bi pokriven najvecim dijelom dekorativnim
oslikom unutar kojega bi se, na zidovima i svodovima, nalazila i velika polja s figu-
rativnim kompozicijama. Kako je figurativno slikarstvo inace vrlo rijetko u Bolléo-
voj sakralnoj arhitekturi, moze se pretpostaviti da se Bollé ovim projektom nastojao
nadovezati bar djelomic¢no na bogati figurativni oslik koji je postojao u krusedolskoj
crkvi.

Grobna ploca kralja Milana ostala je naposljetku jedini realizirani trag Bolléove
aktivnosti u ovome manastiru. Stil primijenjen pri projektiranju i izradi spomenika,
kao i pri projektiranju neizvedene kripte i jednako nerealizirane restauracije crkve,
posve je identican; rije¢ je o njegovu poimanju (neo)bizantskoga stila. Iako su se
odlike stilskog rjeSenja koje je Bollé primijenio u Krusedolu na spomeniku kralja
Milana, te koje je opcenito primjenjivao u radovima za pravoslavnu crkvu, naime,
na posve razli¢ite nacine definirale — proglasavane su vrstom baroka” ili renesan-
se te opcenito zapadnoeuropske arhitekture’”” — nesumnjivo je kako je arhitekt svoj
stil definirao kao Ccisti bizantski. Sam je neposredno istaknuo kako je u Krusedolu
“Architektonska provedba zamisljena [...] odli¢noj svrsi odgovaraju¢im nacinom u

74 HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, Troskovnik H. Bolléa,
Zagreb, 15. sije¢nja 1902.

7> HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, H. Bollé PZV-u, Zagreb,
15. sije¢nja 1902.

76 Kuli¢, Povodom projekta, str. 301.

77" Miodrag Jovanovi¢, Srpsko crkveno graditeljstvo i slikarstvo novijeg doba, Beograd — Kragujevac 1987., str. 125.
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oblicima byzantinskog sloga”.” Njegov bizantski stil pri tome je bio doista slobodno
shvacena kombinacija elemenata iz ranokrséanske, bizantske, romanicke, pa i rene-
sansne arhitekture kojima se redovito koristio na svim svojim gradnjama novih ili
restauracijama starih pravoslavnih i grkokatolickih crkvi. Na izvedenom grobnom
spomeniku tako istodobno susrec¢emo slijepe lukove, koji bi jednako mogli biti pre-
uzeti iz romanicke ili bizantske arhitekture, klasicisticke akroterije korintizirajuce
kapitele stupova, dekoraciju u obliku lovorova lis¢a, koja je nesumnjivo porijeklom
iz klasicisticke arhitekture. Dekorativni oslik kakav je pak predvidio i za kriptu i za
samu crkvu, bude li restaurirana, ne razlikuje se od dekorativnog oslika koji je redo-
vito primjenjivao na zidove svih svojih sakralnih gradevina, bez obzira na to za koju
da je vjersku zajednicu radio.

Zakljuéne napomene

Okolnosti pokapanja, a potom i podizanja spomenika kralju Milanu u Krusedo-
lu pokazatelj su s jedne strane specificnog politickog poolozaja Hrvatske pocetkom
20. stoljeca, a s druge strane i specificnog nacina ulaganja u podizanje spomenika,
nadogradnju i restauraciju crkvi hrvatske Zemaljske vlade. Vlada je u svim takvim
pothvatima imala zadnju rije¢, pa je redovito angazirala arhitekte koji su bili bliski
vlasti, Sto je Bolléu cesto izrazito pogodovalo.

Odlazak Khuena s mjesta hrvatskog bana 1903. godine nece instantno detronizi-
rati Bolléa s poloZaja najvaznijeg arhitekta sakralnih gradevina u Hrvatskoj, medu-
tim, polozaj koji je imao u to doba vise nikada nece dosegnuti. Sve veci broj mladih
arhitekata dobivao je sve viSe poslova, Josip Vancas iz Sarajeva poceo je preuzima-
ti pojedine vaZzne projekte, a kritike Bolléovih radova, kako restauracijskih, tako i
novogradnji, postajale su sve ¢esce. Dvadeset godina Khuenove vladavine bile su
za toga arhitekta ujedno dvadeset zlatnih godina njegove karijere. Utjecaj kakav je
imao u to vrijeme viSe nikada nece postici niti ¢e imati prilike izvesti tako brojne i
reprezentativne gradevine. Dogadaji u KruSedolu pripadaju nesumnjivo vrhuncima
arhitektove karijere koja je naglo promijenila smjer. Nakon Sto je nakratko dobio
rijetku moguc¢nost raditi jednu narudZbu vladajucée kuce Habsburg, realiziravsi do-
dusSe od ambicioznih projekata samo omanju grobnu plocu, u godinama koje slijede
sve Ce rjede imati prilike raditi vece i vaZnije projekte i domacih narucitelja.

7® HDA, Fond br. 78, PZV, Kutija br. 615, svezak 6 — 14/727/1901., dok. br. 701, H. Bollé PZV-u, Zagreb,
15. sije¢nja 1902.
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1. Herman Bollé, Projekt za grobnu plocu kralja Milana u Krusedolu, 1901., Nadbiskupski arhiv u
Zagrebu (dalje NAZ), Zbirka gradevnih nacrta (dalje ZGN), sign. 1ll-42.
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2. Grob kralja Milana u Krusedolu, izveden od strane Ignjata Franza prema projektima Hermana
Bolléa, 1901., fotografija: D. Damjanovic, 2005.
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3. Herman Bollé, Prva varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, poprecni
presjek i zacelje crkve, 1901., NAZ, ZGN, sign. II-29.

4. Herman Bollé, Prva varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, uzduzni
presjek, 1901., NAZ, ZGN, sign. 11-29.
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5. Herman Bollé, Prva varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, poprecni i
uzduzni presjek, 1901., NAZ, ZGN, sign. 1I-29.

6. Herman Bollé, Prva varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, tlocrt,
1901., NAZ, ZGN, sign. 11-29.
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7. Herman Bollé, Druga varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, tlocrt i
poprecni presjek, 1902., NAZ, ZGN, sign. 11-29.

8. Herman Bollé, Druga varijanta projekta za izgradnju kripte u crkvi manastira Krusedola, poprecni
presjek, detalj s prikazom zida na kojemu se trebao nalaziti spomenik kralja Milana,
1902., NAZ, ZGN, sign. 11-29.
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Dragan Damjanovic

Ban Dragutin Khuen-Hédervary, Herman Bollé and the Grave of King Milan
Obrenovi¢ of Serbia in the Church of the Krusedol Monastery

Summary

The construction of the monument for the tomb of King Milan Obrenovi¢ of Serbia
and of the project for the never-realised great crypt under the church of the Krusedol
monastery on Fruska Gora in Srijem belongs to the most interesting episodes of life of
architect Herman Bollé. Work on the construction of the monuments was obtained for
him by his connections with contemporary Croatian authorities, particularly with Ban
Dragutin (Karoly) Khuen-Hédervary (Ban of Croatia from 1883 to 1903), which secu-
red for him numerous important engagements all around Croatia even earlier, particu-
larly during the 1890s. The construction of the monument was financed personally by
Emperor Francis Joseph I, who was a friend of King Milan of Serbia and wanted to emp-
hasise his gratitude to him for binding Serbia to Austria. The monument, whose con-
struction was performed by teachers and pupils of the Artisans’ School in Zagreb, led
by the stonecutter Ignjat Franz, was made in 1901. In the same year there commenced
the undertaking of the project for the crypt. Initial projects anticipated the construction
of a representative great crypt, in which the bodies of members of the ruling house of
the Obrenovici buried in Krusedol, that is, those of King Milan and Duchess Ljubica,
but also those of numerous other important people buried in the monastery church,
could be interred. Serbian Patriarch Georgije Brankovic strongly opposed the building
of such a crypt, because of the great cost of such an endeavour. Because of that, Bollé
had, in the middle of 1902, to embark on a new project for a smaller crypt, with only
three tombs (one of which was planned for the aforementioned Serbian Patriarch), but
this too was not realised because of the worsening of the political situation in Croatia:
anti-Serbian demonstrations burst out in Zagreb in the beginning of September 1902.
The realised monument, as well as the unrealised project for the crypt and restoration
of the Krusedol church, demonstrates Bollé’s specific variants of the Neo-Byzantine
style, which was a freely understood combination of elements taken from early Christi-
an, Byzantine, Romanesque and even Renaissance architecture.

Key words: Herman Bollé, Ban Dragutin Khuen-Hédervary, King Milan Obrenovic
of Serbia, historicism, Neo-Byzantine style
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