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Pripadnika dubrovackoga ogranka benediktinskoga reda, Ansel-
ma Bandurija (Dubrovnik, 1675.-Pariz, 1743.), nalazimo krajem 17.
stoljeca najprije u susjednoj Italiji (okolica Napulja, Rim, Firenca),
odakle godine 1702. stize u znamenitu parisku opatiju francuskih
mavrinaca, Saint-Germain-des-Prés. Tamo ¢e, pod okriljem dom Ber-
narda de Montfaucona, Banduri izdati dva vazna djela, jedno iz po-
drucja bizantoloskih studija, Imperium Orientale sive Antiquitates
@ Constantinopolitanae (1711.), drugo iz podrucja numizmatike, Nu-
mismata imperatorum Romanorum a Trajano Decio ad Palaeologos
Augustos (1718.). Godine 1715. Banduri biva primljen u redove
kraljevske Académie des inscriptions et belles-lettres. U iducim se
godinama sve vise udaljuje od redovnicke prakse te pariske mauri-
sticke zajednice, priklonivsi se dvorskome krugu vojvotkinje od Or-
léansa, majke regenta Filipa Il. Orléanskog. Tako ce se, godine 1724.,
Banduri i konac¢no smjestiti unutar Palais Royala gdje i umire u sijec-
nju mjesecu 1743.

Kljucne rijeci: Anselmo Banduri (Bandurovi¢), Dubrovnik, be-
nediktinski red, mauristi, Firenca, Pariz

Uvod

Tijekom minulih stoljeca brojni su bili hrvatski znanstvenici i literati koji su se
uputili izvan domovine, zeleéi produbiti spoznaje stecene na domacem tlu. Tom kru-
gu pripada i dubrovacki benediktinac Anselmo Banduri' (1675.2-1743.) koji, nakon

Hrvatske inacice Bandurijeva prezimena su Bandur i Bandurovi¢, u latinskim se tekstovima pot-
pisuje s Bandurius, a opéenito je poznat pod patronimom Banduri.

Veéina Bandurijevih biografa (poglavito Aleksandar Stipcevi¢) navodi 18. kolovoza 1675. kao da-
tum njegova rodenja. Manji dio autora (medu njima i Bartol Zmaji¢) opredjeljuje se za 1671. U po-
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nekoliko talijanskih, ponajve¢ma firentinskih godina, u mjesecu veljaci 1702. stize u
znamenitu parisku opatiju Saint-Germain-des-Prés, tada pod jurisdikcijom francuskih
maurista® (jedne od struja proizaslih iz reformi benediktinskog reda), u svoje doba
glavnih nositelja povijesno-filoloskog znanstvenog djelovanja u Francuskoj i izvan
nje.

Veliki izdavacki pothvat objavljivanja crkvenih otaca, kojega su se pothvatili fran-
cuski mauristi, a kojemu je i nas Banduri konkretno pridonio, nalazi se na liniji tzv.
“nostalgije za kr§¢anskom antikom”, odnosno tadasnjih nastojanja Katolicke crkve
na svojoj unutarnjoj konsolidaciji i obnovi, u svjetlu sve snaznije prisutnosti reformi-
ranih crkava te dekadencije drustva u cjelini. Sredstva za borbu protiv tih drustvenih
fenomena Crkva ce traziti ne vise u filozofiji ve¢ u povijesti. Da bi se crkvenim dog-
mama pribavili vjerodostojni i neoborivi potpornji, poseze se za djelima najranijih
krsc¢anskih pisaca, koje se drzi predstavnicima prvotnih uéenja, lisenih kasnijih inter-
polacija, te za vremenima koja bismo mogli nazvati kri¢anskom Arkadijom. Cime su
zapisi iz prvih stoljeca krs¢anstva fascinirali krajem XVII. stoljeca crkvene ucenjake

¢asnome govoru, proc¢itanome nekoliko mjeseci nakon Bandurijeve smrti pred ¢lanovima fran-
cuske Académie des inscriptions et belles-lettres, Ciji je Banduri bio pocasni ¢lan, Nicolas Fréret izrije-
kom kaze kako mu je godina Bandurijeva rodenja: “Ce qui concerne la famille m’est inconnu,
aussi-bien que la date de la naissance & le détail de sa premicre éducation”, pa onda i dob u tre-
nutku smrti nepoznata: “On croit qu'il avoit soixante-douze ou soixante-treize ans: car on ne sait
pas précisément son dge”. Za citat iz pocasnoga govora Nicolasa Fréreta, usp. Nicolas Fréret, Eloge
du P. Banduri, Histoire de I’Académie Royale des Inscriptions et Belles-Lettres, t. XVI, Paris 1751, str. 348-

355.

Reforma iz koje je proizisla i kongregacija sv. Mavra jedan je od posljednjih reformskih pokreta
unutar reda sv. Benedikta na francuskome tlu prije revolucionarnih godina s kraja XVIII. stoljeca.
Pocetak joj se smjesta na kraj XV. stoljea, a u punom je zamahu u godinama nakon posljednjeg
zasjedanja Tridentskog koncila (1563.). Godine 1618., u mjesecu studenom, odrzan je op¢i konstitu-
irajudi sabor nove kongregacije, a tri godine potom iz Rima dolazi i kona¢no odobrenje za njezino
djelovanje u obliku “patentnih pisama” pape Grgura IV. Otad broj benediktinskih samostana koji
pristupaju zajednici stalno raste. Tridesete godine XVIL. stoljeca, kad i pariska opatija Saint-Ger-
main-des-Prés postaje dio reformirane zajednice, biljeze osobito velik odaziv, a statisticki pregled
broj¢anog stanja kongregacije za godinu 1715. navodi 193 samostana — ¢lana te 2000 redovnika koji
u njima zive i djeluju. U razdoblju od 1630. do 1650. kongregacija dobiva pravila i ustav, a defin-
irane su i glavne smjernice kojima ¢e krenuti njezina znanstvena djelatnost. Izrazito centralizira-
nog ustroja (sve odluke donose se na sjednicama vodstva kongregacije), mauristicka je zajednica
razvila bogatu znanstvenu i izdavacku djelatnost, koja se uobicajeno dijeli u tri razdoblja, od kojih
prvo pripada drugoj polovini XVII. stoljeca i obiljezeno je figurama dom Luca d’Acheryja i dom
Jeana Mabillona, a istraZivanja su tada prvenstveno okrenuta povijesti reda, njegovih samostana
te svetaca, djelima crkvenih otaca i srednjovjekovnih crkvenih teoloskih pisaca. Drugo se razdo-
blje proteze od godine 1710. do 1760. Njegov je glavni nositelj dom Bernard de Montfaucon, u
¢ijem Ce okrilju djelovati i Banduri, a koji $iri povijesno-filolosku djelatnost reda na proucavanje
vrela bitnih za povijest francuskih pokrajina te opce i knjizevne povijesti francuskoga kraljevstva,
ne zanemarujudi pritom znanstveni doprinos boljem poznavanju povijesti krs¢anstva na tlu Fran-
cuske, u okviru projekta Gallia Christiana. Trece razdoblje pada u godine nakon 1760., u kojima
kongregacija sve vise izlazi iz uskih samostanskih okvira i otvara se suradnji sa svjetovnim instituc-
ijama, poglavito s kraljevim Cabinet des Chartres. Usp. Daniel-Odon Hurel, Dom Bernard de Mont-
faucon, bénédictin de la Congrégation de Saint-Maur, Dom Bernard de Montfaucon. Actes du colloque
de Carcassonne, t. 1, Saint-Wandrille-Rangon 1998., str. 53-71.
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mozda najbolje ilustriraju rije¢i anglikanskoga teologa, autora djela Religion of the
Ancient Christians in the First Ages of the Gospel, Williama Cavea, koji je osobno svjedocio
recenom izdavackom trendu: “Glad za znanjem, koja nam je prirodena, prirodno
nas tjera da trazimo zapise o proslim vremenima, koji nam se nadavaju s osobitom
prednoscu, koja se sastoji u tome da vodeni tok mora biti ¢isci i bistriji Sto je blize
izvoru (...)".4

Ondje ¢e, na liniji onodobnoga znanstvenog programa kongregacije, Banduri
tiskom objaviti svoje monumentalne studije iz podrucja bizantoloskih istrazivanja,
Imperium Orientale (1711.) te numizmatike, Numismata imperatorum Romanorum (1718.).

Jedan od mnogih sli¢noga zivotnog i profesionalnog itinerara u velegradu poput
Pariza, Banduri nije imao srece da mu pismena ostavstina nakon smrti bude objedi-
njena na jednome mjestu. Stoga danas ostajemo uskraceni za brojne podatke koji bi
poblize rasvijetlili Zivotnu filozofiju dubrovackoga benediktinca. No ipak, uz poneku
osobnu notu koja se dade is¢itati iz predgovora objavljenim mu djelima te napomene
suvremenika, pariski arhivi posjeduju i dio njegove korespondencije s dom Bernar-
dom de Montfauconom, iz razdoblja od 1700. do 1701., koja prethodi Bandurijevu
dolasku, a kako se naposlijetku pokazalo, i trajnom ostanku u Parizu.

Dubrovacki pocetci

@ U rodnome Dubrovniku, u doba Bandurijeva djetinjstva i rane mladosti, nakon @
potresa iz 1667., uvelike jos porusenome gradu koji se krajem XVIL stoljeca gréevito
borio za svoj politicki opstanak na medunarodnoj sceni, buduci otac Anselmo stjece
prva znanja, “prima (...) studiorum rudimenta” na svome budu¢em znanstvenom i
redovnickom putu.

Premda znameniti dubrovacki dominikanac i biograf, Serafin Marija Crijevi¢ ali-
as Cerva (1686.-1759.), u svome djelu Bibliotheca Ragusina, biografskome leksikonu
dubrovackih pisaca do godine 1743. (1744.), izrijekom ne spominje skolsku instituciju
koju je mladi Banduri pohadao, vjerojatno je rije¢ o isusovackome kolegiju (Colle-
gium Ragusinum) ¢iji su rad u Dubrovniku godine 1686. (po drugi put) pokrenuli isus-
ovci, a gdje je, u razdoblju od 1609. do 1612. kao predavac djelovao i autor prve
hrvatske gramatike, Bartul Kasi¢ (1575.-1650.).

Svoje ¢e znanje mladi Matija, to mu je naime bilo krsno ime, nastaviti unutar
zidina benediktinskog samostana sv. Jakova na Visnjici,’ gdje slusa predavanja iz

“Our inbred thirst after knowledge naturally obliges us to pursue the notices of former times,
which are commended to us with this particular advantage that the stream must needs [sic!] be
purer and clearer the nearer it comes to the fountain (...).” Usp. Bruno Neveu, Erudition ecclésias-
tique du XVlIle siecle et la nostalgie de I'antiquité chrétienne, u: Religion and humanism, ed. Keith
Robbins, Oxford 1981., p. 198 et 215.

Samostan sv. Jakova, na dubrovackome predjelu zvanome Visnjica, osnovan je u XIIL st., kao posljed-
nji benediktinski samostan koji je niknuo na teritoriju Dubrovacke Republike. Bio je to zavjetni dar
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dijalektike kod dubrovackoga dominikanca Alberta Tadi¢a (alias de Thaddeis). Na-
kon godine novicijata te polozenih zavjeta (oko 1692.°), mladi se Dubrovéanin prvi
puta otisnuo do talijanskih obala gdje se u miru benediktinskog samostana sv. Mi-
haela (San Michele) u Montescagliosu, u napuljskoj regiji, posvecuje proucavanju
filozofije.

Vrativsi se, nakon kraceg izbivanja, u mati¢ni samostan sv. Jakova gdje ¢e boraviti
jo$ neko vrijeme, slusa predavanja, takoder dubrovackoga dominikanca, Antuna
Bundica (alias Bonda), ¢iju bismo tematiku danas mogli svrstati pod zajednicki naziv
etike (“eam theologiae partem, quae ad mores pertinet”).

Mozda je klju¢na osoba u Bandurijevu odabiru zivotnog i profesionalnog puta
bio njegov Surjak, suprug Bandurijeve starije sestre, Ivan (Ivo) Aletin Natali¢ (alias
Natalius Alleti), koji je u dubrovackoj administraciji obnasao duznost jednoga od
desetorice tajnika” (secreti) Republike. Povrh svoje besprijekorne politicke karijere,®

dubrovackoga plemstva gradu i benediktinskome redu (u srednjem je vijeku bio pod patronatom
obitelji Gunduli¢). Godine 1727., nakon smrti opata i tada jedinoga redovnika u samostanu, Ludo-
vika Crijevi¢a Tuberona (1458.-1527.), inace pariskoga daka i autora latinskih spisa Commentaria
suorum temporum, De Turcarum origine, moribus et rebus gestis commentarius i De origine et incremento
urbis Rhacusanae, opatija sv. Jakova ulazi u sastav novostvorene mljetske kongregacije. Unutar nove
zajednice samostan dobiva vaznu ulogu — opat Sv. Jakova bio je i predsjednik kongregacije (druga
licnost u crkvenoj hijerarhiji Republike, odmah nakon biskupa). Svojim smjestajem (u blizini grada,
na uzvisini uz more), samostan je bio osobito pogodan za kontemplativni i povuceni zivot kakav
su vodili benediktinci. U posjedu velike i bogate biblioteke, samostanski su profesori odgajali nove
generacije redovnika, ali i dubrovackih poklisara. Nazalost, samostan, zajedno s dragocjenom
knjiznicom i arhivom, c¢ija bi grada sigurno otkrila dosta pojedinosti o Bandurijevu redovni¢kom
“Segrtovanju”, stradali su u pozaru 1808. godine u sukobima ruske i napoleonske vojske. Taj utvr-
deni, zbog svoje pozicije izvan gradskih zidina, samostanski kompleks vise nije u svojoj prvotnoj
funkciji. Danas se tamo nalazi Zavod za koroziju materijala i desalinizaciju mora HAZU. Usp. Ka-
tarina Horvat-Levaj, Benediktinski samostan sv. Jakova u Dubrovniku, Peristil, br. 42/43, Zagreb
1999./2000., str. 81-96.

Buduci da Cerva, ¢ija je Bibliotheca Ragusina osnovno vrelo za godine Bandurijeva mladenastva,
provedene u Dubrovniku, ne poklanja mnogo pozornosti navodenju preciznih vremenskih odred-
nica, to¢na godina Bandurijeva ulaska u benediktinski red kao i vremensko odredenje njegova
boravka u pojedinim samostanima u Italiji, o ¢emu ¢e u nastavku biti rijeci, ne mogu sa sigurnoséu
biti utvrdeni.

Priroda Natalijeve duznosti ne moze se to¢no utvrditi iz Cervine zabiljeske. Ipak, Cerva kazuje
kako je Natali sastavljao dokumente na talijanskom i latinskom jeziku, a poznavao je i ¢irilicno
pismo: “quin et scribere Illyricis litteris, quas Cyrillianas vocant, optime novit. In scribendis episto-
lis etiam ad principes viros cum Latina, tum Etrusca lingua publica sensa ita scite assequitur et
singulorum ex senatoribus concepta colligit copulatque mira profecto arte, ut nullius verba negli-
gere omnium rationem habere videatur (...)”. Njegova umjesnost u sastavljanju tekstova pravne i
politi¢ke naravi priskrbila mu je i stenografsku sluzbu na sjednicama Senata: “(...) adeo satis omni-
bus faciat, uti etiam conciones in Senatu fieri consuetas facile comprehendit, brevique stylo, at
luculento litteris statim mandat”.

Prema Cervinu svjedocanstvu, u biografskoj zabiljeSci koju mu posvecuje u svojoj Dubrovackoj
biblioteci, Natali se nije dao potkupiti: “tantae fidei, ut corruptam depravatamque syngrapham aut
in iis verbum aliquod, studio partis adiectum, nemo obtinere speraverit, nemo sperare auserit (...)",
a njegova je diskrecija bila zajamcena: tantae taciturnitatis, ut arcana et reticenda nulli mortalium
per ipsum unquam suboluerint (...)".
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Natali je, vjerujemo li Cervinu kazivanju, bio i “ingeniosus vir (...), eruditus et egre-
gie litteratus”, ¢lan dubrovacke Akademije ucenih ispraznih (Accademia degli oziosi
eruditi), knjizevnoga kruga u okviru kojega je suradivao, zajedno s Ivanom Buni¢em
te osnivacem spomenute akademije, Durom Matijasevi¢em, na izdavanju trojezic-
noga latinsko-hrvatsko-talijanskog rjecnika (lllyricum Lexicon).’

Upravo ¢e u bogatoj numizmatickoj zbirci' te zbirci raznih starina," koje je Na-
tali skupljao, Banduri zavoljeti teme ¢ijem ¢e produbljivanju i sam kasnije znanstveno
pridonijeti.

Homo universalis* uskoga zemljopisnoga prostora na kojemu je djelovao, Natali
je bez sumnje bio prvi uzor buduéem filologu i numizmaticaru kojemu je sigurno
prenio dio svoje, studioznim radom, ste¢ene metode odgonetavanja antickih natpi-
sa.”* Desetlje¢ima kasnije Banduri ¢e mu odati postovanje uvrstavanjem eksponata
iz njegove zbirke u svoje studije."

Cerva nas obavijestava da spomenuti rjecnik nije nikada dovrsen, ponajvise stoga sto se glavni
inicijator projekta, Duro Matijasevi¢ (alias Georgius Matthei), inace Cervin profesor gramatike u
isusovackom kolegiju u Dubrovniku, uputio u Rim: “(...) cum Otiosorum academia, quae superior-
ibus annis florebat Ragusii, Illyricum Lexicon ex probatis authoribus componendum evulgandumque
statuisset et ad conficiendum opus tres eruditos ex academicis viros destinasset, unus ex iis fuit
Georgius, qui demandata egregie functus est provincia, sed post tres aut quatuor litteras in or-
dinem relatas, eo, qui primas in lucubrando opere partes habebat, Ragusio abeunte, intermissum
fuit opus nec alius quispiam absolvendum curavit”.

Cerva hvali Natalijevu upuéenost u numizmaticka pitanja te istice impresivnost njegove zbirke:
“Veterum numismatum cognitionem longo usu studioque consecutus est, ut vix nummum aliquem
conspiciat, ut statim, ad quam gentem pertineat quove rege vel dynasta cusus, edoceat et, si Ro-
manus sit, cuius imperatoris vel consulis aetate quave occasione fuerit impressus, in medium pro-
ferat. Id genus numismatum, uti perfectam cognitionem, ita ingentem habet copiam”.

I Cerva spominje i salon u kojemu je Natali imao svoju, dijelom arheolosku, a dijelom prirodoslovnu

zbirku, “dragocjeni namjestaj erudicije”, kako je slikovito opisuje: “(...) tablinum habet insigne, in
quo res raras, exquisitas, non vulgares, quascunque vel mare vel tellus producit, cum naturae, tum
artis opera undique conquisita in dies reponit, quod pretiosam eruditionis supellectilem merito
dixeris”.
12 Natali se je osobito bavio povijes¢u: “Cum veteres, tum recentis memoriae historias callet, ut nulla
sit in universo terrarum orbe natio, cuius ipse fortunas, mores, vices ignoret”, a zatim geografijom
iastronomijom: “Ad haec praestantissimarum artium notitia praestat, ut cosmographiae, geographiae
et id genus plurium”. Stvorivsi veliku privatnu biblioteku: “(...) ipse domi suae bibliothecam in-
struxit ingenti librorum omne genus copia refertam (...)”, svakodnevno je, premda zatrpan tajnickim
poslovima, imao u rukama koju knjizicu i u svoje biljeznice biljezio $to je smatrao vrijednim: “(...)
vir publico ministerio, curis scilicet negotiisque ingentibus distentus, quotidie eosdem versat libros
et, quaecunque notatu digna legendo offendit, in adversaria sua refert”.

13 Cerva osobito isti¢e njegovu izvrsnost u poznavanju filologije: “In veterum monumentorum elogiis

et inscriptionibus legendis explicandisque singularis est eruditio eius ac scientia diuturno studio
comparata”.

Natalijevo se ime nalazi na popisu zbirki iz kojih je Banduri crpio gradu za svoje Numismata iniper-
atorum Romanorum (Index museorum et librorum), pod oznakom Alleti: Joannes NATALIS ALLETTI
(sic!), Magnus Cancellarius Reipublicae Ragusinae. Drugi ugledni Dubrovcanin, Bandurijev suvre-
menik, ¢ija je numizmaticka zbirka ukljucena u korpus njegovih Numismata, jest Toma Basiljevi¢
(alias Thomas Basegli), “Senator amplissimus Reipublicae Ragusinae”. U djelu Imperium Orientale,
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Bandurijeva obitelj pripadala je dobrostoje¢emu dubrovackom srednjem stalezu.
Majka Desa, iz dubrovacke obitelji Volantié, bila je sestra stonskoga biskupa Franje.
Obitelj je imala troje djece, sinove Matiju (buduceg oca Anselma) i Hilarija® te stari-
ju kéer, kojoj nazalost ne znamo ime, a koja je bila udana za Ivu Natalija Aletina.

Anselmov mladi brat Hilarije kao mladic se je takoder opredijelio za redovnicki zivot,
ali u franjevackom redu Male brace. Prema Cervinim rije¢ima, Hilarije je stekao velik
medunarodni ugled u svojoj redovnickoj obitelji: “Enimvero non modo in provincia sua,
verum etiam in toto Minorum Ordine magni nominis fuit et inter paucos authoritate et
existimatione valuit (...)”. Svoj je put, od kustosa i provincijalnog ministra, preko duznosti
generalnoga definitora, zavr$io u Spanjolskoj u svojstvu tajnika generalnog ministra reda,
gdje i umire 9. travnja 1730. godine, u dobi od otprilike 48 godina.

Sjajnih menadzerskih sposobnosti koje su mu i omogucile napredovanje unutar
reda,' Hilarije je bio i osoba prakticnoga duha, a ne samo ukras u zajednici, kako
slikovito njegovu narav docarava Cerva: “Provinciae suae non modo ornamentum
esse, sed etiam rebus eius ac commodis servire studuit”. Na njegovu je inicijativu
unutar zidina dubrovackoga franjevackoga samostana s radom zapocela i tkaonica u
kojoj se je tkalo platno od kojega su se sivali redovnicki habiti.

Zanimljiv je podatak da je, na preporuku svojega brata Anselma, koji je tada bio
na studiju filozofije u opatiji sv. Lorenza u Aversi kod Napulja, Hilarije dobio mjesto
profesora retorike (“publici controversiarum lectoris”) u napuljskoj gimnaziji (“Nea-
politanum lycaeum”).

Tekstovi njegovih napuljskih predavanja, kao i druga djela koja je mozebitno ob-
javio ili su ostala u rukopisu, ukljucujuéi i privatnu korespondenciju, mogli bi se, ako
su uspjeli oduprijeti se destruktivnom ucinku vremena, nalaziti negdje u Spanjolskoj.

Preludij Bandurijevu boravku u Firenci—opatija sv. Lorenza u Aversi
(San Lorenzo d’Aversa)

Banduri zauvijek napusta rodni kraj oko godine 1696."” Njegovi talijanski biografi,
Salvatore Impellizzeri te Salvatore Rotta, gotovo pjesnickim jezikom opisuju taj tre-

Banduri citira tekst dvaju natpisa za ¢ije je odgonetavanje zasluzan upravo Natali: “Sequentes vero
duas antiquas inscriptiones, quae olim ad portum Epidauri rupi insculptae cernebantur, hodieque,
sive temporum diuturnitate, sive fluctibus maris exesae fuerint, non comparent, ad me transmisit
vir eruditissimus, ac rei antiquariae studiosissimus Joannes Natali Alleti maritus sororis meae ; quas
quidem ille exscripsit ex libro Statutorum Reipublicae Ragusinae; et quod ibi exesae illae essent
contulit cum altero Codice, recentiori manu conscripto, qui asservatur cum multis aliis Codicibus
MSS. in Bibliotheca Illustrissimi Seraphini Bona Patricii Ragusini, ac Senatoris amplissimi, viri eru-
ditissimi ac literarum literatorumque patroni”.

15 Cerva ne prezicira radi li se o krsnom ili redovni¢kom imenu.

16 Cerva veli: “In Ordine vero generalis definitoris munus, praecipuum scilicet et nonnisi viris doct-

rina claris et rerum gerendarum usu peritis conferri solitum, gessit (...)".

Usp. biobibliografsku biljesku iz pera Aleksandra Stipcevica, posvecenu Anselmu Banduriju u Hr-
vatskom biografskom leksikonu, sv. 1, Zagreb 1983., str. 417-418.
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nutak: “Ma ben presto riparti per I'Italia, e questa volta senza esprit de retour: non
rivedra mai pill la sua piccola patria”.’ I ovoga puta mladi Dubrovcanin stize u
napuljsku regiju (podsjetimo se njegova prvoga studijskog boravka u Italiji, u bene-
diktinskome samostanu u Montescagliosu gdje je nekoliko mjeseci slusao predava-
nja iz filozofije, a potom se opet vratio u samostan na Visnjici), u benediktinski sa-
mostan sv. Lorenza u gradi¢u Aversi. Niti ovdje se Banduri ne zadrzava dulje vrijeme
- svega nekoliko mjeseci koje provodi u proucavanju teoloskih doktrina: “In Italiam
iterum se contulit ac Aversae, quae felicis Campaniae urbs est, theologiae, quam scho-
lasticam vocant, cursum incaepit, at non nisi per menses aliquot continuavit”, pripo-
vijeda Cerva.

Prema autorima biobibliografske biljeske o Banduriju u Dizionario biografico degli
Italiani, nas je benediktinac u kampanskome samostanu bio izabran u profesorski
kolegij.

U ve¢ spomenutome pocasnome govoru procitanome malo nakon Bandurijeve
smrti u pariskoj Académie des inscriptions et belles-lettres, Nicolas Fréret” spominje,
temeljeci svoju tvrdnju na dopisu opata Penettija koji je dugo vremena obnasao
duznost otpravnika poslova Firentinske Republike, “chargé des affaires de Florence”,
kako je upravo u Napulju, suprotno Cervinoj tvrdnji, Banduri polozio svoje redovnicke
zavjete.”

8 Usp. Salvatore Impellizzeri-Salvatore Rotta, Bandur (Bandurovic), Matteo, u: Dizionario biografico

degli Italiani, sv. 5, Roma 1963., str. 739-750 (za gore navedeni citat, usp. str. 739).

Nicolas Fréret (1688.-1749.), premda jedan od najveé¢ih umova humanisticke znanosti svojega doba,
danas je poznat tek vrlo uskome krugu specijalisticke (francuske) publike. Ipak, bez njegovih znan-
stvenih prinosa, ne bi bilo modernih kineskih studija, asiriologije, a mozda niti egiptologije. S 26
godina Fréret upoznaje opata Bignona, predsjednika Académie des inscriptions et belles-lettres, koji je
zasigurno pridonio njegovu izboru u redove spomenute akademije. Nekoliko tjedana nakon njegov-
ih inauguralnih predavanja, na Stefanje 1714., Fréret e se nadi iza zidova zloglasne Bastilje. Blizak
krugovima kardinala de Noaillesa, optuzen je da dijeli jansenisticke ideje svoga ucitelja Rollina i
njemu bliskih suradnika. Negdje u tim prijelomnim trenutcima njegova mladog zivota vjerojatno
se je zbila i njegova unutarnja tranzicija, koja ga od dotadasnje filolosko-povijesne prakse antik-
vara, “skupljaca” anticke ostavstine, vodi prema novim, prosvijetiteljskim shvacanjima znanstvene
metodologije temeljene na kritickom promisljanju izvora. Fréret se u spisima posvecuje kompara-
tivnoj filologiji, tada jos u povojima, koja ¢e dovesti do Champollionovog uspjeha u odgonetava-
nju egipatskog hijeroglifskog pisma. Champollionov zaklju¢ak da se egipatsko pismo, u svoje tri
inacice: hijeroglifskoj, hijeratskoj te demotskoj sastoji od fonetskih (devet desetina sustava) te
djelomice figurativnih, djelomice simbolickih (jedna desetina sustava) simbola, pociva i na Frére-
tovim postavkama u kojima je upudivao na povezanost egipatskih pisama, nasuprot tada prevla-
davajuéem misljenju da se radi o slikovnim, simbolickim, zapisima ideja. Valja jos spomenuti da je
od 1742. godine Fréret obnasao duznost stalnoga tajnika Académie des inscriptions et belles-lettres. Za
ovdje izlozeni kratki prikaz Fréretova znanstvenog djelovanja usp. Blandine Kriegel, Lhistoire a
I’Age classique/1 Jean Mabillon, Paris 1996., str. 176-223.

“D. Anselme fit profession a Naples, ot la congrégation de Méléda avoit apparament une Mai-
son.” Radi li se ovdje o samostanu sv. Lorenza u Aversi, s kojim je mljetska kongregacija mogla
mozda imati neku vrstu ugovora o prihvatu svojih Sticenika, ili o0 nekom drugom samostanu u
Kampaniji, ne moze se sa sigurnoséu utvrditi. Cerva ipak tvrdi da je mladi benediktinac svoj sveca-
ni redovnicki zavjet dao u matiécnome samostanu: “At vero vix ex ephebis egressus monasticum

20
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Talijanski biografi iznose tvrdnju kako u tome istome, dakle napuljskome, razdo-
blju Banduri pristupa kongregaciji sv. Justine, ¢ijim ¢e se ¢lanom deklarirati i u svo-
jim Numismata, unatoc¢ protivljenju njegove maticne, mljetske kongregacije.

Ocjenjujuci kampansku sredinu nedovoljno poticajnom za svoj daljnji znanstve-
niiintelektualni razvoj, Banduri krece dalje: “(...) longe maiorem campum, in quo se
exerceret, postulabat”, kako slikovito zbori Cerva.

Putujudi Italijom od samostana do samostana, Banduri se je uzdrzavao kao crkveni
orguljas, o ¢emu je, kako opet svjedoci Fréret,” Cesto sam pripovijedao.

Po odlasku iz samostana u Aversi, a prije dolaska u Firencu, Banduri ée tri godine,
prema izracunu njegovih talijanskih biografa, provesti u kolegiju sv. Anselma® u
Rimu kao jedan od desetorice njegovih allumni, stekavsi, na kraju izobrazbe, zvanje
lektora.

Firentinske godine

Ako se drzimo kronologije Bandurijevih talijanskih biografa, mladi je Dubrovcanin
trebao sti¢i u Firencu godine 1698. Jos u Rimu, gdje je radio na gradi vatikanskih
arhiva, Banduri trazi nac¢ine kako bi svoj boravak u Italiji produzio. Zahvaljujudi pot-
pori i zastiti netom proglasenoga kardinala Radulovi¢a,® dobiva skromnu stipendiju
(una pensioncina) i dopustenje da se smjesti u firentinskome samostanu sv. Marije (tzv.
firentinska Badia).

institutum in Saniacobeo Melitensis congregationis caenobio, abbate et sacri tunc caetus praeside
Alphonso Ghetaldio, amplexus est votisque solemnibus post tyrocinii annum de more nuncupatis
()"

“Le talent qu’il avoit pour toucher I'orgue, le faisoit bien recevoir dans tous les Couvens, & lui
procuroit le moyen de voyager sans frais & avec agrément: c’est ce qu’il a souvent raconté lui—
méme.”

21

Papinski kolegij sv. Anselma ustanovio je u Rimu, kao teoloski institut pridruzen benediktinskoj
kongregaciji iz Monte Cassina, papa Inocent XI., papinskom konstitucijom Inscrutabili, od 22. ozujka
1687. To¢no dvjesto godina nakon osnutka, 1887., kolegij je ponovno otvorio vrata studentima,
ovoga puta na inicijativu pape Leona XIIL, s namjerom da ponudi jedinstveni studijski program
¢lanovima razli¢itih benediktinskih kongregacija. Njegova trenutacna adresa je na broju 5, Piazza
di Cavalieri di Malta, u Rimu. Cerva ga pak smjesta u “aedes divi Calisti”. Kolegij je prvotno bio
smjesten u prostorima tzv. palace sv. Kaliksta (Palazzo San Callisto) i crkvice posveéene istoime-
nome svecu koja se je nalazila odmah pokraj navedenoga zdanja. Danas spomenuta palaca pripa-
da Svetoj stolici i u njoj su smjesteni uredi nekoliko katolickih organizacija, primjerice papinskoga
vijeca “Justitia et Pax”, medunarodnoga Caritasa i dr. Za kratku povijest kolegija sv. Anselma, usp.
web stranicu www.santanselmo.org .

% Kardinal Nicola Radulovi¢ (Niccold Radulovich) bio je nadbiskup talijanskoga gradica Chieti (pro-

glasen na konzistoriju 24. studenoga 1699.). Obnasao je takoder i duznost tajnika Kongregacije
biskupa i sveéenika. Umire 27. listopada 1702. Usp. web stranice http://www.stjohnxxiii.com/Cardi-
nals/The Cardinals of the Church/cardinals.htm (radi se o biografskome leksikonu kardinala Ka-
tolicke crkve, autora Salvadora Mirande, iz knjiznice Florida International University). Kardinal
Radulovi¢ bit ¢e jedna od osoba koje ¢e znatno pridonijeti i Bandurijevu odlasku u Pariz. U pismu
od 21. rujna 1701., koje Banduri iz Firence upucuje Bernardu de Montfauconu, mladi benediktinac
opisuje zdravstveno stanje svojega dobrocinitelja: “(...) pati od podagre, i stari (...)".
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Firenca svakako nije bila slucajan Bandurijev odabir. Svjestan kako se do izvrsnosti
na podrucdju anticke filologije i historiografije dolazi u sredini povoljnoj za znanost:

“Itaque veteris historiae illustrandae incredibili ardore succensus, cum probe
intelligeret id genus studii, praeter immensam librorum copiam, monumen-
ta in tabulariis latentia et eruditorum commercium postulare, Florentiam, ubi
et tabularia multa et eruditi viri plurimi sunt, demigravit seque totum antiq-
uae historiae tradidit”,

trudio se je iznaci financijsko pokrice te pribaviti sve potrebne dozvole svojega
reda za prelazak iz rimskoga kolegija sv. Anselma u firentinsku Badiju.

Zasigurno se je mladi znanstvenik nadao u Firenci pronadi daljnju financijsku
potporu, buducdi da je medicejski dvor bio poznat po svojemu zanimanju za znan-
stvenike razlicitih profila,” pa i za onu filolosku granu koju bismo danas nazvali
slavenskim studijima. Po dolasku u Firencu Banduri ¢e se okrenuti proucavanju
crkvene povijesti, posebno Juznih Slavena. Premda u tome smislu nece ostaviti cjelo-
vitoga djela, ipak e se na te teme obilato osvrnuti u komentarima na djela crkvenih
otaca i bizantskih kronicara objavljenih i obradenih u prvome svesku zbirke Imper-

% Evo $to o pokroviteljskome djelovanju medicejske vladarske kucde kaze u posveti toskanskome
velikome vojvodi svojega talijanskoga putopisa Diarium Italicum, njegov autor dom Bernard de
@ Montfaucon, osvréuéi se na, kako kaze, prirodenu sklonost firentinske vladarske obitelji materijal- @
nome pomaganju znanstvenika humanisticke orijentacije: “insita enim Mediceis Principibus in li-
tterariae rei studiosos beneficentia”. Brojni su bili znanstvenici iz razli¢itih europskih zemalja koji
su hrlili u Firencu, nadajudi se kakvoj stipendiji koja bi im pruzila moguénost daljnjeg znanstvenog
afirmiranja. Montfaucon svra¢a pozornost svojih ¢itatelja na tu mogucnost sljede¢im odlomkom:
“At quod mihi maxime stupori fuit, te PRINCIPUM DECUS, late patentis florentissimique status
regimine, ac sexcentis, quae tot subditorum moderatorem necessario consequuntur, negotiis sollic-
itudinibusque obstrictum, litterarum in ditionis tuae terris cultui, profectui tam sedulo prospicere,
ut vel ex remotioribus terrae partibus viros omnis generis doctrina praeditos, constitutis praemiis,
Florentiam, Pisas evoces”, te na jo$ jednom mjestu unutar Diariuma (str. 395., pocetak XXVIIL. poglav-
lja): “Is [sc. Cosimus] rem litterariam pro virili fovet ; eruditos quosque ex variis orbis partibus
magnis stipendiis evocat”. Montfaucon se ne smatra jedinim duznikom Cosimove susretljivosti:
“Nec mihi solummodo haec sollicitudo incumbit, REGIA CELSITUDO, neque unum me debitorem
obnoxiumque referendo muneri censeo”. Medu Cosimove duznike dakle valja ubrojiti “(...) omnes
per orbem eruditi, quorum commodis Laurentianas illas divitias profundere nihil haesitas (...)". I
Banduri, koji ¢e zahvalno velikome vojvodi posvetiti svoje prvo tiskom izaslo djelo, Imperium Ori-
entale, ne propusta se, u tekstu posvetne poslanice, osvrnuti na stoljetnu tradiciju potpomaganja
znanosti i umjetnosti koju je njegovao medicejski dvor. Naglasak je osobito stavljen na razdoblje
vladavine Cosima Starijeg i Lorenza Velicanstvenog, kad na talijanske obale, nakon pada Cari-
grada, pristizu brojni bizantski umjetnici od pera i kista. Banduri stoga zakljucuje kako su firentin-
ske biblioteke s punim pravom u posjedu tolikih vrijednih dokumenata i knjizevnih djela: "Ad
quem vero pretiosae illae reliquiae jure potiori pertinent, quam ad dignissimum tot, tantorumque
principum haeredem, ad quos Palaeologi, Lascares, Chrysolorae, Gazae, Trapezuntii, Marulli magna
Eruditae tum Graeciae lumina tanquam ad tutissimum facto naufragio portum appulerunt”. Firenca
postaje novom domovinom mnogim prognanicima: “Tanta autem benignitate, ac munificentia clar-
issimi illi exules ab Atavis Tuis excepti sunt, ut non tam veterem patriam amisisse, quam novam
melioremque reparasse semper sibi visi fuerint”. Pripadnici medicejske vladarske kuce imaju oso-
bitu zaslugu u sprjecavanju od propasti toga antickoga blaga, osiguravajuc¢i mu daljnji aktivni
zivot preko potpore koju su pruzali razvoju humanistickih studija u svome okruzenju: “Neque
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ium Orientale.

Bandurijeva nastojanja oko dolaska u blizinu medicejske vladarske kuce doista

su urodila plodom jer je mladome benediktincu uspjelo osobno se predstaviti Co-
simu IIL.,» posredovanjem upravitelja medicejske knjiznice, Antonija Magliabechi-
ja.** Nesto vise od desetljeca kasnije, godine 1714., nakon Magliabechijeve smrti, nas
¢e Dubrovcanin biti imenovan i po¢asnim upraviteljem vojvodine knjiznice.”

Vratimo se zanimanju za knjizevne i znanstvene teme koje je, u zaista Sirokoj

lepezi, njegovao posljednji suveren iz obitelji Medici na firentinskome tronu, Cosi-
mo III.

Ovdje donosimo izvadak iz djela firentinskoga kronicara Francesca Settimannija

(1681.-1763.) koji zivo crta Cosimov duh Zeljan novih spoznaja:

26

27

“Posto je veliki vojvoda izrazio zZelju svoju knjiznicu opremiti knjigama na
raznim jezicima, te je, u tu svrhu, uputio narudzbe na razne strane svijeta,

vero solum in fovendis eruditis illis Graeciae profugis majorum Tuorum liberalitas enituit : siqui-
dem ab his Codices ex totius Graeciae ruina conquisiti, egregia veterum monumenta magnis sump-
tibus collecta, virique eruditi ex omnibus Europae partibus acciti, qui literis prope depositis, ac
morientibus animam, vitamque reddiderunt : quique Tuorum liberalitati, ac munificentiae accep-
tum ferunt, quod afflictas disciplinas erigere, errantes in sua sede sistere salvas, et sospites po-
tuerunt”. Stoga ne treba ¢uditi $to su se brojni umjetnici oduzili toskanskim vojvodama ostav-
ljajuci Firenci u naslijede remek-djela svojih ruku: “Ab iisdem nobiles Architecti, Sculptores, Statu-
arii, Pictoresque ad promovendas artes suas singuli praemiis invitati sunt ; unde non modo Floren-
tiam urbium pulcherrimam, sed et Italiam universam, et Europam mirabiliter exornarunt”. Usp.
dom Bernard de Montfaucon, Diarium Italicum, Parisiis 1702., te posvetno pismo naslovljeno na
vojvotkinju orleansku u prvome dijelu Bandurijevih Numismata, Bibliotheci nummarii.

“Ibi cum viris summis, praesertim vero cum Antonio Magliabecchi, viro apprime erudito et acri
ingeniorum atque eruditorum hominum aestimatore, amicitiam ob studiorum similitudinem iniit,
quo etiam authore in gratiam Cosmi tertii, magni Etruriae ducis, facile se insinuavit.”

Antonio Magliabechi (1633.-1714.) sakupio je zbirku rukopisnih i tiskanih izdanja koja ¢e tvoriti
korpus prve javne firentinske knjiznice, iz koje ¢e izrasti suvremena Biblioteca Nazionale Centrale
di Firenze. Covjek fotografskoga paméenja (prema svjedoanstvima suvremenika nije zaboravljao
niSta od onoga $to je procitao), do 40. je godine zivota imao zlatarsku radionicu na Starome mostu
(Ponte Vecchio). Tada ulazi u Cosimovu sluzbu kao upravitelj bibliote¢ne zbirke vojvodine obitelji.
U tome svojstvu ostaje na medicejskome dvoru do kraja zivota. Osebujne prirode, svaki je svoj
trenutak posvedivao sredivanju goleme knjizni¢ne grade koja je ispunjavala doslovno svaki kutak
njegova zivotnoga prostora. Prehranjivao se je uglavnom usoljenom ribom i vo¢em, da bi $to ma-
nje vremena tro$io na kucanske/kuhinjske poslove, a u svojoj je rastresenosti ne jedanput poseg-
nuo za kojom usoljenom ribicom kao bookmarkom. Na vratima svojega stana dao je napraviti otvor
kroz koji je mogao vidjeti tko mu zeli dodi u posjet, te je pustao u svoje odaje samo one koji nisu
precesto dolazili: “(...) acri ingeniorum atque eruditorum hominum aestimatore (...)", veli za njega
Cerva. Usp. biografsku biljesku koju Magliabechiju, na pocetku svoje zbirke korespondencije Ma-
billona i Montfaucona (Correspondance inédite de Mabillon et de Montfaucon avec I'ltalie, 3 vol., Paris
1846.), daje Izdanje Brewerove enciklopedije iz 1896. godine (dostupno putem internetskih strani-
ca www.bartleby.com/81/10775.html) naziva Magliabechija “najvec¢im knjiskim moljcem koji je ikad
zivio”: “The greatest bookworm that ever lived. He never forgot what he had once read, and
could even turn at once to the exact page of any reference”.

Cerva o tome kaze: “(...) utque magnus ille princeps facto testaretur, quo loco apud se esset, suae
celeberrimae Laurentianae bibliothecae praefectum, quamvis absentem, honoris gratia constituit”.
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stigla je danas u Livorno jedna velika $krinja puna knjiga. Medu njima nala-
zili su se po jedan latinski, litavski i poljski rjecnik, primjerak Bellarminova®
katekizma u prijevodu na litavski, gramatika ruskoga jezika, te priru¢nik u
kojemu su objasnjeni alfabet i osnove toga jezika”.?

Firentinski veleposlanik pri engleskome dvoru, Terriesi, velikome je vojvodi slao
popise netom objavljenih izdanja na engleskome trzistu knjiga. Popisi su se vracali
oznaceni krizi¢ima uz one naslove koje je Cosimo Zelio vidjeti na svojim policama. U
jednoj takvoj posiljci stigao je i Izgubljeni raj Johna Miltona.

Cosimo je, od vremena svojega mladenackoga putovanja u britansko kraljevstvo,
zadrzao brojna poznanstva na Otoku. Jedan od takvih znanaca bio je i engleski dip-
lomat Sir William Temple, ciji je osobni tajnik bio buduci slavni pisac Jonathan Swift.
Nakon Templeove smrti, Swift na firentinski dvor $alje zbirku njegove koresponden-
cije naslovljenu Pisma kralju, princu od Orangea te drugim licnostima, u ¢ije korice vlas-
torucno upisuje posvetu.

Buducdi pariski mentor nasega Bandurija, dom Bernard de Montfaucon, u pismu
upucéenome velikome vojvodi u travnju 1702., uvjerava Cosima kako ¢ini sve sto je u
njegovoj moci da $to prije na put prema Firenci uputi prethodno mu obecanu knji-
sku posiljku:

“Monsinjore, ve¢ dugo ima tome kako namjeravam pisati Vasoj Kraljevskoj

@ Visosti, u skladu s dopustenjem koje mi je Ona dobrostivo iskazala; jedina @
okolnost koja me je prinudila da do ovoga trenutka odgadam tu svoju namje-
ru jest teskoca u koju sam zapao nastojeci pronaci knjige koje sam Vasoj
Kraljevskoj Visosti bio obecao poslati. Buduéi da su spomenute knjige tiskom
izasle prije gotovo stoljeca, susresti se s njima moguce je tek pukim slucajem.
Sutra ¢u ih uruditi tajniku gosp. toskanskoga poslanika, da bi sto prije prisp-
jele u ruke Vase Kraljevske Visosti”.

Cosimo III. silno se je trudio zadrzati neovisnost svoje republike, no nedugo na-
kon njegove smrti (1723.) Firenca prestaje postojati kao nezavisna politicka tvorevina
na zemljovidu Staroga kontinenta. Kako djeca staroga vojvode nisu imala potomaka,
godine 1735. sudbina neovisne Firence bila je zapecacena: te je godine sklopljen pre-
liminarni sporazum, ratificiran tri godine kasnije pod imenom Beckoga sporazuma.

Roberto Francesco Bellarmino (1542.-1621.) djelovao je kao isusovac, teolog, kardinal i teoloski
pisac, a osobiti je trag ostavio kao autor crkvenih katekizama, koji su ostali u uporabi sve do Pr-
voga vatikanskoga koncila (1869.-1870.). Godine 1930. proglasen je svetim, a sljedece godine uvrsten
je medu crkvene naucitelje. Zastitnik je kateheta.

2 Harold Acton, Les derniers Médicis, Paris 2002., str. 214-215.

Antoine-Claude Pasquin, dit Valery, Correspondance inédite de Mabillon et de Montfaucon avec I'ltalie,
contentant un grand nombre de faits sur I’Histoire religieuse et littéraire du dix-septicme siccle, suivie des
lettres inédites du P. Quesnel a Magliabechi, bibliothécaire du grand-duc de Toscane Come 111, et au cardinal
Noris, tom 3, Paris 1846., str. 129. Tekst odlomka donosimo u ponesto arhaiziranom hrvatskom
prijevodu.
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Njime je okoncan europski sukob koji je izbio 1733. godine oko prava na poljsko pri-
jestolje. Njime je kao poljski kralj potvrden saski elektor August II., dok Stanistaw
Leszczynski, buduéi punac Luja XV, kojega je na poljsko prijestolje izabrala poljska
szlachta, kao kompenzaciju dobiva francusku Lorraineu. Lorenski pak vojvoda, tada
zaruc¢nik buduce carice Marije Terezije, i bududi austrijski car pod imenom Franje I.,
kao kompenzaciju za gubitak svojega vojvodstva dobiva Toskanu. Njegov izaslanik,
princ de Craon, pozurio se 1737. godine, nakon smrti najmladega Cosimova sina,
Giangastonea, preuzeti vlast u netom zadobivenoj politickoj stecevini.

Don Bernard de Montfaucon u toskanskome vojvodstvu — prvi koraci na
buduéem zajednickom znanstveno-filoloskome putu dvojice filologa

Godine 1698., tada prvo ime grcke paleografije® u francuskome kraljevstvu, a i
izvan njegovih meda, benediktinac mauristicke kongregacije dom Bernard de Mont-
faucon (1655.-1741.) krenuo je na studijsko putovanje u Italiju, u potragu za grékim i
latinskim rukopisima® koji bi izdanja crkvenih otaca, na kojima je mauristicka paris-
ka zajednica tada marljivo radila, ucinili vjerodostojnijima.*

U Italiji (Rim i sjeverni dio poluotoka) Montfaucon ostaje do 1701. godine, a 11.
lipnja te godine ponovno je u svojoj maticnoj pariskoj opatiji, Saint-Germain-des-Prés.

Brojne zbirke sabranih djela crkvenih pisaca koje je uredio te znanstveno-filo-
loske disertacije kojima se javljao u onodobnoj znanstveno-knjizevnoj periodici
svjedoce o njegovoj iznimnoj autorskoj vitalnosti.*

31 Geneza Montfauconova redovnickoga puta, od Toulousea preko Bordeauxa do Pariza, potvrda je

iznimne centraliziranosti ustroja benediktinskoga reda francuskih maurista. dom Claude Martin
bio je tako odgovoran za smjernice koje Ce slijediti istrazivacki projekti na kojima ¢e raditi timovi
benediktinaca unutar zajednice. Imajuéi u ingerenciji i uredivacku politiku znanstvenih izdanja
koje su priredivali pripadnici reda, a jednako tako i obrazovni curriculum mauristickih sjemenista
diljem Francuske, nastojao je da svatko unutar zajednice, razvijajuci sebi svojstvene darovitosti,
pridonese duhovnome rastu i znanstvenome ugledu reda u cjelini. Korespondencija dom Martina
s Montfauconom datira vjerojatno od godine 1685. Privolivsi mladoga Montfaucona za rad na
projektu izdavanja opusa sv. Ivana Zlatoustoga, docekuje ga dom Martin, godine 1687., na vratima
pariske opatije (upravo je na dom Martinovu inicijativu Montfaucon iz Toulousea presao u sa-
mostansku $kolu u Bordeauxu). Prethodno je, 29. ozujka 1686., dom Bernard s osobitim uspjehom
rijesio nekoliko filolosko-prijevodnih problema koje mu dom Martin Salje u obliku kratkoga testa.
Nije proteklo puno vremena od trenutka kad je dom Martin uvidio potencijalnu znanstvenu snagu
mladoga postulanta iz Akvitanije, do njegova uklju¢ivanja u rad na mauristickim izdavackim pro-
jektima.

%2 Cerva jezgrovito kaze: “(...) qui totam fere Italiam comparandae eruditionis gratia peragraverat

(..)"
Uodi odlaska u Italiju, Montfaucon je upravo za tisak priredio rukopis sabranih djela sv. Atanazija,
ve¢ imajudi u pripremi koncept pripreme izdanja sv. Ivana Zlatoustog.

33

Kao ilustraciju autorove stvaralacke snage, navodimo ovdje popis Montfauconovih tiskom izaslih
djela, zajedno s godinom njihova prvoga izdanja: Collectio nova patrum et scriptorum graecorum
Eusebii Caesariensis, Athanasii et Cosmae Aegypti (1706.), Palaeographia graeca sive de ortu et progressu
literarum Graecarum et de variis omnium saeculorum scriptionis Graecae generibus (1708.), Le Livre de
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Nakon povratka iz Italije, ve¢ 1702. godine javlja se dom Bernard latinskim znan-
stvenim putopisom naslovljenim Diarium Italicum. Sastavljen na temelju putnih auto-
rovih biljezaka, ¢iji se francuski rukopis ¢uva u Francuskoj nacionalnoj knjiznici u
Parizu, Diarium zainteresiranoj stru¢noj publici zeli predociti znanstvene rezultate
poduzetoga putovanja. Poprimajucdi stoga vise formu znanstvenoga izvjestaja negoli
dinamic¢noga dnevnika plovidbe, ipak receno stivo otkriva i koji detalj o radu istrazi-
vackoga tima u sastavu Montfaucon-Banduri, tada na radnome projektu sastavljanja
kataloga rukopisa firentinskih knjiznica.

Unutar korica latinskoga izdanja Montfauconova talijanskoga putopisa po Italiji
nalazi se posveta zahvalnoga autora toskanskome velikome vojvodi Cosimu IIIL.:

“Quae sane beneficia immortales gratias expetere, perennique memoriae man-
data oportere intelligo”.®

Don Bernard zaista ima razloga izraziti iskrenu i duboku zahvalnost velikome
vojvodi koji mu je omogucio nesmetani — “(...) thesauros hujusmodi patere mihi jus-
sisti, nihil reliquisti inaccessum”* — pristup firentinskome arhivskome i knjizni¢nome

Philon de la Vie contemplative avec des observations o I'on fait voir que les thérapeutes, dont il parle, étaient
chrétiens (1709.), Hexaplorum Origenis quae supersunt (1713.), Bibliotheca Coisliniana, olim Segueriana
(1715.) — zbirka od oko 400 grckih rukopisa koju je sakupio francuski kancelar Pierre Séguier. Njegov
je praunuk, biskup grada Metza, Henri-Charles du Cambout, vojvoda od Coislina, objavljivanje
kataloga zbirke povjerio Montfauconu, S. P. N. Joannis Chrysostomi archiepiscopi Constantinopolitani,
opera omnia quae extant, vel quae ejus nomine circumferuntur (13 vol., 1718.-1738.), LAntiquité expliquée
et représentée en figures (10 vol., 1709.), Supplément au livre de I’Antiquité expliquée et représentée en
figures (5 vol., 1724.), Les Monumens de la monarchie francoise (1729.), Bibliotheca bibliothecarum manu-
scriptorum nova, ubi quae in innumeris pene manuscriptorum bibliothecis continentur, ad quodvis litterat-
urae genus spectantia ... describuntur et indicantur (1739.). Teme kojima se javljao u znanstvenim ca-
sopisima svjedoce o Sirokome zamahu autorova istrazivackoga duha: uz napise o antickoj spome-
nickoj bastini na tlu Francuske te crtice iz povijesti Bizanta, nailazimo i na nekoliko egiptoloskih
studija (primjerice o papirusu i egipatskim bozanstvima) te na zanimljiv povijesni pregled razvoja
arhitekture svjetionika (“Dissertation sur le phare d’Alexandrie et sur les autres phares batis depuis
et particulierement sur celui de Boulogne sur mer”, objavljeno u Mémoires de littérature tirez des
registres de I’Académie royale des inscriptions et belles lettres, 1729.). Godine 1742. u Mercure de France
izlazi mu clanak pod naslovom “Recherches a faire dans le voyage de Constantinople et du Le-
vant”. Jo$ 1696., u pismu upucenome svome mentoru dom Claudeu Martinu, Montfaucon predlaze
organizaciju studijskoga obilaska Sireg prostora Sredozemlja. Svjestan rukopisnoga bogatstva koje
skrivaju skrinje bizantskih knjiznica, godine 1728. o istome, naposljetku nikad realiziranome pu-
tovanju, pise i markizu de Caumontu: “Dva sam puta gotovo krenuo na putovanje na Istok, u
potragu za rukopisima; to treba ostaviti drugima”. Zanimljivo je spomenuti da je tokom boravka u
Italiji od 1698. do 1701. Montfaucon kovao planove o poduzimanju slicne istrazivacke misije na
nasu obalu Jadrana. Usp. Hugues Leroy, Bernard de Montfaucon et les affaires religieuses etc., u:
Dom Bernard de Montfaucon, t. 11, str. 29, biljeska 28. Benoit Gain, Bernard de Montfaucon, éditeur
des Peres grecs, u Dom Bernard de Montfaucon, t. 1, str. 141-142.

% Svi ovdje doneseni citati iz djela Diarium Italicum preuzeti su iz teksta njegova prvoga izdanja:
dom Bernard de Montfaucon, Diarium Italicum, Parisiis 1702., (faksimil prvotiska dostupan je i
putem mreznoga servisa Francuske nacionalne knjiznice (BnF) Gallica, http://gallica.bnf. fr).

36

Kako Montfaucon na jo$ jednomu mjestu veli: “(...) non data modo Laurentianae illius adeundae
Bibliothecae libera facultate; sed consignatis clavibus, in gaza illa litteraria versari me, ac pro lubito
in penitiora ejusdem secreta penetrare (...)".
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blagu. Tako ¢e Montfaucon ponijeti i jedan originalni katalog rukopisa slavne medice-
jske Laurenziane na put u Pariz: “(...) catalogum illum manuscriptorum a viris adprime
eruditis magno otio et sudore confectum, cujus unicum exemplar aderat, in manus
deportari meas, et in Gallias usque”.

Po dolasku u Firencu francuski je benediktinac, prema vlastitom svjedocanstvu,”
srdacno primljen na konaciste u benediktinski samostan sv. Marije.*

Ve¢ nakon nekoliko dana Montfaucon krece u obilazak gradskih knjiznica. Pri-
tom mu je desna ruka® na$ Banduri za kojega francuski benediktinac napominje da
solidno vlada grckim jezikom: “Primis post accessum diebus, comite D. Anselmo Ban-
durio Ragusino ordinis S. Benedicti Monacho, Graece perito, qui mihi semper adfuit,
studiisque meis pro virili mutuam dedit operam, urbem inspectum imus. Primoque
bibliothecam Serenissimi Magni Hetruriae Ducis adimus (...)”. Montfaucon, koji je
svoje firentinske dane provodio u polutami knjizni¢nih dvorana,* nadalje istice kako
mu je Bandurijeva suradnja bila od iznimne pomod¢i: “(...) D. Anselmus Bandurius
haud levi necessitudine junctus”.

Banduri je svoje firentinske dane uglavnom provodio po bibliotekama —“(...) lus-
trandis penitioribus tabulariis ac vetustissimae aetatis evolvendis monumentis inten-
tus (...)”, veli Cerva, no “talijanski novinar”,* kojega citira Nicolas Fréret, tvrdi da je
po dolasku u prijestolnicu toskanskoga vojvodstva Dubrovéanin odmah zapoceo i
predavati klasi¢ne jezike u brojnim samostanima svojega reda:

% “Pebruarii Florentiam adventamus, ibique a D. Angelo Nincio Monasterii S. Mariae Abbate hospi-

taliter fraterneque excipimur (...)”, te na jos jednomu mjestu, u radnoj francuskoj inacici svojega
putopisa: “ou je fus parfaitement bien receu”. Prvi je put Montfaucon boravio u Firenci tijekom
veljace i ozujka 1700., a drugi put na povratku u Pariz, u ozujku i travnju sljedece godine. Za
kronologiju Montfauconova boravka u Italiji, usp. Jean Loup Lemaitre, “Le voyage d’Italie de
Bernard de Montfaucon”, u Dom Bernard de Montfaucon, op. cit., t. 1, str. 158-185 (osobito str. 162—
163). Autor je latinski tekst svojega dnevnika putovanja prilagodio njegovoj primarnoj znanstveno-
informativnoj svrsi, tako da je sva iskustva stecena u pojedinom gradu ili mjestu gdje se je neko
vrijeme zadrzao, grupirao pod jedan nazivnik bez obzira na mozebitnu vremensku rascjepkanost
njegova boravka u tim mjestima. Rukopis je pak francuske inacice dnevnika puno Zivotniji i vjern-
ije slijedi realnu putopisnu kronologiju.

Samostan je osnovan oko 970. godine. Nekoliko puta tijekom povijesti gubio je osnovnu redovnicku
namjenu i sluzio kao sjediste raznih institucija gradske i drzavne vlasti. Danas se je u njemu smjes-
tila redovnicka zajednica Jeruzalemskoga bratstva (Fraternités monastiques de Jérusalem) osnovana
prije tridesetak godine u Francuskoj. Usp. web stranice zajednice: www.jerusalem.cef fr.

¥ Cerva veli da se je izmedu dvojice subrace brzo rodilo prijateljstvo, a povezalo ih je upravo zajed-

nicko podrudje znanstvenoga djelovanja: “Hic cum Bandurio nostro, et quod eiusdem instituti
esset et quod iisdem studiis teneretur, facile amicitiam iniit”.

% “Quare insequentes pene totos dies ea in bibliotheca contrivimus (...).” No ipak je pokoji trenutak

ostao i za ugodni razgovor ili veceru medu subrac¢om redovnicima: “Le 14, dimanche, nous allames
diner chez les RR. PP. Camaldules avec D. Anselmo Maria de Raguse, M. Magliabechi fut de la partie”.

#1 Radi se vjerojatno o autoru ¢lanka o Bandurijevu radu u Giornale de’ Letterati d’Italia, god. X.,

Venezia 1712., str. 506.
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“D. Anselme, quoique tres-jeune quand il vint a Florence, Giovanetto, pour
conserver I'expression du Journaliste italien, se trouva si avancé dans la con-
noissance des langues savantes, qu'il fut chargé de la direction des études en
diverses maisons de son Ordre. C’est ce que nous apprenons du méme Jour-
naliste”.

Katalog Laurenziane na kojemu je Montfaucon, uz prijateljsku i znanstvenu pot-
poru Antonija Salvinija** i nasega Bandurija, marljivo radio, nakon cCetiri ¢e desetljeca
zauzeti svoje mjesto u autorovu registru rukopisnih kataloga europskih knjiznica,
objavljenom pod naslovom Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum nova (Paris, 1739.).

U sklopu Diariuma izlaze pred o€i zainteresirane znanstvene javnosti i neki od
kataloga talijanskih knjiznica koje je Montfaucon pohodio na svojemu putu. Medu
njima nailazimo i na katalog latinskih rukopisa pohranjenih u knjiznici firentinske
Badije, cije autorstvo Montfaucon explicite pripisuje nasem Banduriju:

“Catalogum Graecorum, qualis superius editus est, manu mea confeci : Lati-
norum notam ab amicissimo viro Anselmo Bandurio, manu ipsius accurate
exaratam, accepi : estque istiusmodi”.*

Treci katalog rukopisa, kojim ¢e mladi Dubrovcanin** materijalno pridonijeti kor-
pusu Montfauconove Biblioteke, popis je rukopisnoga fonda samostanske knjiznice

#2 Braca Antonio-Maria te Salvino Salvini pripadali su onodobnoj toskanskoj znanstvenoj zajednici.

Sa starijim od dvojice brace Salvinija, Antonijem-Marijom, Montfaucon je odrzavao dugogodisnju
korespondenciju. Po navodima Bandurijevih talijanskih biografa, Salvatorea Impellizzerija i Salva-
torea Rotte, stariji je Salvini znatno pridonio razvoju Bandurija kao buducega vrsnoga poznavate-
lja starogrckoga jezika. Montfaucon izrijekom navodi, u francuskome tekstu svojega putopisa,
kako mu je prijatelj bio vrstan poznavatelj grckoga jezika: “(...) M. Salvini qui est fort habile dans la
langue gréque”.

B Sequitur catalogus Bandurii.

Nesto prije nego je krocio u Firencu, Montfaucon je posjetio Anconu gdje je dobio priliku iz prve
ruke upoznati se s dubrovackim politickim i drustvenim prilikama. Vodi¢ mu je naime, Mr. Benev-
ole, po ocu bio Dubrov¢anin: “La ville d’Ancone est a peu prez grande comme Rimini et peut-étre
un peu plus. (...) Le lendemain matin nous allimes en la compagnie de Mr. Benevole voir 'Eglise de
St. Cyriaque ; (...) Nous jettdmes ensuite les yeux sur la mer Hadriatique, et nous découvrimes, au-
dela de ce grand golfe, une grande ligne de montagnes qui sont en la Dalmatie et Esclavonie. Le
Sieur Benevole, dont le pere est de Raguse, nous parla de I'état présent de cette ville. Il nous dit
qu’elle est de forme a peu prez carrée, grande environ deux fois comme Ancone, mais bien peuplée
et bien fortifiée. Il m’assura / qu’elle ne paye présentement aucun tribut / ny a la porte ny a la
répub<lique> de Venise, qu’avant la guerre elle payoit quelque chose au Turc, mais que ce n’étoit
que pour payer le passage et le péage de Castelnuovo [Herceg—Novi], ott les marchands de Raguse
passoient pour aller négocier dans les terres du grand Seigneur. On y parle sclavon, meslé de mots
grecs. Il nous dit que pour dire mon Seigneur on dit hospodi emoi, ils pronongoient hospodi
comme s’il commencoit par g. gospodi. Les Ragusiens font une reconnaissance et une espéce
d’hommage au Viceroy de Naples et luy présentent douze faucons”. Citat je preuzet iz kritickoga,
i prvoga tiskanoga, izdanja Montfauconova dnevnika putovanja po Italiji koji je autor vodio na
francuskome jeziku, a ¢iji se rukopis ¢uva u Francuskoj nacionalnoj knjiznici (Don Bernard de
Montfaucon, Voyage en Italie-Diarium Italicum : un journal en miettes, edizione critica, studio e note
di Anna Galliano, Centro interuniversitario di ricerche sul viaggio in Italia, Genova 1987., str. 128-
129).
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firentinske dominikanske opatije sv. Marka. Premda je Montfaucon namjeravao i taj
katalog uklopiti u latinsko izdanje svojega znanstvenoga putopisa po Italiji, on je
ipak opsegom nadiS$ao materijalne zadanosti Diariuma te je punim sjajem zasjao tek
unutar Biblioteke:

“Haud semel bibliothecam S. Marci Dominicanorum visimus, quae secundum
Laurentianam codicum praestantia & copia Florentinis omnibus praecellit,
Ebraicis, Graecis, Latinis codicibus instructa probe. Singularis erga nos fuit
eorum humanitas, ut catalogi conficiendi lubentissime facultatem conceder-
ent.® Graecorum igitur ego, Latinorum Anselmus Bandurius meus latercu-
lum* exaravit, in sequenti tomo edendum : tantam enim supellectilem Diarii
hujusce brevitas capere non valet”.

U pismu koje, 15. srpnja 1701., upuéuje Montfauconu u Pariz, Banduri izrijekom

spominje kako je rukopis re¢enoga kataloga knjiznice Sv. Marka dovrsen:

“Il Catalogo della Biblioteca di S. Marco de manuscritti latini gia da molto
tempo e finito”."”

Nesto kasnije, u pismu datiranome sa 16. rujna iste godine, Banduri jo$ jednom

spominje katalog Sv. Marka, i znatan trud koji je ulozio u njegovu izradbu, ovoga
puta u kontekstu prijepisa koje ¢e ponijeti sa sobom na put u Pariz:

46
47

49

“Li portaro I'Indice di S. Marco fatto con tutta la diligenza possibile. Le favole
di Esopo essendo in mio potere. Da trecento iscrizioni* belle. Da ducento e
quaranta tre lettere di Colucio Salutati* da me copiate”.”

Brojni su Montfauconovi osvrti na ljubaznost domacina pojedinih samostana i knjiznica koji su
mu nesebic¢no otvorili vrata svojih institucija. Tome je tako jer se autor katkad nasao i pred zat-
vorenim vratima (primjerice, medu subra¢om benediktincima u Veneciji). Slicne je nemile dogo-
dovstine mogao pripovijedati i Montfauconov stariji subrat, dom Jean Mabillon, koji se je tijekom
svojega znanstvenoga hodocascéa u talijanske riznice rukopisa poduzetoga kojih dvadesetak godi-
na prije dom Bernardova puta, ¢esto znao naéi pred “tvrdoglavo” zatvorenim vratima samostana,
kakve li koincidencije, ba§ u doba objeda. Usp. Kriegel, L'historie, str. 80- 83.

Lat., popis.

Korespondencija Banduri-Montfaucon, 8 pisama u rukopisu, Francuska nacionalna knjiznica, zbir-
ka francuskih rukopisa, 17702, f° 126-127.

Trio Montfaucon-Salvini-Banduri dio je vremena odvojio i za proucavanje te transkripciju latin-
skih natpisa iz firentinskih drzavnih i privatnih lapidarija: “Martii comitibus D. Anselmo Bandurio
& Antonio Salviano fidissimis amicis in villam Strozziam ad montem Hugonis properamus ; ibique
ad trecentas inscriptiones, quae maxima pars ineditae sunt, exscripsimus”.

Tijekom boravka u Firenci, Banduri u knjiznici samostana sv. Marije od Andela otkriva 243 dotad
neobjavljena pisma talijanskoga humanista Coluccia Salutatija, dok su njegova istrazivanja provede-
na u knjiznici firentinske Badije na svjetlost dana iznijela dio korespondencije Leonarda Brunija i
Poggia Braccolinija. Premda vremenski jo$ nismo u Parizu, spominjemo, u kontekstu Bandurijeva
rada na rukopisnoj ostavstini talijanske renesanse, i njegov senzacionalni pronalazak 140 Petrarki-
nih pisama te dvije disertacije iz pera istoga autora, Familiares i De viribus illustribus, do Cijega je
otkri¢a dosao prebirudi listove po pariskim kraljevskim bibliotekama. O tome javlja Montfaucon, u
travnju 1703., upravitelju medicejske knjiznice, Antoniju Magliabechiju, sljedece: “Le P. D. Anselme
de Raguse a trouvé ici quarante nouvelles épitres de Pétrarque, avec d’autres ouvrages considéra
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J. Puskari¢: Anselmo Banduri (1675.-1743.), dubrovacki benediktinac u Parizu

U latinskome dnevniku Montfaucon ne propusta spomenuti kako Banduri tada
boravi u Parizu i da on, kao mentor, polaze velike nade u njegov znanstveni razvoj,
osobito u pogledu poznavanja biblijskih jezika:

bles du méme auteur, qui n'ont pas encore été imprimés, cette découverte est fort remarquable et
fera plaisir aux gens de lettres”. Aleksandar Stipcevi¢ smjesta to Bandurijevo mladenacko otkrice u
godinu 1702., kad i dolazi u Pariz i opatiju Saint-Germain-des-Prés. Isusovci, tada ljuti protivnici
benediktincima u znanstvenim i metodolosko-dogmatskim pitanjima, posvecuju tome Bandurije-
vu otkri¢u dosta prostora u svome znanstveno-knjizevnom glasilu Mémoires pour I'histoire des sci-
ences et des beaux-arts, poznatijega pod nazivom Mémoires de Trévoux, u broju iz veljace 1703. U
spomenutome ¢lanku autor pripisuje pronalazak i izdavacki projekt objavljivanja Petrarkinih pis-
ama i studija dom Montfauconu, uz ciniénu napomenu da bi ¢itateljstvu bila milija koja propovijed
sv. Ivana Zlatoustoga nego moralisticki naputci u Senekinu stilu: “Le public saurait plus de gré au
P Montfaucon d'imprimer plusieurs Homélies de S. Chrysostome cachées jusqu’ici dans les Biblio-
theques. (... ) La simplicité noble et 1'éloquence solide de S. Chrysostome sont fort du gotit d'un
siecle sensé et revenu de la bagatelle ; il aura peu d’empressement pour les pointes et la morale
guindée du linge de Séneque”. U lipnju iste godine Montfaucon se javlja odgovorom na citirani
¢lanak, u kojemu jasno imenuje Bandurija kao priredivaca izdanja Petrarkine rukopisne ostav-
stine, pridodavsi kako Petrarkine poslanice nisu isklju¢ivo moralizirajuéega karaktera ve¢ sadrze i
brojne reference na povijest onoga doba kao i na dijelove bibliografije brojnih slavnih pisaca, koji
bi nam inace ostali nepoznati. Banduri se je odmah pothvatio traZzenja izdavaca za svoj rukopis,
naslovljen Bibliotheca anecdota scriptorum decimi quarti et decimi quinti saeculi, obrativsi se najprije
roterdamskome izdavacu Leersu. U svoju je zbirku Banduri namjeravao, uz Petrarkine tekstove,
uvrstiti i humanisticku korespondenciju iz firentinskih knjiZnica.Tijekom pregovora koje je vodio
@ s Leersom, iz Rima mu pristize bolja financijska ponuda (posredovanjem opata Agabita Mosce, @
papina rodaka) i Banduri rukopis kona¢no upucuje na adresu rimskoga izdavaca, bojeci se, zbog
ratnih prilika (nalazimo se na pocetku sukoba oko prava na $panjolski tron, koji ¢e trajati od 1701.
do 1714.), nemogucnosti ostvarenja suradnje s Nizozemskom (jo$ jedan benediktinac iz opatije
Saint-Germain-des-Prés, Thierry Ruinart, izrazava bojazan u tome smislu: “Si les temps étaient
plus favorables on pourrait imprimer, mais les guerres qui interrompent tout le commerce em-
péchent aussi la publication des livres”). No, tadasnji papa, Klement XI., unato¢ prvotnu pov-
oljnom sudu, nasao se povrijeden nekim dijelovima Bandurijeve, jo$ neobjavljene zbirke te je njez-
in autor odlucio pricekati povoljniju politicku klimu za objavljivanje rukopisa, ne hote¢i izazvati
papino nezadovoljstvo i na taj na¢in kompromitirati mauristicki red. Ludovico Antonio Muratori,
voditelj milanske i modenske dvorske knjiznice, smatra kako je razlog u cinjenici sto je u spisima
papinska avignonska epizoda podvrgnuta ostroj kritici: “Il Padre di Montfaucon avea qualche
opera inedita del medesimo; e costi mi fu detto che il Padre Bandurio [0 Bandurio Anselmo] volea
stampare molte sue lettere e dedicarle al Papa, ma che ritratto il pensiero dopo avere osservato che
staffilavano di troppo la corte di Avignone”. I tako, naZalost, Bandurijeva Bibliotheca anecdota nije
nikad zazivjela tiskom, a autorov je rukopis izgubljen tako da ¢e, u njemu kriticki obradena, Petrarki-
na djela javnosti postati dostupna tek dvjestotinjak godina kasnije (primjerice, izvorni tekstovi
Petrarkinih Familiares i De viris illustribus ponovno su izronili iz mraka knjizni¢nih skrinja tek 1890.).
Bandurijevi talijanski biografi, Salvatore Impellizzeri te Salvatore Rotta, izricu sud da su humanis-
ticki tekstovi koje je Banduri imao nakanu objaviti ostali neobjavljeni jo$ stolje¢ima poslije ili su
zazivjeli u znatno losijim kritickim izdanjima. Za citat preuzet iz Montfauconova pisma upravitelju
medicejske knjiznice, Magliabechiju, usp. Valery, Correspondance, str. 149; za citat preuzet iz pisma
Thierryja Ruinarta Magliabechiju, od 27. veljace 1708., usp. isto, str. 188-191; za citat ulomka iz
pisma L. A. Muratorija budu¢em upravitelju firentinske knjiznice, Antonu Francescu Marmiju, od
25. veljace 1708., usp. Matteo Campori éd., Epistolario di L. A. Muratori, vol. 14, t. IIl, Modena 1902.,
str. 958-959.

% Usp. biljesku 47, £ 130-131. U pismu od 22. srpnja 1701. (f* 128-129), Banduri pise kako upravo radi
na prijepisu recenih pisama: “Attual.te sto copiando le lettere di Colucio Salutati”.
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“Florentiae duos penes menses versatus, bene multa nec spernenda erui ;
opera usus & consilio cl. v. D. Anselmi Bandurii Monachi Benedictini, & An-
tonii Salvinii, qui mihi semper nec rogati adfuerunt; multa manu propria ex-
scripserunt, in sequentibus publicanda. Prior jam mecum Parisiis agit: oper-
amque navat strenuissime linguis Graecae, Ebraicae, litterisque humanis atque
divinis, ut spes sit brevi fore peritissimum. Huc in eam rem transmissus a
Magno Hetruriae duce: cujus in litteratos maxime beneficentia studiumque
elucet in dies”.

Po Montfauconovu kazivanju Banduri biva poslan u Pariz na inicijativu™ velikoga
vojvode, kako bi tamo stekao obrazovanje kojim bi kasnije pridonio znanstvenome
ugledu Firentinske Republike. Cosimovi razlozi za stipendiranjem mladoga Du-
brovcanina nisu bili bas potpuno liseni razmisljanja o probitku vlastitoga vojvodstva.
Nicolas Fréret pak tvrdi, u vec citiranome pocasnome govoru, kako je Cosimo, zele¢i
vratiti sjaj sveucilistu u Pisi, osnivanjem katedre crkvene povijesti odabrao upravo
nasega Dubrovcanina za spomenuto predavacko mjesto, a na savjet dom Montfauco-
na koji mu je predlozio da mladoga kandidata prethodno posalje u Pariz, u opatiju
Saint-Germain-des-Prés kako bi tamo razvio sposobnost kritickog promisljanja po-
vijesnih ¢injenica.*

Kako osigurati studijski boravak u slavnoj mauristickoj opatiji

@ Saint-Germain-des-Prés? $

Osam pisama $to ih je Dubrovcanin uputio dom Montfauconu, u razdoblju od
svibnja 1700. do rujna 1701., na vrlo zoran nacin predocuju teskoce koje je morao
savladati ne bi li ostvario svoju ambiciju. Opatija Saint-Germain-des-Prés bila je u
ono doba vrlo popularno znanstveno odrediste te su kriteriji za odabir kandidata bili
strogi. O tome svjedoci sam Banduri u pismu dom Bernardu: “(...) ella mi scrive, che

51 “Expectamus Dom Anselmum Mariam Bandurium qui sub auspiciis Regiae celsitudinis tuae Lute-

tiam quam primum venturus est : et nobiscum aliquo tempore versaturus. Curabimusque ut vota
assequatur, et quem sperat tanti itineris fructum decerpat” (istaknuo autor ¢lanka). Usp. Odlomak iz
pisma koje citira Jean Dayre, u ¢lanku “Documents inédits sur la vie de Banduri a Paris”, objav-
ljenom u Annales de I'Institut Frangais de Zagreb, br. 1, Zagreb 1937., str. 148. Pismo potjece iz Firentin-
skoga drzavnog arhiva, filza 1121, f° 377 (signatura preuzeta iz Dayreova ¢lanka).

52 “Le Grand Duc Cosme III, voulant donner un nouvel éclat a I'Université de Pise, avoit résolu dy

fonder une chaire d'Histoire Ecclésiastique, & vouloit que cette chaire fit remplie par un Reli-
gieux. Dom Bernard consulté par le Grand Duc, lui proposa le jeune D. Anselme, ajotitant que
pour le rendre encore plus capable de répondre pleinement a 1'objet de ce nouvel établissement, il
seroit bon de I'envoyer passer quelques années a Paris dans la maison de saint Germain-des-Prés,
afin d'y puiser le gotit de cette Critique judicieuse, sans laquelle I'érudition la plus vaste ne sera
jamais qu'un amas informe & ténébreux de connoissances peu exactes. Le Grand Duc approuva le
sentiment de Dom Bernard, & résolut d’envoyer D. Anselme & Paris.” Cinjenica je ipak da talijanski
Bandurijevi biografi, Impellizzeri i Rotta, iznose sumnju u vjerodostojnost Fréretova diskurza o
pitanju Bandurijeva imenovanja na mjesto profesora crkvene povijesti na sveucilistu u Pisi, argu-
mentirajudi svoje tvrdnje nedostatkom materijalnih pisanih dokaza iz pera “bolje informiranih”—
“dei meglio informati (G. Bianchini, A. M. Querini, S. Cerva)”— svjedoka o Bandurijevu Zzivotu i
radu.
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sarebbe pil facile assai ad ottenere la licenza in ogni altro monasterio, che in S. Ger-
mano”.»

Vise ¢e puta u navedenome razdoblju nas benediktinac gubiti nadu u ostvarenje

svojega sna (“(...) non ho altra premura, ne desiderio, che di vivere seco in compa-
gnia qualche anno, questo ¢ il sommo de miei desiderij”**), sudarajuci se, kako mu se
katkad ¢inilo, s nepremostivim zaprekama, poput dozvole predsjednika dubrovacke
kongregacije.®® U jednome trenutku izreci ¢e ¢ak i sumnju kako je njegov zastitnik,
dom Montfaucon, izgubio interes® za njegove osobne znanstvene kvalitete®” unato¢
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Korespondencija Banduri-Montfaucon, f* 122-123, pismo do 26. listopada 1700.

Isto, £° 117-118, pismo od 25. svibnja 1700. U pismu od 26. listopada 1700. (f° 122-123), Banduri istu
misao izrazava na latinskome: “Héc sunt mea vota Vir Doctissime, Tecum vivere, Te colere, a te
instrui (...)".

U pismu od 16. rujna 1700. (f° 130-131), Banduri izrazava veliku dvojbu oko ostvarenja toliko Zude-
noga puta: “(...) non v’era cosa pilt incerta al mondo dell’hora della mia per costi partenza, mentre
il mio P. Presidente non mi voleva in alcun conto concedere la licenza, e da Roma per quella hora
non s’era ricevuto altro riscontro, che parole colorite di speranza”.

U nastavku pisma od 16. rujna 1700., uostalom potpuno obojenu malodusnoscu autora, progovara
Banduri o razocaranju dom Montfauconovim (ne)zalaganjem za njegov slucaj: “Fin a tanto che
sono stato nel puro dubio circa la licenza del mio P. Presidente ho visuto sempre con la speranza
quasi certa di dovermi sortire I'intento ; ma hora che vedi non gia disperata ogni mia lecita di poter
ottenere tal licenza, ma forsi rafredato il suo affetto verso la mia persona, e per conseguenza poco
curarsi d’havermi al suo servizio, hora si che ho perduto affatto ogni speranza, e posto 'animo
total.te in pace, benche questo colpo da me venisse sentito da quella volta, che mi comincio V. P
Rma scrivere in Italiano”.

Banduri se svojski trudi predociti sve argumente koji bi mogli skloniti dom Montfaucona i izborno
povjerenstvo na donosenje, za njega, povoljnoga suda. Veli mladi benediktinac, u pismu od 26.
listopada 1700. (f° 122-123), kako bi ucinio sve $to je u njegovoj moci ne bi li dokazao slavnome
subratu koliko ga cijeni: “Mi dispiacerebbe bensi, quando, ancorche motivo minimo, havessi io
dato a V. P Rma, che fusse degno della diminuzione del suo affetto a proporzione del quale io
volentieri mi sceglierei qualsivoglia pena, perche ella s’accertasse in quanto preggio sia quello ap-
presso di me”. S puno sigurnosti u sebe, Banduri tvrdi, u pismu od 21. rujna 1700. (f° 120-121), kako
mu predsjednik njegove kongregacije ¢ini krivo uskra¢ujuc¢i mu dozvolu potrebnu za odlazak u
Pariz, uz argument kako druge kongregacije, na vlastiti trosak, salju svoje sticenike na znanstveno
usavrSavanje kod pariskih mavrinaca: “(...) desiderarei che anche V. P Rma li [sc. “pateru predsjed-
niku” dubrovacke kongregacije] serviresse in Latino, con dimostrargli con quanto mio danno mi
nega la licenza, e che speranza in me habbia del profitto nelle lettere, e quanti superiori delle altre
cong.ni ambiscono ‘ottenere la grazia di potere mandare li loro monaci allevare nella Cong.ne di S.
Mauro, et anche con dispendio delle loro Cong.ni”. Usp. i pismo od 26. rujna 1700. (“a quest’hora
si sia pentito il mio P Presidente per non havermi dato la licenza”; f° 122-123). Banduri ne jednom
naglasuje, u pismu od 22. srpnja 1701. (f° 128-129), kako vrlo marljivo istrazuje po firentinskim
bibliotekama, nastojeci prepisati sve $to bi slavnoga paleografa moglo zanimati: “Non tralascio
alcuna diligenza per incontrare cosa di suo genio; anzi ho abandonato ogni studio per raccogliere
le cose, che li possono essere di genio (...)”. K tome nadodaje kako poduzima sve korake kako bi
zaobisao nepovoljne okolnosti (pismo od 22. srpnja 1701., f° 128-129): “Tutte quelle cose che V. P.
Rma mi raccomanda che le porti, le portaro, e cio che mancasse so che non havra d’attribuire alla
mia negligenza, ma alla impossibilita, e alla mancanza altrui”, poput slucajeva nemara suradnika
(pismo od 18. rujna 1700., {° 119): “Quel Pre Bibliotecario degli Angeli ¢ ritornato in Fiorenza, e 'ho
incontrato per andare dal Sig.re Magliabechi, il quale mi ha detto, che e stato fuori, e fra otti giorni
doveva di nuovo andare fuori, ma che in questi otti giorni haverebbe ricopiato il martirologio; e
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svem trudu koji je mladi redovnik ulagao u izradu kataloga te skupljanje knjizni¢ne
i druge® grade za svojega buducega mentora: “(...) fin’hora non ho potuto havere
I'Indice della Biblioteca Laurenzia, havendomi tenuto sempre il Sig.re Ducci in sper-
anza, ma spero, e faro il possibile per haverlo”.”’

No ipak, Anselmo se ne predaje lako.” Tako ¢e viSe puta pokusati skloniti dom

Montfaucona da mu ishodi preporuku® koje utjecajne licnosti:
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mel’haverebbe portato per farlo ricopiare a V. P Rma ; stard aspettando, Dio lo faccia, sum Thomas
cognominatus (...) in questo particolare (...)”, osornosti knjizni¢ara (pismo od 18. rujna 1700., f°
119): “Ricevera V. P. Rma qui acclusi li quattro fogli che desidera di Mattheo Palmieri de temporibus,
accio possa vedere se li serve il resto, e servendoli bisognara, che V. P Rma scriva a questo P> Abbate
accio mi dia licenza da copiare, perche nel mentre copiavo questi ho sentito qualche d’'uno de
religiosi brontolare”, te neocekivanoga porasta cijena nekih popratnih usluga (pismo od 8. sije¢nja
1701., £° 124-125): “Quel Prete che deve dipingere le figure spettanti alla topografia Xriana e stato
questi giorni indisposto, ma hora sta meglio, e proseguira I'opera per appunto, come V. P. Rma
desidera, cio e con i colori affatto simili a quelli sono nel libro; ma dovendo ponere li colori, li &
parso poco guadagno sei scudi, dovendo porre l'opera, e li colori. GI'ho detto, che li sara data
qualche bagatella di pit1 di sei scudi purche faccia bene (...)".

U pismu od 15. srpnja 1701. (f° 126-127), Banduri obecaje donijeti dom Bernardu i nekoliko antickih
natpisa koje je pronasao u Firenci: “Ho fatto la raccolta d’alcune iscrizioni in compagnia del Sig.re
Dottore Salvini che non li dispiacera”.

Korespondencija Banduri-Montfaucon, f* 124-125, pismo od 8. sije¢nja 1701.

Cerva Sarmantnim humorom Zzeli oslikati mladenacku Bandurijevu upornost, iznoseéi pritom i
zanimljivu napomenu o nacinima na koje se je dolazilo do studijskih stipendija-“non sine officiis
tentatam”: “Bandurius occasionem nactus adeo praeclaram summae eruditionis comparandae sor-
temque ultro sibi oblatam et a multis aliis frustra expetitam et non sine officiis tentatam, cum prae-
sertim magnus dux itineris sumptus et quae necessaria futura erant Parisiis commoraturo ad usum
atque etiam cultum promisisset, facile amplexus est nec passus eam e manibus elabi, cui similem for-
tasse nullam esset habiturus”. Stipendija koju je od velikoga vojvode dobio Banduri pokrivala je
dakle troskove putovanja te zivota u Parizu. Kasnije ¢e, na Montfauconovu molbu, a na trosak
Cosimove riznice, Banduriju biti dodijeljen i prepisivac¢. U prvo vrijeme bit ¢e to talijanski redovnik
Bernardo Andrea Lama, mladi¢ koji je, po Fréretovom svjedocanstvu, lijepo vladao latinskim, grékim,
pa ¢ak i hebrejskim jezikom, no njegova ga je pjesni¢ka priroda odvela drugim stazama. Cini se da
je Lama dosao u Francusku Zele¢i upoznati slavnoga filozofa Malebranchea. Kasnije ga nalazimo u
Pijemontu, gdje se je bavio pedagoskim radom, nastoje¢i na talijanskome tlu implementirati za-
sade francuske pedagogije. Usp. Fréret, Eloge du P Banduri, te Francoise Waquet, Le modele francais
et I'Italie savante. Conscience de soi et perception de l'autre dans la République des lettres (1660-1750),
Ecole francaise de Rome 1990, str. 123. Mladoga Lamu zamijenit ¢e Louis-Francois-Joseph de la
Barre, cije je poznavanje grckoga jezika te vjestina u ¢itanju i kolacioniranju rukopisa morala uve-
like olaksati opsezan Bandurijev posao. Usp. biobibliografsku biljesku koju o de la Barreu donosi
Le Grand Dictionnaire Historique, ou le mélange curieux de I'histoire sacrée et profane Louisa Morérija,
vol. 10, Paris 1759. (izdanje dostupno putem mreznoga servisa Francuske nacionalne knjiznice,
Gallica, na web stranicama http:/gallica.bnf fr).

Banduri ¢e nastojati zadobiti podrsku kardinala Radulovic¢a, zatim agenta Dubrovacke Republike u
Rimu, opata Pierizzija, Montfauconovih suradnika i prijatelja, dvojice Antonija, Magliabechija te
Salvinija: “Doveva veram.te scrivere al Sig.re Magliabechi nel suo arrivo et al Sig.re nostro Salvini,
poiche ho lavorato non poco per lei, et € un buon” amico”, ali i crkvenih i svjetovnih dostojan-
stvenika poput pariskoga nadbiskupa, kardinala de Noillesa: “Li [sc. dom Montfauconu] scrissi
colla passata pregandola per la raccomandazione appresto 1'Arcivescovo di Parigi supponendo che
dovesse fermare qui qualche giorno, ma hieri presto arrivo, e questa matina di buon hora é parti-
to”, te prvenstveno velikoga toskanskoga vojvode, Cosima. Bandurijevo ¢e se lobiranje pokazati
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“A chi soggiungo col pregarla, che dovendo V. P Rma andare ad inchinare S.
A. R. del Gran Duca di Toscana, voglia fare qualche honorevole menzione
della mia persona, Epistola non erubescit, puo cosi scrivo, nam qui semel vere-
cundiae fines transierit, eum bene et naviter opportet esse imprudentem”.®

Posljednje® pismo® koje mladi Anselmo upucuje svome budu¢emu mentoru u

Pariz ima pomirujuce tonove. Put je sad vrlo izgledan te se Banduri vec vidi u ugod-
nome razgovoru s u¢enim ¢lanom pariske benediktinske obitelji: “Haveremo molta
materia di discorere, e pit1 di ridere (...)". U srpnju, niti puna dva mjeseca prije, Zivio
je mladic¢ u velikoj neizvjesnosti, “(...) puole credere con qual’ ansieta io vivo, come
conto i momenti, quanto lunghi questi mi sembrano confesso in vero, che ogni mo-
mento mi pare un secolo intiero, mentre sto senza di lei, e di pit1 con prossima sper-
anza di venire da lei; dies mei in otio, et amaritudine (...)”,* do¢im sad ne moze
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uspjesnim. Tako u sije¢nju 1702., malo prije no $to ¢e Banduri prije¢i ulazni prag znamenite pariske
opatije, veliki vojvoda upucuje Mabillonu te Montfauconu dva pisma preporuke za svojega stienika.
Donosimo ovdje ulomak iz pisma naslovljenoga na dom Bernarda: “Hauendo ottenuta a Roma il
Pre D. Anselmo m.a Banduri la faculta di passare in cotesto Monastero oue egli pensa di poter
conseguire il lodeuole suo intento di approfitarsi non solo nelle scienze ma ancora nelle virtu
religiose mediante la disciplina e li insegnamenti di V.a Pta che gode si gran credito nell'une e
nell’altre io per6 morso dalla parzial considerazione con che riguardo questo Pre non lascio di
pregare la Pta V.a che uoglia compiacersi di rimirarlo cortesam.te e di darli tutti quelli ammaestram.ti
e lumi che siano ualeuoli a condurlo alla meta che egli si & proposto. Ne io diffidanto punto che V.a
Pta per proprio zelo e per secondare ancora le mie instanze non sia per compartirli ogni fauore le
ratifico la grata memoria che le ne conseruo nell’animo mio (...)". Jesu li “scienze” i “virtu religiose”
bili jedini razlozi koji su Cosima nagnali da iskaze svoju darezljivost? Ako vjerujemo Appendiniju
koji u djelu Notizie storico-critiche sulle antichita, storia et letteratura de’ Ragusei tvrdi kako je Banduri
na francuskome dvoru djelovao i u svojstvu tajnoga agenta toskanskoga vojvode, tada je slika
ponesto drugacija: “Ma vedendo [Cosimo III] nel tempo stesso di poter aver in lui [Banduri] una
persona capace di prestargli dei grandi servigi, lo creo suo Ministro segreto secondo un avveduto
costume di quelle gran Casa di tenere presso le Corti, oltre il Ministro ordinario, un altro uomo di
confidenza, d'ingegno et di attivita, a cui poter commettere affari segreti, e di grande rilievo”. Usp.
Josip Nagy, u ¢lanku “Prilozi za biografiju Anselma Bandurija”, objavljenome u: Prilozi za knjiZevnost,
jezik, istoriju i folklor, god. IX, br. 1-2, Beograd 1929., str. 83-108, citira Francesca Mariju Appendinija
(1778.-1837.), talijanskoga povjesnicara i filologa, koji je u razdoblju od 1792. do 1835. bio profeso-
rom, a zatim i rektorom, pijaristickoga kolegija u Dubrovniku. Za ulomke iz Bandurijevih pisama
Montfauconu, usp. Korespondencija Banduri-Montfaucon, f° 126-127 te f° 124-125; za ulomak iz
pisma velikoga vojvode Montfauconu, usp. Dayre, Documents, str. 148. Pismo potjece iz Firentin-
skoga drzavnog arhiva, filza 1122, f° 377 (signatura preuzeta iz Dayreova ¢lanka).

Korespondencija Banduri-Montfaucon, f* 117-118, pismo od 25. svibnja 1700.
Od rukopisne ostavstine koja je ostala sacuvana.

Korespondencija Banduri-Montfaucon, f° 130-131, pismo od 16. rujna 1701. Prvo pismo koje Ban-
duri Salje u Pariz, a odnosi se na njegova nastojanja da si osigura studentsko mjesto u opatiji Saint-
Germain-des-Prés, nosi datum 25. svibnja 1700. Bilo je potrebno dakle vise od godinu dana da se
ostvare mladi¢eva nadanja. U posljednjem pismu (od 16. rujna 1701., £ 130-131) koje dom Bernar-
du upucuje iz Firence, Banduri ce reéi koliko ga je dugotrajna neizvjesnost oko odlaska u Pariz
iscrpila: “Ella puole considerare quanto m’habbia perturbato una cosi lunga tardanza in tutto, e
per tutto”.

Isto, f° 128-129, pismo od 22. srpnja 1701.
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docekati datum polaska: “Affretard quanto pitt potro presto il viaggio, si perche patis-
co senza di lei, vorrei havere le ali (...)".%

Dolazak na zudeno odrediste—opatija Saint-Germain-des-Prés u godinama
kad Banduri postaje ¢lanom pariske mauristicke zajednice

U veljaci, tocnije 20. dana u mjesecu, godine 1702. dom Anselmo konacno stize
na obale Seine. Ve¢ cetiri dana kasnije nositelji znanstvenoga ugleda opatije, dom
Jean Mabillon® i dom Bernard de Montfaucon, upucuju, svaki od svoje strane, pis-
mo u Firencu u kojemu obavjestavaju Cosima o sretnome okoncanju putovanja koje
je Bandurija, preko Livorna i Marseillea, dovelo do prestizne opatije.*®

Pocetkom XVIII. stolje¢a benediktinska opatija Saint-Germain-des-Prés postoji veé
vise od jedanaest stoljeca. Banduri stize u zajednicu od pedesetak ¢lanova, od kojih
deset do dvadeset studira teologiju. Opatija je i administrativno srediste francuske
mauristicke kongregacije. U njoj stoluje generalni superior reda, njegova dva pomocnika,

8 Isto, f° 130-131, pismo od 16. rujna 1701.

7 Ako je dom Montfaucon prvak gréke paleografije, dom Mabillon (1632.-1707.) svakako je nositelj
pocetnoga impulsa razvoja diplomaticke znanosti. Skromni benediktinac, nakon novicijata u Reimsu
te kratkoga boravka u Nogentu, stize najprije u kraljevsku opatiju Saint-Denis gdje asistira dom
Claudeu Chantelouu u pripremi izdanja sabranih djela sv. Bernarda (prvi svezak izlazi 1667.). Sljede¢i
veliki projekt u kojemu Mabillon sudjeluje jesu Acta Sanctorum, prikaz povijesti reda kroz djela
njegovih svetaca i znamenitih ¢lanova. Na celu toga izdavackoga tima nalazio se dom Luc d’Achery,
voditelj samostanske knjiznice u opatiji Saint-Germain-des-Prés. U razdoblju u kojemu katolican-
stvo u cjelini nastoji iznaci povijesnu utemeljenost za postavke na kojima pociva, mauristicka Acta
Sanctorum donose vaznu novinu, pristupajudi hagiografskim zapisima, iz kojih crpe svoju gradu,
na nov nacin, trazedi, i nalazedi, u njima autenticnu potvrdu za povijesne danosti. Zacetke zna-
menite Mabillonove historiografske metode, u svoj svojoj punini predocene u autorovoj Diplo-
matici, treba dakle traziti u strukturi Acta Sanctorum. Prvotni poticaj za sastavljanje historiograf-
skog prirucnika koji bi, svojom metodom, razrijeSio znanstvene dileme oko vjerodostojnosti pov-
ijesnih akata, treba potraziti u znanstvenoj polemici izmedu nizozemskoga teologa Papenbroecka
i Mabillona. Papenbroeck je, naime, u uvodu bolandistickoga bibliote¢noga niza, Acta Sanctorum
Bollandiana, doveo u pitanje autenticnost merovinskih kraljevskih akata koji su se ¢uvali u opatiji
Saint-Denis. Mabillonova je Znanost o diplomatici (De re diplomatica libri, objavljene 1681.) odgovor
na bacenu rukavicu. Kriticka pravila koja je tim djelom Mabillon ponudio znanstvenoj javnosti
temeljito ¢e izmijeniti historiografski pristup proucavanju povijesnih izvora. Slavan, ali i ospora-
van, skromni mavrinac biva predstavljen, posredovanjem reimskoga biskupa Le Telliera, Luju XIV.
Od toga trenutka, Le Tellier te kraljev ministar Colbert angaziraju ga da u interesu kraljevske ad-
ministracije putuje diljem Francuske i Europe skupljajudi i prepisujudi akte vazne za povijest fran-
cuskoga kraljevstva. Golemi opus koji je Mabillon ostavio svjedoci o silnoj radnoj disciplini koja ga
je pokretala. Njegov suradnik, i kasnije biograf, dom Thierry Ruinart, piSe kako je Mabillon ustajao
u dva sata ujutro i radio sve do veceri, napustajuci svoj radni stol tek da bi pribivao trenutcima
zajednicke molitve. Usp. Kriegel, Lhistorie, str. 25-102.

Usp. Dayre, Documents, str. 148 te pismo br. CCCLXIII (Montfaucon velikome toskanskome voj-
vodi, Cosimu IIL, pismo od 24. veljace 1702.) : “Dom Anselmo Maria arriva ici le 20 de ce mois”, u
Valery, Correspondance, str. 125. Istoga dana i dom Mabillon upuéuje pismo velikome vojvodi, u
kojemu spominje i dolazak novoga $ti¢enika u samostan: “Monseigneur, j'ai recu avec une singuliére
vénération la lettre dont il a plu a V. A. S. de m’honorer, au sujet de D. Anselme, qui est arrivé
heureusement ici”. Usp. Valery, Correspondance, str. 123-124.
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tajnik, vizitator francuske provincije, rizni¢ar kongregacije i dr. U jednome izvjestaju o
broju redovnika koji doista pribivaju propisanoj sluzbi Bozjoj, dom Mabillon, premda
mu to nije bila namjera, precizira da od 45 redovnika, koliko ih je u tome trenutku
obitavalo u samostanu, njih dvanaest sudjeluje u izdavackim projektima kongregacije.
Banduri e se, dakle, prikljuciti samostanskome studentskome ogranku, a uskoro ¢e biti
ukljucen i u rad izdavackih timova-nositelja izdavacke djelatnosti reda.

Pravila reda bila su stroga, uza stalni post te Sest do osam sati molitve na dan. No,
u doba dom Montfauconova djelovanja prvotna je ostrina kongregacijske regulative
ipak bila ponesto ublaZena.

Banduri ¢e zatedi jos cjeloviti izgled samostanskoga kompleksa, tada izvan grad-
skih obrambenih zidina grada Pariza. Naime, njegov je vedi dio devastiran tijekom
francuskih revolucionarnih godina krajem XVIIL st. Zasigurno je brojne trenutke
Banduri provodio u znamenitoj samostanskoj knjiznici® koja je potpuno unistena u
pozaru tijekom revolucionarnoga razdoblja.

Prvi dojmovi pariSke mauristicke zajednice o mladome subratu iz Dubrovnika

Stigavsi u Saint-Germain-des-Prés, Banduri ¢e se ubrzo pokazati marljivim da-
kom te predanim ¢lanom zajednice. O tome ¢e vise puta dom Montfaucon te dom
Mabillon pisati vladarskoj obitelji u Firencu, velikome vojvodi Cosimu i njegovu sinu
Ferdinandu.”

Pismom od 24. veljace 1702. Montfaucon obavjestava tako velikoga vojvodu da je
mladi Anselmo sretno doputovao na odrediste.” Nepuna dva mjeseca kasnije”> dom
Mabillon pohvalno pise velikome vojvodi o Bandurijevu vladanju koje pridonosi
duhovnoj izgradnji ¢itave zajednice:

“Il se comporte tres-religieusement,” et il édifie toute notre communauté dont
il est fort aimé”.

% “Nous sommes ici parmi les magons et les architectes : notre bibliothéque est presque finie sur le

réfectoire (...)", piSe Montfaucon, u pismu od 23. rujna 1714., Angelu Mariji Quiriniju. Usp. Valery,
Correspondance, str. 204-205.

0 Glavni izvor za tekstove spomenutih pisama-izvjestaja jest Valeryjeva zbirka korespondencije dvo-

jice znamenitih mavrinaca, Correspondance inédite de Mabillon et de Montfaucon avec I'Italie.

"I “Dom Anselmo Maria arriva ici le 20 de ce mois.” Usput, Montfaucon napominje kako mladi bene-

diktinac ima veliku sklonost k ucenju “svetih jezika”. Usp. Valery, Correspondance, str.125.

72 Usp. isto, str. 128, pismo od 10. travnja 1702.

7 Jos ¢e se, na nekoliko mjesta, korespondencija slavnih mavrinaca s firentinskim dvorom pohvalno

osvrnuti na Bandurijevo uzorno vladanje. Tako dom Montfaucon pise, u pismu od 13. studenoga
1702.: “Veoma je omiljen u samostanu: svojom dobrom prirodom te uzornim i poboznim vlada-
njem pridobio je srca svih redovnika”. (“Il est fort aimé dans le monastere: son bon naturel et sa
conduite sage et religieuse lui attirent les coeurs de tous les religieux.”). Usp. Valery, Correspond-
ance, str. 140-141, pismo upuceno princu Ferdinandu, te biljesku 73. U godisnjem izvjestaju o Ban-
durijevu napredovanju na znanstvenome planu, krajem 1703. godine, dom Montfaucon javlja u
Toskanu o mladi¢evu radu na bizantskim rukopisima te, medu ostalim, istice i njegovo “graditeljsko”
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Prva znanstvena disciplina kojoj se Banduri sustavno posvecuje jest grcki jezik.”

Ve¢ u srpnju te 1702., godine dom Bernard s neskrivenim odusevljenjem pise ve-
likome vojvodi:

“Don Anselmo Marija ¢ini ¢uda, njegov je napredak u grckome jeziku tako ve-
lik da ¢e uskoro mod¢i korisno djelovati u javnosti. Njegovo pobozno i uljudno
vladanje ¢ine ga ugodnim zajednici. Uskoro ¢e poceti proucavati crkvena
pitanja i hebrejski jezik. A ima i sve talente potrebne kako bi ubrzo stekao
izvrsnost i u tim predmetima. Poznaje najsposobnije ljude u Parizu koji ga
postuju i veoma cijene.”” Mogu zaista reci kako Vasa Kraljevska Visost nije
mogla bolje usmjeriti svoju milost i privilegije nego na osobu takve vrijed-
nosti, a koja je ujedno i velika [znanstvena] nada”.”

Godine 1711. tiskom izlazi Bandurijeva opsirna bizantoloska studija, Imperium Orien-

tale. U pismu velikome vojvodi od 18. rujna sljedeée godine, dom Montfaucon se dotice
iznimno povoljne recepcije koju je Bandurijevo djelo imalo u znanstvenoj javnosti.”

S pohvalnim osvrtima na Bandurijev rad i redovnicku disciplinu” susretat ¢emo

se sve do 1715. godine, kad Dubrovcanin biva izabran za pocasnoga ¢lana francuske
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djelovanje unutar zajednice: “Toute la communauté est édifiée de sa conduite (...)”. Usp. Dayre,
Documents, str. 151. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva, filza 1123, {° 154 (signatura
preuzeta iz Dayreova clanka).

Tako u pismu velikome vojvodi, iz travnja 1702., dom Bernard pohvalno pise o Bandurijevu napre-
dovanju u poznavanju grckoga jezika: “Je lui apprends présentement le grec, et il fait des progres
considérables en cette langue”. Usp. Valery, Correspondance, str. 129.

U boziénoj Cestitci upucéenoj krajem 1704. princu Ferdinandu, dom Montfaucon pise kako je njegov
mladi Sticenik svojim radom stekao postovanje i ljubav svih koji ga poznaju te kako je vojvodina
financijska i svaka druga potpora zaista otisla u prave ruke: “Il s’est rendu si scavant dans la langue
grecque qu'il est en état de travailler aux ouvrages de nature les plus difficiles, comme paroitra par
ceux qu'il se dispose a donner incessamment au public. Cela joint a ses autres bonnes qualités luy
ont acquis icy I'amour et I'estime de tous ceux qui le connoissent. C’est assurément un sujet tout a
fait digne de vos graces, et je ne dis rien sur son sujet que ce qu’on dit icy publiquement”. Usp.
Dayre, Documents., str. 151-152. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva, filza 5890, f° 416
(signatura preuzeta iz Dayreova ¢lanka).

“D. Anselme Maria fait merveilles, ses progres dans la langue grecque sont si grands qu'il sera
bientot en état de travailler utilement pour le public. Sa conduite tout a fait religieuse et ses manieres
tout a fait obligeantes le rendent agréable a toute la communauté. Il va se mettre bientot a étudier
les matiéres ecclésiastiques et la langue hébraique. Il a tous les talents qu'il faut pour s’y rendre
bientot habile. Il a la connaissance des plus habiles gens de Paris, qui 'honorent et I'estiment beau-
coup. Je puis dire avec vérité que V. A. R. ne pouvait mieux employer ses graces et ses faveurs,
qu’en un sujet de ce mérite et de si grande espérance.” Usp. Valery, Correspondance, str. 133-134.

“(...) il [sc. Bandurijevo djelo] a eu tout I'applaudissement qu’on pouvait esperer.” dom Bernard jos
uvijek s punim pravom moze biti ponosan na svojega sti¢enika koji: “(...) jos uvijek jednakim kora-
kom kro¢i putevima znanosti te onima koje mu je nase zvanje zacrtalo”. (“(...) marche toujours
d’un pas égal dans les sciences et dans les routes que notre profession lui a prescrites.”). Usp.
Dayre, Documents, str. 154. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva, filza 1126, f* 458 (sig-
natura preuzeta iz Dayreova clanka).

“Ce qu'il y a de plus estimable en luy c’est que son application a I'étude ne diminue rien de sa piété
et de sa ferveur aux exercices de la Religion”, pise dom Montfaucon, negdje oko mjeseca travnja
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Académie des inscriptions et belles-lettres,”® u drustvu s kardinalom Filipom Antonijem
Gualterijem, nekadasnjim papinskim nuncijem (1700. do 1706.) na francuskome dvoru
te Gisbertom Cuperom,® nizozemskim antikvarom i filologom.

Don Denys de Sainte-Marthe® odusevljeno javlja veliku vijest Cosimu u Firen-

cu. Bit ¢e to posljednji put da se korespondencija pariskih mavrinaca pohvalno
izrazava o svome dubrovackome subratu.®
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1707. velikome vojvodi (pismo nije datirano, no odgovor velikog vojvode nosi datum od 30. trav-
nja 1707.). Usp. Dayre, Documents, str. 153-154. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva,
filza 1124, £° 189 (signatura preuzeta iz Dayreova ¢lanka).

Francuska Académie des inscriptions et belles-lettres osnovana je na poticaj Luja XIV.,, a u svrhu njegov-
anja kraljevskoga kulta. Clanovi su Akademije naime imali zadac¢u osmisljavati legende na meda-
ljama koje su se izdavale povodom kraljevih vojnih pobjeda. Ponuditi kakvu svjezu potku za novi
operni libreto ili dizajnirati tapiserije u kraljevim odajama pripadalo je takoder u radne duznosti
¢lanova Akademije. Tek ¢e pod upravom regenta, Filipa Orléanskog, Druzina (ili francuski Com-
pagnie, kako su opcenito zvali Akademiju za vrijeme vladavine Luja XIV)) ozbiljnije usmjeriti svoje
napore k historiografskim i srodnim istrazivanjima. Ukazom od 1. sije¢nja 1716., Akademija mije-
nja i ime te “medalje” iz naslova (Académie des inscriptions et médailles) ustupaju mjesto “lijepoj
knjizevnosti” (Académie des inscriptions et belles-lettres). Dalekosezna je bila odluka Luja XIV. da u
Akademijine redove primi, u svojstvu pocasnih ¢lanova, znanstvenike iz stranih zemalja. U pismu
od 8. ozujka 1715. (navodi ga Cerva u svojoj bio-bibliografskoj biljesci o Banduriju), ministar Pontch-
artrain izrijekom kaze kako je kralj tim potezom Zelio francuskim znanstvenim dosezima olaksati
prelazak nacionalnih okvira, a u isto doba omoguciti i francuskoj znanstvenoj javnosti upozna-
vanje sa znanstvenim dostignu¢ima ostvarenima drugdje u Europi: “(...) et Sa Majesté m’a ordon-
né de vous escrire, que son intention est, que la Classe des Académiciens Honoraires de I’Académie
des Inscriptions soit augmentée de six estrangers célebres par leur érudition, afin que ’Académie
puisse par ce moyen respandre plus aisément au dehors la gloire de ses travaux et qu’elle soit en
mesme temps a portée de recueillir les premiers fruits des découvertes qui se peuvent faire dans les
pays les plus éloignéz”. Usp. Alfred Maury, Les Académies d’autrefois. Lancienne Académie des inscrip-
tions et belles-lettres, Paris 1864., passim.

Gisbert Cuper ili Cuypert (1644.-1716.) uspjesno je djelovao i kao zastupnik u ondasnjoj nizozem-
skoj skupstini staleza te kao znanstvenik historiografske orijentacije. Objavio je brojne studije na
numizmaticke, povijesne, filoloske i arheoloske teme. Ostala je sacuvana njegova korespondencija
s brojnim glasovitim znanstvenim djelatnicima onoga doba, primjerice s povjesni¢arom Joanne-
som Georgiusom Graeviusom, nasim starim znancem Antonijem Magliabechijem, filozofom Pierre-
om Bayleom te velikim Leibnizom. U fundusu nizozemske nacionalne knjiznice Koninklijke, ¢uva
se veliki dio njegove korespondencije, u kojoj se opravdano mozemo nadati i otkri¢u kojega lista
upuéenoga Banduriju. U pismu ocu Danijelu Huetu, od 11. veljace 1708., Cuper eksplicite pise:
“Scripsi etiam literas ad Bandurium (...)”. Usp. Léon-Gabriel Pélissier éd., Lettres inédites de Gisbert
Cuypert (Cuper) a P. Daniel Huet et a divers correspondants (1683-1716), Caen 1905., str. 70-77.

Potomak poznate francuske plemicke obitelji koja je iznjedrila brojne povjesnicare, dom Sainte-
Marthe doci ¢e, godine 1720., na ¢elo mauristicke kongregacije.

“Oseray-je bien prendre la liberté de marquer a Votre Altesse Royalle la joye que nous avons de la
justice que le Roy et la France ont rendiie au mérite du Reverend pere Dom Anselme Bandury en
luy donnant une place d’honoraire dans I’Académie des Sciences des inscriptions et des medailles:
honneur d’autant plus grand qu'il le partage avec son Em. Monseigneur le Cardinal Gualtieri. S'il
illustre notre ordre par sa science, Monseigneur, il ne fait pas moins par sa conduite réguliére qui
luy a attiré I'estime de nos Princes, surtout de Madame la Duchesse douairiére d’Orléans et de
Monseigneur le Duc d’Orléans son fils. Comme Dom Anselme tient tout de la protection de Votre
Altesse Royalle, j'ay cru, Monseigneur qu’elle voudra bien souffrir que j’aye I'honneur de luy ren-
dre ce témoignage sincere, en faveur de ce religieux que nous esperons voir un jour I'ornement de
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Nova sredina

Godine 1718. Banduri se javlja jos jednom velikom zbirkom-ovoga puta radi se o
numizmatickome priruc¢niku naslovljenome Numismata imperatorum Romanorum a
Trajano Decio ad Palaeologos Augustos. No, 1. svibnja sljedece godine tadasnji generalni
superior kongregacije, dom Charles d’Issard, upucuje velikome vojvodi u Firencu
molbu® za opozivom njihova dubrovackoga ¢lana: “(...) Nous supplions tres hum-
blement Votre Altesse Royalle de nous decharger d’un si mauvais sujet, et de luy
donner ordre de s’aller remettre sous les yeux, et sous le gouvernement de ses
supérieurs pour reprendre I'Esprit de la religion qu’il a absolument perdu”. Brojne
su zamjerke kojima dom Issard podupire svoju molbu, a sve bi se mogle svesti pod
zajednicki nazivnik Bandurijeve ponesto oslabljene redovnicke discipline: “(...) nasi
su superiori bili prisiljeni pretrpjeti sramotu prigovora sto podnose da je jedan od
nasih redovnika neprestano na dvoru i po gradu; da ga nikad ne vidamo u nasoj
crkvi. Ne nazodi niti jednoj redovitoj sluzbi. Ne znamo gdje sluzi misu niti gdje se
ispovijeda. Neprestano je sa svjetovnjacima, a jede i meso s njima protiv nasega sve-
toga pravila te statuta nase kongregacije”.* Vazan je sam kraj pisma u kojemu dom
Issard moli velikoga vojvodu da njegovo ime sacuva u tajnosti jer “(...) Madame®™ iz-
nimno Stiti toga redovnika”.%

notre ordre et de toute I'église.” Usp. Dayre, Documents, str. 155-156. Pismo potjece iz Firentin-
skoga drzavnog arhiva, filza 1127, £° 312 (signatura preuzeta iz Dayreova clanka).

8 Dayre, Documents, str. 156-157. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva, filza 1129, > 116

(signatura preuzeta iz Dayreova clanka).

“(...) nos supérieurs ont eu la mortification de recevoir divers reproches de ce qu’ils souffroient
qu'un de nos religieux courut par tout a la cour, et a la ville; et que nous ne le voions jamais dans
notre église. Il n’assiste a aucun exercice regulier. Nous ne scavons ot il dit la messe, ni ot il se
confesse. Il est perpetuellement avec les seculiers, mangeant de la viande avec eux contre notre
sainte regle, et les statuts de notre congregation.” Claude de Vic (1670.-1734.), jedan od Banduri-
jeve subrace iz pariskoga samostana, konkretno se pita tko snosi troskove angaziranja Bandurijeva
prepisivaca te najma njegovih kocija: “Je ne scay qui fournit a la despense qu'il fait, soit pour son
secrétaire au-dedans, soit pour des carrosses et autres commodités au-dehors”. Usp. Pismo Clau-
dea de Vica Antonu Francescu Marmiju od 26. ozujka 1717. u Léon-Gabriel Pélissier, Lettres in-
édites de Claude de Vic a Fr. Ant. Marmi, Revue des langues romanes, vol. XXXIII, Montpellier-Paris
1889.; Banduri se jo$ spominje na str. 476, 478, 486, 500, 524.

8 Palatinska princeza Elisabeth Charlotte von der Pfalz (1652.-1722.) dolazi godine 1772. na francuski
dvor kako bi se udala za brata Luja XIV,, Filipa Orléanskog. Ne pronasavsi sreu u novoj sredini,
izlozena poruzi i prijeziru supruga i njegova kruga (“Si seulement j’avais aupres de moi une ame a
qui je pusse ouvrir mon coeur, avec qui je pusse pleurer ou rire de tout cela, je prendrais patience
(-..).”), Madame, kako je glasio njezin sluzbeni naziv, utjehu pronalazi u intelektualnoj razbibrizi,
osobito u obogacivanju svojega knjiznicnoga fonda te svoje numizmaticke zbirke novim akvizici-
jama: “Provodim citave dane promatrajudi ih [sc. kovanice onoga doba], kao i moje anticke medalje”
(“Je passe des journées entiéres a les regarder, comme aussi mes médailles antiques.”). Prema vlas-
titu priznanju, Madame uziva nazociti znanstvenim raspravama o znacenju likova i natpisa isko-
vanih na kovanicama: “Je m’amuse a entendre disputer curieux et savants et je me fais raconter les
histoires inscrites sur le revers; cela me divertit énormément”. I dom Montfaucon bio je jedan od
spomenutih “curieux et savants” koje je Madame osobno znala pitati za savjet u vezi s pokojim pred-
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Odgovor velikoga vojvode izrazava nemoc jer Banduri svojevoljno” ostaje u Parizu.®
Ovdje treba spomenuti i pitanje imenovanja dubrovackoga benediktinca, nakon

Magliabechijeve smrti 1714. godine, za upravitelja firentinske Laurenziane, koje je
ozbiljno uzbudilo duhove Antona Francesca Marmija i njegovoga kruga. Izrazito ozlo-
voljen odlukom velikoga vojvode da ga ipak, nakon vise od dvadeset godina
provedenih uz Magliabechija,*” zaobide u izboru za voditelja obiteljskoga knjiznicnoga
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metom iz svoje arheolosko-numizmaticke zbirke. Tako jedan od njezinih dvorjanika pise dom Ber-
nardu, u pismu od 24. listopada 1708.: “Le fonds que je fais sur votre grande érudition et sur
I'honneur de votre bonne amitié pour moi, me fait prendre la liberté de vous envoyer ci-joint une
empreinte d'une des pierres antiques du cabinet de Madame, dont Son Altesse Royale désirerait
extréemement d’avoir une juste explication (...)”. Kraj citiranoga pisma je pak vazan za nasu studiju
buducdi da upucuje pozdrave i Banduriju: “Agréez, je vous supplie, que je fasse ici mes compliments
tres humbles au Révérend Pére sous-prieur et au Révérend Pere dom Anselme”. Nicolas Fréret
kaze da je Banduri osobno dobio priliku upoznati Madame, posredovanjem grofa Pighétija, posla-
nika Parme. Sainte-Beuve drzao je Madame “korisnim, dragocjenim i neusporedivim svjedokom
obicaja” zivota na francuskome dvoru svojega doba, stavljajuci je uz bok Saint-Simona. Nemajuci
razumijevanja za dekadenciju koja je vladala u njezinu okruzenju, Lizelota je Zivjela povuceno, i u
svojevrsnoj izolaciji, nalazedi utjehu u redovitoj korespondenciji koju je odrzavala sa svojim roda-
kinjama u Njemackoj (tetom Sofijom od Hannovera, majkom buducega engleskoga kralja Georgea
L, te dvjema polusestrama). Opazanja koja u pismima iznosi otkrivaju pronicljivi duh (Madame se
zna i naaliti na svoj vlastiti nepovoljan polozaj: “Citav sam Zzivot zalila §to sam Zena i, da pravo
kazem, vise bi mi odgovaralo da sam izbornik nego Madame.”/ “J ai regretté toute ma vie d’étre
femme, et, a dire vrai, cela m’elit convenu davantage d’étre électeur plutét que Madame.”), kritican
prema pojavama koje su obiljezile kraj XVIL st. u Francuskoj. Tako se Madame, primjerice, nepo-
voljno odnosi prema progonima kojima su izloZeni jansenisti, nasuprot dominantnoj jezuitskoj
struji: “Medu jezuitima i jansenistima traje neprekidni rat; ali jezuiti imaju kralja na svojoj strani,
oni su dakle najjaci te straSno muce druge. Ne moZe se bolje dodvoriti kralju nego zauzimajudi
protujansenisticki stav. Sto se mene tice, ja osobno Zalim sve postene ljude koji su nesretni. Premda
imam vise prijatelja medu jezuitima nego medu jansenistima, moram priznati da ovi posljednji
zive krS¢anski i ne zasluzuju nesrecu koja ih je zadesila. K tome, ljuti me $to vidim kako ljudi koji
ispovijedaju istu vjeru mogu biti toliko neprijateljski nastrojeni jedni prema drugima, mrziti se i
progoniti (...)". Rastro$nost koja obiljezava francusku kraljevsku kucu nasla se takoder na udaru
njezina kritickoga pera, a posebno je zanimljiva vojvotkinjina svevremenska napomena o protuza-
konitu bogacenju vladajucih struktura: “Kralj se je silno zaduzio jer nije htio nista oduzeti od svo-
jega kraljevskoga luksuza; stoga je posudivao sredstva, $to su ministri veoma poticali, jer gdje je
kralj dobivao lijard, oni i njihove kreature su zaradivali bogatstva (...)". Za ovdje donesene citate iz
vojvotkinjine korespondencije, usp. Olivier Amiel éd., Lettres de Madame duchesse d’Orléans née
princesse Palatine, Paris 2004.

“Je supplie tres humblement votre altesse royalle de ne pas me citer parce que Madame protege
extremement ce religieux.”

Claude de Vic izrazava duboku sumnju u ostvarenje Bandurijeva povratka u Firencu: “A I'entendre
parler, il doit partir pour Florence apres I'impression et la publication de son ouvrage [sc. Numisma-
ta imperatorum Romanorum], mais il n’a pu encore me persuader qu’il soit sincéerement dans ce
dessein; je croiray qu'il est sorti de Paris, quand vous m’apprendrez qu'il est arrivé a Florence”.
Usp. biljesku 84.

“Apres ce que je viens de vous asseurer je ne laisse de vous dire que plusieurs mois se sont desja
écoulés, qu'il a eu de moy la permission de s’en revenir en Italie, c’est pourquoy la continuation de
sa demeure a Paris n’a pas de rapport a moy, car elle dépend uniquement de sa volonté.” Usp.
Dayre, Documents, str. 157. Pismo potjece iz Firentinskoga drzavnog arhiva, filza 1129, f* 523 (sig-
natura preuzeta iz Dayreova ¢lanka).
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fonda, Marmi je prilicno ostro istupao u svojim kritickim osvrtima® na Bandurijevo
djelovanje i rad.

Zanimljivo je vidjeti kako se Bandurijevo nastojanje da ostane u Parizu, dosad
promatrano iz negativne vizure njegove, sada vec bivse, subrace (nasega ¢emo bene-
diktinca, naime, uskoro pronadi u rezidenciji Filipa Orléanskog, u pariskome Palais
Royalu), moze sagledati i pod ponesto povoljnijim svjetlom, uz malo dobre volje au-
tora, u ovome slucaju subrata benediktinca dom Mariana Armellinija koji odgovor-
nim za Bandurijev ostanak u Parizu drzi autorova nastojanja oko izdavanja Numis-
mata:

“Denique cum fatis concessisset clarissimus Antonius Magliabechius, in prae-
fectura Bibliothecae Serenissimi Magni Ducis, Anselmus Bandurius, ejusdem
Principis voluntate, successit anno 1714., sed Operum, que mente conceper-
at, scriptione, ac editione Parisiis detentus, hactenus in Italiam non rediit ex
ea tamen Urbe literariam Rempublicam sequentibus libris ditavit, novisque
in dies ditare pergit”.”

Banduri, dakle, ostaje u Parizu na dobrobit citave knjizevne republike. Po Cer-
vinu svjedocanstvu gajio je nas Dubrovcanin jos pokoju ambiciju, ovoga puta kon-
kretne politicke naravi, na mjesto papinskoga internuncija na francuskome dvoru.”

% “Altezza Reale, Anton Francesco di Diacinto Marmi (...) le rappresenta come avendo dall’anno 1691

a questo corrente anno 1714 assistito e stato appresso 1'eruditissimo Antonio Magliabechi nella
Reale Biblioteca dell’A. V. Reale, e in essa com’e noto al serenissimo Gran Principe Gio. Gastone e a
tutti, fattevi varie fatiche (...).” Usp. Maria Mannelli Goggioli, La biblioteca Magliabechiana. Libri, uo-
mini, idee per la prima biblioteca pubblica a Firenze, Firenze 2000., str. 21-23.

Ostrica Marmije kritike ide dotle da Bandurija naziva dosljakom i uhodom: “Per successore del
posto si sente destinato il Frate Manduri [sc. Banduri; radi li se ovdje o dodatnome izrazu prijezira
sadrzanome u krivome navodu Bandurijeva imena?] Rauseo quantunque tutta la citta, la corte e
molti letterati di fuori abbiano creduto fermamente che si convenisse a me (...). Ma io non son frate,
né forestiero, né referendario”. Usp. prethodnu biljesku. Marmijevi korespondenti nisu nimalo
blazi u kritici te rabe slican leksik. Tako Scipione Maffei, u pismu iz lipnja/srpnja 1714., daje za pravo
Marmiju, Caste¢i nasega benediktinca i pridjevkom “brbljavca”: “Mi vien detto, che sia proposto
per successore il P Bandini. In cid mi par prima, che si faccia gran torto a lei, e son pronto a far di
cid pubblica protesta, quando a lei piacere. Mi par poi, che scelgano molto male. Quello é un frate;
ecco il primo difetto; & un parabolano, ed in Parigi non e stimato punto, se non quanto fa il Refer-
endario a pil parti, com’é noto”. K tome, ¢injenica da je Banduri pripadao redovnickome stalezu
ocito mu nije i8la u prilog. Usp. Scipione Maffei, Epistolario (1700-1755), a cura di Celestino Garibotto,
vol. 2, Milano 1955, t. I, str. 190-191.

Usp. dom Mariano Armellini, Bibliotheca Benedictino-Casinensis sive Scriptorum Casinensis Congrega-
tionis alias S. Justinae Patavinae qui in ea ad haec usque tempora floruerunt operum, ac gestarum notitiae,
vol. 2, t. I, Assisii 1731., str. 48-50.

“Illud etiam non praetereundum silentio visum, quod a rege Ludovico Pontificis internuncius in
Galliarum regno expetitus fuerit Bandurius et iam ea de re Clementi XI preces porrectae, sed cum
orta fuisset nonnulla difficultas, quod monachus esset adeoque a muneribus huiusmodi atque
negotiis alienus, antequam expediretur, rege vita defuncto, optato res exitu caruit.” Unato¢ mol-
bama koje u dvama pismima Banduri upucuje papinskoj kuriji, nije bilo realnih izgleda da nas
benediktinac zadobije reenu cast, ponajprije stoga $to po svome redovnickome stalezu nije odgo-
varao zadanim propozicijama. U pismu od 14. kolovoza 1730. Banduri nastoji skrenuti papinu po-
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Cini se da su upravo istrazivanja vezana za prikupljanje grade za izdavanje Nu-
mismata imperatorum Romanorum dovela Bandurija do kruga vojvotkinje od Orléansa.
Vec¢ 1714., u pismu od 23. rujna, dom Montfaucon pise prijatelju kardinalu Quiriniju:
“Don Anselmo je ve¢ dugo u Fontainebleauu (...)".”* Godine 1723. dom Montfaucon
moze javiti tek ¢injenicu kako svojega nekadasnjega ucenika nije vidio ve¢ tri godi-
ne.”* Prema Cervinu kazivanju, Banduri ¢e postati i jedan od vojvotkinjinih ispovjed-
nika: “(...) ducis regentis matri, cui erat a confessionibus (...)". Cini se da je Madame
cijenila dubrovackoga benediktinca bududéi da joj je Banduri ostao ispovjednikom
sve do smrti, 1722. godine: “(...) quae illum [sc. Bandurium] a confessionibus ad obi-
tum usque habere voluit (...)". Ne treba stoga cuditi $to Banduri posvecuje prvi, uvodni
dio svojih Numismata (Pariz, 1718.), naslovljen Bibliotheca nummaria sive auctorum qui
de re nummaria scripserunt,” upravo Madame, u znak zahvalnosti za sva dobrocinstva
koja mu je vojvotkinja iskazala—"summis tuis in me beneficiis”.

Boraveci sve manje unutar zidova samostana,” Banduri je bio prisiljen potraziti
novo utociste. Novu mu je Zivotnu sigurnost pruzilo imenovanje godine 1724. na
mjesto voditelja knjiznice mladoga vojvode od Chartresa, regentova sina Luja.”

Numismata imperatorum Romanorum posljednje je djelo koje je Banduri objavio.
Premda se je jos neko vrijeme bavio mislju da objavi svoje prvo, mladenacko, djelo,
Conspectus operum sancti Nicephori, u konacnici je odustao od toga, vjerojatno poucen

zornost na sebe (pismo je upudeno na tajnika Svetoga Oca Klementa XL): “Non so se V. E. sene
ricordera ancora d'un povero religioso che ha havuto 'honore di fargli la sua corte, e di servirla nel
suo soggiorno a Parigi”. Jo$ ce se jedanput Banduri javiti pismom u Rim, 26. rujna 1731. No kako
povoljnoga odgovora nije bilo : ”(...) ai écrit a VE “pit1 d'una volta” et jamais de réponse, je sup-
pose donc que mes lettres sono state smarite”, njegove su se nade polako gasile. Izvatke iz spomen-
utih Bandurijevih pisama u Vatikanskome je arhivu prepisao te nam ih ucinio dostupnim dr. Jean-
Louis Quantin, profesor na paridkoj Ecole pratique des Hautes Ftudes, na ¢emu mu najsrdaénije zah-
valjujemo.

% Madame je osobito voljela boraviti u dvorcu Fontainebleau. Usp. Valery, Correspondance, str. 204—

205.

“Dom Anselme est toujours ici, je ne le vois jamais depuis trois ans.” Usp. isto, str. 213-215, pismo
od 14. lipnja 1723.

Radi se o povijesnome prikazu razvoja numizmatike kao discipline. Kronolosko navodenje numiz-
maticke bibliografije, uz kriticki autorov komentar, Banduri zapoc¢inje antickim autorima, a zavrsa-
va djelima svojih suvremenika.
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% “N’étant depuis longtemps dans notre monastere que pour y coucher, il pourra trouver d’autres

maisons que la notre.” Usp. pismo dom Charlesa d'Issarda, nadstojnika samostana, velikome vo-
jvodi Cosimu, od 1. svibnja 1719. u: Dayre, Documents, str. 156-157. Pismo potjece iz Firentinskoga
drzavnog arhiva, filza 1129, f° 116 (signatura preuzeta iz Dayreova clanka).

7 Mladi vojvoda od Chartresa bio je posve drukeije naravi od svojega oca. Nesklon mondenom

zivotu na dvoru, posvetio se je proucavanju biblijskih jezika, a pribivao je i raspravama znan-
stvenika koji su se sastajali u opatiji Saint-Germain-des-Prés. Kako je njegov osobni ucitelj, dom
Montgault, bio Montfauconov prijatelj, mladi je Luj imao prilike uciti i od slavnoga benediktinca,
kojega je 1718. osobno predstavio svojemu ocu, Filipu Orléanskom. Povukavsi se pred kraj Zivota
u samostan Sainte-Geneviéve, posvetio se prevodenju psalama i poslanica sv. Pavla. Tamo i umire
1752.
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losim iskustvom s ideoloskim zamjerkama s kojima se susreo prilikom pokusaja ob-
javljivanja Petrarkinih spisa.

Godine 1733. Charles-Etienne Jordan, bududi literarni savjetnik Friedricha Ve-
likog, posjetio je Bandurija u njegovu stanu u Palais Royalu. Odlomak iz putopisa,
koji je Jordan objavio po zavrsetku svojega putovanja po Europi, odiSe razocaranjem
koje je obiljezilo posljednja dva desetljeca Bandurijeva zivota:

“15. sam bio kod oca Anselma Bandurija, slavnoga antikvara, poznatoga po
nekoliko ucenih djela. Benediktinac je, obitava u Palais Royalu. Ve¢ je 30 godi-
na u Francuskoj: boravak u Parizu nije mu pomogao da nauci francuski, koji
dosta lose govori (!). Kod njega sam vidio nekoliko antickih skulptura: Di-
janu, ¢iji su nabori na haljini izvedeni jedinstvenom kiparskom tehnikom;
skulpturu koja prikazuje Julija Cezara, te konjanicku skulpturu Marka Aure-
lija do koje ovaj redovnik puno drzi. Otac Banduri svaki dan zali za gospo-
dom Clémentom i Boivinom,” koji su imali mnogo obzira prema njemu te su
mu osobito pomagali. (...) Otac Banduri sastavio je brojna djela koja su spremna
za tisak, no zapreke koje obi¢no pred izdavacke projekte postavlja kraljevski
cenzor te molbe, koje u svrhu dobivanja dozvole za izdavanje treba podni-
jeti, oduzimaju volju ovome talijanskome (!) redovniku tako da je odustao od
tiskanja i donio nemilu odluku da spali svoje rukopise”.”

Banduri umire 14. sije¢nja 1743.° Od Fréreta doznajemo da je njegovu rukopis-
@ nu ostavstinu preuzeo “M. Couvay”. Ti bi nam spisi, koje su najvjerojatnije progutali @
pozari francuskih revolucionarnih godina, zasigurno ponudili jo$ pokoji detalj kojim
bismo popunili praznine u biografiji dubrovackoga benediktinca.

% Nicolas Clément (t 1712.) te Jean Boivin (t 1726.) bili su voditelji kraljevske knjiznice. U predgov-

oru knjizice kojom je 1705. godine Banduri najavio nikad ostvareni projekt izdavanja sabranih
djela sv. Nicefora, on biranim rije¢ima zahvaljuje spomenutome dvojcu na iskazanome gostoprim-
stvu te kolegijalnoj pomoc¢i koju su mu pruzili, ukazavsi mu na relevantne rukopise te mu ustupiv-
$i kataloge: “Nos item multum debere profitemur V. C(l). Clementi, Biblioth. Regiae custodi, qui
nobis hujusce vere Regiae supellectilis ad nutum copiam fecit : nec minus Cl. Boivinio alteri custo-
di, qui catalogum operum S. Nicephori ab se accuratissime concinnatum nobis perhumaniter obtu-
lit, unde prospectum nostrum, & ex ipsis codicibus, adornavimus”. Usp. Predgovor (Eruditio Lec-
tori) Bandurijevu djelu Conspectus operum sancti Nicephori, Pariz, 1705.

Usp. Charles-Etienne Jordan, Histoire d'un voyage littéraire fait en 1733, La Haye 1736., (Slatkine
reprints, Geneve 1968.), str. 104.
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PUBLIKACIJE ANSELMA BANDURIJA!

Sabrana djela sv. Nicefora'”
ili
Conspectus operum sancti Nicephori, patriarchae Constantinopolitani,
quae propediem
duobus tomis edenda sunt, et quorum pauca hactenus edita fuerunt ... studio et opera
Anselmi Bandurii, Parisiis, C. Rigaud, 1705,'® in-12°

Godine 1705. izlazi kod pariskoga knjizara Rigauda, te s posvetom toskanskome
velikome vojvodi Cosimu IlII., programska knjizica u kojoj Banduri najavljuje opseg
(2 sveska), strukturu'™ i sadrzaj planirane zbirke djela sv. Nicefora. Kolektivni duh
kojim odi$u mauristicka izdanja moze se i ovdje osjetiti, u autorovu apelu kolegama
da znanstvenim prilozima i savjetima pridonesu objedinjavanju relevantne ruko-
pisne grade.'® Kao glavnu vrijednost recenoga izdanja Banduri isti¢e jos neobjav-
ljenu povijesnu gradu koja ce ¢initi vazno vrelo ne samo za crkvenu ve¢ i za svjetovnu
povijest.'” Znakovito je i autorovo inzistiranje (“Quodque, meo quidem judicio, praes-
tantissimum est (...)”) na ¢injenici da je Nicefor osobno, “oculato teste”, sudjelovao u
radu Drugoga nicejskoga koncila $to, u duhu mauristicke historiografske metode,
njegovim izvije$¢ima daje privilegirani povijesni autoritet.

100 1z teksta Fréretova govora saznajemo da je Banduri kroni¢no bolovao od gihta, koji ga je pred kraj
zivota onemogucdivao u znanstvenome radu: “Il avoit déja eu plusieurs attaques de goutte: les
acces en devinrent si fréquens & si longs (ils duroient quelquefois des trois ou quatre mois) ; &
I'état ou il se trouvoit dans les intervalles qui séparoient ces acceés, étoit encore si facheux, qu'il
n’étoit plus capable d'un travail continu. Il mourut le 14 janvier 1743, d'un acces de goutte qui
I'étouffa en quatre jours”. Banduri je bio pokopan u kripti crkve Saint-Eustache u Parizu, no kako
je kripta tijekom Francuske revolucije bila devastirana, danas, nazalost, nema njegovoga posljed-
njega pocivalista.

101 Opsiran prikaz Bandurijevih publikacija, s obzirom na specifi¢nost njihova sadrzaja (patristika, bi-

zantologija, numizmatika), zauzeo bi znatno viSe prostora nego postojeci okviri dopustaju. Stoga

ovdje donosimo tek kratke prikaze njihove strukture te povijest njihova nastanka i sukcesivnih izdanja.

102" Carigradski patrijarh iz 8. stoljeca, neumoran borac protiv ikonoklasta te dostojan nasljednik sv.

Ivana Zlatoustoga.

103 Knjizica je dozivjela jo§ dva izdanja: unutar Bibliothece Graece (Hamburg, 1712.) Johanna Alberta

Fabriciusa te u leipziskome izdanju istoga djela, iz 1801.

104 Dielo je trebalo obuhvacati, uz spise sv. Nicefora, Komentare o dvanaest proroka Teodora iz Mop-

suestije, obradu Pjesme nad pjesmama Filona Karpatskog, te Hesihijeve Komentare psalama.

105 “Ejus opera a multis tentata, hactenusque tamen in variis Bibliothecis latentia cum in lucem edere

animus sit, doctorum opem & consilium expetere cogor ; tum ut si quid in Bibliothecis extet hoc in
catalogo non expressum, ea de re me commonefacere non dedignentur ; tum ut si uspiam pauca
illa quae temporum injuria in manuscriptis nostris exciderunt, quaeque suo loco notavimus, repe-
riantur, ea nobis ad publicum usum commodare ne graventur.” Usp. (za ovdje citirani navod te za
sve citate koji slijede unutar poglavlja posveéena Conspectusu) Predgovor (Eruditio Lectori) Bandur-

ijevu djelu Conspectus operum sancti Nicephori, Parisiis 1705.

106 “Hic bene multa ad historiam pertinentia, & ab historicis intacta, narrantur; ac ubique absoluta &

varia in rebus cum ecclesiasticis tum profanis Nicephori eruditio deprehenditur.”
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Prirucnik iz bizantologije
ili
Imperium Orientale, sive Antiquitates Constantinopolitanae, in quatuor partes distributae
... quae ex variis scriptorum graecorum operibus & praesertim ineditis adornatae,
commentariis, & geographicis, topographicis aliisque quam plurimis monumentorum ac
nomismatum tabellis illustrantur, et ad intelligentiam, cum sacrae tum profanae historiae
apprime conducunt, opera & studio Domni Anselmi Bandurii Ragusini, Presbyteri ac
Monachi Benedictini e Congregatione Melitensi, 2 vol. in—{°, Parisiis, 1711'"

Godine 1711., kod pariskoga knjizara Jean-Baptistea Coignarda, tiskom izlaze dva
sveska (svaki od oko 700 stranica'® in folio) Bandurijeva patristicko-bizantoloskog
kompendija Imperium Orientale.'® Prvi svezak, podijeljen u tri dijela, obuhvaca, u
grckome originalu popra¢enome Bandurijevim latinskim prijevodom te komentari-
ma (sadrzanima u drugome svesku djela), spise bizantskih careva te visokih crkvenih
dostojanstvenika,' od kojih posebice valja izdvojiti spise cara Konstantina Porfiro-

17 Drugo je izdanje Imperium imao u Veneciji, 1729. U razgovoru izmedu Bandurija i Jordana, pri-
likom Jordanova posjeta Palais Royalu, bilo je rijeci i o tome izdanju. Banduri je tom prilikom
izrazio zaljenje $to mu se nitko od venecijanskih priredivaca izdanja nije obratio za savjet: “Bilo je
rijeci i o bizantskoj kolekciji te izdanju toga djela koje se priprema u Veneciji. Iznenaden je [sc.

@ Banduri] $to mu se knjizari toga grada nisu obratili <za savjet> oko prosirivanja izdanja. Mogao
im je dostaviti zbirku pisaca post Theophanem, ¢iji se rukopisi nalaze u kraljevskoj knjiznici”. Usp.
Jordan, Histoire, str. 104. Dijelove Bandurijeva Imperium Orientale nalazimo objavljene jos u nekim
devetnaestostoljetnim zbirkama bizantskih rukopisa, primjerice onoj objavljenoj u Bonnu (izdanja
iz 1837. te 1840.) te u Migneovoj Patrologii Graeci (Pariz, sv. CXLII i CXLVII, god. 1865., te CLVII,
god. 1866.).

Autor se je prvotno planirao zadrzati unutar korica jednoga sveska : “(...) maxime quod sperarem
me id [sc. opus] uno exiguo volumine posse complecti” . Ipak, “res aliter cessit; nam multa passim
accedebant proposito nostro adeo opportuna, ut praetermittere non liceret: ac cum, sucrescente in
dies opusculorum sylva (...)". I tako je “Suma djelaca” narasla do dva sveska grade. Banduri, nad-
alje, u proslovu kaze kako mu je namjera sastaviti cjelovitu povijest bizantskih patrijarha: “Caeter-
um animus est, cum plus otii nactus fuero, integram de Patriarchis Constantinopolitanis historiam
texere, praesertim cum nemo alius hucusque id praestiterit; atque inde spero non parum lucis ad
illustrandam Historiam Ecclesiasticam & praesertim rem Romanam accessurum; unde facile con-
stabit perpetua Pontificis Maximi in omnem Ecclesiam auctoritas, & Graecorum inanis ac factosa
ambitio”. Vrijednost projekta, koji nece dozivjeti realizaciju, po¢iva na njegovoj utemeljenosti u
mauristickoj historiografskoj struji, tj. na nacelu redukcije teoloskog principa na povijesni, ospora-
vanog prava na dokazane ¢injenice kojima ideoloski protivnik ne moze suprotstaviti nikakve ar-
gumente. U toj i takvoj metodi katolicka dogma trazi dokaze svoje vjerodostojnosti. Usp. (za citat
naveden u biljesci te za ostale navode citirane unutar poglavlja, ako nije drugacije naznaceno):
Uvod (Praefatio) Bandurijevu Imperium Orientale, t. 1., Parisiis, 1711. Vise o teolosko-politickim pre-
viranjima unutar Katolicke crkve u Francuskoj krajem XVII. stoljeca, usp. Jean-Louis Quantin, Le
catholicisme classique et les Peres de Z’Eglise, Paris 1999., passim.

108

191 Imperiumu prethodi, kao i Conspectusu, posvetna poslanica sastavljena u cast Cosima IIL

10 U aneksima donosimo pregled sadrzaja Imperium Orientale. Vidjet éemo da je Banduri u korpus

zbirke ukljucio i djela svojih prethodnika koji su se bavili istim podru¢jem (primjerice djelo Pierrea
Gillesa, suvremenika Rabelaisa i Budéa), kao i brojne geografske karte (spomenimo kartografsku
radionicu Guillaumea Delislea, “Mr. De Lisle, un des plus habiles Géographes de notre siecle”, iz
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geneta, O tematima (De thematibus Orientis et Occidentis) te O upravljanju carstvom (De
administrando imperio),"* i anonimni rukopis, Domovina ili podrijetlo grada Carigrada
(Patria sive origines urbis Constantinopolitanae),"* na koje je Banduri naisao u kraljevskoj
biblioteci u Parizu.'® Upravo je taj rukopis pruzio Banduriju pocetni poticaj za rad
na ambicioznome projektu koji ¢e u konacnici zazivjeti pod imenom Imperium Orien-
tale.

Uspjeh koji je djelo postiglo u znanstvenim krugovima'* te na znanstvenome

trzistu ne treba ¢uditi buduéi da izlazi upravo u godinama osobito sklonima'"® prouca-
vanju antike, s posebnim naglaskom na njezinu isto¢nu sastavnicu:

111

112
113

114
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koje potjece karta Bizantskoga Carstva izradena prema navodima iz Porfirogenetova spisa O up-
ravljanju carstvom), a djelo je obogatio i brojnim ilustracijama, reprodukcijama bakroreza bizant-
skih spomenika te prikaza na kovanome novcu. Gotovo su svi tekstovi koje Banduri donosi u
Imperium Orientale prethodno veé¢ dozivjeli tiskana izdanja, no Banduri ih priprema na temelju
novootkrivenih prijepisa koje je pronasao u pariskim knjiznicama. O tome svjedoci i autor prikaza
Imperiuma u Casopisu Mémoires de Trévoux: “(...) nous avions déja tous ces ouvrages; mais le P Ban-
douri nous les fait reparoitre plus corrects”.

U proslovu svome prijevodu spomenutih spisa bizantskoga cara-pisca, Nikola pl. Tomasi¢ daje i
povijesni pregled njihovih izdanja. Spominje kako oba spisa izdaje Banduri godine 1711. u sklopu
svojega Imperium Orientale. Bandurijeva redakcija doZivjela je i drugo izdanje, 1729. godine u Veneciji,
u okviru zbirke Scriptores historiae byzantinae in unum corpus redacti. De administrando imperio prvi je
izdao, te mu dao naslov, Meursius 1611. godine (Banduri se posluzio ponovljenim izdanjem iz
1617.) u Lyonu (Lugduni Batavorum). Njegovo se izdanje temeljilo na prijepisu djela iz XI. st., koje se
¢uva u Vatikanskoj knjiznici (Codex Palatinus). Banduri je pak u kraljevskoj knjiznici u Parizu otkrio
jos jedan prijepis recenoga spisa te je svoje izdanje priredio na temelju usporedbe pariskog
manuskripta s vatikanskim (Meursiusovo izdanje). Evo $to o tome Banduri kaze u uvodnome
obracanju citatelju: “Quam autem ipse operam Constantino navaverim in hac nova editione, licet
planum sit ei, qui utramque invicem contulerit, breviter tamen exponam. Imprimis textum Grae-
cum contuli cum Codice MS. membranaceo Bibliothecae Regiae, optimae notae num. 2661. quem
annis ab hinc circiter quingentis scriptum fuisse aiunt: innumerabiles mendas, quibus Meursiana
editio undique scatebat, sustulimus; loca corrupta ac mutila quae plurima erant in textu Graeco
edito ex eodem MS. Regio sarcivimus. (...) Denique versionem totius libri multis in locis emen-
davimus, auximus; totumque opus animadversionibus illustravimus”. Usp. Konstantin Porfiro-
genet: O upravljanju carstvom, (prijev. Nikola pl. Tomagi¢, prir. Mladen Svab), Zagreb 1994., str. 7-8.
Treba napomenuti da je Nikola pl. Tomasi¢ prvi u nas preveo cijeli spis O upravljanju carstvom na
hrvatski (prvi dio prijevoda tiskan je 1918., a drugi 1928., oba nakon prevoditeljeve smrti).

Taj e spis udi u katologe pod imenom Anonymus Bandurii.

“Quaenam vero mihi fuerit hujus adornandae occasio breviter proloquar. Cum annis ab hinc novem
Codices MSS. Bibliothecae Regiae evolverem, incidi in Codicem Graecum (...) inscriptum PATRIA
seu Origines Urbis Constantinopolitanae”, kaze Banduri u uvodu Imperium Orientale. Posvetio je,
dakle, spomenutome rukopisu devet godina rada.

Krug se je Bandurijevih Stovatelja sve vise Sirio. Tako je numizmaticar i filolog Antoine Galland
(1646.-1715.), poznatiji kao prvi prevoditelj na francuski jezik Prica iz tisucu i jedne noci, inicirao
korespondenciju izmedu dubrovackoga benediktinca i Nizozemca Cupera. Slavni je burgmestar
grada Deventera gajio iskreno divljenje za Bandurija (“Bandurius est certe vir eruditissimus (...)",
pismo Leibnizu od 15. svibnja 1708.), nazivajudi ga “velikim uresom” knjizevne republike. Upravo
Cuper skrece pozornost Nijemcu Fabriciusu, koji ¢e 1719. po drugi put objaviti Bandurijeva
Numismata, na rad dubrovackoga mavrinca. Leibnizu pak $alje plan jo$ neobjavljenoga Imperiuma,
a slavni se filozof, u pismu od 13. veljace 1708., pohvalno izrazava o Bandurijevu radu sljede¢im
rije¢ima: “Ignotus mihi fuit quem laudas Anselmus Bandurius, apparet tamen ex consilio et appa
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“Antiquitatum monumentis eruendis, illustrandisque ita Eruditorum aevi
nostri desudat industria, ut vix ulla sit Regio, quin hujusmodi laudabili insti-
tuto floreat, & in studiosorum gratiam varia hujus generis quotannis emit-
tat”.

Banduri osobitu tezinu daje Porfirogenetovu spisu O upravljanju carstvom:

“Quanti autem faciendum sit hoc Porphyrogeniti opus, in quo plurima haben-

tur historicis ac Geographis vel ignota, vel ab eis silentio praetermissa, nemo
vel mediocriter doctus ignorat”.!®

U knjizevnome izlogu literarno-znanstvenoga casopisa Mémoires de Trévoux, au-
tor kritickoga osvrta na Bandurijev Imperium Orientale posebno se dotice autorovih
biljeski uz ona poglavlja careva spisa koja se odnose na hrvatsku povijest, pridajuci
tim Bandurijevim napomenama osobitu historiografsku vjerodostojnost: “L’Auteur
étoit plus propre qu'un autre pour éclaircir la partie de 'ouvrage de Constantin
Porphirogéneéte, ou ce Prince parle de la Dalmatie, de la Croatie & de la Esclavonie.
Les notes du P Bandouri sur cette partie sont tres-curieuses & démélent les morceaux

z

d’histoire assez embrouillés”. U svojim biljeSkama Banduri upucuje citatelja na pov-
ijesno djelo Ivana Lucica te Tome Arhidakona: “Joannem Lucium de Regno Dalmati-
ae & Croatiae, necnon Thomae Archidiaconi Spalatensis historiam Salonitanam”.'"”
U kontekstu svojih priloga hrvatskoj nacionalnoj povijesti Banduri citira i dva fran-
@ cuska autora: Jacoba Spona,'*® ¢iji Itinerarium smatra osobito dragocjenim za pozna- @
vanje antickih spomenika zadarskog i splitskoga kruga, te svojega subrata iz pariske
opatije, Nicolasa de Nourryja. Poseban je osvrt svakako dan dubrovackim povijes-
nim prilikama, a kao dodatnu literaturu Banduri navodi imena dubrovackih povje-
snic¢ara: Mavra Orbinija, Jakova Lukarevica'® te Ludovika Crijevi¢a Tuberona. U svrhu

ratu praestantem esse virum”. Za ovdje citirane navode iz korespondencije Cuper-Leibniz, usp.
biobibliografsku biljesku o Banduriju u Dizionario biografico degli Italiani, t. V, str. 744.

15 Godine 1648. izlazi, na inicijativu Luja XIV. te kraljeva ministra Colberta, prvi svezak biblioteke

Byzantine du Louvre. Godine 1680. slavni Du Cange objavljuje u istoj ediciji svoje djelo Constanti-
nopolis christiana seu descriptio urbis Constantinopolitanae qualis extitit sub imperatoribus christianis ex
variis scriptoribus contexta et adornata, kojim se, prema vlastitu priznanju, Banduri inspirirao u sas-
tavljanju svoje zbirke.

116 Uza svoju opéepovijesnu znanstvenu vrijednost, carev spis donosi i vrijedne podatke o Dubrov-

ackoj Republici: “Satis illustre est hoc Porphyrogeniti testimonium ad Urbis Ragusinae patriae meae
antiquitatem comprobandam (...)". Citat potjece iz drugoga sveska Imperiuma, u kojemu su sadrzane
Bandurijeve primjedbe za tekstove koje donosi u prvome svesku.

17 Gore navedeni citat, te oni koji ¢e uslijediti, potjece iz korpusa Bandurijevih komentara (drugi

svezak Imperium Orientale) na gradu iznesenu u prvome svesku zbirke.

118 Jacob Spon, lije¢nik iz Lyona, prikljucuje se 1674. ekspediciji za Istanbul, koja ukljucuje kraljeva

antikvara Vaillanta te prirodoslovca Whelera. S toga ¢e puta donijeti vise od 2 000 natpisa, 50 grckih
rukopisa te vise od 600 komada antickoga kovanoga novca. Usp. Jean Ebersolt, Constantinople
Byzantine et les Voyageurs du Levant, Paris 1919., str. 156.

19 “Originem autem ac progressum Ragusinae Reipublicae, & quando maxime floruerit in re navali

subsequentibus seculis, facile quispiam intelligere poterit ex compendio Annalium Ragusinorum,
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senzibiliziranja francuske javnosti s prilikama na europskome jugoistoku, prvi sve-
zak Imperiuma donosi jo§ dosta zanimljivih priloga, medu kojima nalazimo i Izvjestaj
o poloZaju krséanske vjere u krajevima pod turskom vlascu, koji je sedamdesetih godina
XVIL. st., sastavio dubrovacki veleposlanik pri Porti, Matija Gunduli¢," zatim prikaz
glagoljskog i ¢irilicnog pisma te popis hrvatskih narodnih vladara, koji Banduri preuz-
ima od Lucica.

edito ab Illustrissimo Jacobo Luccari Patritio Ragusino, Italico idiomate, Venetiis, 1605. & ex opere
Mauri Orbini Ragusini, Abbatis Melitensis, cui titulus (est) Il Regno degli Slavi, edito Pisauri, 1601.”

120" Taj je dokument, kako sam kaze u proslovu zbirke, Banduri prepisao tijekom boravka u Rimu: “(...)
hoc autem opusculum cum Romae essem quatuordecim ab hinc annis, exscripsi ex uno Codice MS.
Chartophylacii de Propaganda Fide”.
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Numizmaticki kompendij
ili
Numismata imperatorum Romanorum a Trajano Decio ad Palaeologos Augustos.”' Accessit
Bibliotheca nummaria, sive auctorum qui de re nummaria scripserunt, 2 vol.,
Lutetiae Parisiorum, sumptibus Montalant,'** 1718'%

Jos dok je istrazivacko-filoloski rad na Imperium Orientale bio u punom jeku,'*
Banduri je dobio ideju za sastavljanje numizmatickoga kataloga. Na to ga je posebno
ponukala mnozina numizmatickih nalaza na koje je sasvim slucajno naisao, a koji
nigdje nisu bili katalogizirani.'®

Indeks autora i numizmatickih zbirki'® iz kojih je Banduri crpio gradu za svoj
katalog sadrzi 42 natuknice, od kojih spominjemo tek neke: kraljevske riznice Luja
XIV., vojvotkinje od Orléansa,'” te velikoga vojvode Cosima III., zatim djela Lorenza

21 Banduri slijedi kronologki niz bizantskih vladara sve do pada Carigrada pod tursku vlast, 1453.

12 Spomenuta tiskarska radionica nalazila se “ad Ripam PP Augustinorum prope Pontem Sancti Michaé-
lis”.
2 Drugo je izdanje Bibliothece nummarie priredio ve¢ sljedece godine Fabricius, u dvije inacice: Bibli-
otheca nummaria ... cum notulis et indicibus recusa, te Bibliotheca nummaria ... cum notulis et indicibus
recusa atque dissertationibus virorum doctorum de hoc argumento praemissa. Primjerak Numizmaticke
biblioteke koji je godine 1718. tiskao Montalant ukrasen je portretom vojvotkinje od Orléansa te
@ uvezan u korice s prikazom vojvotkinjina grba, a danas se ¢uva u Francuskoj nacionalnoj knjiznici @
u Parizu, pod signaturom RES-Q-46. Krajem XVIIIL. st., to¢nije godine 1791., Bandurijeva Numis-
mata dozivljava ponovnu renesansu, u obliku dodatka koji je priredio te u Rimu objavio Geronimo
Tanini, pod naslovom: Numismata imperatorum Romanorum a Trajano Decio ad Constantinum Dra-
conem ab A. Bandurio editorum supplementum.

Ve¢ u uvodu Imperium Orientale Banduri najavljuje svoja Numismata: “Adhaec vero cum nummos
Imperatorum Constantinopolitanorum Regii atque Fucaltiani Gazophylacii animi potius gratia
perlustrarem, quam quod sperarem quidquam novum & a Ducangio praetermissum in iis inve-
nire; tantam ibi illorum nomismatum multitudinem Ducangio non observatam reperi, ut vix illum
decimam eorum partem repraesentasse compererim. Verum hanc nummorum Collectionem aliud
in tempus & opportunitatem edendam mittimus”. Unato¢ Bandurijevoj napomeni kako bi Du
Cangeovo djelo trebalo dopuniti, njegovo postovanje i divljenje prema slavnom prethodniku os-
taje nepomuceno. O njemu zbori Banduri ovako: “vir doctissimus atque eruditissimus Carolus
Ducangius, vere historiae Byzantinae parens, qui data opera, & adhibito studio Opus perfectissi-
mum de Antiquitatibus Constantinopolitanis, cui titulus Constantinopolis Christiana, ex variis Scrip-
toribus cum editis tum ineditis adornavit”.

Kako i sam izlaze u proslovu djelu: “Quo tempore elaborabam opus inscriptum, Imperium Orien-
tale, & c. forte accidit ut Regium Numismatum Thesaurum, ac museum Fucaltianum oculis perlus-
trarem, animi gratia magis, quam quod in iis quidquam novum, & a doctissimo Ducangio praeter-
missum quod ad cetera Antiquitatum CP. monumenta adderetur, inveniri posse sperarem. Cujus
laboris & industriae cum cepissem eum fructum, ut id denique verum esse deprehenderem quod
mihi persuaderi antea passus non eram, vix decimam numismatum partem in Tabulis Ducangii
comparare, indeque novam numismatum seriem ordiendi consilium cepissem”.

126 Index museorum et librorum, koji u cjelosti donosimo u okviru aneksa.

127 Upravo je vojvotkinji posvecen prvi dio Numismata, Bibliotheca nummaria, dok je djelo u cjelini

Banduri posvetio vojvotkinjinu sinu, regentu Filipu II. Orléanskom. Prvotno mu je namjera bila
Numismata posvetiti Luju XIV,, bududi da je kralj nov¢ano potpomogao realizaciju gravira koje
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Bergera,'® isusovca Hardouina, kraljeva antikvara Vaillanta te svakako velikoga Du
Cangea.

Autor dosljedno slijedi nacela razmjestaja knjizne grade, zadana mauristickim
metodoloskim ustrojem: slikovnom (bakrorezi) prikazu novca te biljeSkama koje ga
prate (od kojih neke poprimaju razmjere kracih disertacija) prethodi iscrpna biograf-
ija vladara prikazanoga na kovanicama (sastavljena prema podatcima iz djela autora
Bandurijeva doba) kao i kronoloski slijed bitnih zbivanja unutar razdoblja njegove
vladavine. Na taj nacin Banduri Zeli naglasiti ulogu koja pripada numizmatici pri-
likom rasvjetljavanja pojedinih povijesnih momenata te utvrdivanja njihove precizne
datacije.

I Bandurijev je numizmaticki katalog, poput Imperium Orientale sedam godina
prije, dozivio priznanje iz relevantnih stru¢nih krugova te su njegova Numismata
ostala klasi¢cnim numizmatickim priru¢nikom sve do pojave Eckhela'® i Cohena.'®

prate izdanje, no kako je kralj umro 1715., Banduri odlucuje posvetnu poslanicu adresirati na re-
genta.

Antikvar te numizmaticar kojega nalazimo na dvoru Karla Louisa, palatinskoga elektora i oca Mad-
ame, a zatim na dvoru brandenburskoga elektora, Friedricha-Wilhelma.

129 J-H. Eckel objavljuje, u godinama 1792.-1798., svoje kapitalno djelo u osam svezaka pod naslovom

Doctrina numorum veterum.

130 Henry Cohen objavljuje, 1859.-1868., numizmati¢ki leksikon u prvotno 3est, a zatim sedam, sveza-

ka naslovljen Description historique des monnaies frappées sous I’Empire romain, communément appelées
médailles impériales. Nakon autorove smrti, u drugome izdanju koje izlazi u razdoblju od 1880. do
1892., djelo ¢e biti objavljeno u ukupno osam svezaka.
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ANEKSI

INDEX CAPITUM IMPERII ORIENTALIS SIVE ANTIQUITATUM
CONSTANTINOPOLITANARUM™!
PARS PRIMA
CONSTANTINI PORPHYROGENITI DE THEMATIBUS Orientis (liber primus) et
Occidentis (liber secundus)

HIEROCLIS GRAMMATICI SYNECDEMUS—-sunt hic omnes provinciae et civitates
quae Imperatori Romanorum CP. subsunt, Provinciae LXIV, Urbes 935 ut subjicitur
PARS ALTERA
CONSTANTINI PORPHYROGENITI de Administrando Imperio liber
AGAPETI DIACONI CAPITA ADMONITORIA ad Justinianum Imperatorem
BASILII IMPERATORIS CAPITA EXHORTATIONUM ad Leonem filium
THEOPHYLACTI ARCHIEPISCOPI BULGARIAE Institutio Regia ad Porphyrogeni-
tum Constantinum (pars prior panegyrica, pars altera paraenetica)

PARS TERTIA
ANONYMI PATRIA, SIVE ORIGINES URBIS Constantinopolitanae libri IV
BREVES ENARRATIONES CHRONOGRAPHICAE
NARRATIO NICETAE CHONIATAE de statuis CP. quas Latini capta urbe confractas
in monetam conflaverunt et quaedam alia opuscula
VARIA EPIGRAMMATA ET POEMATA necnon Inscriptiones
CATALOGI VARII CUM EDITI TUM INEDITI PATRIARCHARUM CP. ; CATALOGI
ITEM DUO IMPERATORUM CP.

PETRI GYLLII DE BOSPORO THRACIO LIBRII III
PETRI GYLLII DE TOPOGRAPHIA CONSTANTINOPOLEOQS, et de illius Antiqui-
tatibus libri IV
URBIS CONSTANTINOPOLITANAE QUALIS TEMPORE Arcadii et Honorii fuit,
Descriptio, Incerto Auctore: cum Annotationibus Guidi Panciroli

BBl Ovdje donosimo pregled grade prvoga sveska Imperium Orientale.
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INDEX MUSEORUM ET LIBRORUM™

Albert-R. P. Albertus, Heremita S. Augustini, e Provincia Franciae.
Alletti-Joannes NATALIS ALLETTI, Magnus Cancellarius Reipublicae Ragusinae.

B.-NICOLAUS BOULLET, in suprema Parlamenti Parisiensis Curia Senator amplis-
simus.

Ba~THOMAS BASEGLI, Senator amplissimus Reipublicae Ragusinae.

Bau.~CAROLUS CAESAR BAUDELOT, JC. e Regia Inscriptionum ac Bonarum Liter-
arum Academia.

Bouteroué ~CLAUDII BOUTEROUIE, in Parisiensi Monetarum Curia Senatoris, opus
inscriptum, Recherches curieuses des Monnoyes de France.

Brandenburg—~LAURENTII BEGERI opus inscriptum Thesaurus Brandenburgicus selec-
tus.

Cham.—R. P STEPHANUS CHAMILLART, e Societate Jesu.

Chez.-N. CHEZELLES, Juri dicundo Praefectus apud Boios, in Provincia quae vulgo,
Bourbonnois dicitur.

Collegii.—Museum Collegii LUDOVICI MAGNL

DB.-CLAUDIUS GROS de BOSE, Perp. Regiae Inscriptionum ac Bonarum Literarum
Academiae Secretarius, & unus e Quadraginta Academiae Galliae.

DC.-Ser. Princeps LUDOVICUS AUGUSTUS, Cenomanensium Dux.
DeC.-FRANCISCUS DECAMPS, Abbas S. Marcelli, & S. Mariae de Siniaco.
Declesves.—PETRUS DANIEL DECLESVES.

Ducang.—CAROLI DUFRESNE, Domini DUCANGE, Franciae apud Ambianos
Quaestoris, opus incriptum, Historia Byzantina duplici commentario illustrata.

Farnensianus.—R. P PAULI PEDRUSTI, e Societate Jesu, opus inscriptum, I Cesari in oro,
in argento, in Medaglioni raccolti nel Farnese Museo.

Fauvel -ANDREAS FAUVEL, Capellanus Regius.

Fon—-LUDOVICUS FRANCISCUS DE FONTENU, e Regia Inscriptionum ac Bonarum
Literarum Academia.

Fontaine~ANDREAS FONTAINE, Eques Anglus.

Fouc~JOSEPHUS FOUCAULT, Comes Consistorianus, in Academia Regia Inscription-
um ac Bonarum Literarum Academicus Honorarius.

Frad -N. FRADET, Presbyter Gallus. Ejus museum comparavit Eugenius Petrus de
Surbeck, Helvetius Chiliarcha.

Gambarini—R. P GAMBARINI, Clericus Regularis S. Barnabae.
Hard—R. P. JOANNIS HARDOUIN]I, e Societate Jesu, Opera Selecta.

132 Popis numizmatickih zbirki te objavljenih naslova kojima se Banduri posluzio prilikom sastavljanja
svojih Numismata.
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Laisné~N. LAISNE, Officinae Monetariae Lugdunensis Praefectus.

Lamoignon.—CHRISTIANUS DE LAMOIGNON, in suprema Parlamenti Parisiensis
Curia Praeses insulatus.

Le Roy—ALEXANDER LE ROY, Politicae artis Academiae Secretarius.
M.-Ser. DOMINA, Ducis REGENTIS mater.

Maffei—PAULI ALEXANDRI MAFFEI, Patritii Volaterrani, opus inscriptum Gemime
Antiche figurate.

MB.-FRANCISCI MEDIOBARBI BIRAGI, S. R. I. Comitis, & Regiae civitatis Papiae
Decurionis, opus inscriptum, Imperatorum Romanorum Numismata a Pompeio M. ad
Heraclium.

MDM.-PHILIBERTUS BERNARDUS MOREAU DE MAUTOUR, in Parisiensi Com-
putorum Curia Auditor, e Regia Inscriptionum ac Bonarum Literarum Academia.

MMA —ALEXANDER Marchio a S. Ferreolo-Montaubon.

Palatinus ~LAURENTII BEGERI opus inscriptum, Thesaurus ex Thesauro Palatino selec-
tus.

Pon.~PETRUS NICOLAUS LECAMUS DE POINCARRE, primarius Praeses in supre-
ma Parlamenti Neustriae Curia.

RDR.-N. ROMAN DE RIVES, Presbyter Gallus.
@ RE.-Thesaurus Regius Magnis Etruriae Ducis. @
Regius.—Thesaurus Regius Christianissimi Francorum Regis.
5G.—Museum Regalis Abbatiae S. Germani a Pratis.
S. Genov.-Liber inscriptus, Le Cabinet de la Bibliothéque de Sainte Genevieve.
Surbeck ~-EUGENIUS PETRUS DE SURBECK, Helvetius Chiliarcha.

Tristan—-JOANNIS TRISTAN DE S. AMANT, opus inscriptum, Commentaires Historiques,
contenant I’Histoire generale des Empereurs, & c.

Vaillant -JOANNIS FOY-VAILLANT opus inscriptum, Numismata Imperatorum Romano-
rum praestantiora, & alterum, Numismata Imperatorum, Augustorum & Caesarum, a
Populis Romanae ditionis Graece loquentibus, ex omni modulo percuda.

Val —.CAROLUS DE VALOIS, e Regis Inscriptionum ac Bonarum Literarum Academia.
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Korespondencija Banduri-Montfaucon, 8 pisama sacuvanih u rukopisu (Fran-
cuska nacionalna knjiZnica, zbirka francuskih rukopisa, 17702, f° 117-131) koje je
Anselmo Banduri uputio iz Firence dom Bernardu de Montfauconu u Pariz, u razdo-
blju od 25. svibnja 1700. do 16. rujna 1701. godine

1.
Pismo od 25. svibnja 1700. (f° 117-118)
Mto Rev Pre Pron Col.mo

Di gia la scorsa settimana ricevrei dall’ Emo Radulovich'® la risposta alla mia
assieme con una per il P. Presidente mio efficacissima, di cui la copia inclusa qui invio
a V. P M. R,; havendo subito scritto al P Presidente, e mandatogli quella del Sig.re
Cardinale sudetto, spero di dovere conseguire la grazia, havendo raccomandato alli
miei parenti il negozio con tutta la permura; ma quando in questa forma non si con-
seguisse |'effetto, bastarebbe, che il detto Emo scrivesse alla Republica due versi per
conseguire l'effetto, e cio si potra fare, V. B M. R. havera la certezza di dovere ri-
tornare in Francia. Hoggi ho ricevuto quella di V. P M. R,, e la ringrazio infinitam.te
dell'incomodo, che per mia causa s’é preso, restandoli con eterne obligazioni la pre-
go ad essere dal Sig.re Abb. P. Pierizzi'"* havendoli scritto in un altra, che doveva
esserci perche giovare: havuto, che havralI'aviso V. P M. R. di andare verso la Francia,
0 in contrario, che Dio non voglia, prego a darmi subito la parte, accio possa maggior.te
affretare la licenza del P. Presidente. Li raccommando a noler havere la cura fino al
fine delle mie cose, non ho altra premura, ne desiderio, che di vivere seco in compag-
nia qualche anno, questo & il sommo de miei desiderij.

Con prima occasione ricevera V. P M. R. il tutto, toltone le piture, perche il Prete,
che il Sig.re D. Salvini'®*® ha trovato vole sette scudi in circa, essendo dice lui da 94
figure, gia cio 'avisai con la passata mia, et aspetto il suo ordine per farli principiare,
se in tanto trovassi qualche d’uno per mesimo, non mancaro di far diligenza, mi dis-
piace, che io non sono habile a servirla in cio che lo farei pit, che volentieri, conforme
ho fatto il resto. Domani andaro dal Sig.re Antonio Magliabechi.™ Il Sig.re D. Salvini
sempre la sospira, e di lei parla. Il P Abbate' la riverisce, e tutti li Padri, e io col
restare alli suoi stimatissimi comandi bacio a V. P M. R. din.te le mani.

Di V. P Rma
(")

133 Usp. ovdje biljesku 23, na str. 138.
134 Agent Dubrovacke Republike u Firenci, kako se vidi iz pisma od 21. rujna 1700. (f> 120-121).
135 Usp. ovdje biljesku 42, na str. 145.
136 Usp. ovdje biljesku 26, na str. 140.

137 ge. opat Badie Fiorentine.
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Firenza 25 maggio 1700

A chi soggiungo col pregarla, che dovendo V. P Rma andare ad inchinare S. A. R.
del Gran Duca di Toscana,'*® voglia fare qualche honorevole menzione della mia per-
sona, Epistola non erubescit, puo cosi scrivo, nam qui semel verecundiae fines tran-
sierit, eum bene et naviter opportet esse imprudentem.'®

()
D. Anselmo ma: da Ragusa

Pismo od 18. rujna 1700. (f° 119)

Rmo Pre Pron Colmo
Firenza 18 Sbre 1700

Ricevera V. P Rma qui acclusi li quattro fogli che desidera di Mattheo Palmieri de
temporibus,' accio possa vedere se li serve il resto, e servendoli bisognara, che V. P
Rma scriva a questo P. Abbate accio mi dia licenza da copiare, perche nel mentre
copiavo questi ho sentito qualche d"uno de religiosi brontolare.

Lentrante settimana, 0 per dir meglio martedi prossimo li mandaro cio che de-
sidera dell'Historia Brittonum,"! qual credo che sia stampata, facendone pit autori
d’essa menzione, conforme ho visto nel dizzionario historico'* alla parola Galfrido,'*

@ parendo dalla prefazione, che esso sia I'autore di questa historia, e che d’altri poi fu @
tradotta in latino. Quel Pre Bibliotecario degli Angeli'* e ritornato in Fiorenza, e 'ho
incontrato per andare dal Sig.re Magliabechi, il quale mi ha detto, che é stato fuori, e
fra otti giorni doveva di nuovo andare fuori, ma che in questi otti giorni haverebbe
ricopiato il martirologio; e mel’haverebbe portato per farlo ricopiare a V. 2 Rma; staro
aspettando, Dio lo faccia, sum Thomas cognominatus (...) in questo particolare, (...)
pero restare inganato.

Circa le mie cose vi scriverd martedi cosa si debba fare, per che se piti si tarda un
mese non saro a tempo, capitando di raro bastimenti da Ragusa alle spiaggie d'Italia,
lI'inultro et in tanto si puol dimandare una licenza condizionata suppostovi; che V. P

138 S¢. Cosimo III. Medici.

139 Cicero, Ad familiares, 5.12.

40 Radi se o rukopisu djela firentinskoga kroni¢ara, Mattea Palmierija (Matthaeus Palmerius), De tent-

poribus, koje obuhvaca opcéu povijest svijeta od pocetaka do godine 1448.

M1 Pod tim se naslovom opéenito podrazumijeva latinska povijest britanskih Kelta, ¢iji je autor deve-

tostoljetni keltski mohan Nenije. Vidjet ¢emo da Banduri ovdje misli na djelo Geoffreyja od Mon-
moutha.

42 Najvjerojatnije se radi o Povijesnome rje¢niku Louisa Morérija (Le grand dictionnaire historique,

ou le Mélange curieux de I'histoire sainte et profane...), ¢ije prvo izdanje izlazi 1674. godine u
Lyonu. Vidjeti sljedece pismo, od 21. rujna 1700. (f° 120-121).

Geoffrey od Monmoutha (oko 1100.-1155.), velski biskup, na latinskome je sastavio povijest britan-
skih kraljeva, i. e. Historia requm Britanniae.

143

144G firentinska opatija Santa Maria degli Angeli, gdje Banduri pronalazi pisma Coluccia Salutatija.
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Rma andasse, perche faro sapere et al Sig.re Cardinal Radulovich, che senza di V. P
Rma non voglio andare; e li mandaro la lettera per I'accennato Emo: Se abbia a cura
le mie cose, perche io mi muovo a desiderare d’andare in Parigi puram.te per esser
con lei. Il P Lettore la ringrazia somam.te dell’affetto. Sig.re Salvini sono mesi, che
non ho veduto. Sig.re Magliabechi da quando fu qui V. 2 Rma m’ha perso tutto I'affetto,
0 almeno quelle dimonstrazioni, che una volta faceva/o (?) Mattheo de Palmieri e
arrivato, conservando questo methodo, che vede, fin" allo’anno 1448 all'anno g. di
Federico 3° Imp.re et all'anno 2° di Nicolo V° Pontefice. E qui resto per sempre alli
suoi comandi.

Di V.2 Rma

(--r)

D. Anselmo ma : di Ragusa

3.
Pismo od 21. rujna 1700. (f° 120-121)

Rmo Pre Pron Colmo

La 1.a passata inviai a V. P Rma li quattro fogli da me trascritti ex codice Matthei

de Palmeriis de temporibus, in quale & un volume in foglio grosso due bone dita,

veda cio che ho da fare del resto, e si regoli in questo particolare secondo li scrissi con

la passata.
@ Nella presente accluso li mando uno foglio ex codice Historié Brittonum. Non @

havendone trascritto d’accantaggio, si perche dalla prefazione si puol conoscere s’ée

statta mai data alla luce, et io per maggior cautela ho volsuto copiare il p.mo, e I'ultimo

capo intero, e dal 1.° fin’al decimo li primi periodi ciascheduno capo, et il restante del

capitolo ho procurato di compendiare: siche fin al et cetera sono parole pure del

codice, inanzi il compendio del resto del capitolo per evitare la fatica; si anche perche

trovo esser dato alla luce altre volte come potra vedere V. P Rma nel dizzionario

historico del Moreri dell’ 8.° edizione in lingua francese'® alla parola Geofroi de

Monmouth,* qual cita molti altri autori, e tra I'altre uno nomina, che ha compendi-

ato questa stessa historia. Di pili si vi trova nel Baronio'¥ = Gaufridus Episcopus

Agafensis'® de rebus Brittanicis reperis in Vaticana codex pervetustus sub nota nu-

meri 944 Baronius in martyrologio in notis ad 11 Octobris diem. Ubi de Sancta Vigula

f. Questo mi ha rimosso dallo trascriverne piu di quello ho fatto.

Codex historié Brittonum vides conscriptus seculo XIII, in cuius initio extat brevis

historia Sybillé Tiburtiné: de qua ut ibi dicis, quod quum peragrassat varias mundi

plagas annuncians, qué in novissimis erant ventura eius fama Romam delata fuerit.

Romani ad Traianum denunciarunt, qui statim magno honore eam Romam accersivit

45 Nizozemsko izdanje iz 1698. godine.
146 Vidjeti ovdje biljesku 141, na str. 172.

147 Cesare Baronius (1538.-1607.), kardinal te autor slavnih Annales Ecclesiastici.

148 Iskrivljeno za Assavensis. Geoffrey od Monmoutha bio je biskup gradi¢a Saint Asapha u Sjever-

nome Walesu.
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; atque somnium, quod centum viri ex senatu una nocte viderunt, videlicet, singuli
quasi novem soles esse in célo, qui singillatim divisi, divisas in se figuras habebant,
ipsis explicavit. Mi pare cosa ridicula, che la Sibilla Tiburtina fusse nel tempo
dell'Imp.re Traiano, poiche non sara la profezia, che dicono havesse fatto di Christo,
come apparisce dalla dichiarazione, che fa alli Romani delli accennati nove soli. Perche
la profezia riguarda le cose, che hanno da venire, non le cose passate. Il P Bibliotecar-
io degl’ Angeli non s’¢ veduto ancora.

Circa le mie cose. Ricevera qui acclusa la lettera per I'Emo Radulovich, accio hav-
endola letta la sigilli, e mi facesse grazia di consegnargliela, e procurare, che scriva
un’ altra volta al mio Pre Presidente con maggior efficacia, accio mi dai la licenza
condizionata, caso che V. P Rma debba ritoranare, altrimente non si intenda, e quella
restringere, a due 0 tre anni, perche ho sentito, che al mio Pre Presidente hai dato
fastidio I'essergli stato richiesta la licenza senza alcuna limitazione del tempo. Ma
desiderarei che prima di consegnare a S. Em.za la lettera parlasse col Sig.re Abbate
Paolo Pierizzi, che habita vicino al Palazzo dell’ Emo de Giudici, et andasse assieme
con lui dal Sig.re Cardinal sudetto, scrivendone io questa sera al medemo, e lui ver-
rebbe a trovarla, ma patisce di podagra, e vechiaia, e procurare, che sua Em.za dia la
lettera al Sig.re Abbate Pierizzi, che & agente dela Republice di Ragusa, perche lui la
mandasse acclusa nella lettere della republica, conforme ho gia scritto al medemo.
Puo suggerire V. P Rma al Sig.re Cardinale, che li sacri canoni permettono a un ca-
nonico, di allontanarsi dalla propria chiesa per ragione dei studij, non mancarono a
V. P Rma modi.

Desiderarei che anche V. R Rma li serviresse in Latino, con dimostrargli con quanto
mio danno mi nega la licenza, e che speranza in me habbia del profitto nelle lettere,
e quanti superiori delle altre cong.ni ambiscono d’ottenere la grazia di potere man-
dare li loro monaci allevare nella Cong.ne di S. Mauro, et anche con dispendio delle
loro Cong.ni, il che, dicendoli, che non seguira della mia persona. Non suggerisco
d’avantaggio in questo proposito, perche son sicuro, che l'affetto di V. P Rma li sug-
gerira mille modi per procurarmi il modo, che io possa venire seco. Mi dira V. E Rma
perche tanta fretta, perche non aspettare al mese di decembre. Rispondo, che il me-
demo sarebbe abbandonare il negozio, che ridursi a quel tempo, poiche rare sono le
occasioni d'imbarco per Ragusa, e tanto maggiormente ne tempi d'inverno; tanto pitt
che si puol dimandare la licenza con la condizione, che V. P Rma dove se partire,
dicendoli, che altrimente ne meno io andarei. E qui pregandola a commandarmi li
bacio din.te le mani.

Di V.2 Rma

()

D. Anselmo ma : di Ragusa
Firenze 21 Sbre 1700
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4.
Pismo od 26. listopada 1700. (f° 122-123)

Rmo Pre Pron Colmo

Fin a tanto che sono stato nel puro dubio circa la licenza del mio P. Presidente ho
visuto sempre con la speranza quasi certa di dovermi sortire 'intento; ma hora che
vedi non gia disperata ogni mia lecita di poter ottenere tal licenza, ma forsi rafredato
il suo affetto verso la mia persona, e per conseguenza poco curarsi d’havermi al suo
servizio, hora si che ho perduto affatto ogni speranza, e posto I'animo total.te in pace,
benche questo colpo da me venisse sentito da quella volta, che mi comincio V. P Rma
scrivere in Italiano, e se non sbaglio credo che in risposta tal’ hora glielo accennassi.
Ne cio punto mi dispiace, perche cosi a spese proprie vengo ad imparare a che incos-
tanza e sottoposto colui, che fissa il pensiero nell’huomo mortale, ma solam.te fissar-
lo nel vero bene, che e Iddio, il di cui principal attributo & I'immutabilita, e la costan-
za. Mi dispiacerebbe bensi, quando, ancorche motivo minimo, havessi io datoa V. P
Rma, che fusse degno della diminuzione del suo affetto a proporzione del quale io
volentieri mi sceglierei qualsivoglia pena, perche ella s’accertasse in quanto preggio
sia quello appresso di me.

Se V. P Rma fusse andata dal Sig.re Abb. Pierizzi, come la pregai, esso Sig.re, essen-
do parente dell’Emo Radulovich, e mio caro amico, haverebbe ottenuto, e le lettere, e
tutto, come vedra dall’acclusa lettera, che in risposta della mia scrittagli nel tempo stes-
so, che scrissi a V. P Rma, mi mando il detto Sig.re. Siche il conseglio, che in questo
particolare I'ha dato il suo Amico, haverebbe tal’hora partito qualche eccezione.

Quando poinon havesse V. P Rma sminuito I'affetto verso la mia persona, ma pit
tosto sia stato indotto a scrivermi in questa guisa, che ha fatto, dal vedere, che il mio
P, Presidente non habbia volsuto rispondere alla lettera dell’Emo Radulovich, mag-
giormente confermandosi nella disperazione del buon esitto, vedendo anche il desti-
no sinistro, che le mie ultime lettere li siano parvenute piu tardi del dovere, nel tem-
po quando non ha potuto pill parlare, ne presentare la mia lettera al sudetto Emo. A
questo, dico, si trovarebbe facilmente il rimedio, poiche suppongo che a quest’hora si
sia pentito il mio P. Presidente per non havermi dato la licenza, e che con le prime
lettere di Ragusa havero il di lui consenso; ma caso questo non seguisse, li sara scritto
da qui in modo lecito, e congruente, che si piegara a concedermi la licenza, tanto
maggior.te quando gli sara dimandato per due, 0 tre anni, poiche mi scrivono da
Ragusa li Parenti,' che la maggior repugnanza in concedermi la licenza ha havuto,
perche il detto Emo la chiedeva senza nessuna limitazione del tempo. Siche sperarei,
che questo punto si potesse superare ancora senza il Sig.re Cardinale Radulovich.
Andiamo all’altro punto.

La gran poi raccomandazione, che V. P Rma mi scrive, che si richiede appresso il
suo Rmo P. Generale, perche io sia ammisso in S. Germano senza nessuna pensione;
ben mi riccordo, che V. P Rma mi dicesse, che era bastante quella del Sig.re Cardinale
Radulovich, dovendone anche aggiungere V. P Rma appresso li suoi amici qualche
raccomandazione per facilitare il negozio.

49 Nazalost, Banduri u pismima ne iznosi vise detalja o svojoj dubrovackoj rodbini.
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Oltre che finito il conclave, credo che sarebbe in tempo I'Emo Radulovich a scri-
vere al suo Rmo P Generale. Ma caso che durasse piut di quello si stima il conclave;
voglio credere, che Sua Al. R. del Gran Duca mi farebbe anche la grazia di scrivere al
suo Rmo P. Generale, e forsi con maggior efficacia, e suppongo, che haverebbe tal
raccomandazione maggior effetto di quella dell’Emo accennato; siche nemeno per
questa parte e disperato il caso.

Resta dunque solo, che ella mi faccia conoscere la continuazione del suo affetto
con avisarmi, se sia sufficiente la raccomandazione di Sua Al. R. appresso il Rmo P
Suo Generale, e di che tenore debba essere la medema, e se devo adesso procurarla,
prima che parta S. Al. R. per Pisa, dove risiede nei mesi d'inverno.

Quanto a quello che ella mi scrive, che sarebbe piu facile assai ad ottenere la
licenza in ogni altro monasterio, che in S. Germano, e superfluo che li rispondo sopra
cio, poiche sa molto bene V. P Rma, che io non mi sono mosso per altro fine a desider-
are tal viaggio, che solamente per essere seco, e dovunque fosse la sua persona io li
desiderarei d’essere, non curandomi ne di Parigi, ne di S. Germano. Héc sunt mea
vota Vir Doctissime, Tecum vivere, Te colere, a te instrui, uni ex his spe dempsta haud
superest quod cupiebam: quae si iusta sunt mihi suffrageris velim, ut ea consequar:
quum non minus posse te quam velle exploratum mibhi sit.

I1 P Bibliotecario degl’ Angeli non ho pitt veduto. Il Sig.re Antonio Magliabechi la
riverisce, mi ha gia imprestato alcuni libri. E qui restando per sempre alli suoi coman-

di li bacio din.te le mani.
@ Di V. P Rma @
(..)

D. Anselmo ma : di Ragusa
Firenza 26 Obre 1700

5.
Pismo od 8. sije¢nja 1701. (f° 124-125)

Rmo Pre Pron Colmo

Lastrazione mia ¢ grande la confesso ancora io, mentre non d’adesso ho dato
parte a V. P Rma d’haver ricevuto dal procaccio li sei scudi, la borsa, e l'indice, ma
quando sentisse I'occupazione, che ho havuto in questi giorni adietro non dubito
punto, che non m’havesse da scusare, et in cido molto ha contribuito, che per la ca-
gione delle passate feste non potei ricuperare dal procaccio il sopra accennato.

Ringrazio infinitam.te V. P Rma per la borsa , e 'indice, essendomi stata molto a
proposito, havendo in questo giorno uno deli fratelli del nostro Sig.re Do.re Salvini
condotto la sposa in casa, 'ho donata al Sig.re Do.re Salvini accennato, perche lo
donasse alla sua nuova cognata, dicendoli che io gliela da vota, perche la poverta
religiosa non mi permette empirla, ma che lui I'empisse, e facesse il regalo al sua
Sig.ra cognata, et havendogli detto da che mani erat venuta, I'ha maggior.te gradita
héc iocosa, ac seria. Quel Prete che deve dipingere le figure spettanti alla topografia
Xriana é stato questi giorni indisposto, ma hora sta meglio, e proseguira I'opera per
appunto, come V. P Rma desidera, ci0o & con i colori affatto simili & quelli sono nel
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libro; ma dovendo ponere li colori, li & parso poco guadagno sei scudi, dovendo porre
I'opera, e li colori. GI'ho detto, che li sara data qualche bagatella di piu di sei scudi
purche faccia bene, del che non dubito, e presto. Nemeno haverei datagli tal parola,
se non havessi mostrato ad un altro 'opera, che s’ha da ponere, e non mi havesse
dimandato ventiquattro scudi. Si puol dire, che habbiamo havuto fortuna di trovare
questo Prete, essendo molte figure.

Li scrissi colla passata pregandola per la raccomandazione appresto 1’ Arcivescovo
di Parigi supponendo che dovesse fermare qui qualche giorno, ma hieri presto arri-
v0, e questa matina di buon hora e partito.

Mi bisognava tal raccomandazione, poiche procuro di venire seco, ma senza suo
alcuno pregiudizio, cio e togliendo tutte quelle cose, che ella mi scrisse, si sarebbero
incontrate nella mia venuta, e cid procuro appresso S. Altezza Reale, e percio se ella
sa, che qui si debba tratenere I'Emo de (...), e ella havesse seco entratura, haverei
desiderio, che mi raccomandasse, perche ogni minima parola di questi personaggi &
di molto valore in mio proposito, essendo S. A. R. informato della mia persona. E qui
resto per sempre alli suoi comandi con baciarli le mani.

Di V. P Rma

()

D. Anselmo ma : di Ragusa
Firenza 8 Gen.io 1701

6.
Pismo od 15. srpnja 1701. (f° 126-127)

Rmo Pre Pron Colmo
Firenza 15 luglio 1701

Accuso due fogli stimatiss.mi di V. P Rma uno degli 11 Giug.no e l'altro degli 27
del medesimo, e con il secondo ho ricevuto le raccomandazioni, che per istrada ella
mi favorisce, che mi saranno pur troppo a proposito. In tutte due V. P Rma fa lamenti
per non havere trovato nel suo arrivo in codesta capitale mie lettere, in fatti non ho
scritto altro che una codesta volta, e questa mentre ella doveva partire da Venezia, 0
per dir meglio quando la credevo partita, ma gia vedo, che ancora I'accennata ¢ smar-
ita, poiche io non sappevo che dovessero essere raccomandate a M. Thioli in Lione;
del resto in tanto non ho scritto altre lettere, si perche non havevo havuto alcun ris-
contro di lei, si perche intorno alla mia mossa non sapevo che dirli, solam.te feci
errore a non risponderli subito alla p.ma la quale pure sarebbe perduta per la strada,
mentre non 'haverei raccomandata a M. Thioli in Lione, senza qual raccomandazi-
one vedo, che non vanno sicure le lettere per costa a S. Germano. Spero di potermi
mettere al viaggio verso il fine dell’entrante prossima s.a se pero per all’hora secondo
le promesse che ho havuto da Roma mi verra la licenza della Sacra cong.ne in suppli-
mento di quella del mio P, Presidente, per la quale a Roma fece scrivere S. A. R al suo
Ag.te tempo fa. Del resto I'avisaro in appresto si della partenza, che d’ogni altra cosa,
che ella desidera.
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Il Catalogo della Biblioteca di S. Marco™ de manuscritti latini gia da molto tem-
po e finito, come anche le tavole d’Esopo. Spero ancora di doverli portare quello
della Biblioteca di S. Lorenzo, almeno ella restara persuaso che io non tralasciato
alcun mezzo per haverlo, ma credo, come dissi, che restara consolato. Ho fatto la
raccolta d’alcune iscrizioni in compagnia del Sig.re Dottore Salvini che non li dispiac-
era. Mi pare mille anni d’essere seco non facendo qui altro che perdere il tempo
stando sule mosse. Doveva veram.te scrivere al Sig.re Magliabechi nel suo arrivo et al
Sig.re nostro Salvini, poiche ho lavorato non poco per lei, et € un buon” amico, e vi
saluta caram.te, conforme fanno tutti gli altri, a quelli ella favori di salutare, et in
specio il Rmo P. Abbate et io li bacio mille volte le mani con riverire il Sig.re Abb. (...).

Di V. 2 Rma
(-r)

d. Anselmo ma: di Ragusa

7.
Pismo od 22. srpnja 1701. (f° 128-129)
Rmo Pre Pron Colmo

Scrissi coll’ordinario passato un’altra a V. 2 Rma in risposta alle due stimatiss.me
di V. P Rma, et in quella gli ho significato tutto quello, che mi occorreva in risposta
delle sudette. Scrivo la presente, poiche nella detta gli scrissi, che credevo questa s.a
dovermi porre al viaggio per codesta volta, ma li replico con la presente, che in tanto
cio gli scrissi, in quanto speravo di ricevere in questa s.a le lettere di Roma con la
licenza consaputa, conforme dalle antecedenti lettere mi veniva promesso; ma al pre-
sente non havendo havuto da Roma ne lettere ne alcun riscontro della licenza, dico,
che non ce cosa pitt incerta al mondo, che il tempo della mia da qui partenza; onde
staro aspettando la ventura s.a per sapere qualche cosa, e se pure tal’hora ne havro
alcuno riscontro, darod imediat.te aviso a V. E Rma; puole credere con qual’ ansieta io
vivo, come conto i momenti, quanto lunghi questi mi sembrano confesso in vero, che
ogni momento mi pare un secolo intiero, mentre sto senza di lei, e di pit1 con prossi-
ma speranza di venire da lei ; dies mei in otio, et amaritudine (...).

Tutte quelle cose che V. P Rma mi raccomanda che le porti, le portaro, e cio che
mancasse so che non havra d’attribuire alla mia negligenza, ma alla impossibilita, e
alla mancanza altrui. Haverei havuto a caro che havesse scritto al Sig.re An. Ma. Sal-
vini, et il Sig.re Magliabechi. HO fatto una raccolta d’iscrizioni in buon numero, e
spero, che le habbia da gradire.

Non tralascio alcuna diligenza per incontrare cosa di suo genio; anzi ho abando-
nato ogni studio per raccogliere le cose, che li possono essere di genio ; bisognara che
ella poi tanto pit intorno a me travagli per rimettere questi tempo perso, perche e di
molto, e posso dire, che da che ella passo da qui non ho pitt studiato cosa alcuna,
tanto sono stato distratto di mente. Attual.te sto copiando le lettere di Colucio Saluta-

150 ¢ dominikanski firentinski samostan sv. Marka.
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ti. E qui con tutto I'ossequio le bacio le mani riverendola da parte di questo Rmo e
tutti gli amici, a M. LAbbé (...) mille saluti.
Di V. P Rma
(..r)
d. Anselmo ma: di Ragusa
Firenza 22 Luglio 1701.

8.
Pismo od 16. rujna 1701. (f° 130-131)

Rmo Pre Pron Colmo

Dalla lettera ricevuta giorni sono il Sig.re Ant. Ma. Salvini da V. P Rma, vedo, che
ella mi supponeva gia posto in viaggio, e per conseguenza intendo da cio, che mai li
siano pervenute le mie lettere, con tutto che le due ultime raccomandassi a M. Thioli
in Lione, poiche nell'ultima di quelle scrissia V. P Rma, che non v’era cosa pilt incerta
al mondo dell’hora della mia per costi partenza, mentre il mio P. Presidente non mi
voleva in alcun conto concedere la licenza, e da Roma per quella hora non s’era rice-
vuto altro riscontro, che parole colorite di speranza. Adesso devo avisarla, che la Sac-
ra Cong.ne de Vescovi e Regolari™ ha rescritto al mio memoriale dando facolta a
questo Mons. Nunzio di ogni qual volta trovara essere vere le cose esposte nel memo-
riale sia in suo arbitrio darmi la licenza per quanti anni vorra, onde al presente sto
attendendo la risposta di questo Mons. Nunzio, qual di guistizia non mi puole se non
concedere la facolta, e spero che l'entrante s.a mi mettero al viaggio per condesta
volta; fin'hora non ho potuto havere 'Indice della Biblioteca Laurenzia, havendomi
tenuto sempre il Sig.re Ducci in speranza, ma spero, e faro il possibile per haverlo.

Li portaro I'Indice di S. Marco fatto con tutta la diligenza possibile. Le favole di
Esopo essendo in mio potere. Da trecento iscrizioni belle. Da ducento e quaranta tre
lettere di Colucio Salutati’®® da me copiate. Ella puole considerare quanto m’habbia
perturbato una cosi lunga tardanza in tutto, e per tutto. Haveremo molta materia di
discorere, e pit1 di ridere (...). Affretard quanto pit1 potro presto il viaggio, si perche
patisco senza di lei, vorrei havere le ali, come anche perche tOyog 8¢ Ae(..) xp(?)oti
(..)orevpiotatav. Il nostro caro Sig.re Dottor Salvini si chiama An : Ma : Salvini, e
non Luigi, le dico, perche sappia, volendo di esso fare menzione nelli suoi scritti non
si prenda un di sbaglio. E qui restando per sempre alli comandi di V. P Rma li bacio
humil’ le mani, con riverirla in nome di tutti gl'amici, special.te del P. Lettore.

Firenza 16 Setembre 1701
Di V. P Rma
()

D. Anselmo ma : di Ragusa

151 Kongregacija za biskupe i redovnike osnovana je 1601. godine. Papa Pio X. je ukida 8. rujna 1908.
Danas postoje dvije odvojene kongregacije: Kongregacija za biskupe te Kongregacija za redovnike
i svjetovne ustanove.

152 Usp. ovdje biljesku 49, na str. 146-147
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IZVORI I LITERATURA O ANSELMU BANDURIJU KORISTENI U
RADU

Rukopisna grada

Korespondencija Banduri-Montfaucon, 8 pisama u rukopisu, Francuska nacionalna
knjiznica, zbirka francuskih rukopisa, 17702, f* 117-131.

Djela Anselma Bandurija

BANDURI (Anselmo), Imperium Orientale sive Antiquitates Constantinopolitanae ..., 2
vol., Parisiis 1711.

BANDURI (Anselmo), Numismata imperatorum Romanorum, latina, graeca, aegyptica, a
Trajano Decio ad Palaeologos Augustos, 2 vol., Parisiis 1719.

BANDURI (Anselmo), Conspectus operum sancti Nicephori, patriarchae Constantinopolita-
ni, quae propediem duobus tomis edenda sunt, et quorum pauca hactenus edita fuerunt...,
Parisiis 1705.

Djela Bandurijevih suvremenika

JORDAN (Charles-Etienne), Histoire d'un voyage littéraire fait en 1733, seconde édition,
La Haye 1736 (Slatkine reprints, Geneve, 1968.).
MONTFAUCON (Dom Bernard de), Diarium Italicum, Parisiis 1702.

OUDIN (Casimir), “Dissertatio tertia de Collectaneo seu collectione Antiquitatum
Constantinopolitanarum Domini Anselmi Bandurii” u Joannis lensii Ferculum lit-
erarium, Lugduni Batavorum 1717.

Biografije, memoari, objavljena korespondencija

Olivier AMIEL éd., Lettres de Madame duchesse d’Orléans née princesse Palatine, Mercure
de France 2004.

ARMELLINI (Don Mariano), Bibliotheca Benedictino-Casinensis sive Scriptorum Casinen-
sis Congregationis alias S. Justinae Patavinae qui in ea ad haec usque tempora floruerunt
operum, ac gestarum notitiae, 2 vol., Assisii 1731.

CAMPORI (Matteo) éd., Epistolario di L. A. Muratori, 14 vol., Modena 1902.

CASTAGNA (Don G.), “La corrispondenza dei monaci benedettini cassinesi col Mu-
ratori”, Revue Benedictina, t. VI (1952.), str. 263-268.

CRIJEVIC (Serafin Marija), Dubrovacka biblioteka u kojoj se prikazuju dubrovacki pisci,
njihova djela i spisi, priredio Stjepan KRASIC, Zagreb 1975. /CERVA (Seraphinus
Maria), Bibliotheca Ragusina in qua Ragusini scriptores eorumque gesta et scripta re-
censentur, editionem principem curavit Stephanus KRASIC, 3 vol., Zagrabiae 1975.
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FORCELLINI (Marco) éd., Lettere di Apostolo Zeno, cittadino veneziano, Istorico et Poeta
Cesareo, nelle quali si contengono molte notizie attenenti all’istoria letteraria de’suoi tem-
pi, e si ragiona di libri, d'iscrizioni, di medaglie, e d’ogni genere d’erudita antichita ..., 3
vol., Venezia 1752.

FRERET (Nicolas), “Eloge du P. Banduri”, u Histoire de I'Académie Royale des Inscrip-
tions et Belles-Lettres, t. XVI, Paris 1751, str. 348-355.

GOUDEKET (Maurice) éd., Lettres de Madame duchesse d’Orléans née princesse Palatine,
2 vol., Paris 1948.

MAFFEI (Scipione), Epistolario (1700-1755), a cura di Celestino GARIBOTTO, 2 vol.,
Milano 1955.

PELISSIER (Léon-Gabriel) éd., Lettres inédites de Gisbert Cuypert (Cuper) a P. Daniel
Huet et a divers correspondants (1683-1716), Caen 1905.

SAINT-SIMON, (Louis de ROUVROY, duc de), Mémoires, éd. Yves COIRAULT, 8 vol.,
Bibliotheque de la Pléiade 1982.-1988.

VALERY (Antoine-Claude PASQUIN dit), Correspondance inédite de Mabillon et de Mont-
faucon avec I'ltalie, contentant un grand nombre de faits sur [’Histoire religieuse et lit-
téraire du dix-septieme siécle, suivie des lettres inédites du P. Quesnel a Magliabechi,
bibliothécaire du grand-duc de Toscane Céme 11, et au cardinal Noris, 3 vol., Paris 1846.

Knjizevni casopisi XVIILI. st.

Acta eruditorum, Lipsiae, god. 1712., str. 485-491. te god. 1713., str. 49-54. (¢lanci o Im-
perium Orientale); god. 1718., str. 385-392. (¢lanak o Numismata imperatorum Ro-
Manorum).

Journal des S¢avans, god. 1712., str. 481-493. (o Imperium Orientale); god. 1718., str. 305-
312. te 349-356. (o Numismata).

Meémoires de Trévoux, god. 1705., str. 1461-1463. (o Conspectus operum sancti Nicephori) ; god.
1713., str. 189-200. (o Imperium Orientale); god. 1720., str. 684-720. (o Numismata).

Rjecnici pisaca, enciklopedije, leksikoni

Dizionario biografico degli Italiani, 61 vol., Istituto della Enciclopedia italiana, Roma
1960-2004 (kontinuirano izdanje); autori bio-bibliografske biljeske o A. Banduri-
ju: Salvatore IMPELLIZZERI i Salvatore ROTTA, t. V (1995), str. 739-750.

Dictionnaire encyclopédique du christianisme ancien, 2 vol., Les Editions du Cerf 1990.
Dizionario ecclesiastico, 3 vol., Torino 1953.-1958.

Enciclopedia italiana di scienze, lettere ed arti, 35 vol., Roma 1929.-1936.

Enciklopedija Leksikografskog zavoda, 8 sv., Zagreb 1966.-1969.

Hruvatski leksikon, 2 sv., Zagreb 1996.-1997.
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Hroatski biografski leksikon, 6 sv., Zagreb, 1983-2005. (kontinuirano izdanje); autor bio-
bibliografske biljeske o A. Banduriju: Aleksandar STIPCEVIC, t. I Zagreb 1983,
str. 417-418.

Le Grand Dictionnaire Historique, ou le mélange curieux de I'histoire sacrée et profane. Par
Mre Louis Moréri, Prétre, Docteur en Théologie. Nouvelle édition dans laquelle on a re-
fondu les Supplémens de M. I'abbé Goujet. Le tout revu, corrigé et augmenté par M.
Drouet, 10 vol., Paris, 1759.

La grande encyclopédie: inventaire raisonné des sciences, des lettres et des arts, 31 vol., Paris
1885.-1902.

Crkveni aspekti

ARMOGATHE (Jean-Robert), “De I’Augustinus a saint Augustin : Arnauld et I'édition
des Mauristes”, u J.-Cl. FREDOUILLE éd., Les Mauristes a Saint-Germain-des-Prés.
Actes du collogue de Paris (2 décembre 1999), Paris 2001., str. 47-58.

BLET (Pierre), Nonces a la cour de Louis XIV, Paris, 2001.

BROGLIE (Emmanuel de), La Société de I'abbaye de Saint-Germain-des-Prés au XVIlle
siécle. Bernard de Montfaucon et les Bernardins, 1715-1750, 2 vol., Paris 1891.

CHAUSSY (Yves), “Les Mauristes et1'édition de saint Augustin”, u Troisiéme centenaire
de I'édition mauriste de saint Augustin. Communications présentées au colloque des 19 et
20 avril 1990, Paris 1990, str. 29-35.

GAIN (Benoit), “Bernard de Montfaucon, éditeur des Peres grecs”, u: Dom Bernard de
Montfaucon. Actes du Colloque de Carcassonne, 25 au 27 octobre 1996, textes réunis par
D.-O. HUREL et R. ROGE, 2 vol., Saint-Wandrille, Editions de Fontenelle
(Bibliotheque bénédictine, 4), 1998., t. I, str. 121-157.

GASNAULT (Pierre), Lérudition mauriste a Saint-Germain-des-Prés, Institut d’ Etudes
Augustiniennes, Paris 1999.

GASNAULT (Pierre), “Les artisans de I'édition mauriste de saint Augustin”, u: Troisiéme
centenaire de I'édition mauriste de saint Augustin, op. cit., str. 37-69.

HORVAT-LEVAJ (Katarina), “Benediktinski samostan sv. Jakova u Dubrovniku”, u:
Peristil, br. 42/43 (1999./2000.), str. 81-96.

HUREL (Daniel-Odon), “Dom Bernard de Montfaucon, bénédictin de la congréga-
tion de Saint-Maur”, u: Dom Bernard de Montfaucon. Actes du Colloque de Carcas-
sonne, op. cit., t. I, str. 53-71.

LEMAITRE (Jean Loup), “Le voyage d'Italie de Bernard de Montfaucon”, u: Dom Ber-
nard de Montfaucon. Actes du Colloque de Carcassonne, op. cit., t. 1, str. 158-185.

LEROY (Hugues), o. s. b., “Bernard de Montfaucon et les affaires religieuses : les
Vindiciae, 1a procure générale, la défense de Dom de Sainte-Marthe”, u: Dom Ber-
nard de Montfaucon. Actes du Colloque de Carcassonne, op. cit., t. 11, str. 23-89.

MADEC (Goulven), “Les “Annales Augustiniennes”: Lenain de Tillemont et la “Vita
S. Augustini” des Mauristes”, u: Troisiéme centenaire de I'édition mauriste de saint
Augustin, op. cit., str. 215-233.
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MONTFAUCON (Dom Bernard de), Voyage en Italie-Diarium Italicum: un journal en
miettes, edizione critica, studio e note di Anna GALLIANO, Genova 1987.

MONTOR (Artaud de), Histoire des Souverains Pontifes romains, 8 vol., Paris 1847.

NEVEU (Bruno), “Erudition ecclésiastique du XVIle siecle et la nostalgie de I'antiquité
chrétienne”, u: Religion and humanism, Oxford, 1981, str. 195-225.

OMONT (Henri), “Montfaucon et I'Imperium Orientale de Banduri”, u: Revue des études
grecques, t. IV (1891.), str. 68-69.

OSTOJIC (Ivan), Benediktinci u Hroatskoj i ostalim nasim krajevima, 3 sv., Split, 1963.-
1965.

PETITMENGIN (Pierre), “Montfaucon, dom Le Maitre et la Bibliotheca Bibliothecarum”,
u Donatella NEBBIAI-DALLA GUARDA et Jean-Francois GENEST éd., Du copiste
au collectionneur. Mélanges d’histoire des textes et des bibliothéques en 'honneur d’André
Vernet, Turnhout, 1998, str. 537-584.

QUANTIN (Jean-Louis), Le catholicisme classique et les Péres de I'Eglise, Institut d'Etudes
Augustiniennes, Paris, 1999.

QUANTIN (Jean-Louis), “L'oeuvre mauriste et ses détracteurs”, u: Les Mauristes a Saint-
Germain-des-Prés. Actes du colloque de Paris, op. cit., str. 59-84.

SOLTINER (Louis), o. s. b., “Saint-Germain-des-Prés au temps de Dom Bernard de
Montfaucon”, u: Dom Bernard de Montfaucon. Actes du Colloque de Carcassonne, op.
cit., t. I, str. 108-119.

Studije o Anselmu Banduriju

DAYRE (Jean), “Documents inédits sur la vie de Banduri a Paris”, u: Annales de l'Institut
Frangais de Zagreb, 1 (1937.), str. 147-158.

NAGY (Josip), “Prilozi za biografiju Anselma Bandurija”, u: Prilozi za knjiZevnost, jezik,
istoriju i folklor, IX/1-2 (1929.), str. 83-108.

STIPCEVIC (Aleksandar), “"Anselm Bandur”, u: Numizmaticke vijesti, Zagreb, br. 36
(1994.), str. 142-145.

ZMA]IC (Bartol) , “Anselmo Banduri 1671.-1743.”, u: Numizmaticke vijesti, Zagreb, br.
29 (1971.), str. 3-8.

Opca literatura

ACTON (Harold), Les derniers Médicis, Editions Perrin 2002.

DENIS (Michel)- BLAYAU (Noél), Le XVIlle siecle, Paris 1990.

DEYON (Pierre), LEurope du XVIlle siécle, Hachette 2000.

EBERSOLT (Jean), Constantinople byzantine et les voyageurs du Levant, Paris 1918.
HARRIS (Robin), Dubrovnik, SAQI, London, 2003.

KRIEGEL (Blandine), Lhistoire a ’Age classique/1 Jean Mabillon, Paris 1996.

183

‘ 004 Puskaric.p65 183 $ 04.12. 06, 13:51



NN T 1] R [T 1T ||

Zb. Odsjeka povij. znan. Zavoda povij. drus. znan. Hrvat. akad. znan. umjet., 24(2006), str. 131-186

MANNELLI GOGGIOLI (Maria), La Biblioteca Magliabechiana. Libri, uomini, idee per la
prima biblioteca pubblica a Firenze, Firenze 2000.

MAURY (Alfred), Les Académies d’autrefois. Lancienne Académie des inscriptions et belles-
lettres, Paris 1864.

ORESKOVIC (Luc), Luj XIV. i Hrvati : neostvareni savez, Zagreb 2000. (naslov originala:
Louis X1V et les Croates. Limpossible conjoncture, Paris 1997).

PEVITT (Christine), The Man who would be King, London 1997.

PORFIROGENET (Konstantin), O upravljanju carstvom, preveo i uredio Nikola pl.
TOMASIC, August Cesarec/AGM, Zagreb 1994.

SOULIE (Maurice), Le Régent, Editions Payot 1980.

WAQUET (Francoise), Le modcle frangais et I'Italie savante. Conscience de soi et perception
de l'autre dans la République des lettres (1660-1750), Ecole francaise de Rome 1989.

WAQUET (Jean-Claude), Le grand-duché de Toscane sous les derniers Médicis: essai sur le
systeme des finances et la stabilité des institutions dans les anciens Etats italiens, Ecole
frangaise de Rome 1990.

184

‘ 004 Puskaric.p65 184 $ 04.12. 06, 13:52 ‘



NN T 1] o [T 11T ||

J. Puskari¢: Anselmo Banduri (1675.-1743.), dubrovacki benediktinac u Parizu

Jelena Puskari¢
Anselmo Banduri (1675-1743) — A Ragusan Benedictine in Paris
Summary

As a child, Anselmo Banduri displayed a great interest in studying antiquity and its
remains. This inclination of his found encouragement in his brother-in-law’s cabinet of
antiquities and ancient coins. As an adolescent, Banduri joined the Benedictine Order
and completed the probationary year in the monastery of St. James of Visnjica, just out-
side the Ragusan gate of Ploce.

Around the year 1696, Banduri left his native shores for good and sailed off to Italy,
where he would stay in several Benedictine houses (such as St. Lawrence in Aversa near
Naples, and the Pontifical Athenaeum of St. Anselm in Rome, where he completed the
three-year course, receiving the degree of lector). Presumably in 1698, Banduri managed
to settle for a longer period of time in Florence, in the famous Benedictine abbey of Badia
Fiorentina. He was there able to dedicate himself fully to his favourite activities: searching
through the contents of Florentine libraries (the Medici Laurenziana, the libraries of the
Florentine monasteries of Badia Fiorentina, St. Mark and others). In Florence, Banduri
would come across a large number of letters written by the fourteenth- and fifteenth-
century Italian humanists Coluccio Salutati, Leonardo Bruni and Poggio Bracciolini, the
publication of which, together with Petrarch’s dissertations De viribus illustribus and Fa-
miliares, discovered later in the royal libraries in Paris, would face strong papal opposition
and thus end by being definitely abandoned.

Having won the attention of Grand Duke Cosimo IlI, Banduri soon started nurturing
more ambitious hopes, especially after being introduced to the famous French Maurist
Bernard de Montfaucon, at that time passing through Florence in search of Latin and
Greek manuscripts. Becoming a valuable assistant to the French scholar, as the latter him-
self acknowledged, Banduri glimpsed the prospect of spending a couple of years in the
renowned Paris abbey of Saint-Germain-des-Prés, whose teachers’ board had the delicate
task of choosing from an ever-growing number of aspiring student candidates. The diffi-
culties that had to be overcome in order to earn the yearned-for student place in the
Maurist abbey come clearly to light in the letters that Banduri addressed to Bernard de
Montfaucon from Florence, in the period between May 1700 and September 1701 (this
correspondence is now kept in the Manuscript Department of the French National Library
in Paris, 17702, {2 117-131). On February 20, 1702, Paris was finally reached. Banduri
settled in Saint-Germain-des-Prés, where he would quickly join the “publishing teams”
working on editions of collected works written by the Fathers of the Church.

Already in 1705, Banduri announced, in a booklet with the title of Conspectus ope-
rum sancti Nicephori, a two-volume collection of the works of St. Nicephorus, an eighth-
century patriarch of Constantinople. Directed by the scholarly circles close to the abbey
towards somewhat more valuable manuscripts, Banduri abandoned the edition of St. Nice-
phorus’ works and started working on compiling sources for his voluminous book of Byz-
antine history, the Imperium Orientale (Paris 1711, 2 vols. of approximately 700 pages
each). During that period all the reports sent by Montfaucon to Banduri’s protector in
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Florence, Grand Duke Cosimo, contained only words of praise and delight. Such feelings
were solidly based upon Banduri’s irreproachable religious manners and dedicated stud-
ies. All these favourable circumstances helped Banduri get elected, in 1715, as one of the
three first foreign honorary members of the royal Académie des inscriptions et belles-
lettres. Three years later, another grandiose Latin work of Banduri’s, his Numismata im-
peratorum Romanorum a Trajano Decio ad Palaeologos Augustos (Paris 1718), essentially
an extensive catalogue of later Roman and Byzantine coins, appeared on the scholarly
market, but in the following year, the first voices of dissent could be heard coming from
his fellow monks. The origin of their discontent lay in Banduri’s religious discipline, up to
that moment faultless, which, over the years, lost some of its initial zeal. While working on
his Numismata, Banduri grew ever more distant from abbey life, spending his days mostly
in the vicinity of the clique surrounding the duchess of Orléans, Elisabeth Charlotte von
der Pfalz, mother of the future regent, Philip II.

Madame, as she was known, greatly favoured Banduri’s numismatic work, being her-
self a woman of remarkable intellectual interests. Thus, in 1724, Banduri changed his
address and moved to the Palais Royal, where he was appointed the chief librarian of the
regent’s son, the young duke of Chartres. In his small Palais Royal apartment Banduri
would spend the last two decades of his life. The Numismata would eventually carry the
title of the last editorial project of his that came into being. Rather disappointed by the
gradual eclipsing of his scholarly renown during his lifetime, he died on January 14, 1743.

A few months later, Nicolas Fréret pronounced a discourse in his honour at an assem-
bly of the Académie des inscriptions et belles-lettres. Banduri’s Numismata would retain
their scientific aura until the end of the eighteenth century and the publishing of Eckel’s
Doctrina numorum veterum. The version of Constantine Porphyrogenitus’ De adminis-
trando imperio that Banduri included in his Imperium Orientale, based on the compari-
son that he made between the existing Meursius edition of the text and the newly found
Paris manuscript, still serves as the basis for translations of the emperor’s treatise into
modern languages.

Key Words: Anselmo Banduri (Bandurovic), Dubrovnik, Benedictine Order, Mau-
rists, Florence, Paris.
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