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Sazetak

U ovom radu autor istrazuje znacenje nacela supsidijarnosti kao sastavnice religio-
znosti i kr§¢anskoga identiteta, ali i istinskoga suzivota medu ljudima. Nadahnuce i
poticaj za ovo promisljanje i istrazivanje, koje je dio projekta »Supsidijarnost u hrvat-
skom drustvu, autor nalazi u rezultatima istrazivanja koje je provedeno tijekom
2009. godine na nacionalnom reprezentativnom uzorku usmenom anketom. Rad tezi
za konkretnoscu i prakti¢noscéu kako bi mogao biti na korist svima koji svoj krs¢anski
identitet Zele otkrivati, dublje upoznati i razvijati u svim njegovim dimenzijama a u
tomu i drugima pomagati. To pokazuje i naslov rada koji ima na umu supsidijarnost
kao vaznu kr$¢ansku krjepost. Autor najprije kratko iznosi neka zapazanja i napo-
mene s obzirom na rezultate spomenutog istrazivanja o supsidijarnosti u hrvatskom
drustvu u kojem je nacelo supsidijarnosti uglavnom nepoznato. Zatim dotice sadas-
nje ozracje u svijetu i kod nas, koje izaziva i poziva krs¢ane da se ne stide evande-
oskih vrijednosti i evandeoskih modela kako bi pomogli danasnjem ¢ovjeku da se
opet pronade, da spozna u ¢emu je njegov ljudski identitet koga je nemoguce posve
upoznati i zivjeti bez Krista, savrSenog covjeka. Autori iznosi i neke vazne biblij-
ske i teoloske naglaske nacela supsidijarnosti koji se danas, mozda, ne isti¢u uvijek
dostatno. Pokazuje da je nacelo supsidijarnosti, pogotovo ako ga se shvati i nastoji
zivijeti kao krsc¢ansku krjepost, jedan od vaznih aspekata religioznosti i istinskoga
krs¢anskog identiteta danas.

Kljucne rijeci: supsidijarnost, solidarnost, dostojanstvo ljudske osobe, »biti bliznjic,
formacija, socijalni nauk Crkve, opce dobro.
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Uvod

U ovom radu Zeli se kratko pozabaviti nacelom supsidijarnosti kao sastavnim
dijelom religioznosti i kr§¢anskoga identiteta. Nadahnuce i poticaj za ovo pro-
misljanje i istrazivanje, koje je dio projekta »Supsidijarnost u hrvatskom drus-
tvue, bili su rezultati istrazivanja koje je provedeno tijekom 2009. godine na
nacionalnom reprezentativnom uzorku usmenom anketom.' Treba spomenuti
daje kod nas, i s teoloskog vida, odredena paznja posvecena teoloSkom promi-
$ljanju nacela solidarnosti” i supsidijarnosti®, Sto je pomoglo produbljivanju tih
nacela u razmisljanju i u trazenju modela kako ih ostvarivati i u praksi. Tako
je Katedra socijalnog nauka Crkve KBF-a SveuciliSta u Zagrebu u suradnji s
Centrom za promicanje socijalnog nauka Crkve HBK uprili¢ila i znanstveni
skup pod naslovom »Ima li supsidijarnosti u hrvatskom drustvu?« 17. lipnja
2010. godine u prostorima KBF-a u Zagrebu.

U radu se ima na umu da je krs¢anstvo prije svega religija Zivota. Ta
tvrdnja ne zacuduje jer je Gospodin Isus za sebe jasno rekao: »Ja sam Put,
Istina i Zivot« (Iv 14,16) i »Ja dodoh da Zivot imaju, u izobilju da ga imaju«
(Iv 10,10). Upravo u toj perspektivi zivota treba shvacati duh kr$¢anstva koje
pripravlja svijest i savjest svakog vjernika da i on, kao i svi drugi ljudi, bude
u stanju postati djetetom Boga Oca po nasljedovanju njegova Sina. Takav
dogadaj, takva preobrazba ¢ovjeka mora imati svoje prakticne posljedice na
sve dimenzije covjekove egzistencije, pa tako i na socijalnom planu, tj. na sta-
vove koje krstenik zauzima u svomu svakidasnjem Zivotu, polazedi od zbilje

! Istrazivanje je provedeno u organizaciji Katolickoga bogoslovnog fakulteta Sveucilista

u Zagrebu i Instituta drustvenih znanosti Ivo Pilar kao rezultat suradnje dvaju znan-
stvenih projekata: »Supsidijarnost u hrvatskom drustvue, koji vodi prof. dr. sc. Stjepan
Baloban s Katolickoga bogoslovnog fakulteta u Zagrebu te projekta »Drustveni stavovi i
medugrupni odnosi u hrvatskom drustvu, koji vodi dr. sc. Renata Franc, visa znanstve-
na suradnica u Institutu drustvenih znanosti Ivo Pilar. Realiziranim je uzorkom obuhva-
¢eno 1000 gradana a utvrdeni podatci omogucuju zakljucivanje o populaciji hrvatskih
gradana uz pogrjesku zakljucivanja koja se krece u rasponu +/- 3.1%. Napominjemo da
je ovo prvi put da se u Hrvatskoj, nakon opseznih teoretskih priprema, empirijski pro-
vjerava kapacitet supsidijarnosti hrvatskoga drustva.

Za teolosko fundiranje solidarnosti Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta Repu-

blike Hrvatske odobrilo je pocetkom prosinca 2002. godine projekt (0203007 — voditelj

prof. dr. sc. Stjepan Baloban), koji je rezultirao vrijednim istrazivanjima i objavljenim

radovima u dvama brojevima Bogoslovske smotre. Usp. Bogoslovska smotra, 74 (2004.) 2 i

Bogoslovska smotra, 75 (2005.) 4.

Kako su u Hrvatskoj pojam i znacenje nacela supsidijarnosti bili u dobroj mjeri neistra-
zeno podrucje, pri Katolickom bogoslovnom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu uz potporu
Ministarstva znanosti, obrazovanja i Sporta Republike Hrvatske, pocetkom 2007. godine
pokrenut je znanstveno istrazivacki projekt pod nazivom »Supsidijarnost u hrvatskom
drustvu« (203-1941533-0732 - voditelj prof. dr. sc. Stjepan Baloban). Vrsni i korisni ra-
dovi objavljeni su u: Bogoslovska smotra, 79 (2009.) 1.
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vjere po kojoj on u svakom covjeku gleda, priznaje i prihvaca vlastitoga brata,
pozvanoga kao i on sam na novi Zivot u Kristu, i s kim njeguje uzajamnu odgo-
vornost u zivljenju tog poziva.

Rad najprije iznosi neka zapaZanja s obzirom na rezultate istraZivanja o
supsidijarnosti u hrvatskom drustvu imajudi pred o¢ima religioznost i krs¢an-
ski identitet, zatim ukratko ocrtava sadasnje ozradje u svijetu, a i kod nas, koje
jednostavno izaziva i poziva krS¢ane da se ne stide evandeoskih vrijednosti i
evandeoskih modela kako bi pomogli danasnjem covjeku da se opet pronade,
da spozna u ¢emu je njegov ljudski i krs¢anski identitet.

Nakon toga dotice neke vazne biblijske i teoloske naglaske nacela supsi-
dijarnosti za koje se, na temelju rezultata ispitivanja o supsidijarnosti u hrvat-
skom drustvu, vidi da im treba posvetiti puno vise paznje.

1. Neke napomene s obzirom na rezultate istrazivanja
o supsidijarnosti u hrvatskom drustvu

Bududi da su rezultati spomenutog istraZivanja supsidijarnosti u hrvatskomu
drustvu posluzili prije svega kao nadahnuce i poticaj za ovaj rad, ovdje se ne
zadrzavamo toliko na pojedinim detaljima jer se to temeljitije obraduje u drugim
studijama ovoga projekta, nego se izabiru samo neki elementi koji mogu pomoci
da se mogne snaznije nastaviti formaciju kulture supsidijarnosti kao sastav-
nice krS¢anskog identiteta kako na drustvenoj tako i na crkvenoj razini. Stoga
se ovdje iznosi samo nekoliko temeljnih napomena koje ce biti veoma vazne u
vjerskoj formaciji kulture supsidijarnosti ili za njegovanje nacela supsidijarnosti.

1.1. Nacelo supsidijarnosti gotovo je nepoznanica

Prvo $to upada u oci jest Cinjenica da 84% ispitanika uopce nije culo za rijec
supsidijarnost, a iz toga se moze zakljuciti da i ne znaju Sto ona jest i vjero-
vati da nacelo supsidijarnosti malo odreduje njihov stil Zivota, barem Sto se
tice svjesnog opredjeljivanja i konkretnih izbora u svakidasnjem Zivotu. Ako
imamo na umu da se 77,7% ispitanika smatra religioznima, a od tih ¢ak 76%
rimokatolicima te da je, od onih koji su ¢uli za rije¢ supsidijarnost ili done-
kle znaju Sto ona znaci, samo njih 2,6% za nju culo u crkvenim krugovima,
onda je lako zakljuciti koliko je vazno u katehezi i u cjelovitoj vjernickoj for-
maciji posvetiti pozornost toj sastavnici krs¢anskoga identiteta. Naime, da bi
se krjepost supsidijarnosti prihvatila i Zivjela u svakidasnjem Zivotu, nuzno je
spoznati koji joj je sadrZaj i smisao i koje znacenje ima za ispravan krs¢anski
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identitet. U nasem radu kratko ¢emo dotaknuti samo neke specifi¢ne elemente
i naglaske u skladu s onim Sto je u naslovu rada naznaceno. No, prije toga
iznijet ¢emo jos$ nekoliko izazova za produbljivanje nacela supsidijarnosti koji
proizlaze iz rezultata istrazivanja.

Iz odgovora ispitanika vidi se da oni nacelo supsidijarnosti uglavnom
shvacaju kao neku komplementarnost. Naime, dobar dio onoga Sto sacinjava
zajednicko dobro i prema tomu iziskuje zajednicku odgovornost i djelovanje
svih, te ne spada iskljucivo na pojedine kategorije vjernika, kao sto su hije-
rarhija, razlicita vjernicka udruzenja i vjernici laici, ispitanici raspodjeljuju u
postotcima na sve pomalo. Kad je rije¢ o nekim vaznim vrijednostima, zadat-
cima i obvezama, koje po svojoj naravi spadaju na sve, uglavnom se puno vise
odgovornosti ocekuju i traze od drugih negoli su sami spremni preuzeti svoj
dio odgovornosti. Jedino kad je rijec o vjerskom, moralnom i spolnom odgoju
djece i mladih tu 96% ispitanika, medu kojima su sigurno i roditelji, smatra da
su za taj odgoj najodgovorniji upravo roditelji.

Svakako je vazno zamijetiti kako odgovori ispitanika pokazuju da je
povjerenje u javne institucije i u druge prilicno krhko, a s druge strane od
drugih se, pai od tih istih drzavnih, crkvenih i drustvenih institucija u koje se
nema povjerenja, puno vise zahtijeva i o¢ekuje, nego li su sami spremni uciniti
za zajednicko dobro. O¢ito je da ispitanici ne vode dovoljno racuna o tomu da
se supsidijarnost ne smije brkati s komplementarnoscu, jer ona ne znaci malo
jedni — malo drugi, ili svi pomalo, nego svaki pojedinac i svi zajedno sve ono
$to je do njih. Jos viSe, ne znaci samo odgovorno i kompetentno ¢initi ono sto
se tice pojedinca ili pojedine skupine, nego u duhu uzajamne odgovornosti i
egzistencijalne uzajamnosti jednih prema drugima i pripomoci da odgovorno
i kompetentno Zive i ¢ine ono $to na njih spada. Stoga su uzajamnost i uzaja-
mna odgovornost jednih za druge veoma vazne oznake nacela supsidijarnosti.
To znaci ne samo zahtijevati i ocekivati od drugih da odgovorno i kompe-
tentno ¢ine ono $to je do njih, nego im treba i pripomoci da oni to doista tako
mognu i uciniti.

Nadalje, kao Sto je vec¢ receno, ocito je nepovijerenje u javne institucije,
napose u politicke i vladajuce institucije, a relativno veliko je povjerenje u
temeljne naravne institucije kao $to su obitelj, susjedstvo, prijatelji i sunarod-
njaci. Zanimljivo je vidjeti kako imaju prilicno veliko povjerenje u Crkvu kao
instituciju (53%), u biskupe, Zupnike i druge vjernike, napose svoje Zupljane
(preko 60%). Analizirajuci rezultate istrazivanja, dade se zakljuciti kako ispi-
tanici imaju viSe povjerenja u one institucije u kojima su aktivniji i prisutniji, u
kojima Zive nacela solidarnosti i supsidijarnosti (obitelj, susjedstvo, prijatel;i,
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Zupna zajednica), a manje u one institucije koje su im daleke i u kojima se ne
‘osjecaju toliko doma’ (institucije druStvenoga Zivota, lokalne i Zupanijske vla-
sti, sudska vlast, Vlada RH, Hrvatski sabor, EU, razli¢iti pravobranitelji itd.).
Uodljivo je i to da je zajedniStvo kulta (sudjelovanje na blagdanskoj i
nedjeljnoj svetoj misi, slavlje temeljnih sakramenata itd.) Zivlje i snaZnije od
zajedniStva zivota i uzajamne odgovornosti za rast zupske zajednice. Vecina
vjernika ispitanika smatra da je odgovornost za vjerski Zivot i djelovanje Zupe
uglavnom na Zupniku (77%). Biskupe vide kao one koji su znacajni u preu-
zimanju odgovornosti za izgradnju crkava, financiranje Zupa, odnose Crkve
s druStvom, dok sami sebe vide znacajnije angazirane u djelovanju Zupskog
Caritasa, gradnji crkava i financiranju Zupa. Osobito je ohrabrujuce zamijetiti
da velik broj vjernika laika (oko 30% od ispitanih) iskazuje spremnost za aktiv-
nije ukljucivanje i sudjelovanje u Zivot i poslanje Zupske zajednice.
IstraZivanje je pokazalo ono sto se je moglo i pretpostavljati da je medu
hrvatskim gradanima, od kojih se najveci dio smatra i priznaje krs¢anima,
StoviSe rimokatolicima, poznavanje i prakticiranje nacela supsidijarnosti jos
u povojima. Stoga je i projekt »Supsidijarnost u hrvatskom drustvu« itekako
dobro doSao, i smije se nadati da ¢e teoloska promisljanja o tomu vaznom
nacelu za istinski krS¢anski identitet, i modeli formacije za krjepost supsidijar-
nosti koje ce trebati izraditi, pruZiti svim gradanima Hrvatske, a na poseban
nacin vjernicima katolicima, korisna pomagala da tu krjepost kroz ustrajnu
vjernicku formaciju ugrade u svoj svakidasnji ljudski, vjerski i politicki Zivot.

1.2. Potreba formacije Zivljenja krjeposti supsidijarnosti u hrvatskom drustou

Rezultati istrazivanja nedvojbeno pokazuju da je veoma vazno da Crkva, cijeli
narod Bozji, hijerarhija i vjernici laici brinu za temeljitu formaciju vjernika kako
bi krjepost supsidijarnosti uzeli veoma odgovorno i u duhu nacela supsidi-
jarnosti jer je ocito da u tom smislu treba obogatiti vjernicku formaciju svih.
Zasigurno, to ¢e nuzno morati dovesti do promjena i do evandeoskog obrace-
nja mnogih struktura, ali jos viSe mentaliteta svih clanovima Crkve. Tu treba
prepoznati potrebu intenzivnije vjernicke formacije, osobito kroz iskustvo pri-
padnosti pojedinim angaziranim zajednicama u zupi. Ocito je da nije dovoljno
ostati samo na informaciji (vjeronauk), nego treba ostvarivati i formaciju u duhu
evandeoske duhovnosti i duhovnosti Drugog vatikanskoga koncila jer bez toga
¢e biti veoma tesko ostvarivati formaciju za krjepost i nacelo supsidijarnosti.

Ta formacija za nacelo i krjepost supsidijarnosti treba se dogadati na vise
nacina, a dva su redovita i uobicajena. Prvi je formacija u socijalnom nauku

935



936

Nikola VUKOJA, Kultura i krjepost supsidijarnosti u izgradivanju
krs¢anskoga identiteta u hrvatskom drustvu

kroz papinsko uciteljstvo, a drugi kroz stalno propovijedanje i kateheze u svim
crkvama. BlaZeni Ivan Pavao II. podsjeca da »paZzljivo promatranje dogadaja
kako bi se razabirale nove potrebe evangelizacije ide medu zadatke pastira«*.
Svjestan da i Crkva, pa i najviSe uciteljstvo, nema gotovih odgovora i rjeSenja
za ta pitanja, odmah dodaje da »takvo ispitivanje, ipak, ne kani dati konacnih
sudova, jedino ukoliko samo po sebi ne ulazi u vlastito podrudje uciteljstva«
(CA 3). Priznaje da je i Crkvi potrebna trajna formacija na tom podrudju jer i
ona »ne posjeduje modele. Stvarni i istinski djelotvorni modeli mogu se samo
izrasti u okviru razlicitih povijesnih prilika zahvaljujuci naporu svih odgovor-
nih... Tom zalaganju Crkva nudi kao nezaobilaznu idejnu orijentaciju vlastiti
socijalni nauk... Socijalni nauk sam po sebi posjeduje vrijednost instrumenta
evangelizacije: kao takav navijeSta Boga i otajstvo spasenja u Kristu svakom
covijeku i, zbog istoga razloga, otkriva ¢ovjeka njemu samomu. U tom svjetlu,
i samo u tom svjetlu, brine se i za ostalo: za ljudska prava svakoga covjeka...
za obitelj i za odgoj« (CA 43). Osim kroz crkveno uciteljstvo Crkva, univer-
zalna i mjesna, u svakom vremenu i kroz svoje redovito propovijedanje i
katehezu promice kvalitetu ljudskih ponasanja koja podrzavaju kulturu mira
protiv modela koji utapaju ¢ovjeka u masi ne priznavajuci njegove inicijative
i slobode. I Zele¢i jos snaznije naglasiti uzajamnu odgovornost ljudi jednih za
druge i za sva stvorenja, kao i poziv ¢ovjekov da po radu bude dostvaratelj s
Bogom. Papa nastavlja: »Crkva pruza takvo sluzenje propovijedajudi istinu o
stvaranju svijeta, Sto ga je Bog stavio u ruke ljudi kako bi ga ucinili plodnim
i svojim djelima savrSenijim, i navijestajuci istinu o otkupljenju kojim je Sin
Bozji spasio sve ljude te, u isti mah, ujedinio jedne s drugima ucinivsi ih odgo-
vornima jedne za druge« (CA 51).

U svjetlu tih tvrdnja moZe se reci da se i za nacelo i krjepost supsidijar-
nosti treba trajno formirati jer »neprestane promjene... obezvrjeduju neke ve¢
stecene spoznaje i konsolidirana umijeca zahtijevajuci neprestani napor oko
rekvalifikacije i prilagodivanja. Lako se moZe dogoditi da oni koji ne uspiju uci
u korak s vremenom budu gurnuti u stranu; s njima su zajedno starci, mladi
nesposobni da se dobro ukljuce u drustveni zivot i, opcenito, oni slabiji i tzv.
Cetvrti svijet. Ni poloZaj Zene u takvim prilikama nije niposto lak« (CA 33).

Papa ima na umu da covjeku da bi zZivio zivot dostojan covjeka nisu
dostatne samo one potrebe koje redovito smatramo najprjecima, premda su
esto od drugotne vaznosti, i za koje se uglavnom zaraduje, a to su materijalne
potrebe, plative potrebe koje se mogu kupiti. Najdublja ¢ovjekova potreba je da

¢ IVAN PAVAO L, Centesimus annus — Stota godina. Enciklika prigodom stote godisnjice enci-
klike »Rerum novarum«, Zagreb, 2001., 3 (dalje: CA).
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se on sam stalno dostvara, a rad je jedan od nacina kako covjek i sebe izgraduje
i dostvara. U tom smislu Ivan Pavao II. govori o potrebi trajne profesionalne
formacije i kaze: »Postoje brojne ljudske potrebe koje nisu za trziste. Stoga je duz-
nost pravednosti i istine sprijeciti da temeljne ljudske potrebe ne ostanu nezado-
voljene i da ne propadnu ljudi koji od toga trpe. Potrebno je, osim toga, pomoci
tim potrebitim ljudima da steknu znanja i da udu u krug medusobne poveza-
nosti, da razviju svoje mogucnosti kako bi najbolje koristili svoje sposobnosti
i resurse. Jo$ prije logike razmjene jednakih vrijednosti i oblika pravde koji su
joj vlastiti postoji nesto sto se duguje covjeku zato $to je covjek snagom njegova
eminentnog dostojanstva. To nesto sto mu se duguje nuzno ukljucuje moguc-
nost da preZivi i da dadne aktivan doprinos zajednickom dobru covjecanstva«
(CA 34). Dakle, vazno je ljude formirati tako da ne smatraju pomoc¢u samo ono
Sto im je nuzno da prezive, nego im pomoci da se cjelovito razvijaju i da mogu
dati svoj aktivan doprinos zajednickom dobru svih ljudi. Tu nuznost ozbiljne
formacije za nacelo formacije u hrvatskom drustvu istice i profesor Stjepan Balo-
ban: »Odgoj za supsidijarnost i drustvenu solidarnost treba poceti ve¢ od najra-
nijeg djetinjstva, i to sustavno vec od vrtica i Skole. Na konkretnoj razni moguce
je razviti radionice u kojima bi se ljudi upucivali u horizontalnu i vertikalnu sup-
sidijarnost te u prakticiranje solidarnosti, posebno drustvene solidarnosti. To je
moguce na svim razinama od djece i mladih do odraslih i starijih, kako u drus-
tvu tako i vjerskim zajednicama.«®

2. Neke vazne oznacnice ljudske naravi i egzistencije u
cilju promicanja nacela i krjeposti supsidijarnosti

Cini se korisnim kratko se zaustaviti u teoloskom i vjerni¢kom promisljanju o
sadasnjem povijesnom trenutku koji je prozet pretjeranim individualizmom i
najrazlicitijim oblicima otudenja, Sto ne pogoduje ispravnom Zivljenju nacela
supsidijarnosti, i ponovno si posvijestiti neraskidivu povezanost medu svim
ljudima, kako bi se jo$ jasnije uvidjelo koliko je za krs¢anski identitet danas
potrebna krjepost supsidijarnosti.® O tom se ovdje govori iz perspektive svje-

> Stjepan BALOBAN, Ostvarenje solidarnosti po supsidijarnosti, u: Bogoslovska smotra, 75
(2005.) 4, 1019-1043, 1041.

¢ Potaknuti naukom o solidarnosti Ivana Pavla II., koji krS¢ansku solidarnost naziva pra-
vom krjeposcu, ovdje ¢emo i pod tim vidom promatrati i nacelo supsidijarnosti, jer nam
se ¢ini da upravo to govoru o nacelu supsidijarnosti daje dodatnu krs¢ansku specificnost
jer ne upucuje samo na problematiku meduljudskih odnosa, nego i na rast ¢ovjeka u
njemu samom, u njegovoj ljudskosti i krs¢anskom identitetu, kako to biva i sa ostalim
krjepostima. Usp. IVAN PAVAO I1., Sollicitudo rei socialis. Socijalna skrb, Zagreb, 1988., br.
40 (dalje: SRS): »Solidarnost je nesumnjivo krsc¢anska krepost«; Nikola VUKOJA, Neki
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doka vijere koja u svom sredistu ima Boga koji je covjekom postao da spasi
covjeka: svakoga Covjeka i cijeloga ¢ovjeka, da bi on mogao Zivjeti u punini
svoga dostojanstva i u punini dobra svoga ¢ovjestva, sto je zajednicka bastina
svih ljudi.

U vremenu kao $to je ovo naSe veoma je potrebno ukratko ponovno osvi-
jetliti i posvijestiti koja je istinita veza koja povezuje ljudske zajednice: u ¢emu
i snagom cega se ljudi ujedinjuju izmedu sebe. U konacnici glavni razlog tomu
nije ni pripadnost istom narodu, premda se sunarodnjaci doZivljavaju blizima
nego drugi ljudi, kako je pokazalo i istrazivanje o supsidijarnosti u hrvatskom
drustvu. Nisu to ni samo zajednicki interesi, premda cinjenica da se imaju
zajednicki interesi, mislimo na interese u najSirem smislu rijeci, pojedince i
narode zblizava ili udaljuje. Nije to ni strah od drugih, iako i on moze poje-
dince i narode dovesti do toga da izgraduju snazne sustave uravnoteZenosti
unutar kojih mogu Zivjeti.

Prava veza koja moze ujedinjavati ljude medu sobom je, na kraju kra-
jeva, to Sto imaju zajednicku ljudsku narav po kojoj je svaki ovijek ens sociale, i
prema tomu dio istoga Covjecanstva.

Svijest da sudjeluju u istom covjecanstvu ljudima je duhovna snaga koja
im omogucuje izgradivati pravu zajednicu. Krsc¢anski se to sudjelovanje u
istom covjeStvu naziva »biti bliznji«. Svaki c¢ovjek je svakom covjeku bliznji
jer svi ljudi imaju istu ljudsku narav. Pojam bliznjega, kako je to u krS¢anstvu
objavljeno i kako se stolje¢ima shvaca, uspostavlja temelj ljudske zajednice koji
je mnogo ¢vrsdi i snazniji od bilo koje razlicitosti. Pojam bliznjega, sudjelova-
nja u istom ¢ovjestvu temeljni je odnos koji svaku ljudsku osobu sjedinjuje sa
svakom drugom ljudskom osobom, kao sto se »utjelovljenjem Sin BoZji na neki
nacin sjedinio sa svakim c¢ovjekom«’.

Ipak, to sudjelovanje i pripadanje zajednickom covjeStvu nije stvar
sama po sebi razumljiva, ne dogada se snagom same te zbilje. Biti bliZnj,
biti sjedinjen sa svakom ljudskom osobom ukljucuje svijest i slobodu: sudje-
lovanje svakog covjeka u istom covjestvu i ¢ovjecanstvu treba postati svje-
sno, treba se slobodno Zivjeti, ali tako da se sloboda ne svede samo na traZe-
nje vlastita interesa i ugode. To je osobito vazno danas kad se na sve strane
nijece postojanje cjelovite istine o covjeku te se tako prijeci da se spozna sto je
ono istinsko dobro za ¢ovjeka, a Sto je stvarno zlo za njega, kad se ono na Sto

elementi duhovne dimenzije solidarnosti u socijalnom nauku Crkve, u: Bogoslovska smo-
tra, 75 (2005.) 4, 1107-1152, 1140.

7 DRUGI VATIKANSKI KONCIL, Gaudium et spes. Pastoralna Konstitucija o Crkvi u
suvremenom svijetu, br. 22, u: Dokumenti, Zagreb, *1986. (dalje: GS).
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covjek ima bezuvjetno pravo jednostavno odreduje drustvenim dogovorom
i odlukom vecine.

LiSeni svakog uporiSta na objektivni temelj, koji je univerzalno valjan,
drustveni dogovori cesto su krhki kompromisi oprjecnih interesa ili nasilnog
nametanja trenutnog moc¢nika. Nema se na umu da se ne moZe istinski i odgo-
vorno brinuti za ovjeka ako se ne zna tko je ¢ovjek i tko je pozvanim biti.

Ipak, valja reci, da ljudska narav, tj. ono sto definira i uspostavlja nasu
ljudsku narav, nije nesto stati¢no, nepomicno, utvrdeno jednom zauvijek.
To je, naime, rukovet naravnih sklonosti: nase zajednicko covjestvo naravna
je Zelja, ono je naravno usmijerenje prema onim ljudskim dobrima koja nas
ostvaruju po istinskoj i cjelovitoj mjeri nase osobe. Tu ulazi u igru i ljudska
sloboda koja nije biljka bez svoga tla, nego je ukorijenjena u naravne sklo-
nosti osobe i u ozracje u kojemu se osoba ostvaruje. Iako je svaki Zivi orga-
nizam iz svoje naravi tjeran prema djelovanju i ciljevima koji su mu vlastiti,
s covjekom je to druk¢ije. On je pozvan slobodno prianjati uz svoje naravne
sklonosti prema dobrima koja su u punom smislu rijeci ljudska, postajuci
tako graditeljem vlastite ljudskosti. No, kad se nijece istina da se ¢injenje
slobode treba oslanjati na istinu o ljudskom dobru koje nadilazi tu slobodu,
kad se, posljedi¢no tomu, sloboda iskorjenjuje iz poslusnosti potpunoj istini
kao jedinom otvorenom putu covjeka da dostigne puninu svoga identiteta,
onda viSe ne postoji nikakav siguran kriterij da se razluce pravedni i ispravni
odnosi od onih nepravednih i iskrivljenih odnosa medu pojedincima i naro-
dima. Iskrivljeni odnosi nece izraziti, nece ostvariti zajednicarsko sudjelo-
vanje u istom covjestvu i covjecanstvu, ono istinski ljudsko i kr§¢ansko »biti
bliZnji«, nego ¢e na prvo mjesto dolaziti interes jacega na Stetu slabijega. Odi-
jeliti ¢injenje slobode od pune istine korijen je sadasnjega pretjeranog indivi-
dualizma koji dostojanstvo ¢ovjeka svodi na ¢isti dogovor, a pravednost na
supostojanje suprotnih interesa.

Svijest da sudjelujemo u istom covjeStvu posve je uvjetovana pitanjem
pune istine ilazi o ¢ovjeku, a to je nedjeljivo od razlucivanja istinskog dobra i zla.

Nauk je Crkve da je »Covjek po svojoj najdubljoj naravi drustveno bice i
bez odnosa s drugima ne moZe ni Zivjeti ni razviti svoje sposobnosti« (GS 12).
Covjekova narav razvija se kao narav bi¢a koje slobodno odgovara na vlastitu
potrebu da se integrira s drugim ljudima kroz mnogovrsnu mreZzu odnosa,
poznavanja i ljubavi.

Ljudi, dakle, da bi zadovoljili tu potrebu udruzuju se u drustvo koje je
»skup osoba organski povezanih nacelom jedinstva koje nadilazi svaku od
njih. Skup, u isti mah vidljiv i duhovan, kao drustvo traje u vremenu: ono je
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bastinik proslosti i pripravlja buducnost.«® Stoga treba jasno reci da je ¢ovjek
po svojoj naravi pozvan Zivjeti u tako definiranom drustvu, i da ga upravo to
oznacava i razlikuje od svih drugih stvorenja. Prirodna drustvenost covjeka
istice da se pocelo i izvor drustva ne nalazi u nekom dogovoru i ugovoru, nego
u samoj ljudskoj naravi. Iz nje proizlazi i mogucnost da se slobodno stvaraju i
ostvaruju razliciti ugovori udruZivanja.? Covjekova drustvenost, naime, zbog
egoizma, ne razvija se automatski prema zajednistvu osoba, nego je trajno u
opasnosti od bolesnoga individualizma i od nasilja i ugnjetavanja. Odatle je
neodgodiva potreba da si ljudi posvijeste nacela solidarnosti i supsidijarnosti
kako bi ljudsko drustvo u kojemu Zive zasluzivalo tajnaziv i, prema tomu, bilo
sposobno biti u sluzbi ¢ovjeka i zajednic¢koga dobra.

Ljudi, naime, ako spoznaju i priznaju istinu o samima sebi, spoznat ¢e da
su povezani istom naravi i istim ciljem koji trebaju i mogu jedino zajednicki
izgradivati i ostvarivati. Treba se stalno podsjecati i na nuznost nacela supsidi-
jarnosti jer coviekova drustvenost nije jednoobli¢na. »Opce dobro ovisi, naime,
o zdravome drustvenom pluralizmu. Razli¢ita drustva pozvana su sastaviti
jedinstveno i skladno tkivo u kojemu ¢e biti moguce svakomu od njih sacu-
vati i razvijati vlastitu fizionomiju i autonomiju. Neka drustva — poput obitelji,
gradanske zajednice i vjerske zajednice — neposredno odgovaraju unutarnjoj
¢ovjekovoj naravi, druga pak proizlaze iz slobodne volje: "Da bi Sto veci broj
osoba sudjelovao u drustvenom zivotu, treba promicati osnivanje drustava i
saveza... Ta socijalizacija izraZava takoder naravnu teZnju koja potice ljude da
se udruzuju radi ostvarenja ciljeva koji nadilaze mogucnosti pojedinaca. Ona
razvija prirodne darove osobe, napose duh inicijative i smisao za odgovornost
te pridonosi zastiti njezinih prava’ (KKC br. 1882).«"

Sudjelovanje u istom ¢ovjestvu i Covjecanstvu uvijek se utjelovljuje i kon-
kretizira u razlicitim zajedniStvima: »bliznji« je uvijek ¢lan neke zajednice.
Covijek je bliznji drugom ¢ovjeku ukoliko je ¢lan odredene zajednice.

Prva od tih ljudskih zajednica je obitelj. To je izvorna zajednica koja pret-
hodi svakoj drugoj zajednici. Gotovo svi ustavi priznaju obitelj kao naravnu
zajednicu utemeljenu na braku. Zatim postoje one zajednice koje osobe ostvaruju
slobodno zbog nekih konkretnih interesa. Sto drzi zajedno te zajednice unutar
njih i s drugim zajednicama? Postoji ve¢ naravna kohezija izmedu ljudskih osoba

8  HRVATSKA BISKUPSKA KONFERENCIJA, Katekizam Katolicke Crkve, Zagreb, 1994., br.
1880 (dalje: KKC).

° Usp. LEON XIIL, Libertas praestantissimum, u: Acta Leonis X111, 8 (1889.), 226-227.

10" Usp. PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, Zagreb,
2005., br. 151.
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koja proizlazi iz njihove pripadnosti istom covjestvu, ali nju treba i ostvarivati u
zajednickom dijeljenju istih ljudskih dobara, istih ljudskih vrijednosti. Koja su to
ljudska dobra koja ¢ine koheziju nasih zajednica i stvarnog zajednistva u njima?

2.1. Primat ljudske osobe u izgradivanju zajednistva

Prvo dobro je primat ljudske osobe. Smije se tvrditi da je nacelo u kojem svako
drugo nacelo i sadrZaj socijalnoga nauka Crkve nalazi svoj temelj bez sumnje
je nacelo dostojanstva ljudske osobe. U temelju je supsidijarnosti ljudska osoba
Cije dostojanstvo kao nacelo proizlazi iz »susreta evandeoske poruke i njezinih
zahtjeva, koji se sazimaju u vrhunsku zapovijed ljubavi Boga i bliznjega i u
pravednosti, s problemima koji proizlaze iz zivota drustva«.! MoZemo reci
da se dostojanstvo ljudske osobe otkriva ne samo u svom bitku (antropoloski
temelj), nego i u konacnoj instanciji, ukoliko je stvorenje, u svom Stvoritelju
(teoloski temelj). U krsc¢anskoj perspektivi, napokon, nuzno je istaknuti i kri-
stoloski temelj jer Krist, ostvareni, savrseni ¢ovjek, objavljuje ¢ovjeka i samom
covjeku (usp. GS 22).

Stoga Crkva, polazeci od objave, priznaje covijeku da ima neusporedivo
i neotudivo dostojanstvo ukoliko je stvorenje na sliku Bozju. To vazno prizna-
nje nalazi izraz u tvrdnji da ¢ovjek »daleko od toga da bude predmet i pasivni
element drustvenoga zivota, on mu je, naime, i treba biti i ostati mu subjekt,
temelj i cilj«'2

To nacelo jedna je od najsnaznijih revolucionarnih novosti koje je uvelo
kr$¢anstvo u poimanje i zivljenje pojedinog covjeka i cijelog covjecanstva. Pri-
mat ljudske osobe znaci da objektivno, osim samog Boga, nema nista vece, nista
plemenitije i niSta vrjednije postivanja od ljudske osobe. Primat osobe znaci da
se ona nikad ne moZe smatrati samo dijelom cjeline, jer ¢ovjek nije podreden
politickoj zajednici po svom cjelovitom bi¢u i po svojim dobrima. Primat osobe
znaci da sve treba biti podredeno dobru osobe i da osoba nije podredena nijed-
nom dobru kao svojoj kona¢noj svrsi, nego je podredena samo Bogu.

Europa je trpjela neizmjerne patnje zbog nijekanja toga primata Sto su
¢inili razliciti totalitarizmi. Bit svakoga totalitarizma sastoji se upravo u nega-
ciji apsolutnog primata svake pojedine osobe. Uspostavljanje primata osobe,
srediSnjosti osobe, klju¢ je izgradnje svake istinske ljudske zajednice.

1 SVETI ZBOR ZA NAUK VJERE, Upute o nekim aspektima »Teologije oslobodenja«, Zagreb,
1986., br. 72.

2 PIO XII, Bozi¢na radio-poruka, 24. XII. 1944., 5, u: Acta Apostolicae Sedis, 37 (1945.), 12
(dalje: AAS).
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2.2. Reciprocnost i uzajamnost osoba i zajednicko dobro

Drugo dobro je naravna reciprocnost, uzajamnost osoba. Osoba nije autono-
mna u smislu da bi bila samodostatna individua, nego je konstitucijski u zajed-
nistvu s drugim osobama, i samo se na taj nacin ostvaruje. Ljudska zajednica
nije jednostavno neka potreba medu mnogim drugim potrebama kojoj je poje-
dinac podlozan. Ona je jedna od temeljnih ¢ovjekovih potreba. Osoba je uvijek
u odnosu s drugim osobama, jer ¢ovjek je osoba ukoliko Zivi u zajedniStvu s
drugim osobama. Sloboda je uvijek nasa sloboda, nikad nije samo moja slo-
boda suprotstavljena i u konkurenciji sa slobodom drugih.

Takva vizija covjeka rada u svijesti veliku ideju zajednickog dobra kao
konacnog cilja svake politicke zajednice. Ono se ne sastoji samo u tomu da
se omogudi suzivot slobodnih individua u trazenju vlastitog individualnog
interesa, nego se to zajednic¢ko dobro sastoji prije svega u trajnom stvaranju
onih nuznih i dostatnih uvjeta da se svaka osoba moZe u potpunosti ostvariti
u zajednistvu s drugim osobama.

Iz tako shvacena zajednic¢kog dobra proizlazi da u izgradivanju ljud-
skih zajednica politika, shvacena kao aktivnost koja promice opce i zajed-
nicko dobro, ima prednost pred ekonomijom: sveukupna organizacija ljud-
skog drustva ne izgraduje se na ekonomiji i ne smije se prepustiti samo u ruke
ekonomista. Politicka izgradnja je na prvom mjestu, a ne ekonomska. Stoga
je primat politike nad ekonomijom, ali i primat etike nad politikom neupitan.
Ne znaci to nametnuti neki moralni red drustvenim dogovorom i ugovorom,
nego znaci da treba postaviti istinski temelj ljudske zajednice.

Dvije su konkretne posljedice takva razmis$ljanja i vrjednovanja. Prva:
neprihvatljiva je ekonomska izgradnja u kojoj bi ljudski rad bio akcidentalni
faktor: primat osobe znaci i primat ljudskoga rada u ekonomiji, jer po svom
radu Covjek i samoga sebe izrazava i ostvaruje. Stoga je i problem rada jedan
od sredi$njih problema u nasoj kulturi koja se rodila iz shvacanja rada komu
je krS¢anstvo nanovo vratilo dostojanstvo. Druga: neprihvatljivo je politicko
izgradivanje koje ne bi potpuno postivalo nacelo supsidijarnosti po kojemu
se nikad ne smije prijeciti osobama ostvarivanje njihovih osobnih potencijala
dobra ili im to ¢injenje dobra otezavati.

Ako su prije totalitarizmi zastrasujuce nijekali primat osobe, naravnu
komunikaciju i uzajamnost osoba, danas sve to nijece neoliberalni individua-
lizam. On izobli¢uje i nagrduje istinsko ljudsko »biti bliZnji« ne manje nego su
to prije €inili razni totalitarizmi.
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2.3. Svaki je covjek slika BoZja

Trece zajednicko dobro, treca vrijednost koja ostvaruje koheziju u ljudskom »biti
bliznji« je sljedece: svaki je covjek slika Bozja."* Time se tvrdi da je religiozni
temelj conditio sine qua non svake istinske ljudske zajednice i uzajamnosti. Covjek
treba biti covjeku svetinja! (Homo homini res sacra!). Kad se ta teoloska jasnoca
funkcija koju vrsi. Benediktovo geslo »Ora et labora!« ostaje vjecna vrijednost.

Izazovi koji su danas pred covjecanstvom veliki su i traZe od svih veliku
mudrost i odvaznost. Mozda bi bila najveca pogrjeska misliti da se moze
graditi istinsko ljudsko drustvo a da ga ne temeljimo na svijesti zajednickog
sudjelovanja u istini o ¢ovjeku: u svjetlu pune istine o ¢ovjeku do koje covjek
sam ne moze dodi, jer ona je u konacnici i misterij koji se otkriva i objavljuje, ali
i potpuno ostvaruje, samo u misteriju Krista (usp. GS 22). Nas narod je i prije
prolazio svoje krize identiteta i nadvladavao ih je crpeci uvijek nove snage
iz evandelja koje je na$ narod na ovim prostorima i rodilo i oblikovalo kao
narod: evandelje neusporedivog dostojanstva svake osobe, evandelje osobne
uzajamnosti', evandelje prave slobode. Veliki izazovi pred kojima se danas
nalazi na$ narod, traze od svih da ponovno otkriju istinu i dostojanstvo sva-
koga covjeka, da otkriju smisao Zivota.

Obveza je to i s obzirom na mlade. Ne smije se dopustiti da ih se uvje-
rava i zavarava kako je upravljanje zivotom plovidba po slobodnoj procjeni
i nasumce jer i onako ne postoji neka sigurna luka prema kojoj smo usmje-
reni. Ne smije se dopustiti da oni, u takvoj situaciji, vjeruju da se razlikovanje
dobra od zla smije ¢initi po kriteriju da je dobro ono sto je pojedincu korisno
i ugodno, a zlo ono $to mu se ¢ini Stetnim i neugodnim. Za stvaranje novog
mentaliteta, za pravo obracenje, nuzan je silan i odvazan odgojni napor crkve-
nih, drzavnih i svih drugih institucija. Ohrabrujuce je i to Sto se nastoji uciniti
ovim projektom o nacelu supsidijarnosti u hrvatskom drustvu, pogotovo sto

13 Usp. Spiro MARASOVIC, Supsidijarnost kao teoloski problem, u: Bogoslovska smotra, 79
(2009.) 1, 63-90, osobito 66-68.

U radu cesce upotrebljavamo i rije¢ »uzajamnost« pa je dobro pojasniti $to se misli pod
tom rije¢ju, u kojem smislu i znacenju se upotrebljava. Bremenitost toga izricaja moze
se lako uociti i shvatiti iz nauka blazenoga Ivana Pavla II., koji toj rijeci daje posve novi
sadrzaj. U tomu smislu koristi se i u ovom radu. Taj je izricaj veoma vazan i Zeli se da
njegovu bremenitost i Citatelji upoznaju. Usp. SRS br. 40: »Na putu Zeljenog obracenja i
prevladavanja moralnih zapreka, koje prijece razvoj, kao pozitivnu moralnu vrednotu
mozemo istaknuti sve vecu svijest o uzajamnosti izmedu ljudi i naroda... Tu ¢injenicu
uzajamnosti treba shvatiti kao sustav koji odreduje odnose u suvremenom svijetu sa
svim njegovim ekonomskim, kulturnim, politickom i vjerskim komponentama i valja je
uzeti kao moralnu kategoriju.«

14
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spomenuto istrazivanje pokazuje da ima onih koji su spremni velikodusno
odgovoriti danasnjim velikim izazovima u tom smislu.

3. Neki vazni naglasci i dimenzije nacela i krjeposti supsidijarnosti

Imaju¢i u vidu naslov ovog rada, potrebno je kratko iznijeti neke vazne
danasnje naglaske nacela supsidijarnosti kako bi se moglo jasnije pokazati
da je to nacelo, pogotovo ako ga se shvati i nastoji Zivjeti kao krs¢ansku krje-
post, jedan od vaznih aspekata religioznosti i istinskoga krs¢anskog identi-
teta danas.

Moderni preustroj odnosa izmedu drzave i drustva, drzave i Crkve i
drugih vjerskih zajednica, zatim izgradivanje Crkve kao naroda Bozjega, ali
i sve snazniji zahtjevi za autonomijom te obnovom struktura opcenito, zahti-
jevaju pazljivu analizu dvaju vaznih regulacijskih nacela drustvenog reda:
nacela solidarnosti i nacela supsidijarnosti. Danas se ta nacela jo$ uvijek
pocesto nepotpuno shvacaju i bivaju izoblicena parcijalnim vizijama drus-
tvenog Zivota i samog covjeka kao takva. Tako se nacelo solidarnosti cesto
shvaca i poistovjecuje s volonterstvom ili jednostavnom pomoci, a premalo
jednom od vaznih antropoloskih, teoloskih i duhovnih oznacnica covjeka i
vjernika. Nerijetko se na nacelo supsidijarnost poziva jednostavno zato da
bi se ustedjela proracunska sredstva ili da bi se potvrdile secesionisticke
teze i pretjerana autonomija pojedinaca i interesnih skupina, a zaboravlja
se duboki trinitarni, kristoloski i antropoloski temelj tog nacela. Uz to, treba
uvijek imati na umu da se nacelo supsidijarnosti ne smije dijeliti od nacela
solidarnosti, jer bi se u tom slucaju upalo u rizik naglasenog individualizma,
podjela, partikularizma i zatvorenosti u tolike male nedodirljive privatnosti.
Motiv zbog kojeg uz nacelo supsidijarnosti uvijek treba stavljati i nacelo soli-
darnosti jest sama narav ljudske osobe. Naime, iako su sve osobe razlicite,
one su ipak sve i jednake. Imaju isto dostojanstvo, ista prava i obveze. Dakle,
nacelo supsidijarnosti vrjednuje bogatstvo razlicitosti, nacelo solidarnosti
vodi racuna o velikom bogatstvu razlicitosti. Ocito je da »viSe« razine tre-
baju vrjednovati slobodu i autonomiju »nizih«, ali uvijek u okviru jedna-
kosti, solidarnosti i ocuvanja zajedni¢kog dobra. Inace bi se potpomagalo
povlastenost i zakon jacega i obrnuto.

Proucavanje bogatog socijalnog nauka Crkve omogucuje i pomaze da se
ocrta istinski pojam supsidijarnosti. Treba reci da i u socijalnom nauku Crkve
taj pojam nije do kraja sistematski razraden, ali se stalno primjenjuje unutar
specificnih problematika iz kojih se mogu izvudi poticaji za sve situacije. To
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nacelo, kao i nacelo solidarnosti, uglavnom se promatra u perspektivi pobolj-
$anja odnosa prema nekim kriznim situacijama i potrebama, mozda i zato sto
takvih situacija ima sve vise, ali se rjede o tom nacelima govori kao o vaznoj
sastavnici ljudske osobe, i za vjernike, sastavnicama njihova krs¢anskoga iden-
titeta. BlaZeni Ivan Pavao II. snazno je naglasio kako je vazno ta nacela proma-
trati i kao moralne vrijednosti, prave krs¢anske krjeposti, ali to u teoloskim
promisljanjima i u praksi jos uvijek nije dovoljno prihvaceno ni nastavljeno
produbljivati ih upravo pod tim vidom. Ostaje se uglavnom na drustvenom
i ekonomskom podrudju. Iz istog nauka Crkve vise je nego ocito da su nacela
solidarnosti i supsidijarnosti uzajamno interaktivna do te mjere da jedan ne
mozZe biti bez drugoga.®

Solidarnost i supsidijarnost dva su temeljna nacela na koja se oslanja
socijalni nauk Crkve, a kao osobite krjeposti sve viSe trebaju postajati i vazni
elementi zdrave krs¢anske duhovnosti, napose u ovom vremenu tolikih otu-
denja i ravnodusnosti. Ona su stalno prisutna u crkvenom socijalnom nauku,
premda cesto na implicitan nacin, jer su sastavni dio krs¢anske antropologije
kakva proizlazi iz objave.' Njihovo izricito formuliranje nalazimo unutar soci-
jalnoga nauka Crkve, pocevsi od 1891. godine kad Leon XIII zapocinje siste-
matizirati krs¢anski socijalni nauk pa sve do nasih dana.

Iako ima dosta studija i vrlo dobrih opisa ili ¢ak definicija nacela supsi-
dijarnosti', ipak za bolje razumijevanje ovoga rada uputno je korisno sazeto
iznijeti neke naglaske i osobite dimenzije toga nacela koje mogu pomoci
da kr3c¢ani jasnije oznace svoj identitet i pronadu nacine da ga sve snaznije
izgraduju. Pozornost se usmjerava prije svega na one naglaske i dimenzije
kojima se u dosadasnjim studijama, moZda, nije posvetila dostatna paznja
pa ¢e ovaj rad upotpuniti dosadasnja istrazivanja i teoloska promisljanja toga
vaznog nacela.

Prvo se kratko ocrtava trinitarna dimenziju nacela i krjeposti supsidi-
jarnosti, a onda se malo viSe pozornosti posvecuje kristovskoj dimenziji i na
kraju onim elementima koji su osobito vazni za ispravno i potpunije shvacanje
i ostvarivanje nacela i krjeposti supsidijarnosti danas.

O tomu je kod nas, i to vrlo dobro, pisao samo S. Baloban, a i na drugim jezicima o tomu

nema previse literature. Usp. Stjepan BALOBAN, Ostvarenje solidarnosti po supsidijar-

nosti, u: Bogoslovska smotra, 75 (2005.) 4, 1019-1043. Usp. Stjepan BALOBAN - Gordan

CRPIC (ur.), O solidarnosti i supsidijarnosti u Hruatskoj, Zagreb, 2004.

16O antropolodkoj dimenziji supsidijarnosti vidi u: Spiro MARASOVIC, Supsidijarnost
kao teoloski problem, u: Bogoslovska smotra, 79 (2009.) 1, 63-90. Cijeli taj broj Bogoslovske
smotre posvecen je supsidijarnosti.

7 Usp. Isto.
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3.1. Trinitarna dimenzija nacela i krjeposti supsidijarnosti

Crkva, polazedi od objave, priznaje i uci da ¢ovjek ima neusporedivo i neotu-
divo dostojanstvo jer je stvoren na sliku Bozju. Da bi se potpunije razumjela
tvrdnju da je c¢ovjek slika BoZja, treba imati na umu da Novi zavjet taj naslov
pridaje prije svega Isusu Kristu (usp. 2 Kor 4,4; Kol 1,15) koga se priznaje i
ispovijeda savrsenom slikom nevidljivog Boga. Iz novozavjetne objave znamo
da stvarateljski ¢in Oca objavljuje BoZji naum usredotocen na Krista i na poziv
ljudima da postanu sinovi u Sinu. Krist, koji je novi Adam, upravo objavljujuci
otajstvo Oca i njegove ljubavi otkriva takoder potpuno ¢ovjeka njemu samome
i obznanjuje mu njegov uzviseni poziv (usp. GS 22).

U tom kontekstu smisao nacela supsidijarnosti nije i ne moze biti prvotno
u vecoj ucinkovitosti drustvenih subjekata, odnosno u logici utilitarizma, nego u
slobodi i kreativnoj jedinstvenosti svake pojedine ljudske osobe da se, uz pomo¢
Bozju i svojih bliznjih, sve viSe suoblicuje toj slici. Stoga i teolosko utemeljenje
supsidijarnosti mora polaziti od onih teoloskih zasada koje to isticu. Premda je
vec¢ od prvih snaznijih teoloskih promisljanja, napose o covjeku kao slici Bozjoj,
bilo prihvaceno tumacenje da je Covjek stvoren na sliku utjelovljene Rijeci®, ipak
uvijek je jednako isticano da je i Presveto Trojstvo covjekov model.”

Jedno od temeljnih zakonitosti bogatstva trinitarnog Zivota jest sljedece:
svaka od triju boZanskih osoba jest i postoji u svojoj vlastitosti, jer svaka od njih
jest ona sama u odnosu prema drugim dvjema, kroz druge dvije i po njima. Tu
susre¢emo punu ostvarenost nacela supsidijarnosti kojom se treba nadahnjivati
i u ostvarivanju tog nacela u medu ljudima. No, postoji i druga zakonitost koja
je komplementarna spomenutoj i moZze se uzeti kao temelj nacela i krjeposti sup-
sidijarnosti. Ta zakonitost je: svatko treba biti u najpotpunijoj mogucoj mjeri ono
Sto jest, da bi to uz njega i po njemu mogu biti i drugi.” Stoga, svaki covijek Sto
je vise postivan i prihvacan u svom dostojanstvu, to je sposobniji biti on sam
jer je tako stavljen u stanje da se mozZe izricati i drugom pomagati da se izrice u
svojoj jedinstvenosti, ali i u priznavanju i prihvacanju jedinstvenosti drugoga. I
S$to mu to bude viSe omoguceno, bit ¢e viSe sposoban pridonositi dobru drustvu
u kojemu Zivi. Sigurno da trinitarna dimenzija zasluzuje puno vise pozornosti
i produbljivanja, ali za to bi trebalo puno vise vremena i prostora pa je ovdje,
zapravo, samo naznacena kao izazov daljnjem teoloskom promisljanju.

18 Usp. Angelo SCOLA - Gilfredo MARENEGO - Javier P. LOPEZ, Covjek kao osoba. Teoloska
antropologija, Zagreb, 2003., 129.

¥ Usp. Spiro MARASOVIC, Supsidijarnost kao teoloski problem, 66-68.

% Usp. Enrique COMBON, Trinita: modello sociale, Roma, 1999., 96.
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3.2. Isus Krist primjer i ucitelj nacela i krjeposti supsidijarnosti

Za puno razumijevanje nacela i krjeposti supsidijarnosti nuzno je zaustaviti se
na promisljanju o njezinoj kristovskoj dimenziji. Imajuéi u vidu $to je re¢eno
o trinitarnoj dimenziji supsidijarnosti, s pravom se moze reci o Isusu Kristu u
njegovu zemaljskom Zivotu medu ljudima da je, Sto je viSe u potpunosti bio
ono to jest, tj. Sin Covjedji, to je vise omogudio i ljudima da budu sinovi u
Sinu. On je na krizu u potpunosti bio Sin, kad je odrekavsi se samoga sebe, iz
ljubavi, ispunio Ocevu volju i dao ljudima svoj bozanski Zivot.

U svom izvornom naumu Otac je ljude stvorio da budu u Sinu njegovi
posinjeni sinovi. Isto¢ni grijeh je narusio potpuno ostvarenje tog nauma. Sin je,
pak, svojim poslanjem u svijetu, zapocetim utjelovljenjem i dovrSenim pashal-
nim otajstvom, donio ¢ovjeku nuzni subsidium da opet pronade svoje dostojan-
stvo sina i da se kao takav ponaSa. Taj subsidium, koji nakon Duhova nastavlja
biti darivan ¢ovjeku u Crkvi, zahvaljujudi djelovanju Duha Svetoga, nije namet-
nut nego predlozen i ponuden covjeku, kako je to kazano u prispodobi o milo-
srdnom Ocu (usp. Lk 15,11-32). Samo ljudska osoba, prianjajuci uz grijeh, moze
slobodno odluciti da se odrekne vlastitog dostojanstva do te mjere da izabire
zivjeti medu svinjama (usp. Lk 15,15) i da Zeli njihovu hranu. Njegovo dostojan-
stvo djeteta BoZjega ipak mu pripada i nitko mu ga nikada nece moci oduzeti.
Stoga, postivajudi to dostojanstvo, Bog, s obzirom na odluku i na ostvarivanje
covjekova dobra, nikad ne zahvaca u ljudski zivot na zamjenski nacin, nego
uvijek samo na supsidijaran nacin. Ne ¢ini to umjesto covjeka, nego pripomaze
¢ovjeku da on to slobodno i dragovoljno ucini. Iz cijele povijesti spasenje moze
se vidjeti kako je Bog uvijek zahvacao u korist ¢ovjeka i ¢ovjecanstva stavlja-
judi ga u stanje da vlastitim naporima dostigne obe¢anu zemlju po Bozjoj trajnoj
pomodi koja je imala svoj vrhunac u Zrtvenoj ponudi Sina.

Iako je Mario Cifrak obradio nacelo supsidijarnosti u Novom zavjetu?,
ovdje se ipak, u kontekstu ovog rada, na temelju dvaju evandeoskih dogadaja,
kratko prikazuje kako je Isus Zivio i prakticirao nacela supsidijarnosti, i kako
je u duhu toga nacela odgajao i svoje ucenike te tako i svim krs¢anima ostavio
model Zivljenja u duhu nacela supsidijarnosti.*

U drustvenom zivotu Isusovu, kako nas izvjeS¢uju evandelja, moze se
otkriti njegov nacin ponasanja s drugima i osobito, u kontekstu ovoga rada,
obratiti pozornost na nacin ostvarivanja njegove »vlasti« (usp. Mk 1,22; Mt

2 Usp. Mario CIFRAK, Nacelo supsidijarnosti u Novom zavjetu, u: Bogoslovska smotra, 79
(2009.) 1, 165-172.

2 Bilo bi zgodno i korisno u tom smislu temeljitije prouciti i proanalizirati i Pavlov govor
o Crkvi tijelu Kristovu (usp. 1 Kor 12, 12-30) .
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7,28-29; Lk 4,31-37). On koji je »Ucitelj i Gospodin« (Iv 13,13) ne pokazuje svoju
»moc« (usp. Mk 2,10; Mt 9,1-8) namecudi je svojim ucenicima, nego je zivi u
postivanju njihova dostojanstva, poti¢uci njihov slobodan, samostojan i akti-
van doprinos u cilju vlastita spasenja i spasenja blizZnjega. Od mnogih primjera
uzimamo samo dva.

3.2.1. Ozdravljenje padavicara (Mk 9,14-29)

Neki otac ocajan zbog bolesti svoga sina trazi od Isusa da mu sina ozdravi jer
njegovi ucenici u tomu nisu uspjeli (usp. Mk 9,14-22). » Ako Sto moZes$, pomozi
nam, imaj samilosti s nama!« (Mk 9,22). Onaj ¢ovjek trazi pomo¢ na pogrjesan
nacin jer se povlaci iz neugodne situacije i rjeSenje svoga problema potpuno
prebacuje na Isusa. Isus ga strpljivo odgaja za ispravno nacelo supsidijarnosti.
Iako je svemoguc i mogao bi ozdraviti njegova sina svojom modi, ali on u duhu
nacela supsidijarnosti poziva toga oca da i sam aktivno sudjeluje u tom ¢inu
ozdravljenja svoga sina na nacin i prema mogucnostima koje ima na raspo-
laganju. Kaze mu: »5to? Ako mozes? Sve je moguce onom koji vieruje.« (Mk
9,23). Isus je Spasitelj, posve je solidaran s ljudima i zasigurno im zeli pomodi,
spasiti ih, ali nikada bez njih, bez njihova sudjelovanja, bez njihova aktivnog
»da« u vjeri. Tada onaj otac, izazvan Isusovim pozivom da prihvati svoj dio
odgovornosti i ono $to on sam moze uciniti, postaje aktivan i ukljucuje ono
$to je u tom trenutku on sposoban uciniti. Ne traZi i ne ocekuje sve od Isusa,
nego trazi samo ispravan i nuzan subsidium. Spreman je uciniti ono $to je do
njega, to o njemu ovisi, i od Isusa trazi samo ono $to jedini on moze uciniti. Ne
ocekuje da ga Isus postedi i zamijeni u onom $to on sam treba i moZe uciniti,
nego trazi ono sto je specifino za Isusa i Sto biva pripomoc¢ i dopuna njegovu
zalaganju i naporu.«Vjerujem! Pomozi mojoj nevjeri!« (Mk 9,24).

Ta njegova rije¢ sazima na jasan i u¢inkovit nacin nacelo supsidijarnosti.
Njegovo »vjerujem« izraZava ono za $to on odlucno i odvazno preuzima odgo-
vornost za ono $to je spreman uciniti, ono $to pripada njegovoj osobi, koja u
sv0joj mucnoj situaciji teSkoce, nesavrsenstva, nevjere od Isusuy, tj. od onog
koji ima vecu vlast i mo¢, trazi temeljnu pripomoc¢ koja je integrativnog a ne
zamjenskog karaktera.

Stovise, Isus u toj situaciji odgaja i svoje ucenike u nacelu supsidijarnosti,
potice ih na rast u vjeri, molitvi, postu (Mk 9,28-29; usp. Mt 17,14-21) i prema
tomu u aktivnom sudjelovanju u povjerenom im poslanju. Isus Krist ne zeli
sve sam uciniti jer hoce, postivajuci Bozju volju u trajnom dostvaranju (creatio
continua), da ¢ovjek s Bogom sudjeluje u stvaranju i u novom stvaranju, i to
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snagom njegova jedinstvenog i neotudivog dostojanstva koje nijedno drugo
stvorenje ne posjeduje.

3.2.2. Cudesno umnazanje kruha

U dogadaju ¢udesnog umnazanja kruha (usp. Mk 6,33-44; Mt 14,13-21; Lk 9,12-
17; Iv 6,1-13) nacelo supsidijarnosti i formacija za to nacelo biva jos ocitije. Isus je
dirnut do dna bic¢a gledajudi sve one osobe koje su bile izgubljene kao ovce bez
pastira, i poucavao ih je mnogocemu. I njegovu su ucenici aktivno sudjelovali,
sukladno svojim sposobnostima, u toj solidarnoj akciji prema onima koji su bili
izgubljeni i gladni BozZje rijeci. Vidjevsi da se dan priblizava kraju htjeli su ostati
sami da predahnu. Savjetuju Isusu: »Pust je ovo kraj i ve¢ je kasno. Otpusti ih
da odu po okolnim zaseocima i selima i kupe sebi sto za jelo« (Mk 6,35-36).
Isus, odgovarajuci im: »Podajte im vi jesti« (Mk 6,37), poziva svoje ucenike da
nemaju na umu samo svoju potrebu, nego da zamijete i potrebu mnostva i da
je rijeSe dajudi im jesti. Isus se ne stavlja na njihovo mjesto, nego ih potice da
oni djeluju samostalno polazeci od onoga Sto imaju na raspolaganju, tj. od pet
kruhova i dvije ribice. Jednako tako daje im da oni to dijele mnostvu. Ucenici su
tako pozvani da ne prebacuju na druge, pa ¢ak ni na Boga, ono $to su pozvani
osobno uciniti, ne iskljucujudi pritom pripomoc¢ Kristovu i jednih drugima.

Iz tih jednostavnih primjera Kristova zivota lako se dade uociti da on zivi
nacelo supsidijarnost i da u njemu formira i svoje ucenike, a time i sve krscane.

4. Elementi nacela supsidijarnosti koje treba njegovati
u izgradnji krScanskoga identiteta danas

Iz svega recenoga, kao i iz rezultata ispitivanja o supsidijarnosti u hrvatskom
drustvu, proizlazi da je veoma vazno imati na umu jasnu sliku temeljnog sadr-
Zaja nacela supsidijarnosti. O tom je ve¢ dosta napisano, a neke stvari su i u ovom
radu spomenute, pa se ovdje Zeli istaknuti samo neke elemente nacela i krjeposti
supsidijarnosti kojima se, mozda, redovito ne obraca dostatnu pozornost.

Prije toga, korisno je kratko podsjetiti na ono temeljno $to treba imati na
umu kad se razmislja i govori o nacelu supsidijarnosti u kontekstu krs¢anske
religioznosti i identiteta. Nacelo supsidijarnosti, kad je rije¢ o odnosu osoba —
drustvo, ima funkciju reguliranja koja dovodi do isklju¢ivanja svakoga oblika

B Usp. Joachim GNILKA, Marco, Assisi, *1998., 356: »Kasni sat, kasno je, to je specifi¢nost ovo-
ga kazivanja... Rijec je o trenutku kad se je obicavalo blagovati glavni obrok; kasni sat zajed-
no s pustim mjestom prigoda je koja potice ucenike da preloze Isusu da otpusti mnostvo.«
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apsolutiziraju¢ega monizma bilo koje drustvene institucije. Vrjednuje drus-
tveni pluralizam kao put za ostvarivanje dobra osobe i opéega dobra. To znaci
da supsidijarnost zahtijeva sudioni¢ko ponasanje u kojemu su osobe ili grupe
stvarno i uzajamno suodgovorne i solidarne.

Treba uvijek imati na umu i voditi ra¢una o tom da, kako je to vec spo-
menuto, sukladno socijalnom nauku Crkve, supsidijarnost nikada ne moze
biti odijeljena ni suprotstavljena solidarnosti. Stovise, ta dva nacela uzajamno
se traZe i ispreplicu do te mjere da se supsidijarnost kvalificira kao »ispunje-
nje solidarnosti«*, i u njoj je sadrzana kao njezino rasclanjenje i eksplikacija.
Supsidijarnost nam ne kaze samo to da drustvo treba biti solidarno ili da
treba dati pomo¢ osobama ili grupama na »nizoj« razini, nego kaze takoder
da solidarnost treba ostvarivati na takav nacin da osobe ili grupe trebaju biti
postivane u svom okrugu djelovanja i kompetencija i, istovremeno, trebaju biti
poticane i pomognute da dadnu svoj najbolji i najveci doprinos opcem dobru.
Supsidijarnost, dakle, pretpostavlja i supsidijarnu solidarnost na horizontal-
noj, uzlaznoj i silaznoj razini:

a) Svako drustvo je pozvano priznati, postivati i pomagati na komple-
mentaran nacin pripadajuca drustva na vlastitoj razini;

b) sva »niZa« drustva trebaju dati vlastiti doprinos za ostvarenje zajed-
nic¢koga dobra »visih« drustava, odnosno opcega regionalnog, nacionalnog i
svjetskog dobra;

c) »viSe« drustvo treba postivati, uvazavati i pruzati svoj subsidium svim
»nizim« drustvima koja ulaze u njegov okrug kompetencije na taj nacin da ona
mognu ostvariti svoje vlastite ciljeve.

To znaci da su pojedina ljudska bi¢a, pojedine obitelji, pojedine grupe i
javne vlasti uvijek i subjekti koji su prisutni i djelatni u suzivotu jedni drugih.
Ali, koje je nacelo ili kriterij po kojemu se ravnaju njihovi medusobni i uza-
jamni odnosi? U uciteljstvu Crkve to se nacelo i taj kriterij obicava nazivati
nacelom supsidijarnosti. To nacelo je bilo prisutno ve¢ u klasi¢noj skolastickoj
filozofiji, no palo je u zaborav a onda ga je ponovno formulirao Pio XI. u enci-
Klici Quadragesimo anno.>

# Usp. CONGREGAZIONE PER L'EDUCAZIONE CATTOLICA, La dottrina sociale della
Chiesa nella formazione sacerdotale (DSCFS). Orientamenti della Congregazione per
I'Educazione Cattolica circa lo studio e I'insegnamento, 30 dicembre 1988., br. 38. Usp.
Stjepan BALOBAN, Ostvarenje solidarnosti po supsidijarnosti, u: Bogoslovska smotra, 75
(2005.) 4, 1019-1043.

» Usp. PIO XI., Quadragesimo anno. Enciklika u povodu cetrdesete obljetnice enciklike
»Rerum novarum« (15. V. 1931.), br. 24 (dalje: QA), u: Marijan VALKOVIC (ur.), Sto
godina katolickog socijalnog nauka, Zagreb, 1991., 31-78.
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Nacelo supsidijarnosti uistinu je jedna od nosivih osovina socijalnog
nauka Crkve, i takoder jedno od plodnijih nacela koje je kadro pruZiti ispravno
usmjerenje u rjeSavanju uvijek novih problema koje zivot donosi. No, sto znaci
to nacelo? Samo ime kazuje da je rije¢ o odredenoj pripomoci (subsidium). Vrlo
jednostavno se time Zeli kazati da razlicite drustvene ustanove trebaju pomoci
osobi da na najbolji mogudi nacin izvrsi ono Sto je do nje, a ne zamjenjivati
osobu u izvrSavanju onoga Sto na tu osobu spada.

U izvanrednim slucajevima u kojima osoba, zbog psihi¢kih pomanjkanja,
materijalnog siromastva, socijalnih nevolja ili zbog neznanja i sl., ne bi bila u
stanju na najbolji nacin vrsiti svoje funkcije, drustvo treba intervenirati aktiv-
nom pomoci, ponekad ¢ak privremeno i preuzeti ono $to spada na tu osobu,
ali samo privremeno, u smislu zastupanja, i ¢ineci sve moguce da osoba Sto
prije povrati ili zadobije punu sposobnost osobnog djelovanja, tj. da bude u
stanju samostalno i odgovorno sama ¢initi ono $to na nju spada.”

Naime, u reguliranju odnosa izmedu osoba i drustvenih institucija, nacelo
supsidijarnosti drZi da one institucije koje su najbliZe osobi, tj. one »niZe, tre-
baju biti pomognute od onih »visSih«, koje su dalje od osobe, kako bi izvrsile
svoj zadatak na najbolji nacin, ali uvijek tako da ne preuzmu njihovu ulogu,
jer one trebaju samo pomo¢, a ne zamjenu. Obitelj, koja je prvo prirodno drus-
tvo, udruZenja gradana, religiozne i kulturalne grupe, ekonomska, poduzet-
nicka, sindikalna, politicka udruzenja trebaju se uskladivati na nacin da niza
budu postivana i potpomognuta u izvrSavanju svojih funkcija u samostalnosti
i odgovornosti. Pocetak, subjekt i cilj svega uvijek je primat ljudske osobe koja
zasluzuje postovanje i uvazavanje, ali je potrebna i pomoc¢i da bi ostvarila ono
Sto je do nje. Stoga treba vrjednovati, a ne eliminirati posrednicka udruzenja,
napose ona koja su bliZza samoj osobi i kao takva su vise »humanizirajuca«, a
manje anonimna i birokratska: ViSe jacati osjecaj pripadnosti i mentalitet uza-
jamnog sudjelovanja. U takvu ozracju nacela supsidijarnosti dogada se snazna
socijalizacija osobe, puno snaznija nego kad je rije¢ o »viSim«, i samim tim
daljim, drustvima kao $to su drzava ili medunarodna zajednica.

% Usp. CA 38: »Drzava posjeduje, takoder, pravo da zahvati kad posebne prilike monopola
koce ili sprecavaju razvoj. No osim tih zadataka, tj. da uskladuje i usmjeruje razvitak, dr-
Zava moze vrsti zamjenske funkcije u iznimnim prilikama, kad drustveni sektori ili sustavi
poduzeca, preslabi ili na putu izgradnje, nisu dorasli svojim zadacima. Sli¢ni zamjenski za-
hvati, opravdani hitnim razlozima koji se ticu opcega dobra, moraju se, koliko je moguce,
ograniciti u vremenu da ne bi trajno oduzeli spomenutim sektorima i sustavima poduzeca
nadleznosti koje su im vlastite... Treba postivati nacelo supsidijarnosti: drustvo viSega reda
ne smije se mijesati u nutarnji Zivot drustva nizega reda liSavajuci ga njegovih nadleznosti,
nego mu mora, naprotiv, pomagati u slucaju nuzde te mu pomoci da uskladi svoje djelova-
nje s djelovanjem drugih drustvenih komponenata u vidu zajednickoga dobra.«
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Vazno je voditi ratuna o tom da u daljnjim teoloskim promisljanjima
o nacelu supsidijarnosti treba jos jasnije govoriti da to nije nacelo samo za
drustvene odnose i za bolje uredenje drustva, nego da to nacelo ima i duboku
vjernicku i duhovnu dimenziju. Naime, nacelo ili krjepost supsidijarnosti ne
potice i ne osposobljava ¢ovjeka samo na podrudju ljudske djelatnosti i organi-
zacije drustvenoga zivota, nego ono osposobljava ¢ovjeka da umije kvalitetnije
Zivjeti u odgovornoj uzajamnosti s drugim ljudima, da umije biti »bliZnji« u
evandeoskom smislu svakom covjeku i cijelom covjeku. To se, dakle, nacelo
jednako tako odnosi i na kvalitetu covjekove osobe, njegova cjelokupnog
Zivota, pa tako i vjernickog Zivota.

Svakako je vazno istaknuti ono specificno ljudsko i krs¢ansko u nacelu
supsidijarnosti koje ne trazi samo da se postuje dostojanstvo osobe, autonomija
i prava drugoga, nego da su u drugom zamijeti, prepozna i prihvati i sav nje-
gov potencijal te da mu se pomogne razviti sve svoje potencijale i u korist opceg
dobra. Supsidijarnost, naime, ne znaci samo postivanje, priznavanje i pomoc bli-
znjemu kakav on trenutno jest, nego treba postivati, prihvatiti, biti odgovoran i
za ono sto on moZe biti uz pomo¢ drugih, i u tome mu strpljivo i odvazno poma-
gati. Krjepost solidarnosti omogucuje da se ne misli samo na to kako sacuvati
svoja prava, svoju autonomiju, da se pojedinac ne smatra ugroZenim u vlastitoj
samostalnosti i u svom dostojanstvu ako netko, odgovorno i uz puno postivanje,
pomogne drugom shvatiti, priznati i prihvatiti sve svoje potencijale, ali isto tako
i osjetiti se odgovornim da, uz puno postivanje i uvaZavanje, drugomu pomogne
daihis punom odgovornos¢u prema opéem dobru i ostvaruje.

Razliciti drustveni subjekti trebaju biti tako povezani i uredeni medu-
sobno da nitko ne preuzima ulogu drugoga, nego da se uzajamno pomazu da
mogu izvrsiti ono $to na njih spada. Nacelo supsidijarnosti zahtijeva i jamci
uredenost i red u drustvu, ali isto tako promice inicijativa i kreativnost, ali i
odgovornost pojedine osobe i drustvenih skupina. Vazan nacin drustvenog
suzivota koji priznaje, brani i promice osobnu vrijednost djelovanja pojedinca
jest suodgovorno sudjelovanje po kojemu osoba i samu sebe ostvaruje u zajed-
nickom djelovanju. Ima ljudskih dobara, ¢ak i kad je rijec i o pojedinoj osobi,
koja se mogu ostvariti samo suradujuci s drugima u duhu uzajamne odgovor-
nosti. To je moguce u onoj mjeri u kojoj je ovijek svjestan da je bice odnosa s
drugima, jer odnos medu osobama nije jednostavno rezultat dogovora, nego je
konstitutivna dimenzija ljudske osobe »jer udovi smo jedni drugima« (Ef 4,25;
usp. 1 Kor 12,12-27).

Vjernici danas ne mogu i ne smiju propustiti priliku da o tom nacelu
govore i kao vjernici, isticuci vaznost njegove vjernicke i duhovne dimenzije jer
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bez toga samo nacelo nece imati sigurna uporista. Osobito je vazno da i unutar
Crkve zapocne odvaZniji govor o nuznosti primjene toga nacela i u crkvenom
zivotu na svim razinama, jer to nacelo nije ostavljeno na volju pojedincima ili
skupinama, nego je sastavni dio autenticnosti krs¢anskoga identiteta danas.

Zakljucak

Ovaj rad, potaknut rezultatima ispitivanja o supsidijarnosti u Hrvatskoj u
sklopu projekta »Supsidijarnost u hrvatskom drustvu«, nastojao je istaknuti
neke naglaske nacela supsidijarnosti koji se mogu smatrati temeljnima za izgra-
divanje krs¢anskoga identiteta za ovo nase vrijeme. Iz re¢enog proizlazi koliko
je vazno u cjeloviti krs¢anski identitet, kao njegovu neizostavnu sastavnicu,
ugradivati i nacelo supsidijarnosti koje je ovaj rad pokusao ocrtati i kao krs¢an-
sku krjepost. U tom smislu stalna je formacija za krjepost i nacelo supsidijarnosti
(za vjernike osobito vjernicka i duhovna formacija) vazan element u izgradiva-
nju krs¢anskoga identiteta u hrvatskom drustvu danas. Na kraju ovog rada s
pravom se smije tvrditi da su nacela supsidijarnosti i solidarnosti, koji su medu
sobom neraskidivo povezana kao dvije strane iste medalje, ne samo temeljna za
socijalni nauk Crkve, nego su temeljna i za cjeloviti krs¢anski identitet.

Iz izloZenog je ocito da se nacelo i krjepost supsidijarnosti trebaju defi-
nirati i smatrati protulijekom pretjeranom centralizmu, kolektivizaciji, stva-
ranju monopola, totalitarnom planiranju ali i ravnodusnosti i neodgovorno-
sti ljudi jednih za druge. Omogucuje takoder artikulirano drustvo u kojemu
svaka razina vrsi svoj nezamjenjivi zadatak, ali se smatra odgovornom da se
medusobno uzajamno potpomazu da Sto bolje izvrSe ono Sto pripada svakoj
pojedinoj razini. To je veoma teZak i odgovoran zadatak za pojedince i za cijelo
covjecanstvo i ostaje dug i naporan proces formacije za nacelo i krjepost sup-
sidijarnosti. Premda se je u Hrvatskoj osjetila potreba i zapocelo se s teolos-
kim promisljanjem o dvama nacelima i dvjema novim krs¢anskim krjepostima
solidarnosti i supsidijarnosti, osobito zaslugom prof. dr. Stjepana Balobana
koji je u tom smislu pokrenuo i dva projekta, ipak jos ostaje puno toga uciniti
kako na razini teoloSkog promisljanja tako i u prakti¢noj formaciji vjernika za
te krjeposti. I ovaj rad Zeli biti poticaj na daljnja promisljanja i traZzenje modela
kako promicati i njegovati kulturu supsidijarnosti. Na kraju treba jasno reci da
je potrebno odvaZznije i ustrajnije isticati i vjernicku i duhovnu dimenziju tih
nacela, koja se u radu vrlo esto nazivaju i krS¢anskim krjepostima. Ovaj rad
zeli izazvati i potaknuti upravo tako intonirana teoloska promisljanja o nacelu
i krjeposti supsidijarnosti.
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Summary

CULTURE AND VIRTUE OF SUBSIDIARITY INTO RAISING OF A
CHRISTIAN IDENTITY IN CROATIAN SOCIETY

Nikola VUKOJA

Catholic Faculty of Theology, University of Zagreb
Vlaska 38, p.p. 432, HR - 10 000 Zagreb
nikola.vukoja@ofm.hr

The author of this article investigates the meaning of the principle of subsidiarity
as a constituent of religiousness and Christian identity but also as a form of true
co-existence between people. Inspiration and motivation for this line of thinking and
investigation the author finds in the results of survey, conducted in 2009, as a part
of the project »Subsidiarity in Croatian Society«. Approach in this article is practice
oriented. It can be useful for all who wish to disclose their Christian identity and
delve deeper into knowing and developing it through all its dimensions. This article
considers subsidiarity as an important Christian virtue. The author first notes some
observations and comments relating to the results of the mentioned project on subsid-
iarity in Croatian society where the principle of subsidiarity is generally lacking. The
author then touches on the current environment in our society which challenges and
calls on Christians to be not ashamed of values and life-style revealed in the Gospel
in an effort to help their contemporaries to find again themselves and to realise what
their human identity truly is. This true human identity, according to Gospel’s wit-
ness, cannot ever be achieved entirely without Jesus Christ — the perfect man. The
author notes some important Biblical and theological highlights about the principle of
subsidiarity which today, perhaps, are not stressed sufficiently. The author shows that
the principle of subsidiarity is one of the important aspects of religiousness and true
Christian identity today.

Key words: subsidiarity, solidarity, dignity of the human being, »to be close«, forma-
tion, social teachings of the Church, common good.



