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Sazetak

U radu se analizira fonoloski i, dijelom, morfoloski sustav kajkavskoga govora Gor-
nje Bistre i bistranskoga podrucja, smjestenoga podno gore Medvednice dvadesetak ki-
lometara od Zagreba. Rijec je o kajkavskome govoru koji pripada staroj, konzervativnoj
skupini govora (koji cuvaju osnovnu kajkavsku akcentuaciju) i koji se, prema novijim po-
djelama kajkavskoga narjecja, svrstava u sredisnjozagorski dijalekt. Govor je to koji, uz
tronaglasni sustav i cuvanje metatonijskog cirkumfleksa, karakteriziraju sljedeci refleksi
polaznih, starohrvatskih vokala: izjednaceni jat i $va u dugom su slogu dali diftong ie (us-
poredno s kojim u vokalskom sustavu postoji diftong vo na mjestu dugoga o), u kratkome
zatvoreno ¢, a straznji nazal Q i slogotvorno | u dugom su slogu dali diftong ou, a u krat-
kome zatvoreno 9. Govor obiljezava i zamjena zavrsnoga o zatvorenim ¢. U deklinaciji
imenica karakteristican je izostanak sinkretizma, odnosno cuvanje starijih nastavaka u
DLI mn., morf-m¢ u 1. . mn. prezenta te mnoge druge jezicne crte, veci dio kojih Bistru
povezuje sa Sirim kajkavskim jezicnim podrucjem.

Kljucne rijeci: Bistra, kajkavsko narjecje, dijalektologija

Gornja Bistra (Guorria Bistra) i bistranski kraj, Bistrani i izvorni bistranski
(bistrdjnski) govor (ili, preciznije, govori) nisu dosad opisivani u jezicnoj, dija-
lektoloskoj literaturi. Smjesteni nedaleko od Zagreba, dovoljno su mu blizu da
ih zapljuskuju sve intenzivniji zagrebacki jezi¢ni, i1 drugi, utjecaji, a istovremeno
ipak i dovoljno daleko te su do danas uspjeli ocuvati svoju jezi¢nu posebnost.
Ovim se radom — uz to §to se donose prvi, osnovni podaci o bistranskom govoru
— nastoji dati prilog da se ta posebnost zadrzi i dalje, Sto dulje.

Analiziraju¢i govor odredenog kraja, pa i bistranskoga, valja utvrditi granice
promatranog podrucja — jesu li one administrativne (bilo svjetovne ili crkvene,
suvremene ili povijesne) ili su i prirodne. U pogledu administrativnih granica
potrebno je uociti odreduju li one navedeno podrucje samo izvana, osiguravajuci
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mu tako cjelovitost i koherentnost, ili ga presijecaju i iznutra, utjecuci na mogucu
divergentnost jezi¢nog razvoja unutar prvotne cjeline. Jo§ vise od administra-
tivnih granica, na jezi¢ni razvoj odredenog podrucja djeluje zemljopisna konfi-
guracija; izrazitije prepreke (rijeke, gore i sl.) ograni¢avaju komunikaciju medu
susjednim podrucjima gotovo redovito uzrokujuci dijalekatsku diferencijaciju.

skskok

Bistransko podrucje obuhvaca sljedeca mjesta: Gornju i Donju Bistru, No-
vake Bistranske, Poljanicu Bistransku, Bukovje Bistransko, Oborovo Bistransko
te Jablanovec i Ivanec, s pripadaju¢im zaseocima. Kraj je to sa sjeverne strane
omeden masivom Medvednice, koja ga razdvaja od 22 kilometra udaljenog Za-
greba; s juzne tokom rijeke Krapine, s Cije je desne strane Zapresic s okolicom; na
zapadu se nadovezuje podrucje mjesta Jakovlja. Prostor je kroz povijest dugo bio
objedinjen u jednu zupu. Etnografski ga karakterizira ista, bistrajnska, narodna
nosnja. U 2. polovici 20. st. kao cjelina potpadao je pod onodobnu op¢inu Zapre-
$i¢. U novijem teritorijalnom ustroju nakon osamostaljenja Republike Hrvatske
osnovana je opCina Bistra. U njezin su sastav u$la sva spomenuta mjesta osim
Jablanovca i Ivanca koji su administrativno ostali pod Zapresi¢em. Ista dva mje-
sta, Jablanovec i Ivanec, naknadno su se izdvojila iz bistranske zupe sv. Nikole
u posebnu zupu sv. Marije Pomo¢nice, potenciraju¢i tako prelomljenost dotad
administrativno jedinstvenoga bistranskog podruc¢ja na dva dijela. Takva novija
teritorijalna struktura mogla bi se odraziti i na dijalektolosku sliku bistranskoga
podrucja. Uz to, na nju od devedesetih godina 20. st. bitno utjece i dolazak veceg
broja inogovornih doseljenika, kao $to je to slucaj i u drugim slicnim mjestima
nadomak Zagrebu, pa nije rijetkost da domaci, izvorni govor ponegdje postaje
manjinom, da se sve viSe ogranicava, smanjuje polje u kojem on sluzi kao sred-
stvo komunikacije, da se povlaci u uze, obiteljske okvire, iza zatvorenih vrata, a
nerijetko je i generacijski obiljezen karakterizirajuci osobe starije zivotne dobi.

Kao $§to je to i inace slucaj u hrvatskoj dijalektologiji, osobito na podrucju
kajkavskoga narjecja, bistranski kraj kao cjelina unutar sebe govorno nije posve
homogen. No, premda bi se vjerojatno za gotovo svako mjesto mogle izdvojiti
odredene jezicne crte koje ga razlikuju od ostalih, temeljne su znacajke za sve
govore bistranskoga podrucja iste. To su one crte koje ovaj kraj kao cjelinu ka-
rakteriziraju na zamisljenoj dijalektoloskoj karti hrvatskoga jezika, izoglose koje
bistranski govor kao makrosustav dovode u jezi¢ne suodnose s okolnim podruc-
jima, povezujudi ih ili dijele¢i. Kao predstavnik bistranskoga govora za ovu je
analizu izabran jedan mjesni govor — govor Gornje Bistre, s kojim se tek mjesti-
mice usporeduje stanje u ostalima, prvenstveno u govoru Poljanice Bistranske
(Polanica). Analizu sam izradila na temelju vlastitoga, kracega terenskog istra-
zivanja u kolovozu 2009. godine. Istrazivanje je obuhvatilo ispunjavanje, za ovu
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priliku izradenoga, dijalektoloskog upitnika od nekoliko stotina rijeci i snimanje
slobodnoga govora izvornih govornika.' Analizirana je prvenstveno glasovna, fo-
noloska razina, a u manjoj mjeri i oblikoslovna, morfoloska. I istrazivanje i ana-
liza preliminarnog su karaktera, napravljeni s namjerom da se istaknu osnovna
obiljezja bistranskoga govora, bez pretenzija da budu iscrpni.

Aekok

Stjepan Ivsi¢, istaknuti hrvatski jezikoslovac, u svojoj je studiji “Jezik Hrvata
kajkavaca” iz 1936. godine, sve do danas temeljnom radu za proucavanje kaj-
kavskoga narjecja, Bistru ucrtao na kartu kajkavskih akcenatskih tipova. Svrstao
ju je u prvu, stariju, konzervativnu skupinu govora koju u osnovi karakterizira
cuvanje metatonijskog cirkumfleksa tipa posékel — posekli. Kako on, s obzirom
na nekoliko drugih akcenatskih tipova, za svaku skupinu odreduje i podtipove,
navodi sljedece: “tip I, [dolazi, op. a.] u jednom dijelu srezova Dugo selo (Kralje-
vec, Prozorje, Ostrna) i Stubica (Bistra)” (Iv§i¢ 1936, str. 82). Spomenuti podtip
karakteriziraju akcenatski tipovi Zéna, leti, siisa, vino. Iv§i¢ pritom ne precizira
o kojem se mjestu iz bistranskoga podrucja radi niti kakav je tu odnos Bistre i
Stubice. Na kraju same rasprave, gdje donosi oglede akcenatskih tipova, primjer
za tip I naZalost izostaje.

U svojoj podjeli kajkavskoga narjecja na dijalekte Mijo Loncari¢ u knjizi
“Kajkavsko narjecje” (1996.) bistransko podrucje izrijekom ne spominje, ali ga
na karti svrstava u bednjansko-zagorski (nazvan i sredisnjozagorski) dijalekt koji
karakterizira Cuvanje metatonijskog akuta (kako je to pokazao Ivsic) te jednace-
nje straznjeg nazala ¢ i slogotvornoga / u vokalu koji nije u. Taj dijalekt pokriva
Sire podrucje u kojem se nalaze, medu ostalima, i Bednja, Ivanec, Sveti Kriz
Zaéretje, Zlatar, Stubica i Sestine.

U pogledu istrazivackih planova predvideno je da se govor Gornje Bistre (ili
koji drugi s bistranskoga podrucja) istrazi za buduci hrvatski jezicni atlas te ¢e se
tako taj govor kao punkt nalaziti na lingvistickim kartama spomenutoga atlasa.

ek

! Govornice su bile:

—u Gornjoj Bistri — Dragica Tisljar (r. 1931.), koja je dala vec¢inu podataka, te Andela Coha (r.
1929.) i Suzana Coha (r. 1978.)

— u Poljanici Bistranskoj — Ljubica Sever-Seni (r. 1923.) i Jelica Jurak (r. 1921.). Ovom im
prilikom zahvaljujem na suradnji i susretljivosti. Na organizaciji istrazivanja i podacima o bistran-
skom kraju zahvaljujem profesorima Domagoju Sironi¢u i Verici Grgac.
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Bistranski kraj jezi¢no pripada kajkavskome narjecju hrvatskoga jezika. Ipak,
Sto se same upitno-odnosne zamjenice za nezivo (‘Sto’) ti¢e, podrucje nije homo-
geno — supostoje tu i kdj i k¢j> (npr. u Gornjoj Bistri) i koj (npr. u Poljanici).

FONOLOGIJA

Naglasak

Kako je to utvrdio ve¢ Stjepan Ivsi¢ ubiljezivsi Bistru na svoju kartu kajkav-
skih akcenatskih tipova (1936.), naglasni je sustav bistranskih govora troakce-
natski, kakav je u pogledu inventara bio i polazni starohrvatski naglasni sustav,
odnosno tzv. osnovna kajkavska akcentuacija. Prozodijski inventar ¢ine, dakle,
kratki naglasak (" ), fonetski ve¢inom silazan,® zatim dugi silazni ( ~ ) i dugi uzla-
zni naglasak ( 7). Kao varijanta kratkoga javlja se i tromi naglasak (") koji se
moze oduziti sve do akuta ( ). U govoru su ukinute nenaglaSene (prednaglasne)
duzine, osim u primjerima tipa miesiti, vlievati koji svjedoce kako je do ukidanja
prednaglasnih duzina doslo nakon diftongacije jata.*

Primjeri naglasaka:
" — plik® ‘plug’, kol ‘kolac’, ciide ‘mnogo’, kokos, GA jd. covéka, ledina

2 U radu se pri navodenju dijalektnih potvrda koristi tradicionalna hrvatska dijalektoloska tran-
skripcija. Tako se to¢kom ispod samoglasnika oznaCava njegova zatvorenost: ¢ je zatvoreno e, glas
koji se izgovara izmedu e i i; ¢ je zatvoreno o, glas koji se izgovara izmedu o 1 u; ¢ je glas tipa a
izgovorom pomaknut prema straznjem vokalskom nizu, tj. prema o. Repi¢em okrenutim ulijevo
ispod samoglasnika oznacava se njegova otvorenost: ¢ je otvoreno e, glas koji se izgovara izmedu
e 1 a. Repi¢ udesno ispod samoglasnika oznacava nazalnost (nosni izgovor): ¢ je nazalno e, ¢ je
nazalno o. Slovima # i ¢ (s tockom iznad) oznacavaju se vokali u i o ponesto prednje artikulacije
(izmedu u i i odnosno izmedu o i 6). Sva (5) srednji je vokal neutralne artikulacije. Kruzi¢ ispod
sonanta oznadava njegovu slogotvornost: 7 — slogotvorno 7, / — slogotvorno /. Znakovi ¢ i  ozna-
Cavaju “srednje” afrikate u sustavu u kojem ne postoje dva, ve¢ samo jedan par afrikata, tj. (¢, ¢)
> ¢, (% % — standardnojezi¢nom grafijom d%, d) > 3. Znak [’ ozna¢ava palatalizirano, “umeksano” /.
Palatalni sonanti koji se u standardnoj grafiji pisu digrafima /j i nj oznacavaju se znakovima / i 7.
Velar 4 pise se slovom x.

3 Kratki se naglasak ovdje, kao i opéenito u hrvatskim troakcenatskim govorima, po tradiciji
biljezi znakom ", identi¢nim kratkosilaznom naglasku u novostokavskim govorima i standardnome
hrvatskom jeziku. Ipak, taj se akcent ne podudara s kratkosilaznim naglaskom jer u troakcenatskom
sustavu ne postoji opreka po intonaciji u kratkom slogu, odnosno intonacija u kratkom slogu nije
relevantna, pa se kratki akcent tu ne mora nuzno ostvariti silazno — za razliku od ¢etveroakcenat-
skog novostokavskog sustava i hrvatskoga knjizevnog jezika gdje u kratkom slogu postoji opreka
po intonaciji pa uz kratkosilazni postoji i kratkouzlazni naglasak. Stoga se u stru¢noj literaturi u
troakcenatskim govorima poput bistranskoga kratki akcent biljezi iktusom ( ').

4 To se vjerojatno odnosi i na diftonge uo i ou (od dugih o, odnosno ¢ i /) premda u prikuplje-
noj gradi za njih nije bilo potvrde.

5 Svi se primjeri u ¢lanku donose fonetski, dakle onako kako ih je govornik izgovorio, a ne
fonoloski.
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"~ —viixe ‘uho’, méla ‘bradno’, kapielica, kuost, Guorna Bistra, kupiivati
" —vprez. 3. jd. boli, G jd. glave, pot ‘put’, Z¢na, diete, rouka, furek ‘komad
drva’

Podrijetlo i distribucija naglasaka:

Govoreci o njihovu podrijetlu, naglasci se izvode iz starohrvatskoga troakce-
natskog sustava (iz tzv. osnovne kajkavske akcentuacije)®:

" < polaznoga kratkog naglaska: oke ‘oko’, sjce, grop ‘grob’, nevésta

" < polaznog cirkumfleksa (staroga i metatonijskoga): siene ‘sijeno’, mése
‘meso’, govédina, kjf ‘krv’, A jd. glavu; viixe ‘uho’, Zeloudec, svora, otava, na
potoku, Skarje, criesia, prez. dielas, mislim, r. pr. z. zndla, Stiela “htjela’, r. pr. m.
posiekel, z mienu ‘sa mnom’

" < polaznog akuta (novoga praslavenskog ili metatonijskoga): G jd. glave,
ro3ak, grobje, $¢ap, prez. leti, zb. im robjé ‘rublje, roba’, kiolje, gimje, prez.
pitam, piSem, jiem ‘jedem’, r. pr. m. imel ‘imao’, imp. péri, sisa. Na kraju iz-
govorne cjeline, pred stankom, zavinuti se naglasak u otvorenoj ultimi moze za-
mijeniti dugim silaznim pa su moguce dublete tipa prez. jd. 3. boli/bol7, G jd.
glavé/glavé. U govoru Poljanice, za razliku od govora Gornje Bistre, zabiljezen
je akcent sisa.

Uz navedeno osnovno podrijetlo suvremenih naglasaka, iz novijih distribu-
cijskih pravila proizlazi i dodatno podrijetlo dugoga uzlaznog naglaska. Naime,
u govoru se uglavnom cuva staro mjesto naglaska, tj. ono kakvo je bilo u po-
laznome, starohrvatskom jeziku, ali ipak s odredenim novijim ograni¢enjima u
distribuciji.

U jednosloznim rije¢ima mogu biti sva tri naglaska: #i¢ ‘ptica’, ¢ér ‘kéi’, G
mn. rouk ‘raka’. Na zadnjem slogu (ultimi) vi$esloznih rije¢i ne moze stajati krat-
ki naglasak; kratki se naglasak s ultime redovito pomaknuo na slog ispred — bilo
polazno dug ili polazno kratak.

Pomakom kratkog naglaska s ultime na prethodni dugi slog (tj. na polaznu
prednaglasnu duzinu) dobiven je dugi uzlazni naglasak (kakav stoji i na mjestu
tzv. novog praslavenskog akuta): *glava’ > glava, *zdénéc > zdénec. Pomakom
kratkog naglaska s ultime na prethodni polazno kratki slog dobiven je takoder
dugi uzlazni naglasak: *Zena > Zéna, *éovek > dovek, *zord > zora, *c'velé > clv,él’,e,

¢ Osnovnu kajkavsku akcentuaciju, kao akcenatski sustav sa specificnom raspodjelom meta-
tonijskih praslavenskih naglasaka — akuta i cirkumfieksa, opisao je Stjepan Iv§i¢ u spomenutome
radu “Jezik Hrvata kajkavaca”.

7 Crta iznad samoglasnika oznacava njegovu duzinu, npr. 4 je dugo a. Zvjezdicom je ovdje
oznacena pretpostavljena ranija akcenatska razvojna faza.
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*deska > deska. Novija su distribucijska pravila dakle prouzrocila i novo, dodat-
no podrijetlo dugoga uzlaznog naglaska. Dugi uzlazni naglasak nastao na mjestu
polazne nenaglaSene kracine pri pomaku kratkog naglaska s ultime (dakle, u ne-
zadnjem slogu) bitna je karakteristika bistranskoga govora. Na mjestu polazno
kratko naglasenoga nezadnjeg sloga ostaje i dalje krac¢ina (N mn. déske, mésa,
kopriva, sobota). Tako su se, s jedne strane, u bistranskom govoru izjednacili
akcentaski tipovi Zena i glava, a, s druge, na nov se nacin odrzavaju stare razlike
izmedu akcenatskih tipova Zena i mésa.

Na srednjem i na prvom slogu visesloznih rijeci mogu stajati sva tri naglaska:
G jd. coveka, svekjva, posoda; majka ‘baka’, viisnice, boumbrek ‘bubreg’. Za
razliku od kratkog naglaska s ultime koji je na polaznu prednaglasnu duzinu pre-
Sao tvore¢i dugi uzlazni naglasak, sa srednjeg sloga kratki naglasak ne prelazi na
prednaglasnu duzinu, ve¢ se u tom sluéaju prednaglasna duzina pokratila: kipiti
> kupiti, pitati > pitati, naxraniti > naxraniti, r. pr. pukali > pukali. Od tog su
pravila zabiljezene i neke iznimke, npr. N jd. soseda ‘susjeda’ te ve¢ navedeni
primjeri s diftonzima miesiti, viievati.

Ako se usporedi opisano akcenatsko stanje u govoru Gornje Bistre s temelj-
nim podacima koje je naveo S. IvSi¢ za podtip I, u kojem uz Stubicu spominje
Bistru (ne precizirajudi iz kojega konkretnoga bistranskog govora ima podatke)
uocavaju se odredene razlike. Temeljni su odnosi, dakako, isti —iu Gornjoj se Bi-
stri ¢uva metatonijski cirkumfleks tipa posékel-posékli (Gornja Bistra: posiekel—
posekli), sto karakterizira cijelu IvSicevu konzervativnu grupu govora, ali se cuva
1 akut u nezadnjem slogu tipa s#isa i u otvorenoj ultimi tipa let7, uz napomenu da
se u posljednjem slu¢aju moze zamijeniti cirkumfleksom, $to se ipak rjede Cuje.
Prema IvSi¢evom zZéna u Gornjoj Bistri dolazi zéna (precizno: zéna), no Ivsi¢ je
tu oCito prvenstveno zelio pokazati kako u govoru izostaje oksitoneza (Zena), a ne
konkretan naglasak na novom akcenatskom mjestu. Kako je receno, tip siisa zabi-
ljezen je u govoru Poljanice. Moguce je zakljuciti da IvSi¢ podatke za bistransko
podrucje nije skupio u samoj Gornjoj Bistri.

Samoglasnici

Samoglasnicki inventar koji karakterizira govor Gornje Bistre potvrden je i u
govoru Poljanice Bistranske, a moze se pretpostaviti da vrijedi i za cijelo bistran-
sko podrucje. Sastoji se od sljedecih jedinica:

—u dugom slogu: 7, ie/g, ¢, a, uolo, ou/9, i;

—u kratkom slogu: i, ¢, ¢, a, 0, 0, u; 1.

Za dugo @ u Poljanici je zabiljezen i diftong au (kolauc).

Fonemi uo/o0, ou/ i ie/e imaju diftonsku i monoftonsku varijantu. Rije¢ je
o dubletama, slobodnim alternacijama pa ¢e nerijetko isti govornik upotrijebi-
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ti sad jednu, sad drugu moguc¢nost. Diftonske varijante vjerojatno su starije, a
monoftonske, u odnosu na njih, inovacijske. Osobito su podlozni alterniranju s
monoftonskom varijantom diftonzi uo 1 ou dok je diftong ie postojaniji i mnogo
se rjede zamjenjuje s €.

U nenaglasenom slogu vokal ¢ gotovo je redovito zamijenjen vokalom u, $to
se moZze smatrati novijom pojavom.

Nenaglaseni vokali e i ¢ mogu se neutralizirati u srednjem e. Do te pojave Ce-
S¢e dolazi u prednaglasnom slogu: ledina/ledina, svekjva/svekjva, SenicalSenica,
videlalvidela.

Vokal ©# ne moZe se na¢i na pocetku rije¢i — pred njim dolazi protetsko v:
vilxe, viisnice, vuzgati, viira. Pred pocetnim o proteze nema (oke). Pred pocetnim
ydolazi x (xj5 ‘raz’).

Nenaglaseni vokal o podlozan je distribucijskom ograni¢enju. On se ne moze
naci u otvorenoj ultimi, odnosno u zavr§nom polozaju. Na tom je mjestu redovito
zamijenjen zatvorenim e (Oke, prédive, sake jitre, cide, sime, méste, pril. t&ske,
r. pr. s. prodale). Osim u zavr§nom polozaju, zamjena o > ¢ provedena je i jos
ponegdje. Tako je na primjer u prednaglasnom polozaju u rijeci devica ‘udovi-
ca’ i u gramatickom morfemu za I jd. muskog roda -em, koji se vjerojatno treba
izvesti iz nastavka za tvrde osnove, -om, a ne iz nastavka -em iz mekih osnova jer
bi u tom slucaju danas nastavak glasio -em, s otvorenim ¢ kao kontinuantom po-
laznoga e. Zamjena o s ¢ bitna je karakteristika bistranskoga govora, ali i mnogih
drugih govora kajkavskoga narjecja — u zagrebackoj okolici i drugdje.

Vokal a se uz j zamjenjuje otvorenim ¢: pejdas ‘pajdas, prijatelj’, k&j ‘kaj’.

Napomene o realizaciji vokala:

— fonemi /o/ i /o/ te /it/ i /u/ ostvaruju se ili kao [0, o, @, u]® ili s ponesto pred-
njom artikulacijom, kao [4, o, i, 1]’

— fonemi /a/ i /a/ ostvaruju se, ¢esce, kao srednji [4, a], ali ponekad i zatvore-
no prema straznjem vokalskom nizu, kao [&, a].

Primjeri samoglasnika:

Dugi

i —prez. jd. 3. let, prez. jd. 3. dyzi, prez. jd. 1. pitam, tri, zima, Zivot, r. pr.
zdigla, zbudila, kmica, t. pr. videla, Zitek ‘7ito’, r. pr. m. imel ‘imao’

ie/é — diete, siene, 1. pr. Z. diela ‘djela stavila’, prez. jd. 1. jiem ‘jedem’,
kamiere, liepe ‘lijepo’, zmiesni (kriix) ‘koji je napravljen od kukuruznoga i raze-

8 Kosim se zagradama ( /') oznacava fonoloski podatak, a uglatima ( [] ) fonetski (izgovor).
? Glas o srednji je glas izmedu o i 6, a i je srednji glas izmedu u i ii.
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nog brasna (o kruhu)’, priema ‘tkalacki stan’; snéxa, zélva ‘muzeva sestra, zao-
va’, pekel ‘pakao’

¢ — jétra, péta, zdénec, mése ‘meso’, jezik, zéna, jecmen ‘jeCam’, cér, svetek,
prez. jd. 1. spécem, mé¢la ‘brasno’, G jd. vode, né znam, pét, séne ‘svejedno’,
betézni ‘bolesni’

a — otava, Trojdki ‘Duhovi’, Scap, tdst, prez. mn. 2. zndte, t. pr. Z. prebavila
‘izdrzala, pretrpjela’, kosara, malta ‘rampa, brklja na ulazu u grad’, Pantofcdk,
na gldavu, najze ‘tavan’

uolé — kiioza, viiolje “ulje’, diioj/déj ‘tko’, duojti ‘doéi’, kuolalkéla, na vogru/
na 6gnu, guorni, kiost, vojs ‘voz’, na kéjru, stuolnak, tio ‘to’, jaliofcica ‘mlada
krava’, ore ‘orax’, dgen, covek, pocek, otec

- 7 . ~ o~ ~ o) -~ v L AL
ou/0 — N mn. zoubi, pot, rouka/roka, boumbrek/bombrek ‘bubreg’, Zouc/zjc,
. v L .~ , . ~ ~ v A . -
1jd. § cerjou ‘s kéeri’, sgset, robec, 1. pr. Z. spécala ‘ispucala’, posoda

i — lepiix ‘lopul’, jitre “ujutro’, vixe, siisa, Viizem, kupiivati, xudi ‘ljuti’,
prez. mn. 1. kurime

7—gim, svekjva, kif ‘kev’, r. pr. m. xmjl ‘umro’, vjxne

Kratki (naglaseni i nenaglaseni)

i — zornica, fic ‘ptica’, sliva ‘Sljiva’, nis ‘nista’, glibok ‘dubok’, korite, r. pr.
m. pocinuli, mikali, N mn. koprive, r. pr. z. svitala, gibanica, xiza; iméli, (dojti)
dimuof, r. pr. mn. délali

e — meSa ‘misa’, r. pr. m. sgjali ‘sijali’, bl¢skati, jésti, vés ‘sav’, dénes ‘da-
nas’; devica ‘udovica, lestina ‘suho lis¢e’, r. pr. Z. zesile ‘sasile’, povésme, sdset,
okne, z¢jden ‘Zedan’

¢ — prédive, pépel, prez. mn. 1. pélame, sésti; ledina, metali, pelali, grében,
prez. mn. 1. niesme ‘nismo’

a — Bistrani, parenica, N mn. krave, slama; naxraniti, padala

o — krof, koji, N mn. dojnice, N mn. kokosi, sobota, mojt ‘mozda’, r. pr. Z.
xodila, (biti) dome; robjé, slozile, odjla, zZivot

0 — stopa ‘stupa’, kodela, vona, doge ‘dugo’; rokaf, jempot ‘jedanput’

u— ciide ‘mnogo’, r. pr. s. susile ‘susilo’, kul'iki, ruSica ‘plahta’, likSija, viira;
kupiti, x viiodu

wps. w . w W ¢ ) Wy b A 9 ¢
r—tilica, tikati, vix; prtiet ‘proljece’, stynisce, r. pr. s. zmjzdvale ‘smrzava-
l0’, tygovina, prez. jd. 3. dyzi, svékyf ‘svekar’
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Podrijetlo samoglasnika"

Samoglasnici 7, i, @, a, @, u, ; 1 o potjecu od odgovaraju¢ih samoglasnika
polaznoga sustava (7> 7 — sin, Bistran ‘stanovnik Bistre’; i > i — £i¢, ledina; @ > a
—glava, otdva; a > a — orati, slama; i > il — driige ‘drugo’, [udi; u > u — lik, plik
‘plug’; 7> j— tigala, gidi; y> p— bjze ‘brzo’, pifina; o > o — gore, 1. pr. s. posusile
‘posusilo’). Kratki potjecu i od pokrac¢enih dugih.

Dugo je 6 dalo diftong uo (koji danas alternira s 6) (tio ‘to’, kuola, prez.
duojdem, kiost, stuolrak).

Refleksi polaznoga dugog jata (&) i Sva (2) izjednacili su se — kratki u za-
tvorenome e, a dugi u diftongu ie (¢ > e — délati, déda, nevésta, séme, poséci, k
glave, na nége, covek, kddela; & > ie — prez. dielas, gniezde, mlieke, prez. jiem,
dvie ‘dvije’, 1. pr. 2. §tiela ‘htjela’; 2 > e — pés, mésa, N mn. déske, vés ‘sav’, prez.
Z&inem ‘Zanjem’, dénes, 1. pr. 7. zeSile ‘sasile’, pékel, zdénec; 5 > ie — tienka ‘tan-
ka’, G mn. desiek, L jd. pieklu, piejs ‘panj’, z mienu ‘sa mnom’). Izjednacenost
jata i $va jedna je od glavnih karakteristika vecine kajkavskih govora, pa tako
i bistranskoga (u standardnom je hrvatskom jeziku, na primjer, $va izjednacen
s vokalom a, a jat je dao karakteristicne reflekse ije/je). Kao iznimke mogu se
izdvojiti tast, dan gdje se $va izjednacilo s a, zatim melin ‘mlin’ gdje je na mje-
stu §va ¢ (vjerojatno analogijom prema mé/a ‘brasno’ i ostalim izvedenicama iz
istoga korijena), 1. lice nenaglasenog prezenta pomocénog glagola biti sem ‘sam’,
gdje je (ovdje sekundarno) o takoder dalo otvoreno ¢, Viizem ‘Uskrs’ gdje je
pocetno va dalo vu te tirati ‘tjerati’ s i na mjestu jata. Sve spomenute iznimke od
osnovnog razvoja prisutne su i drugdje u kajkavskim govorima i nisu specifi¢nost
samo bistranskoga govora. Uz to, isti refleks kao dugi jat i $va ima i vokal i ispred
r u primjerima tipa kampier ‘krumpir’.

Straznji nazal ¢ i slogotvorno / izjednacili su se u zasebnoj jedinici. U dugom
slogu dali su diftong ou (koji danas alternira s ¢), a u kratkome ¢ (¢ > ou — rouka,
Zeloudec, zoubi, vréce, pot, tot ‘tuda’, spocala, s cerjo; o > o — robaca, kddela,
notru ‘unutra’, sobota, logarski; l_ > ou — Z0uc, r. pr. m. stoukli, sonce; | > 0 —
ponica, dok ‘dug’, doga). Kao §to je ve¢ spomenuto, nenaglaseno se ¢ gotovo
redovito zamjenjuje s u, osobito u gramatickim morfemima (A jd. glavu, zénu,
zornicu, posddu, rucnik, jabuka). Poput izjednadenosti jata i §va, i izjednadenost
straznjeg nazala i slogotvornoga / u zasebnoj jedinici sustava jedna je od temelj-

10 Podrijetlo se samoglasnika, kao i cijeloga fonolo$kog sustava, izvodi iz polaznoga, starohr-
vatskoga fonoloskog sustava. U pogledu samoglasnika to znaci da, osim poznatih a, ¢, i, o, u kakvi
npr. postoje i u hrvatskome standardnom jeziku, kao polazne treba pretpostaviti jo$ pet jedinica
koje su se u toku jezi¢nog razvoja u vecéini organskih govora promijenile, odnosno izjednadile me-
dusobno ili/i s kojom od ostalih jedinica. To su: € (jat), 2 ($va), ¢ (straznji nazalni vokal), ¢ (prednji
nazalni vokal) i / (slogotvorno 1).
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nih karakteristika kajkavskoga narjec¢ja (za razliku od npr. standardnoga hrvat-
skog jezika gdje su se oni izjednacili s vokalom u).

Otvoreno ¢ refleks je polaznoga e i prednjeg nazala ¢ (e i ¢ izjednaceni suiu
standardnom hrvatskom jeziku, i to u srednjem e), neovisno o kvantiteti, i dugih
i kratkih (¢ > & — péc, cér, L jd. proscénu; e > e — pépel, vécer, $¢ére ‘juder’, jéna
‘jedna’, r. pr. s. nesle ‘nosilo’, sjce, zdravje; ¢ > & — péta, mése, svetek, gréda, G
jd. nogé, prez. jd. 3. préde; e > ¢ — présti, tjiéden, N mn. viisnice, criese).

Bistranski je vokalizam, kako je vidljivo, tipi¢no kajkavski — u inventaru,
distribuciji i porijeklu jedinica te u specificnim jednac¢enjima polaznih vokala.

Suglasnici

I suglasnicki sustav govora Gornje Bistre tipicno je kajkavski — njegov in-
ventar, distribucija i podrijetlo. U inventaru ga, u podsustavu konsonanata, ka-
rakterizira jedan par afrikata, ¢ — 3 (za razliku od hrvatskoga knjiZzevnog jezika
gdje postoje dva para, “tvrdi” i “meki” ¢ — 31 ¢ — 3), te rubno 3, zvucni parnjak
bezvu¢nome c¢, potvrden u rije¢i b&¢3ga ‘bazga’. Medu govorima bistranskoga
kraja u suglasni¢kom inventaru postoje manje razlike u odnosu na govor same
Gornje Bistre, a ti¢u se prvenstveno sonanata / i 7. U zavr§nom polozaju ispred
stanke zvuéni se konsonanti zamjenjuju bezvuénima (plitk, grop, lik ‘lug, pe-
peo’).

Praslavensko *¢# 1, ispred prednjih vokala, *k¢ u ovom su se govoru, oce-
kivano, izjedna¢ili s polaznim ¢ u srednjem ¢ (svieca, vréca, néc, péc, cefiri,
ciide). Praslavensko *dj dalo je j (mejas, saje ‘¢ada’, préja, Z&ja, prez. jd. doxdja
‘dolazi’), a sekundarno doj dalo je 3 (ro3ak). Skupovi *stj i *skj dali su §¢ (Sc¢ap,
prez. jd. 1. iscem, stmisce, L jd. proscénu, masca ‘mast’), a *zdj i *zgj su dali 23
(moz3eni ‘mozdani, mozak’). Sekundarni skup zdoj dao je zdj (gruojzdje ‘grozde’
— s umetnutim j ispred skupa zdj).

Napomene o pojedinim suglasnicima:

/11— Palatalni sonant / u govoru Gornje Bistre se ¢uva: [udi, méla ‘brasno’,
détela, klii¢ (pored: otpirdc), bazul, ali ima primjera u kojima se depalatalizirao
u I: kliin, vucitel, komp. bolSe, r. pr. 7. zadjlale ‘zadrljale’. Za razliku od toga, u
govoru Poljanice potvrdeno je / na mjestu /: lidi, méla, kiidela, bazul, po polu.
U rijeCi pfiica u obama je govorima doslo do obrnute zamjene, / > /, ispred u, ali
u ostalim zabiljeZzenim primjerima ispred u ista zamjena nije provedena (/iik,
shizba). U sekundarnom skupu o/ ¢uvaju se dva glasa — Ij: z&lje, violje ‘ulje’,
vesélje. Sonant / se ispred vokala i i e izgovara palatalizirano: stoukli, kiliki,
slozile, lestina.
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1 — Na mjestu palatalnog nazala 7 u bistranskom govoru dolazi, ovisno o
okruzenju, ji (koji, G kojra, opajnek ‘opanak’, prez. jd. 1. Z&jriem, krizdjne), jn
(bistrajnski, N mn. opajnki) ili 7t (¢riesna).

Xx — Bezvucni se velar x ve¢inom ¢uva u svim polozajima — po¢etnom, sre-
didnjem i zavr$nom (xlace, prez. jd. 1. kitxam, kriix). Kao iznimke zabiljezeni su
ore ‘orah’, kod kojega je u nominativu otpalo x, ali se u kosim padezima ¢uva (G
oréxa), te prezent glagola ‘htjeti’ dcu, oces... X je ispalo i u nastavku za L mn.
imenica (na rouka). Osim toga, x dolazi i na mjestu polaznog prijedloga/prefiksa
va (x koritu, x kosaru, x miru; xmrieti, prez. xmérje, r. pr. z. xbielile), osim u rije-
¢ima dovec ‘udovac’, devica ‘udovica’ gdje je kontinuanta v ispala.

j — Sonant j umetnut je u primjerima tipa obijti, ciijti, vojziti, prez. vojzim,
vojs ‘voz’, gojniti se ‘goniti se, tjerati se’, prez. gojni se, gojdina ‘kisa’.!! Kod
prvih dvaju j se mozda moze tumaciti analogijom prema prezentu glagola. J u
slijedu 7/ nastalo je i od polaznoga palataliziranog 1’ u skdrje (ali nije sacuvano u
zora, prez. jd. 1. orem).

Suglasnicki skupovi:
iu criesna ‘tre$nja’.

Izmedu labijalnih konsonanata p, b, m, v i sonanta j nije umetnuto epentetsko
[ (grobje, robjé ‘rublje’, gimje, zdravje, 1jd. kpvjo). U polazni skup Zr nije umet-
nuto d u primjerima tipa Zriebe, zrébek, prez. jd. 2. Zéres.

Polazni skup g iz kosih padeza rije¢i ‘nokat’ dao je vt (nover), odnosno, na-
kon obezvuéenja, ft (mn. nofti).

Skup /v dao je fu fala ‘hvala’, a xt je dao s¢ u s¢¢/ ‘htio’ i ostalim oblicima
toga glagola.

Ispadanje suglasnika:

U govoru su zabiljezena sljedeca ispadanja suglasnika iz suglasnickih skupo-
va: svr > sr (prez. jd. 3. spbi), Zj > # (buozi), k¢ > ¢ (¢ér *kéi), vi > I (lakne “vla-
kno’), pt >t (fi¢ “ptica’), p§ > § (Senica), vs > s (s¢ ‘sve’ u odnosu na vés ‘sav’), ¢/
> kl (mékla), tm > km (kmica), dl > bl (blietve), kr > xr (xriska), xt > ft (pldfta).
Skup # u tjéden ostao je nepromijenjen.

'Samo je jedna govornica navela da se u govoru javlja rije¢ gojdina u znaenju ‘kisa’, i to u
izricaju bode liepa gojdina. Ostali govornici spominju samo rije¢ kisa. Rije¢ dez3 ili sliéna s tom
osnovom nije zabiljezena.
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1Z MORFOLOGIJE"

U deklinaciji imenica svih osnova vokativ je izjednacen s nominativom (izu-
zetak su neka zenska imena koja u vokativu ¢uvaju poseban nastavak!), dativ
s lokativom. Akuzativ je kod imenica muskog roda za Zivo izjednacen s geni-
tivom, a za nezivo s nominativom. U mnozinskim padezima dativu, lokativu i
instrumentalu nije doslo do sinkretizma (ujednacavanja), nego se Cuvaju stariji
nastavci.

Deklinacija imenica zenskoga roda na -a: jednina N -a (glava, zéna), G -¢
(glavé, krave), DL jd. -e (glave, déce, rouke), A -u (glavu, rouku), V -a/-o [-0]
(gldva; Katé), 1 -u/-ou/-¢ (z glavu, sestrou), mnozina NAV -¢ (rouke), G -o (rouk,
desiek), D -am (roukam), L -a (rouka), 1 -ami (rokami). Nastavak -o (fonetski
redovito -0 i uglavnom dugo) u vokativu jd. dolazi isklju¢ivo kod odredenih Zen-
skih imena (Kato, Baro).

Deklinacija muskoga roda: jd. NV -o (¢ovek), G -a (mouza, covéka), A (=N
za nezivo / G za zivo), DL -u (c"ovéku), I -em (mouzem, 5ovékem), mnozina NV -{
(zoubi), G -of (kojrof), D -em (kojriem), A -e (zoube, kojre), 1 -i (kojni).

Deklinacija srednjega roda: jednina NA -e/-¢ (séle/gruojzdje), G -a (kuolja),
DL -u (sélu), 1 -em (koritem), mnozina N -a (korita), G -of/-o (koritof/korit), 1 -i
(koriti).

Infinitiv glagola ima nastavke -#i i -¢i. U govoru se ¢uva supin (s nastavcima
-t, -¢). Prema prikupljenoj gradi, supin se, kao poseban glagolski oblik uz glagole
kretanja, javlja kod nesvrSenih glagola (isla sem brat, isle su napdjat, iti prat), a
kod svrSenih izostaje (nies iSla sésti, iSla sem naxraniti).

Prezent se tvori sljede¢im nastavcima: jd. 1. 1. -m (dielam), 2. 1. -§ (dielas),
3. L. -0 (diela), mn. 1. 1. -me (dielame), 2. 1. -te (dielate), 3. 1. -ju (dielaju). Na-
stavkom -u za 1. 1. jd. odstupa samo glagol ‘htjeti’: ocu; 1. 1. jd. glagola ‘mo¢i’
glasi morem.

Nenaglaseni oblik svrsenog prezenta pom. gl. biti glasi: 1. sem, 2. si, 3. je, 1.
sme, 2. ste, 3. su.

U Poljanici je nastavak 1. 1. mn. prez. -mu (kdpamu, oremu, dielamu).

Glagolski pridjev radni tvori se nastavcima: -(¢)/, -la, -le, -li, -lg, -la, u
skladu s distribucijskim ograni¢enjima vokala o (-e¢ u srednjem rodu jednine) i
realizacijom sonanta / ispred prednjih vokala (/).

Li¢ne zamjenice jd i t7 u DL glase méne, t&be, a u 1 mienu, tiiobu. Upitno-
odnosna zamjenica za nezivo, kako je ve¢ spomenuto, u Gornjoj Bistri glasi kdj i

12 Donose se osnovni i nepotpuni morfoloski podaci. Navode se nastavci za padeze koji su po-
stojali u prikupljenoj gradi pa paradigme nisu cjelovite (neki nastavci izostaju). Za potpuniju sliku
morfoloskog sustava potrebna su opseznija istrazivanja.
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k&j, a u Poljanici koj; zamjenica za Zivo je duoj/doj ‘tko’. Neodredene zamjenice
su, medu ostalima, nésci ‘netko’, nisci ‘nitko’, néke ‘nesto’, nis ‘nista’.

ZAKLJUCAK

Govor Gornje Bistre i cijeloga bistranskog kraja svrstava se u srediSnjozagor-
ski dijalekt kajkavskoga narjecja. To je troakcenatski govor koji pripada starijoj,
konzervativnoj skupini §to ¢uva temeljne osobine polaznoga kajkavskoga akce-
natskog sustava, prvenstveno metatonijski cirkumfleks (tip posiekel). U odnosu
na osnovnu kajkavsku akcentuaciju, u govoru je izgubljena oksitoneza, odnosno
kratki naglasak na otvorenome zadnjem slogu. S tog je sloga kratki naglasak pre-
$ao na prethodni slog — i kratki i dugi — u oba slucaja tvoreci dugi uzlazni nagla-
sak te su se tako izjednacili tip glava i tip Zena (glava, zéna). Vokalski inventar u
dugom slogu karakteriziraju diftonzi ie, uo i ou (koji danas slobodno alterniraju
s monoftonzima ¢, o i ¢, $to se osobito odnosi na diftonge uo i ou). Provedena su
tipi¢na kajkavska jednacenja: jat i Sva su u dugom slogu dali ie, a u kratkome e,
straznji nazal ¢ i slogotvorno / u dugom su slogu dali ou, u kratkome ¢. Nenagla-
Seni vokalizam obiljezava zamjena vokala o vokalom ¢ u otvorenome zadnjem
slogu. Praslavensko je *dj dalo j. Polazno 7 reflektiralo se kao jn, jn i#n; [ se u
govoru Gornje Bistre ¢eS¢e Cuva, ali se u odredenom broju primjera i depalatali-
ziralo u /, za razliku od Poljanice gdje je palatalizacija dosljednije provedena. De-
klinaciju imenica karakterizira cuvanje starijih nastavaka DLI mnozine (odnosno
izostanak sinkretizma). DL jednine imenica Zenskog roda na -a ima nastavak -¢,
a I nastavak -u, poput A (ali uglavnom s razli¢itim naglaskom, u skladu s akce-
natskim razvojem). U prezentu glagola u Gornjoj Bistri dolazi nastavak -me u 1.
licu mnozine (u Poljanici taj je nastavak -mu).

skskok

Ovaj kratak opis govora Gornje Bistre i bistranskoga kraja tek je osnova,
temelj za daljnja detaljnija i sveobuhvatnija istrazivanja, koja su nuzna jer u dija-
lektoloskoj literaturi o bistranskom govoru podataka gotovo uopée nema. Za iscr-
pniji prikaz trebalo bi ih obaviti u svim mjestima bistranskoga kraja, s upitnikom
koji bi obuhvacao veéi broj pitanja i time omogucio detaljniju analizu fonologije,
donio cjelovite morfoloske podatke te pruzio uvid u ostale jezi¢ne razine: tvrobu
rijeci, sintaksu i leksik. Tako bi se preciznije utvrdile i razlike medu pojedinim
govorima bistranskoga kraja.

Kao na svaki organski govor danas, i na bistranski snazno utjece standardni
jezik iz skole, s radija, televizije i ostalih medija. K tomu, na bistranski govor
dodatno djeluje i govor nedalekog Zagreba kamo ve¢ odavna velik broj Bistrana
odlazi na posao ili skolovanje. Razlog je to zbog kojega se fizionomija izvornoga
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bistranskog govora ubrzano mijenja, nepovratno gubeci karakteristi¢ne bistran-
ske jezi¢ne crte. I zbog toga bi, kako je receno, valjalo napraviti temeljitija jezic-
na istrazivanja kojima bi se prikupila jezi¢na grada i time sacuvala za budu¢nost.
S druge strane, jos je vaznije kod izvornih govornika bistranskoga, kao i svakoga
drugoga mjesnog govora, izgraditi svijest o vrijednosti i vaznosti o¢uvanja i nje-
govanja vlastitoga idioma, osobito kod djece i mladih. To se moze ostvariti na
razli¢ite nacine — npr. pisanjem razlikovne gramatike mjesnoga govora u odnosu
na standardni hrvatski jezik ili skupljanjem leksicke grade, odnosno pisanjem
vecega ili manjeg rjecnika lokalnog govora. Velik poticaj ili ¢ak presudnu ulogu
u tome moze odigrati skola. Od svega je ipak najvaznije taj svoj materinji govor,
u odgovarajuc¢im prilikama, koristiti u svakodnevnoj komunikaciji. Jer — izvorni,
organski govor zivi ponajprije po svojim govornicima. Na njima je da ga sacu-
vaju!

Literatura:

Stjepan Ivsi¢ — 1936: Jezik Hrvata kajkavaca, Ljetopis JAZU, sv. 48, Zagreb, str. 47-88
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GORNJA BISTRA
(ogled govora)'

Kad je to [sjeme konoplje — op. a.] nikl’e i zrasl’e, 1 Onda kat j¢ to bil'e zréle za
brati — konoplu i prédive — to sme m1 pukal’i, na rokice metal’i. I onda dvadeset tie
rokuf je bile za jénu moéilnicu. I to sme dnda nésli, pelali, tim de je voda, pod
vodu deél'i, namo&il’i, gore déske del'i i kimene kaj nie voda nam t& odnésla. I t6 se
tri tjddnd moéile. I dnda sme domiof dopelali. Onda su pldti bili dne 1&tve. I po
tiem sme¢ Onak napikal’i kaj se posusil’e. I dnda je bila takva stOpa, tii su dol'e tr

bil'i zobi, gore dvé, i dnda to s¢ tdkl’e. To s¢ to"kl'e, sime s¢ posusile prie. Stisile
s¢ ak je slincg bil'e jénu dva tjedng, po pluotu. I 6nda sme to stoukl’i, i onda sme

13 Tekst je “skinut” sa zvu¢ne snimke snimljene 2009. godine. Ispisan je fonetski (ne fonolos-
ki). Govorila je Dragica Tisljar. Iz tehnickih razloga u tekstu nije oznaceno kad su vokali o i u bili
izgovoreni s prednjom artikulacijom (kao o i u). Kako je izvorno rije¢ o govorenom tekstu, koji je
vjerno “skinut” sa snimke, re¢eni¢no ustrojstvo je ponegdje nepotpuno i ima osobine govorenoga
(a ne pisanoga) jezika.
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tfl'i na tilicu. I onda na jén grében kaj sme mikali, i onda sme t& kodele delal’i.
Povésmi ot konople — to sme za fienke plafte, za ruénike, za stiolnake. To sme
zvale — vi§, ove j¢ kodela, ove j¢ povésme, t0 je Iiepe poveésme ostil’e za tu bolsu
robu. I Oonda td sme nésl’i kalcu.

ks

Pri¢ sme paril'i — nie masine bile — robjé. Onda gdre, kam s¢ je slozile, til je
parenica, ti s¢ je sloZile tio robjé ndtru. Onda gdre jéna stara plafta, dnda na fiu
s¢ dél pépel, ik, kaj se vITeval'e. Lik od pépela. I inda gore t& préje, znate, kaj su
se 1 t& préje kak xbielile. Onda iti prat t6 ... i préje, i onak tikati. Onda na vitel, k&j
su se vil'i klOpki, i to s¢ nésl’e tim x séle driige. Niesme m1 imél'i za tkéti priemu.
Nek sme sosedu tdm td n¢sl’i i Onda j¢ on z&tkal t6 i Onda sme¢ m1 zeSile, 1 td vam
je bile kuil'iki pdsel s tim.

ek

Cez gdru sem prék SP’émena nosila ... trgovinu. Kréj jéne viire v ndéi sem se
zdigla, i koSaru na glavu i xamper v roka. il je kisa, il je Iepe bile — nie vazne —
t1 ides, i Onda na ITiéki plic diojti. Présla sem krej jéne viirg — na plic sme dogle
krej $€st vjltre. Po kmice! Pa kidd vam se znal’e ... gimeti, onak bl'¢skati, onda kad
je bl'ésnul’e, sem bize glédela prét s¢ kaj sem videla. J€su, bil'i su logarski poti. Al
je i kamiena bil’e kat j¢ kisa padala, kat je vdda i$la, to j¢ voda, onak odfla zémlu.
Sem si i cipele na kosaru privézala, a ¢ez goru po kmice, po kamienu bdsa. I donda
kad sme dosle na maltu, dol'e gde je pompa bila, na Pantoféik, onda sme si ndge
oprale — a sad s¢ némres obiijti kad si se v&s stdéil po ndéi.

A, poéivali sme si. Na Kokosificu — zdve s¢ td méste. Kad su Zivat nosile,
onda su tu i§le i kokosi napajat. Ondar, pri respélu... Gore je Isus $time bil i dnda
tl sme si po&inuli. I 5nda sme pak présli slémenski pot i ndtru nat korite, e, dnda
sme x koritu si iste mile poéinuli, dnda ni§ do malte.

ek
A dok sem bila ctirica, j&sam $klu xddila v&¢ né znam... A kik bi i i3la
$kPolu, kat sem saki driigi dan i3la s tatu, éficsne ndsla v Zagrep — on f kiiosu, a
meni tdk malu kosaricu. Sime kaj sem mu valda za pejdasa bila. Mama j¢ dénes
obrila, mi sme to ziitra odnésl’i. I dnda sme mi i$l'i po ulice i éiide sme po xiza
prodali.

Hskok
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Jedanajst nas je bile. I Onda 1 p&ri t6. TO sem tik luksiju diclala. Krej jéne
viire v ndéi se zbudila, vééer sem si namoéila vies i onda vjiitre dicla gore rigicu
staru, i onda sem dicla gore p&pel — i kuriti, i vlievati, dok je 18l'e vrdée kaj me je
pékle, znate, dol’e na pipek, voda. I onda kat je bila veé vroéa, onda sem préstala.
Onda —na glavu, na korite nametati to, i tdim v One driige s¢l’e prat.

Pa kat sme kokosi iméli, pa jajca su bila, pa tii sm¢ ddojke iméli. Bil'e j¢
posla! Gjdoga pdsla! Kat sem gdd z ledine ddsla, tik puol danu, ja nies nikat iSla
prie sésti pak ja jésti, ja sem 18la Zivinu naxraniti — i p&jceke i krivu — i dnda sem
ja x miru séla i jicla. Kortizu sme s&jali &lde, Senicu, j&émen, Xfs.

THE GORNJA BISTRA AND THE BISTRANSKI KRAJ (SURROUNDING AREA)
VERNACULAR

By Anita Celiné, Zagreb
Summary

The paper puts forth an analysis of the phonological, and partly the morphologi-
cal systems of the Kajkavian dialect spoken at Gornja Bistra and the surrounding area
(situated at the foot of the Medvednica hill, some twenty kilometers from Zagreb). It is
on the subject of the Kajkavian vernacular belonging to the old, conservative group of
vernaculars (preserving the basic Kajkavian accentuation); the one belonging to the
srediSnjozagorski (central Zagorje) dialect; - according to the more recent division of
the Kajkavian dialect. It is a vernacular that besides being characteristic for its triple
accentuation system and for retaining the metatonic circumflex, also has the following
characteristic reflexes of the initial, Early Croatian vowels: equated jat and $va resulted
with diphthong ie in the long syllable (at the same time there is the diphthong uo in the
position of the long o in the vowel system), the close ¢ in the short syllable, and the back
nasal Q and the syllable-creating | in the long syllable resulted with diphthong ou, and
the close ¢ in the short one.The vernacular is also characteristic for the final o being
replaced by the close ¢. The noun declination is characteristic for its lack of syncretism,
i.e. retaining older endings in the dative, locative and instrumental plural cases., morf-
root/syllabletending me in the present tense 1st person plural, and many other linguistic
characteristics, most of which link Bistra with the wider Kajkavian dialect area.

Key words: Bistra, Kajkavian dialect, dialectology
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