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ZAMIJENICE U AKADEMIJINU BREVIJARU (Illc 12)

Cilj je ovoga rada opis zamjenicke deklinacije u jednom hrvatskoglagolj-
skom rukopisu, Akademijinu brevijaru iz 14. stolje¢a, i potom usporedba sa
stanjem u kanonskim starocrkvenoslavenskim rukopisima, zatim u hrvatsko-
glagoljskim fragmentima i liturgijskim rukopisima, u zbornicima, i na kon-
cu u tiskanim brevijarima. Nadalje se na temelju proucene i izlozene grade
pokusava odgovoriti na pitanje postoji li razlika, i u kojoj mjeri, kod zamje-
nickih oblika izmedu prvoga (Psaltira) i drugoga dijela brevijara (Komuna-
la), kao Sto je to ve¢ ustanovljeno za neke jezi¢ne razine, odnosno koliko je
u drugome dijelu prisutan utjecaj narodnoga pisceva govora.

1. Akademijin brevijar

Akademijin je brevijar hrvatskoglagoljski rukopis koji bi prema lunarnoj ta-
blici mogao biti pisan 1384. godine, dok se po paleografskim osobinama moze
datirati koncem 14. ili po¢etkom 15. stoljeéa (Stefani¢ 1969: 114). Medu na-
$im rukopisima zauzima posebno mjesto. Naime, jos$ je Josip Vajs zamijetio da
je to dragocjen prijepis hrvatskoglagoljskoga psaltira, koji se odlikuje fonolos-
kim 1 tvorbenim osobitostima, a takoder i po svom prijevodu. Njega je Dra-
gutin Parci¢ upozorio da: »Ze nenalezl mezi breviaii chorvatsko-hlaholskymi
tak pékného textu zZaltafového« (Vajs 1910: XCII). Dijelovi su toga brevijara:
1. psaltir (1-35b), 2. kantici (35¢—39b), 3. Commune sanctorum (39b—64b), 4.
Oficij za mrtve (64b—66a), 5. Oficij BlaZzene Djevice Marije (66a—68c¢), 6. Lu-
narna tablica (68d), 7. Vjec¢ni kalendar (69—70v). Takva je vrsta Casoslova, tzv.
Liber horarum bila popularna u Europi jo$ od Karla Velikoga, a od hrvatskogla-
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goljskih kodeksa tu spadaju jos: Lobkovicov psaltir iz 1359. godine, Cod Slav
73 iz 1375. godine (Borislavi¢ev zbornik), te od tiskanih knjiga Kozicicev ofi-
cij rimski iz 1530. (Panteli¢ 1980: 362).

Akademijin brevijar je pisan hrvatskom ustavnom glagoljicom i ima uku-
pno 70 folija, formata 29,2 x 20,5 cm u 2 stupca po 42 retka. Prema Vjekoslavu
Stefanicu pisale su ga dvije ruke: prva od f. 1-61c, a druga od f. 61d—70d. Prva
ruka pokazuje slicnosti s ornamentacijom inicijala u Draguckome brevijaru (111
b 25) (Stefani¢ 1969: 113). Psaltir sadrzi svih 150 psalama rasporedenih na dane
u tjednu i pojedine Casove. Iznad pocetka samoga teksta Psaltira je invokacija:
Budi ve ime b(o)zie am(e)ne. U 135. je psalmu, f. 32b—32c, izbrisan svaki dru-
gi redak, gdje se u ostalim Psaltirima ponavlja vers éko vb véko milosts ego. Na
kraju Psaltira nalazi se i Ambrozijev himan: Tebe b(oz)e hv(a)lims, f. 35b—c.

Jezik je Akademijina brevijara hrvatski crkvenoslavenski, koji je posebice
u Psaltiru vrlo konzervativan po svojim fonoloskim, morfoloskim i leksickim
osobinama. Drugim rije¢ima, temeljem podrobnije jezi¢ne ras¢lambe, zaklju-
¢eno je da rukopis nije pisan posve jedinstvenim jezikom. Odnosno, iznesena
tvrdnja vrijedi samo za prvi dio brevijara, tj. Psaltir, dok je drugi dio, tj. Komu-
nal, znatno pomladen, posebice na fonoloskoj (Simi¢ 2006), morfologkoj (Si-
mi¢ 2010) i leksickoj razini. Tako, su primjerice, na grafijsko-fonoloskoj razi-
ni inovacije sljedece: ne postiva se pravilnost u pisanju poluglasa, ¢es¢i su re-
fleksi glasa jata, posebice ekavski, na mjestu skupine zd pojavljuje se j, itd. U
drugome dijelu interferiraju crkvenoslavenske i cakavske jezi¢ne osobine, i po-
sve rijetko kajkavske. Posebice je jezicna pomladenost o¢ita u rubrikama, u ko-
jima su narodni oblici naj¢eséi. Kad je rijec o leksi¢koj razini, vazno je napo-
menuti da Psaltir BrAc ima sve leksicke osobitosti hrvatskoglagoljskoga prije-
dakciji. Njegove su osobitosti: pojedini grecizmi i na onim mjestima na kojima
Sinajski psaltir ima slavenizam: olokavtomats, skandélv, skinipi, mantizé, kao
1 brojni drugi grecizmi: ads, akrotomw, kivots, krotopw, itd. Osim toga, u BrAc
nalazimo i moravizme: drevle, edro, mito, natruti, nepriézns, papezo, snomo,
clovécovsko, nebesks, itd., $to nam potvrduje da je nas prijevod bio pod morav-
skim utjecajem (Simi¢ 2008).

Za drugi je dio Akademijina brevijara posebice zanimljivo da su zapaze-
ne kajkavske jezicne karakteristike, odnosno da ve¢ u 14. stolje¢u nalazimo
neke, istina iznimno rijetke, kajkavizme u jednom hrvatskoglagoljskome litur-
gijskom rukopisu, i to na fonoloskoj, morfoloskoj i leksickoj razini. Na fono-
loskoj razini: Safira 63d, umjesto safira (s u stranim rijeCima daje ), v sobotu
—redovito u rubrikama 23a, 34a, 37a. Na leksickoj razini: ogorupiti 43d, itd. Ti
su primjeri, takoder, potvrda da je BrAc rukopis koji je pisan u Istri.
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2. Zamjenice

Zamjenice su u hrvatskoglagoljskim tekstovima opcenito bolje ocuvale stari-
nu nego druge vrste rijeci, $to je uvjetovano njihovom prirodom. Naime, zamjeni-
ce pripadaju tzv. ,,zatvorenoj* skupini jezicnih znakova, tj. onoj koja se sastoji od
prebrojivih elemenata unutar jednoga sinkronijskoga jezicnoga sustava. Nadalje,
vrijedi da se sastav te skupine jezi¢nih znakova u jednome jezicnom sustavu na
sinkronijskoj razini ne moze mijenjati (Peti 1993: 297). U hrvatskoglagoljskim se
rukopisima neke zamjenice sklanjaju prema imenickoj sklonidbi (npr. efers, ete-
ra, etero), veéina se zamjenica sklanja prema zamjenickoj sklonidbi (pokazne, po-
svojne, povratno-posvojne, neodredene, upitne i odnosne), prema slozenoj se sklo-
nidbi sklanjaju samo dvije zamjenice: kotorii, kotoraé, kotoroe, mnogii, mnogaé,
mnogie, po mjesovitoj se sklonidbi sklanjaju folik i ki (Jurcevi¢ 2002: 132).

Josip je Tandari¢ na temelju hrvatskoglagoljskih ritualnih tekstova zaklju-
¢io: »Ako usporedimo ¢uvanje starih oblika u deklinaciji imenica i u deklinaci-
ji zamjenica, lako ¢emo zapaziti da je deklinacija zamjenica pretezno sacuvala
stare oblike. Nema ni kod imenica izrazito mnogo inovacija, ali je velikim dije-
lom deklinacija imenica u staroslavenskom i u hrvatskom jednaka. Deklinaci-
ja zamjenica — onako kako je ovdje ocuvana — nosi mnogo vise obiljezja stari-
ne, i upravo u tim osobinama koje su se ve¢ znatnije razlikovale od stanja u hr-
vatskom jeziku kao da se odrazava crkvenoslavenska norma hrvatske redakci-
je« (Tandari¢: 1978: 138). I u drugim su tekstovima istraziva¢i upozoravali na
arhai¢nost zamjenickih oblika, npr. u ¢irilskoj Povaljskoj listini Dragica je Ma-
li¢ uocila: »Medu zamjenicama sacuvano je mnogo starine i u leksickom izbo-
ru i u gramati¢kim oblicima. Sto se ti¢e leksickog izbora, o¢ita je knjiska upo-
treba zamjenice azs (...) pored é (...) i odnosih iZe, jaze, jeze umjesto koji, koja,
koje (ili ki, ka, ko) (...). Od gramatickih oblika najvise se starine sacuvalo u li¢-
nih i pokaznih zamjenica« (Mali¢ 1988: 112—113). I u tekstu Muke po Mateju
u hrvatskoglagoljskim je misalima 14. i 15. stolje¢a medu li¢nim zamjenicama
ocuvano mnogo arhaic¢nih oblika, npr. u 1. l. jednine ve¢inom azs, dok mlade ja
nalazimo samo u Newyorskome misalu (Simi¢ 2000: 60).

2.1. Li¢ne zamjenice

Kao i u vecdini nasih liturgijskih rukopisa i u BrAc se zamjenicki oblici od
kanonskih starocrkvenoslavenskih razlikuju uglavnom po odredenim glasov-
nim promjenama, i to onim starijima koje su zavrsene u razdoblju izmedu ka-
nonskih i redakcijskih spomenika: gubljenje slabih i zamjena jakih jerova, za-
mjena jerija sa i, zamjena nosnih samoglasnika ¢ i ¢ sa e i u. Medu zamjenic-
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kim su oblicima oc¢uvane i pojedine mlade fonoloske promjene, odnosno one
koje su se odvijale u vrijeme nastanka redakcijskih tekstova, ili su u govoru za-
vrSene neposredno prije toga: zamjena jata refleksima e ili i, vokalizacija sla-
bih poluglasova, itd. (Mihaljevi¢ 2006). Kad je rije¢ o razlici medu starocrkve-
noslavenskim tekstovima i crkvenoslavenskima hrvatske redakcije, medu sta-
rim je zamjenickim oblicima iznimka jedino drugo lice dvojine va koje nije po-
tvrdeno ni u jednom hrvatskoglagoljskome rukopisu (Mihaljevi¢ 2009: 317), pa
tako ni u BrAc, ve¢ samo vi.

Jednina

U nominativu je jednine potvrden crkvenoslavenski oblik azs, koji se najces-
¢e piSe sa znakom za poluglas, tj. Stapi¢em, na kraju, npr.: Azs 1b, 3c, azs 3d, 5d,
9c¢, 20b, 27d, 39d, 41a, 41b, 41d, 42c, 43b, itd. Grafijska se inaica az’ pojavljuje
samo jednom u Psaltiru, i to ispred enklitike: Az bo 19c¢. Sli¢ne primjere zabilje-
zio je Milan Mihaljevi¢ u najstarijim hrvatskoglagoljskim fragmentima u kojima
ve¢ od druge polovice 13. stoljeca prevladava pisanje zamjenice azs sa Stapicem.
»Oblici bez znaka za poluglas na kraju pojavljuju se u fragmentima sa samoga
kraja 13. (ili pocetka 14.) st. Iznimka su jedino oblici iza kojih slijede enklitike
kao Sto su dometci Ze, bo i sl. Ve¢ je od prve polovice 13. st. razvidna teznja da se
ispred enklitike krajnji poluglas ne biljezi« (Mihaljevi¢ 2003, fusnota br. 3). Ta-
kvo je stanje ocuvano i u Psaltiru BrAc, i to dosljedno u svim primjerima (osim
gore navedenoga): az Ze 24c, 26¢, 27d, 29a, 29b, 37b. U Komunalu takoder pre-
vladava pisanje sa Stapi¢em na kraju, osim u primjeru az’ esams 63d. Hrvat-
ski oblik ja (é€) nije potvrden u BrAc, a sli¢no je stanje zabiljezeno i u vecini hr-
vatskoglagoljskih liturgijskih rukopisa, s nekoliko iznimaka (Mihaljevi¢ 2006).
I u tiskanome se Baromicevu brevijaru ja pojavljuje samo jednom, za razliku
od Brozic¢eva brevijara u kojemu ima petnaestak primjera za ja (Juréevi¢ 2002:
144). U neliturgijskim rukopisima uobicajeno je ja, dok smjenjivanje crkveno-
slavenskoga i hrvatskoga oblika ima stilsku ulogu (Damjanovi¢ 1984: 126).

U 2. 1. jednine redovito dolazi ti: Ti Ze g(ospod)i zastupnike moi esi 1b, I ti
g(ospod)i dokolé 1d, éze ti svrsi oni razdrusise 2d, Eko ti prosvééaesi s(vé)-
tilnikv moi g(ospod)i 4b, itd.

U genitivu i akuzativu jednine za 1. 12. l. nalazimo oblike mene, tebe, a u ak.
jos i me i te. U gen. su najcesci oblici mene i tebe, odnosno o¢uvano je stanje
kao u starocrkvenoslavenskome, npr.: of mene 1d, 3a, 3b, 20d, 23c, 40a, pace
mene 4a, 5a, 9b, 33d, 47b, 49¢, boecim’ se tebe Ta, 29a, Mene Ze za nezlobu
priéto 10a, sp(a)setb mene 10c, o desnoti tebe 11a, tebe radi 44d, 50a, o desnoii
mene 27a, 54b, ne ostavi mene do zéla 28b, ne posrami mene 28c, Mene zda-
Se grésnici 29¢, da ne oklevetaiitv mene gr’di 29d, [ne] premogu mene 31b,
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vislédo mene 42a, mene sléditv 47¢, éko mene prézde vaso v 'znenavidé 50c, ne
ostavite mene 61b, ace mene iitré iskati vacnesi 64c, ne osudi mene 64c.; ak.:
Zivota prosi u tebe 4d, 47¢, 57b, U tebe pohv(a)la moé 5b.

Dulji se zamjenicki oblici katkad upotrebljavaju kao stilsko sredstvo, odno-
sno kad se zamjenica posebno istice:

Da ne postidet se o m(v)né trpecei te g(ospod)i g(ospod)i silv ni posramet se o
m(v)-né iskucei tebe b(oz)e iz(drai)l(e)vo Eko tebe radi priése ponosenie 15d,
Tebe b(oz)e hv(a)lims Tebe g(ospod)a isp(o)v(é)daems 35b, Tebe b(oz)e hv(a)-
lims 52a, 57d.

Cakavski oblik mane nije posvjedoéen u BrAc, kao ni u drugim liturgijskim
rukopisima, a medu neliturgijskima je ocuvan jedino u Grskovicevu zborniku
(Mihaljevi¢ 20006).

U ak. su ¢e$¢i oblici me i te:

sp(a)s(a)l’ me esi 6¢, uslisa me g(ospod)v 15a, Sp(a)si me b(oz)e 15d, Na me
gl(agol)ahu 15d, G(ospod)i iskusil’me esi 42b, Ne me izbraste nv azv iz ’brahv
vi 43b, i uslisa me 45a, Masti me ot sihv nepriételi moihw 45b, i slédit me 47d,
shrani me 50d, vzliibi me 60a, vavede me 60a, d(v)nswv rodih’ te 1a, prognévase
te g(ospod)i 1c, G(ospod)i b(oz)e moi na te up(v)vahs sp(a)si me 1d, Vznesu te
g(ospod)i 6¢, prizovu te 13b, vzeda v te dusa moé 14b, vidili bise te 65d, podai
molim te 66a, G(ospod)w shranit’ te 66a, Molimw te mati 67a, koterimi te hv(a)-
lami vznesu 67c, Spodobi me hv(a)liti te 68a.

Sli¢no kao i u fragmentima, i u BrAc se kraci oblici ucestalo pojavljuju iza
prijedloga:
G(ospod)i b(oz)e moi na te up(v)vahs sp(a)si me 1d, I da up(v)vaiito na te 2b,
Shrani me g(ospod)i éko na te up(v)vahs 3b, Udivi m(i)l(o)sti tvoe sp(a)sae
up(v)vaiicee na te 3c, Na te up(v)vase o(tv)ci n(a)si up(v)vase izbavilv e esi Sa,
Az Ze na te g(ospod)i up(v)vahe Ta, Izveselet se (!) vsi up(v)vaiie na te 540,
vzeda v te dusa moé 14b, i na titrnahs moiho poucu se v te 14c, otvrze véruicim
v te c(ésa)rstvié n(e)b(e)skaé 35b, K tebé ntr(v)nuii b(oz)e b(oz)e moi vzeda v
te 35d, Na me gl(agol)ahu sédece va vratehv 15d, Eko na me up(v)va izbavli i
22a, hv(a)lecei se na me kinééhu se 23d, Pucu na me gl(agol)i moe 64c itd.
Krac¢i oblik fe katkad nalazimo i u naglasenom polozaju: te hv(a)lim’b(oz)e
n(a)se 68b (dva puta), $to nije neobic¢no u nasim liturgijskim rukopisima (Mi-
haljevi¢ 2006).
U dativu i lokativu za 1. 1. jd. potvrdeni su oblici: m(s)né, mi. Oblik m(v)né
najcescée se nalazi pod titlom, npr.: stuzaticei m(v)né 1b, vrazduiicee m(v)né 1b,
bl(a)godav’sumu m(v)né 3a, Bése sl’zi moe m(v)né v’ hlébo d(v)nw i noce 10a,
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k’m(v)né 40c, m(v)né 59c¢, a iznimno rijetko kao m’né, npr.: k’m 'né la, m’'né
63c, 1 pri kraju rukopisa kao mné, npr.: 47¢c, 64c, 64d, 65a, 65b, 65¢, 66a, 67b; o
m(v)né 6¢, 8a, 8b, otegoté na m(v)né ruka tvoé b, utvr dilv esi na m(v)né ruku
tvoii 9a, Ne imél’ bi na m(v)né viasti 46a, Naredi v’ m(v)né liibve 49d; mi: ska-
zi mi 33d, Sudi mi 2a, 35d, v ziraiic¢i mi 36a, V'zdazd’ mi 36d, vs krsnuti mi esto
64c, 65c¢, dokoncani mi 65c¢. Sli¢ne primjere nalazimo u vecini hrvatskoglagolj-
skih liturgijskih rukopisa, odnosno pravilne crkvenoslavenske, dok je ¢akavski
oblik mani zabiljezen u Misalu kneza Novaka, a mané u Brevijaru Vida Omi-
Sljanina (Mihaljevi¢ 2006). I u tiskanim su brevijarima takvi primjeri rijetkost,
odnosno pronaden je samo jedan u Brozicevu brevijaru: ne stuzaiite mani muki
(Jurcevi¢ 2002: 146). U neliturgijskim su rukopisima znatno ¢e$¢i, npr.: mani,
mane i mané.

Za2.1.jd. oblici su tebé, ti: Isp(o)vém se tebé 2a, 5b, Tebé rece sr(dv)ce moe
6b, kto protivit se tebé 17d, éko ime tebé g(ospod)w 20a, tebé pozru Zrtvu h(va)-
li 42b, podobaet’se tebé 42c, véruems tebé Sla, k tebé 58c; vzraduii se o tebé
2b, v’zveselet se o tebé 9d, 16b, 20b, O tebé utvr dih se 16b, uprazdnet se o tebé
17d, polozu v tebé préstols moi 59c, 60d, 61a; ti: kto isp(o)vésts ti se 1d, Egda
isp(o)vésts ti se 6d, otpusti eze ti s 'grésihoms 52b itd. U BrAc nisu zabiljezeni
oblici tebi i tebe, koji su Cesti u neliturgijskim rukopisima.

U instrumentalu su takoder potvrdeni pravilni crkvenoslavenski oblici mnoju
i toboju: predv mnoti 3b, pred’ mnoti 4a, pods mnoii 4b, s’ mnot 5b, 40c, Se re-
ceno mnoii 40d, pred’ toboii 1¢c, i pohv(a)let se toboii 1c, Eko toboii iz’ bavlii se
ot napasti 4a, i azo vinu s toboii 17a, Toboti visnee b(o)z(an)stvo 50a, i éko vone
balsama buduts préd’ toboti 64a. Za razliku od liturgijskih rukopisa u kojima su
oblici mnoii 1 toboii uobicajeni, u neliturgijskim tekstovima nalazimo mnostvo
oblika, uz mnoi, mnu, m 'nu, mnove, manu itd. (Damjanovi¢ 1984: 112).

Dvojina

Kao $to se moze ocekivati, dvojina je kao kategorija znatno manje zastuplje-
na od jednine i mnozine, a u BrAc je za osobne zamjenice potvrden samo je-
dan primjer:

Gen. 2. 1.: iize vaii mésto visne naslazdaetv 42a. Primjer genitiva u funkciji
akuzativa potvrduje da se kategorija zivosti Siri na dvojinu, $to znaci da je dvo-
jina ziva kategorija.

U hrvatskoglagoljskim se fragmentima dvojina ¢esto upotrebljava kad je ri-
je¢ o dvije osobe ili dva predmeta, Sto vrijedi ne samo za zamjenice, vec i za
druge vrste rije¢i. »To znaci da je do kraja 13. st. dvojina jo$ ziva kategorija
i da je proces njezina gubljenja na samome pocetku jer je zamjenjivanje dvo-
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jinskih oblika mnozinskima ograni¢eno na prvu osobu, tj. na sam vrh ljestvi-
ce Zivosti 1 ljestvice slaganja. Stanje je jos uvijek jednako onomu u kanonskom
starocrkvenoslavenskome gdje su ve¢ u najstarijim spomenicima zabiljezeni
mnozinski oblici ny 1 vy za akuzativ dvojine« (Mihaljevi¢ 2003). Sli¢no je sta-
nje dvojinskih imenickih oblika u BrAc, o ¢emu je bilo rijeci u radu o imenica-
ma (Simi¢ 2010).

U ve¢ini je hrvatskoglagoljskih liturgijskih rukopisa od polovice 14 st. za-
mjetna tendencija smjenjivanja dvojinskih oblika zamjenice mnozinskima u
nominativu i drugim padeZima. »Cinjenica da se uz mnozinski oblik zamjeni-
ce Cesto pojavljuju sro¢ni oblici u dvojini pokazuje da je dvojina ziva kategori-
ja« (Mihaljevi¢ 2006).

Mnozina
U nominativu mnozine u BrAc za 1. 1 2. I. uobicajeni su oblici mi i vi:

mi zZe lidi tvoi i ovce pacziti tvoee 19b, Ta stvori a ne mi sebe mi Ze ludi ego i

ov’ce pastovni ego 23c, Mi ize zivemw bl(agoslo)vime g(ospod)a 27d, imze mi

b(la)-zZ(e)ni biti caemw 40d, etize mi libiti se imamo 42b, tako i mi d’lzni es 'mo

za bratéi d(u)Se n(a)Se polagati 42¢; Dokolé napadaete na ¢(lové)ka i ubivaete

vsi vi 14b, Azb réhw b(o)zi este i s(i)n(o)ve visnago vsi vi Vi zZe éko ¢(lové)ci umi-

raete 19d, da vi idete i plode prnesete 43b, tvgda i vi §’nimo évite se 48b itd.
U genitivu i lokativu nalazimo oblike nass 1 vass:

i otvr’zemw ot ’nasw igo ihe la, i v'zrati éroste tvou ot nasws 20b, udalile estv ot
nasv bezakonié n(a)sa 24a, bése mn’se bezv nasv 40c; ot vase 40d, véste éko
mene prezde vaso v'znenavidé 50c; ustni n(a)Se pri nase suto 2d, Efko ajée ne
g(ospod)s bile bi v’ naswe 30d, da spodobit se radovati o nasv 40b, i budetv va
vass 40d, trudih’ se o vase 44b.
U dativu se takoder Cuvaju stari oblici nams, vams:

kto évite n(a)mo bl(a)gaé lc, ap(usto)lv tvoi n(a)mw is prosite pomocs 39c,
i sa n(a)mo otrésite siil pru otkudu imat’ namv otrésiti ona 53a, Znani nams
stvorile esi puti zivota Sa bo n(a)mw znani stvori puti Zivota <ize> nams stazu
skaza k Zivotu 63b, v’zgl(agol)ii vamw 11d, povéms vams 15a, Da vskr Snute
n(i)ne i pomoguts vamo i budute vams v’ pokroviteli 38a, eze azv zap(o)v(é)
daii vamo 42a, H(rvst)b m(u)é(e)nw estv za nasv vamo ostavlae obrazo da
posléduete stupi (!) ego 50c, eda kako ne dostanetv n(a)mo i vams 59a.

U akuzativu prevladavaju stariji oblici zamjenice za 1. 1. ni, a za 2. 1. vi, koji
se redovito upotrebljavaju kao enklitike:

vén’¢al ni esi 1d, Ti g(ospod)i shranisi ni i sbliidesi ni 3a, G(ospod)i sp(a)-
si c(ésa)ra i uslisi ni 4d, Sp(a)s(a)l bo ni esi 10c, Dal’ ni esi éko ov’'ce v’
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snédenie vb ezicéhw i raséél’ ni esi 10c, Uslisi ni b(oz)e 14d, B(oz)e ucedri
ni i bl(agoslo)vi prosvéti lice svoe na ni i pom(i)lui ni 15a, natrovesi ni hiéba
slvzna i napoisi ni s’lzo v méru 19b, B(oz)e ucedri ni i bl(agoslo)vi ni prosvéti
lice svoe na ni i p(o)m(i)lui ni 35¢c, B(oz)e ize ni obhod 'nimw ap(usto)l(o)me
tvoimo im(e) r(eks) prazd nikomw veselisi 39¢, Ucit ni p(a)vle ap(usto)lv 44c,
B(la)z(e)niho m(u)c(eni)ko tvoihe vkup Ze i biskupw im(e) r(ekv) m(o)l(ims) te
g(ospod)i prazdniki da utéset ni 50a, Eréil i biskupe silv tvoritelii pastiru do-
bri v liidehv m(o)li za ni g(ospod)a 53d, ta ni porodi 54a.

O previranju starijih i novijih oblika svjedoci primjer: Ti g(ospod)i shranisi
ni n(a)so (!) 3b, u kojemu je pisar najprije napisao stariji oblik, a potom noviji
koji mu je vjerojatno bio blizi. Mladi oblici, odnosno oni koji su se izjednacili
s genitivom, nass, vass, nisu tako Cesti u BrAc, npr.:

Budi g(ospod)i m(i)l(o)ste tvoé na nasv Tc, Izbra nasv 11b, I budi svétlostv
g(ospod)a b(og)a n(a)sego na nasv i déla rukv nasihe ispravi na nass 21d,
ize naswv 40c, Ace bo naswv v ras sutie t(é)lese semrtié sénwv obidetv 63c, ukrépi
nass 66b, Dévo edina méii vsémi tiha ti nase ot gréhove rési i cCistihv stvori
66b, M(0)li za nase s(ve)ta b(ogo)r(odi)ce Da dostoini budemwv obecaniemv
h(rvsto)vims 66d, na ot vséhv pagubs izb(a)vi nase 66d.

Za razliku od ni, primjeri za vi nisu tako brojni u BrAc: obracu vi v’
glubinahv mor skiho 15c, Da priloZite g(ospod)v na vi na vi i na s(i)ni v(a)se
27d, Bl(agoslo)vihoms vi 28b, 31c, Predadets bo vi v’ svétehv i na sn’'micihe
svoiho teput’vi 39¢, Se azo Svlii vi éko ov’ce mezdu viki 39d. U Psaltiru nema
primjer za ak. jd. vass, dok u Komunalu nalazimo sljedece primjere: vass liibiti
skazite 48a, ace mirv vase n(e)navidits 50c, Cesto vase poucaii (1) brat(i)e m(i)-
léisa 60a.

Odnos je starijih, odnosno crkvenoslavenskih oblika ni, vi i onih mladih
nasw, vass, sljedeéi: u Psaltiru posve prevladavaju stariji tj. ni, ima ih oko 90,
dok onih mladih ima svega pet. U Komunalu je odnos nesto drugaciji tj. ni ima
22 primjera, a nase 11, odnosno znatno vise nego u Psaltiru, §to govori o po-
mladenosti Komunala. Stariji su oblici ovdje naj¢esce u Psalmima. Prema istra-
zivanjima Ivana Jurcevica u tiskanim brevijarima, u Psaltiru je znatno ¢es¢i sta-
riji oblik, tj. ni, dok u Sanktoralu prevladava mladi oblik nass. Isto se odnosi i
na 2. 1. mnozine, tj. zamjenicu vi/vaso, s tim da se moze konstatirati da je Prvo-

.....

Instrumentalni su mnozinski oblici osobnih zamjenica rijetki, npr.: G(ospod)s
silo si (!) nami 11b, s 'nami 31a. Posebno treba upozoriti na oblik G(ospod)s s
v(a)m’ 66d u kojemu je doslo do izjednacivanja instrumentala i dativa.
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Li¢ne su zamjenice u praslavenskom razlikovale prvo i drugo lice, dok
se umjesto oblika za tre¢e lice upotrebljavala pokazna zamjenica *antu (sta-
roslavenski onv) (Mihaljevi¢ 2009: 87). U starocrkvenoslavenskom knjizev-
nom jeziku za oznacavanje 3. lica upotrebljavale su se razne pokazne zamje-
nice, ali najcesée onw, ona, ono (Damjanovi¢ 2005: 99). Ta je zamjenica u ko-
sim padezima imala supletivne oblike. Primjeri su navedeni u poglavlju Pa-
latalna promjena.

2.2. Povratna zamjenica

Genitiv 1 akuzativ:

IZe hocetv po m(v)né iti da otvrzet se sebe i vzmetv h(rvst)s svoi i slédit me 47d,
48c, Sdé gl(agol)etv da sebe otvrziet se 48d, M’nse bo estv otvrééi eze imato
mnogo bo vece estv otvréci sebe 48d; Ta stvori a ne mi sebe 23¢, Da naucito kne-
zi ego éko samv sebe 24d, i potoms sebe 41d, egda i sie samv sebe darova n(a)-
mb 43c, Ibo ace b(og)a ne libito to ni sebe ne libity 43¢, ize tako ego nenavidits
éko samw sebe 47b, Eda si bo trudnée nésto ¢(lové)ku ostaviti svoé na vel ' mi
trud 'né <e>stv ¢(lové)ku ostaviti samogo sebe 48d.

Dativno-lokativni oblici su:

razdélise sebé rizi moe 5b, sr(dv)ce ego s ’bra bezakonié sebé 10a, Izbra nasv
v dostoénie sebé 11b, Ibo ptica obréte sebé hraminu 20a, polozise me v’ mrzo-
sti sebé 20d, i isprositi ot b(og)a picu sebé 24c, i éruna egoze izbra sebé 25a,
Cto estv prihodecimo k’sebé 48d; Rece zakonoprestupniko da ne s’grésaetv v
sebé 8b, Onv umirae abie pade v sebé 42d, Niktoze bo navlacnoe samo o sebé
i<mér>i lub 've 44c, sv soboil i 0 sebé 56d.
Enklitika si nije potvrdena u rukopisu. I u drugim je liturgijskim rukopisi-
ma uobicajen oblik sebé, uz nekoliko primjera za oblik sebi. U neliturgijskim
su tekstovima znatno ¢es¢i oblici sebi i sebe, nego sebé.

U instrumentalu je redovito oblik soboii:

i utvr’di me predsv soboti va vékw 10a, [ ne pred’lozise b(og)a predwv soboii 12d,
Oci moi na vérnie z(e)mle posazdati e sv soboii 23c, Se estv zap(0)v(é)db moé
da lubite se meii soboii 41a, i meil soboui nésutv razlucni 42a, eiize mi libiti se
imamo mezdu soboil bratie mléisa 42b, sb soboii i 0 sebé 56d, Na petv buihw
priése svétilniki svoe i ne vzese oléé sv soboii 59a.

Za razliku od liturgijskih rukopisa, u kojima se uz redoviti oblik soboii po-
javljuje jos sobu, u neliturgijskim je tekstovima o¢uvano vise instrumentalnih
oblika: soboti, sobu, sobuii, seboti, saboii, sobom’. U instrumentalu se pridjeva
i zamjenica u zbornicima Cesto pojavljuje gramaticki morfem -ovs/-eve, a po-
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sebice u Traktatu Koluniceva zbornika: sama sobove, sa svoevs bliZikove, zlove
druzbovs itd. (Damjanovi¢ 1984: 112).

Navedeni primjeri upucuju na zakljucak da se oblici povratne zamjenice u
BrAc uglavnom piSu pravilno, tj. jat nalazimo u dat. i lok, a e u gen. Genitivni
oblik posvojne zamjenice sebe prilicno se rijetko susrece, a zanimljivo je da se
uvijek veze uz glagol otvréci se.

2.3. Neli¢ne zamjenice

2.3.1. Nepalatalna promjena

Jednina

U nominativu kod nepalatalnih osnova nalazimo sljedeé¢e primjere: o, fa,
to, ta, on’, onw, on, ona, on ze, kto, kto ze, niktoze, nékto, kotori, kotora, vsake,
vsaki, vsako, vsaka, sams, sama, inw, ina, ino, edinv, edina, edino k’zZdo, k’Zdo,
kazdo.

Eko to na moréhs osnova 5S¢, to estv c(ésa)r sl(a)vi Sc, Eko to rece i bise 7Tc,
To Ze estv m(i)l(0)stive i océstite gréhi ihv 18c, ace i ta libit’ se 41c, Ta ubo
ne v shoté slaviti b(og)a 57a, B(la)z(e)nv rabw ta 57d, ta stvorite plod’ mnogs
63d, ta ni porodi 54a, to sutv ukrasenié n(e)b(e)skaé 39d, On’ bo résnotivnotl
libve imate 41a, Onv umirae abie pade 42d, kako ubvens onv premozitelv
zatatiet’se 48b, zane ona llibve otéti lvstity 41b, eZe ona istina strasti tr 'pé kri-
za 41c, Kako ubo borase se ona cr(v)kve protivu dvéviu 45¢, On zZe otvééave
rece 59b, B(oz)e kto upodobit se tebé 19d, Eda povést’ kto v grobéh’ m(i)l(o)-
st tvoil 20d, Kto Ze dobré raduetv 43c, V'ek’se see liitb 'vi niktozZe imato neze
da d(w)su svoii poloziti kto za drugi svoe 41a, 41c, Niktoze bo mozZety d’véma
g(ospo)d(i)n(o)ma rabotati 56b, i niktoze poslusati ego boit’ se 56b, Toliko bo
niktoze mozetv 56b, Ize ace si nékto k’da liibo za bl(a)gosti pocinuts 57d, Ko-
tori glasw ili ézikv v'zmozets izreci 50a, Kotora kréposte |'vova protivu ono-
mu ['vu 45¢, Kotora bila bi desetv d(é)ve kotere li sutv petv mudrihs ili peto
buihe ne ['hko iziskati moZet’ se 61b, azo rého vo uzasé moemsw vsako ['Zo
52d, Pis’mo gl(agol)etv vsaki ¢(lové)kv ['Zb 52d, Aée i résné rece pismo vsa-
ki ¢(lové)ks 'Zb 524, i vsaki ize verueto va me ne umréto 65d, vsako za svoimo
vr(é)menemw 66¢, tako vsaka zap(o)v(é)dv ot edinoe litbvi estv 41a, Vsaka d(u)-
Sa v’télé sego radi petimi cuv Stvi Cisla razuméet se 61c, Ti esi samv c(ésa)ro
moi i b(og)b moi 10c, ékoze samv ot svoihv ov’'co gl(agol)etv 43d, émoze samv
hotéése iti 44c, Liitbve ubo ¢(lovéce)ska néstv sama o sebé 48a, [Ti] sama bez’
izme[nenié] 67d, mnog bo estv 5d, Budite d(v)ni ego mali i episkup st[vo] ego
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primi inv 26¢, EgozZe viditi hoté esamv azv saje a ne inb 64c, mozZets is trsa
Zivuéa ina rozga iziti a éze otlomlena estv ne mozetv Ziviti bez korene 64a, Na
ino esmo po gréhu 49a, Ino estv cto stvorihoms 49a, edine es'mov azv doidéze
proidu 33c, G(ospod)s edinv vozdase 37c, Egda bo sie edinv k’zdo obimeto
43a, Po licu ubo edinv kvzdo poznavaiit se 43d, Edino d(u)hv i edina véra bése
v’ nih 50c, Bése bo raz’boinikv edinv na krizi §° nimo 52d, k rabotaniii b(o)-
ziu dr’zéi k’zdo imatw biti 55a, Sego radi edina kazdo d(u)sa krst’énska d(é)-
vi ime priéte 61d.

Zanimljivo je da u rukopisu katkad, vjerojatno radi izbjegavanja ponavlja-
nja istih oblika, u istome versu nalazimo i stariji oblik zamjenice #», ¢’ 1 mla-
di ta: Eko tv rece i bise ta povelé i szdase se Tc, uvédite éko g(ospod)v to estv
b(og)v n(a)se Ta stvori a ne mi sebe 23¢, Eko t'rece i bise ta povelé i szdase se
35a. Oblik fa najcesce se upotrebljava za muski rod, tj. to je #» koje je vokali-
zacijom poluglasa preslo u ta, dok se fa za zenski rod susrece samo u jednom
primjeru.

Genitiv — togo, togozde, onogo, onogozde, kogo, koterago, vsakogo, vsakoe,
samogo, edinogo, niedinogo, niedinoe, edine, edinoe, eterie, eterago, drugago:

ot togo bo estv sp(a)senie moe 14b, Eko togo esto more i tv stvori e 22¢, Ni
sétovanie bo ni strahv v togo radosti biti mozase 40c, Togo radi bratie m(i)-
léisa 41b, Togo radi mi prilezno te m(o)l(im)v 44d, togo radi zZivute va (vé)-
ki 51c, propov(é)dat(e)lv togozde déla ne imél’ bi slédite 44b, togozde oce
zaéiceniemsv da raduem se 45a, C(lové)ce egda te progonetv ne vnimai ono-
go obraza 45b, ot onogo edinogo b(og)a 53b, ot onogo se otlucaeto emuze
gl(agol)et’ se 63d, Ot onogozde z'mié ap(usto)lv nécto ucit ni 46a, G(ospod)v
prosvécenie moe i sp(a)sit(e)lo moi ot kogo se uboui G(ospod)v zacitit(e)lv
Zivota moego ot kogo se ustrasu 6a, i uize ne budetv k tomu placa ni v'pla i
ni bolézni i koterago gorkago 50c, nacetkv vsakogo truda ihv 25a, Vsakogo
bras’na v’zgnusase se d(u)Sa ihv 26a, Ot vsakogo puti zla 29c¢, v’zdrza se ot
vsakogo déla zlago 57c, G(ospod)s shranit’ te ot vsakogo zla 66a, éko ot vsa-
koe pecali izbavil ' me esi 12d, potoms ot samogo poznaemi ucuemo strasti 52a,
i t’kmo edinogo priemlet se télo i kr(v)ve 42c, or(a)c(ié) edinogo m(u)c(eni)ka
45a, ¢to otv edinogo ucitela samogo 53b, ihze imene niedinogo dvoecago se
g(ospod)b n(a)iv is(u)h(rust)o znamenuet se 59b, Ekoze bo mnogie vét vie ot
edinogo korene ishodetv 41a, Edinogo Ze vistinu nrava suto trso i létorasli ego
63d, I niedinoe z rélosti évienié 44c, Edine Zeni glasomv porazens b(i)si 40a,
tako vsaka zap(o)v(é)dv ot edinoe liibvi estv 41a, léki ot eterie zap(o)v(é)di
g(ospod)v gl(agol)etv 41a, éko ot eterago svétléisago istocnika 54a, Izbavitelil
n(a)semu edinomu bez drugago 57c.
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Dativ — tomu, onomu, onoi, ovomu (ovumu), vsakoi, komu, samomu, edino-
mu, inomu, drugomu:

1 d(uw)sa moé tomu ziveto 5b, Oslabi m(v)né da pociii prézde neze otidu i k
tomu ne budu 9c, Kotora kréposto [’vova protivu onomu [’vu 45c, I sego radi
ka onoi trpezé 42d, a inomu déénie sila a ovumu (!) véra 39d, Vsakoi kon cini
vidéhw kon’co 29¢, Dae picu vsakoi pl ti 32c, na i vsakoi cr(v)kvi vselenie b(o)-
Zie 61d, Skrivaeto i ne vésto komu s biraeto é 9c, K m(v)né samomu d(u)Sa moé
s’'mete se 10b, imze b(og)u samomu ugoditi da icemwv 62b, i stvorenv esamo
mné samomu tézakv 64c, Tebé edinomu sgrésihe 12b, Obrucih bo vi edinomu
muzu d(é)vu cistu 62a, B(og)u o(tv)cu budi sl(a)va ego zZe edinomu s(i)nu 39c,
Cetira lica edinomu i Cetira krila edinomu 43d, a inomu déénie sila a ovumu
(!) véra o tomzde d(u)sé 39d, A drugomu m(i)l(o)stv 39d, A drugomu pror(o)-
éstvo a drugomu rasmotrenie d(u)h(o)ve 39d, i edinomu da peto talanto a dru-
gomu d’va a inomu edinv 55a.

Akuzativ — ta, to, togo, ons, ono, onu, onogo, kogo, kotoro, komuzdo, vsake,
vsaki, vsakogo, vsaku, vsako, samv, samogo, edinogo, inv:

v ta d(v)nv pogibnute vsa pomislenié 34c, Na egda to hotése poce tvoriti 40c,
¢to bo vidite kto to up(v)vaetv 43b, Kto mné to dastv da v paklé zacitisi me
65a, Na togo up(v)va sr(dv)ce moe 6c¢, I recete v d(v)nv onw isp(o)v(é)daite
se g(ospode)vé 35d, predv ocima imucée ono cto gl(agol)etv ap(usto)lo 46a, V
(o)no vr(é)me rece is(us)o uc(e)nikoms svoime 41a, i kupi nivu onu 62a, zane
libve ace kto v’ onogo nématv prop(o)v(é)danié cina 44d, Protivnike n(a)sv
dvévl éko lbve rikae ice ophodits kogo pozr’l bi 46a, Cto ot sego otvééaems
bratie ili kotoro iz’ bavlenie iméti v'zmozemw 50d, Na n(e)b(e)ski lékarv k’Zdo
komuzdo daetv protivu gréhoms lékarie 48c, I ubi vsake prvén’ce v’ z(e)mli
ihv nacetks vsakogo truda ihv 25a, navode na vsaki d(v)nv 2d, éko posla e
pred’ licemv svoimb vb vsaki gradv 44d, i potrébilv esi vsakogo litbodéiicago
ot tebe 17b, Otretv b(og)b vsaku zI’zu (!) ot ociii s(ve)tiho 52¢, Vsaku rozgu ne
tvorecuii p’loda o mné izmecet’ i vsaku tvorecuil ocicaeto 64a, Bl(agoslo)vii
g(ospod)a na vsako vréme 7Tc, i v’zgl(agol)ity vsako zlo protivu v(a)mwb 40c,
egda i sie samwv sebe darova n(a)mw 43c, i samo sebe ostani 49a, ostaviti sa-
mogo sebe 48d, Mucenikv b(0)zi ize edinogo sina oc(ev)a nasléduiice 47¢, Ne
utaise se ot cedw iho v’ rodv ino 18b, Da napisut’se vsi v rodo inb 23d.
Lokativ — toms, tomZde, onomw, onoi, koizdo, vsakomo, vsakoi, edinomw, edinoi:

i 0 toms na visotu obratit se 2a, i nikolize v tomzde stoéni prébudetv 65a, éze
znana biti stvoriti hotéSe vb onoms ispl 'neni razuma 43a, A va onoms visnemuw
c(ésa)rstvé 60b, tokmo izbavit(e)lb n(a)sv ize vo onoi plti 55a, i dobra déla
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bivaiite v petih’ ili v koizdo d(é)vi d(u)su réc¢i 61d, i svta na vsakomws puti
ne blazé 8b, Pomenutv ime tvoe vo vsakomo rodé 11a, i slisaste v’ vsakomo
prazdnicé 45b, i si ¢(i)nv ve vsakooi (1) voli potr(e)b(n)v estv 49d, vo edinomw
d(u)sé 394, I nictoze vo edinoi Cesti darueto se 59¢, vo edinoi liib 'vi utvr Zdaiit
se 4la.
Instrumental — time, toii, onémo, edinime:

I timob zakon(o)mov 62d, kto sp(a)sit(e)lno véranw thk’mo toii véron éze libviii
délaet’ se 43d, kako uslisite onémo sl(o)v(o)ms 43a, s(i)nv o(tv)cemwv edinimo
e(stv) 39a.

Dvojina

Nominativ — ta:
Zozlb tvoi i palica tvoé ta me utésista Sc, Posli mi svéto tvoi istinu tvoil ta me
nastavista i vavesta me v’ goru svetu tvoil i v sela tvoé 10Db.

Akuzativ — oni:
N(i)ne ubo otvétnice nasa d(é)vo m(a)rie oni tvoi m(i)l(o)stivi o¢i k namo
obrati 67a.

Dativ — téma:
Ace bo dobraé déla v’ sv(é)tlosti polozite da c(lové)k(o)ms téma 56b.

Mnozina

Nominativ — ti, oni, sami, néci, kotere, eterie, oni:

Ti speti bise i padu mi Ze vstahomw i prosti bihomw 4d, Ti Ze s 'motrise i prezrése
me Sa, ti iznemogu i padu 6a, oni ogavie tvorahu m(v)né 8a, na neize oni
nasiceni suto 42d, Podobaet’ bo n(a)mo da ékoze oni tako i mi da ugotovim se
42d, Tako bo sami sebe ostavimv 48d, Tvgda bo sami sebe ostavéms i t’gda
sami sebe otvrzem se 49a, Sut’ bo néci 55b, kotere li suto peto mudrihs ili peto
buihv ne [’hko iziskati mozet’ se 61b, éko eterie ot nihv o dévsvé (!) svoems
izvnw sl(a)vi iskase 60a, Togda v stase vse dévi oni 59a.

Genitiv — tého, oného, samého, tacéhw, vséhw, edinihv, niedinihv, eteriho:
Tvgda pristupise k nemu ucenici ego éko poslusaiicime imo téhw sl(o)v(e)sv 53b,
Cto ubo gl(agol)etv b(la)(e)ni nici d(u)h(o)mov éko téhw estv c(ésa)rstvo n(e)b(e)-
skoe 53¢, ot téhy ubo gl(agol)etv ap(usto)lv 57a, éko pridetv d(v)nv suda vn'’ze
v(a)sa kréposto onéhwv zloba kazet’ se 49b, Ne boite se onéhv ize ubiéiito télo
d(u)se ze ne mogutv ubiti 49b, Onéhw radi imize znaet’ se pol’za 57a, na oba-
Ce simi onéhv prop(o)v(é)daemsv kako iz grobw vstase na visna 63c, éko vr’hu
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n(a)so saméhv v'z(e)mliit se 44a, za saméhv biskupi velikihe 55d, ize tacéhw
mnogocisinihe s(i)n(o)ve mudrostiii i sluzboti veselet se 54a, ni ot edinihv lidi
na za vsého k’vsémo 61c, I nictoze v semo miré libitelno udr Zite niediniho veée
I stiviho naslazdati se 48d, Bol Se ubo naucitelo veliki ot eterihv 44b.

Dativ — témw, onémo, samémo, samimo, eterimo:
Stanute pr(a)v(v)dni va velici tvrdostanstvé protivu téme ize stuzise e 63a, Cto
ubo estv eze bi se moglo daiice ne oskudéti onému i onémw 59c¢, k nimo saméms

61b, a ne k’samémuo prézde recenimo 61c, ne samimo s(ve)timo koludricamo
61d, Poda eterims sie poglazdenie 57b.

Akuzativ — ini, oné, ona:

i ot c(ésa)rstvi v ludi ini 24d, Eko ace Ié oné samé razuméems 61b, zane ona
éZe tvorima suto stvori 43a.

Lokativ — téhzde, vsého:

Eko vistinu v téhzde s(ve)tihu prop(o)v(é)datelihv 44b, i oée ugazdaite vsemp i
v’vséhs ékoze i azv vsémwb ugazdaii 56c.

Instrumental — tacémi, koterimi, vsémi, onimi:

tacémi d(é)vi 67d, S(ve)to i neporocno d(é)vstvo koterimi te hv(a)lami vznesu
ne vidé 67c, Ve(ésa)ri se b(og)v nade vsémi éziki 11b, na i pred’ vsémi ¢(lové)ki
56¢, Na méii onimi préispod nimi 63c.

Iz navedenih je primjera vidljivo da se dobro ¢uva stari deklinacijski sustav,
npr., u genitivu jednine muskoga i srednjega roda redovito je gramaticki mor-
fem -ogo, kao i u veéini liturgijskih rukopisa, u kojima je M. Mihaljevi¢ pro-
nasao svega tri novija oblika, tj. nastavak -oga: u Klimantovic¢evu ritualu, Lju-
bljanskome brevijaru i Brevijaru Vida Omisljanina (Mihaljevi¢ 2006). U tiska-
nim se brevijarima dobro ¢uvaju stariji nastavci -ogo/-ego, dok se mladi, odno-
sno pridjevski -ago u Prvotisku brevijara i u Baromicevu brevijaru rijetko na-
lazi, a u Brozic¢evu brevijaru su nesto ¢e$¢i (Juréevi¢ 2002: 134). U neliturgij-
skim su rukopisima gotovo ravnomjerno zastupljeni stariji gramati¢ki morfem
-ogo 1 mladi -oga.

Premda je nepalatalna promjena dobro ocuvana, ipak je u pojedinacnim pri-
mjerima doslo do utjecaja palatalnih osnova: u instrumentalu jednine nalazimo
gramaticki morfem -imo (timo, edinimy), u genitivu mnozine -ihe (edinihv) 1 in-
strumentalu mnozine -imi (onimi). Takvi se primjeri nalaze u Komunalu, odnosno
u drugome dijelu rukopisa, koji je i inace, u odnosu na Psaltir, jezi¢no pomladen.

U nominativu jednine muskoga roda kod zamjenice s jer se ¢esto vokalizi-
ra, pa se tako izjednacio oblik muskoga i Zenskoga roda: fa. Ista se zamjenica
biljezi i kao #» ili rjede ¢’. Zamjenice t» Ze, ta Ze i to Ze se ne pojavljuju u staro-

174



Marinka Simié: Zamjenice u Akademijinu brevijaru (ITlc 12)
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 37/1 (2011.), str. 161-197

crkvenoslavenskim tekstovima, a nisu ¢este ni u onim mladima, osim u adver-
bijalnim oblicima po foms Ze 1 tém Ze. Te su zamjenice rijetka pojava i u hrvat-
skoglagoljskim fragmentima (Mihaljevi¢ 2003). U BrAc su takoder rijetkost:
Tb ze esto m(i)l(0)stive i océstite gréhi iho 18c.

U dativu jednine u muskome rodu posve prevladava nastavak -omu, a u zen-
skom rodu -o0i, kako u nasem rukopisu, tako i u ostalim liturgijskim i neliturgij-
skim tekstovima, kako rukopisima, tako i tiskanim brevijarima.

Akuzativni oblici, ako se zamjenica odnosi na zivo, jednaki su genitivu, a
ako se odnosi na nezivo, jednaki su nominativu s jednom iznimkom kod zamje-
nice vsaks: I ubi vsako prvén’ce v’ z(e)mli ihv nacetko vsakogo truda ihs. To je
okamenjen arhaican izraz iz vremena kad je i akuzativ za zivo bio jedank nomi-
nativu, a ouvan je i u tiskanim brevijarima Prvotisku i Baromicevu brevijaru
(Jurcevi¢ 2002: 135). Zamjenica f» pojavljuje se ve¢inom za nezivo, odnosno
jednaka je nominativu fa: v ta d(v)ne pogibnuts vsa pomislenié, a rjede za zivo,
tj. jednaka je genitivu togo: Na togo up(v)va sr(ds)ce moe.

Zamjenica ons potvrdena je u primjerima za nezivo ons: I recete v d(v)no
onb isp(o)v(é)daite se g(ospode)vé, i za zivo onogo: zane liibve ace kto v’ ono-
go némate prop(o)v(é)danié ¢ina. Kod zamjenickoga pridjeva sams za Zivo su-
postoji 1 samogo 1 samv: ostaviti samogo sebe, ne saméhv m(u)c(eni)ko na sa-
mogo g(ospod)a togozde pomociil, egda i sie samo sebe darova n(a)mo, i same
sebe ostani. U fragmentima je takoder potvrden slican primjer: ace azo sl(a)vii
se sams. Prema misljenju M. Mihaljevica, takvi primjeri ipak nisu iznimke od
uocene pravilnosti, i to iz dva razloga: »Jedan je da u njemu oblik sams moze u
(staro)crkvenoslavenskom biti interpretiran i kao pravi nominativ (koji se veze
uz subjekt azw), a drugi je okolina. Ako bi se uporabio oblik samogo, onda bi
1 zamjenica se morala biti zamijenjena sa sebe, ¢ime bi automatski bila oso-
bito istaknuta (emfaza)« (Mihaljevi¢ 2003). U nasim se primjerima zamjeni-
ca sebe upotrebljava radi isticanja: egda i sie sams sebe darova n(a)ms, i samo
sebe ostani.

U lokativu muskoga i srednjega roda u BrAc, kao i u drugim liturgijskim i
neliturgijskim rukopisima nema razlike, tj. prevladava nastavak -omws, a u Zen-
skomu je rodu nastavak -oi.

Premda instrumental jednine muskoga i srednjega roda nije bogato opri-
mjeren, moze se zakljuciti da uz pravilan nastavak -émw supostoji i -ims (timo,
edinimy). 1 u drugim je liturgijskim rukopisima najcesce -éms, dok se -imo znat-
no rjede pojavljuje, a -ems jos rjede (Mihaljevi¢ 2006). Kao $to se moze i pretpo-
staviti, spomenuta su dva nastavka ¢es¢a u neliturgijskim zbornicima, i to u veci-
ni rukopisa -imv, a -emw u Petrisovu zborniku (Damjanovic¢ 1984: 111-112).
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Zamjenica vsaks u BrAc se, kao i u starocrkvenoslavenskim tekstovi-
ma, najces¢e pojavljuje u jednini, i to u pridjevskoj funkciji: iz 'mii na vsa-
ku noco loze moe sl’zami moimi 1d, navode na vsako d(v)ne 2a, otskvr 'naiit
se puti ego na vsako vr(é)me 2c, Pomeni vsaku Zr tvu tvou 4c, Bl(agoslo)
vl g(ospod)a na vsako vréme 7c, v ziskaiice g(ospod)a ne liset’ se ot vsako-
go dobra 7d, éko ot vsakoe pecali izbavil’ me esi 12d, Vsakoi kon Cini vidého
kon’co 29c¢, Bl(agoslo)v(i)te vsake d’Zdb i rosa g(ospod)a 38b, i posla e pred’
licemw svoimb vo vsaki gradv i mésto émoze samw hotéése iti 44c, Otretv b(og)
b vsaku zI’zu (!) ot ocii s(ve)tiho 52¢, éko vsaki ¢(lové)ke ['Zb 53a, Vsaku roz-
gu ne tvorecuil p’loda o mné izmecet’ i vsaku tvorecuil ocicaet 64a. Medu-
tim, sli¢no kao i u fragmentima nalazimo nekoliko primjera u kojima se ona
pojavljuje samostalno, odnosno u imenic¢koj upotrebi: v cr(v)kvi ego vsako
v’zgl(agol)etv sl(a)vu 6¢, i potrébilv esi vsakogo liibodélicago ot tebe 17D,
éko ne oprav(v)dit’ se pred’ toboii vsaks zivei 33d, Ibo vsaka k naravu zivota
primems 52a, azo rého vo uzasé moemo vsako [’zo 52d, Azb esams vskrésenie
i Zivote iZe veruetv va me ace umréts i ozZivet’ i vsaki iZe veruetb va me ne
umréto va v(é)ki 65d.

Medu dvojinskim je oblicima potvrden nominativ, akuzativ i dativ. U aku-
zativu je, u primjeru oni tvoji milostivi oc¢i doslo do utjecaja palatalne promje-
ne na nepalatalnu.

U nominativu je mnozine u muskome rodu uvijek nastavak -i, dok za sred-
nji rod nema potvrda. U Zzenskome rodu nalazimo primjere za -e i -i, kakvi su
uobicajeni u svim tekstovima, s tim da je ceSce -e.

U genitivu, dativu i instrumentalu mnozine crkvenoslavenski se nastavci
-éhv, -émo 1 -émi katkad zamjenjuju nastavcima -ikn, -ims, -imi, $to je poznata,
premda rijetka pojava u liturgijskim rukopisima, u kojima se srec¢u i -ehw, -emo
1 -emi, za razliku od BrAc koji nema takve primjere. U zbornicima je situacija
prilicno neujednacena: »Odnos medu tekstovima glede dativnoga gramatickog
morfema isti je kao kod lokativnog: Vinodolski zbornik koji u genitivu/lokativu
vrlo Cesto ima -éhw, isto tako ¢esto ima u dativu -émw (...); Petrisov zbornik ima
u genitivu/lokativu relativno ¢esto -efi(s) 1 — dosljedno tome — u dativu -emo,
Traktat i Korizmenjak Koluni¢eva zbornika takoder su dosljedni: posvemasnja
uporaba gramati¢koga morfema -is(») u genitivu/lokativu i isto takva uporaba
gramatickoga morfema -im(s) u dativu« (Damjanovi¢ 1984: 114).

U akuzativu mnozine nema mnogo primjera, oni su pravilni crkvenoslaven-
ski, osim jednoga u Zenskome rodu: oné u kojemu je doslo do zamjene e jatom
(Mihaljevi¢ 2006).
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2.3.2. Palatalna promjena

Jednina

Nominativ — iZe, éZe, eze, moi, moé, moe, 1voi, tvoé, nase, vase, vasa, vase:
IZe ziveSin(a) n(e)b(e)séhv g(ospod)i p(o)m(i)lui n(a)sv 30d, Bl(aze)nv g(ospod)v ize
ne dasto n(a)sv v lovitvu zubomo iho 31a, B(la)z(e)ni iZe ispl nito pohote svoii
31b, B(oz)e ize ni obhod nimv ap(usto)l(o)mv tvoime... 39c, Ize v’ mnozéhw
knigahv s(ve)tihv svoihv zap(o)v(é)daetv 41a, zane éze ti svrsi oni razdrusi-
Se 2d, éze stvori velicié b(oz)e kto podobnv tebé 16¢c, v’'zvécaiice vse hv(a)li
ego i sili ego i cudesa ego éze stvori 18b, kto sp(a)sit(e)lno vérans tk’'mo toii
véroii éze libvini délaet’ se 43d, Sié estv éZe ne vidé loza v’ grésé 61a, Isp(o)
v(é)m se tebé g(ospod)i v [pra]vosti sr(dv)ca moego o semv ezZe naucih se
sud’bamv prav(v)di tvoee 28b, Eze ne ispl nitv ruki svoee z ’nei ni lona svoego
sbirae rukoveti svoe 31c, Prilpé ezike moi gr tanu moemu ace ne pomenu tebe
32¢, Réhw g(ospode)vé b(og)b moi esi ti 33b, ne mozetw biti moi uc(e)niks 46c,
idéze azv es’'mo tu i sluga moi 47¢, i o(tv)co moi délatel’ estv 64a, Pomeni me
g(ospod)i ék(o) vétar’est’ Zivote moi 65a, da radosts moé va vase buduts 40b,
Se estv zap(o)v(é)dv moé 41a, Pridi v’zliiblenice moé i polozu v tebé préstolv
moi 50a, Otricaet se d(u)Sa moé Zivota moego 64c, D(u)Sa moé smucena estv
velmi 65a, Vzeda d(u)Sa moé k b(og)u istocniku zZivu 65b, vstani priételnice
moé i pridi 66b, Ibo sagrésihe i v goréstéhw (!) prebivaets oko moe 65b, Ibo
rabw tvoi hranite e 4c, Zvzlb tvoi i palica tvoé ta me utésista Sc, Eko m(i)l(o)-
Stv tvoé predv ocima moima estv 6a, Sié tvoé d(é)va tvoime déloms b(la)z(e)-
na 58c, tvoé nasv m(i)l(o)sto pomozi 67a, estv plods nasv 43c, Da prosvétit’
se svétv vase predv ¢(lovék)i 56b, tako i umv vase skrusit se 62a, Pecalv vasa
63a, da krépit’ se sr(dv)ce vase Tb.

Genitiv — ego, egoze, ot nego, ot negoze, ee, eeze, ot nee, moego, moee, vo-

ego, tvoee, svoego, svoee, nasego, nasee, vasego, vasee:

Na v’ zakoné g(ospod)ni vola ego 1a, s ’brase se vkupv na g(ospod)a i na h(rvst)-
a ego la, I obrati se boléznv na gl(a)vu ego 2a, Oteml’it se sud’bi tvoe ot
lica ego 2c, B(la)z(e)nv egoze ti iz’bra 14d, i na s(i)na é(lovécv)ska egoze
ukrépilv esi sebé 19b, podai m(o)l(imv) te da egoze rozd stvo ¢temw 56a, Azb
Ze postavi[env] esmv c(ésa)rv ot nego la, Milosti Ze moe ne razoru ot nego
21b, i zatvorite utrobu svoii ot nego 41b, ot negoze ap(usto)lo gl(agol)etv 43a,
ot negoze receno esto 45¢, podai m(i)l(o)st(i)vé da ize b(la)z(e)nie im(e re)k
rozd stvo ¢ temw ee obrazi k tebé pris’li bihomw 58c, b(og)v posrédé ee ne pod-
vizit se 59b, po nei iskrn’ne ee 59d, vsa sl(a)va ee 60d, da ékoze ee pametiii
veselim se 67a, podai gréhove da utegu eeze vsagda zZelise 66a, B(la)z(e)na
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mati dara eeze visni mudrce... 67b, eeze crévoms izlitv esto 67b, ot nee pltv
priémo 68d, Eko uslisa g(ospod)v glase placa moego 1d, éze slisahw ot o(tv)-
ca moego 43a, v’ c(ésa)rstvé o(tv)ca moego 50d, Obréte d(a)v(i)da raba moe-
go 54c, Otricaet se d(u)sa moé Zivota moego 64c, G(ospod)s Cestv dostoénié
moego i case moee 3b, da ne ostavite mene v d(v)nv pecali moee 61b, Gréhs
unosti moee i nevidenié moego ne vspomeni 64d, Ot lica tvoego 3c, i mnisi me
nepriét(e)la tvoego 64d, az ze mnozstvomws m(i)l(o)sti tvoee vnidu v’ doms tvoi
lc, bl(a)gostine tvoee radi g(ospod)i 5d, i v d(v)nv zla moego pokri me v tainé
krova svoego 6a, Se esto muzv s(ve)tv ize zakona radi b(og)a svoego postra-
da 45a, ispoline ne sp(a)set’ se mnoz stvoms kréposti svoee Tc, i uslisa me ot
gori s(ve)tie svoee 45a, ili kto b(og)v razvé b(og)a n(a)sego 4a, Pomeni svp(a)-
s(e)nié stroitelii ék(o) ot nasego telese 66d, sl(a)va n(a)sa estv svédélstvo (!)
svésti n(a)see 60d, puto déénié i vole n(a)See 66¢, V strubéte na nove m(é)s(e)-
¢b truboii v narocite d(v)nw prazdnika vasego 15¢, da budete s(i)n(o)ve o(tv)-
ca v(a)Sego 51b, Vasee glavi viasi iz ¢teni sutv 52b.

Dativ — emu, emuze, k nemu, ei, nei, néi, moemu, moei, tvoemu, tvoei, svo-

emu, svoei, nasemu:

V'razi g(ospod)ni slgase emu 19d, Ruka bo moé pomozety emu 54c, B(la)z(e)-
nb emuze esto b(og)o iékovlb pomocnike ego 34c, emuze estv sl(a)va i drza-
va 60d, egda v’zvahv k nemu i uslisa me 5b, i egda sedetv pristupise k nemu
53b, Pomozetv ei b(og)s licems svoimsv 59b, D(u)Sa moé smucena estv velmi
na ti g(ospod)i pomozi ei 65a, Privedut se c(ésa)ru d(é)vi po nei 58b, 59d, po
néi iskr 'n'ne ee privedut’ se tebé 11a, reku b(og)u moemu 10b, Toliko c(ésa)ru
moemu budu priét néi 40b, podai dobroté moei silu 6d, i vzgl(agol)ii v gorés ti
dusi moei 64c, Isp(o)vém se imeni tvoemu g(ospod)i 12d, pomagaii¢i tomue
g(ospod)u n(a)semu i(su)su h(rost)u s(i)nu tvoemu 67a, Paki zZe ezikv moi v ’sv
d(v)nw poucit’se prav(v)dé tvoei 16¢, éko vshoté c(ésa)rv dobroté tvoei 59a, Po-
stavi i g(ospod)a domu svoemu 24d, Nadéiicei se silé svoei 11c, i deCerv pro-
tivu materé svoei 49c, Obécaite i v’zdadite g(ospod)u b(og)u n(a)Semu 17d,
Izbavitelii n(a)semu edinomu 57c.

Akuzativ — i, na ne, v’'nze, va nze, ego, egoze, i, iize, eze, v neze, moi, moe-
go, moe, tvoi, tvoe, svoi, svoego, svoli, svoe, nass, nasego, vase, vasego:
Kolv krate prognévase i v’ pustini i razdrazise i v z(e)mli bezvod’'né 18c, I
t’gda petrv otvrze se na z(e)mli egda razboinike isp(o)v(é)dase i 40a, oléems
s(ve)-timv moimv pomazahw i S4c, B(og)v moi pomocéniks moi up(v)vaii na no
3d, i vel’lépotu v zlozZilb esi na no 54d, V'nze d(v)nw ace prizovu te 32d, v'nze
sb s(ve)to ot télese n(a) n(e)bo preide 57d, Egoze vidihv i egoze vzlibihv va
nze vérovaho 62c, Vzlibi ego g(ospod)v I ukrasi ego 58a, kto ucite egoze samo
délomw ne isplnaets 60b, Eko tb na moréhs osnova (1) it estv i na rékahs ugo-
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toval i estv Sc, V’zIibi it g(ospod)v i prevziliibi i 60a, Vidése it deceri sion-
skie 67d, Se esto déva mudra iize g(ospod)e bdecu obréte 60b, V shodetv gori
nishodetv pola v’ mésto eze esi osnovale imb 24b, Ne potrébi ézikov eze rece
imo 25¢, Pomenu va vékv zavéto svoi sl(o)vo eze zapovédé v tisuci rodv 24d, i
lc, g(ospod)i uslisi glase moi 31c, Ace s hranetv s(i)n(o)ve tvoi zavétb moi
31d, i vznesw izbranago moego 54c, i z naiite ime moe 44a, G(ospod)i b(oz)e
moi v’znese na z(e)mli zilice moe 61a, az ze mnozstvoms m(i)l(o)sti tvoee vni-
du v’ domw tvoi 1c, I mire tvoi nasime vimenemw podai 66¢, Vskuil lice tvoe
otvracaesi 10d, Slisi deéi i vizdw i prikloni uho tvoe 11a, Z(e)mla da plode svoi
15b, I pomenu zavéte svoi i raskaé se 25d, I iz ’bra d(a)v(i)da raba svoego 19a,

V’ d(v)nv zap(o)v(é)dé g(ospod)o m(i)l(o)ste svoii 10b, i s’ preliiboidéinimi
ucestie svoe polagase 12a, prosvéti lice svoe na ni 15a, leki tati puto nase
obsédutv 62b, Bl(agoslo)vite ezici n(a)sego (!) 15a, priklonéte uho vase 18a, i
proslavets o(tv)ca vasego 61d.

Vokativ — moi, nase, nasa:

G(ospod)i b(oz)e moi 61a, Ispravi g(ospod)i b(oz)e moi préd’ toboii put’ moi
64b, ne li ti esi g(ospod)i b(oz)e moi 65b, Obr(a)ti ni b(oz)e spasitelii nase 66c,
N(i)ne ubo otvétnice nasa d(é)vo m(a)rie... 67a.

Lokativ — o nemze, po nemo, v nemo, v nemze, némzde, na nei, v’nei, moems,
moei, tvoemn, tvoei, Svoemn, Svoei, nasems, nasei.

0 nemze vsako s’zdanie swvstavleno 42b, o nemze va inomv mésté g(ospod)v
gl(agol)etv 60b, po nemv oblécetv se v neistlén 'nie 42d, éko v nemw svrse-
ni mirs esto i sblazni v nemw obrésti se 60b, V nemze pismé idéze résmo 52d,
Plavaii¢im’bo n(a)ms po semv miru veliemw i pred’[gomwv v nemze presmikaiice
se imze nésto Cisla zivotna zla 54c, eda si ne lise cto n(i)ne o némzd’e estv 53¢
Zivotna tvoé Zivote na nei ugotova 15b, gora iize bl(a)govoli b(og)v Ziti v’ nei
15¢, v’ nei podob stvi ne prideto 58d, v sr(dv)ci moemw utésenié tvoé 22c, [
v téli moem’ uzru b(og)a sp(a)s(i)t(e)la moego 64c, v d(u)si moei 3a, Obita-
lubise h(rvst)a v Zivoté svoems 50c, Ihze s(i)n(o)ve éko novorasli utvr Zdeni va
unosti svoei 34a, ¢to ev(a)nj(e)listo iv(a)nv vb epistolii svoei gl(agol)etv 42c,
da ize v nasei prav(v)dé up(v)vanié ne imams 56a.

Instrumental — im(v)zZe, pred’ nims, § nimo, ei, eiize, s nei, moims, moeil,

tvoime, tvoell, SVoims, Svoeli:

Im(v)zZe po vséhw putehv nevidimi S4c, izbrani ego stalv v skruSenie pred’ nimo

.....

posluzihe 66b, Kto mire résni § nime iméti mozeto 43d, I snide $’nimo vo ému
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46a, Bése bo raz’boinikv edinb na krizi §’ nimw siko va ne vérova 52d, i gotovie
d(é)vi vnidu §’ nimv na brake 59b, Mnogihos t(é)l(e)sa s(ve)tihv vstase § nimo
63b, Kto eil udrzit se 43d, m(i)l(o)stv ego sié eiize pristoite n(a)mo 40c, Ispl-
neniem’lib ve eiize mi lubiti se imamo 42b, Premoze bo ot semr i eiize dvévip
podvr’gle bése 45d, § neii budéte obilovati 40d, Glasoms moimw k’ g(ospode)-
vé v’zvahs 1b, ut’nu mecemv moimw 36¢, oléemw s(ve)timv moimo pomazahs
i 54c, Sudi mi g(ospod)i éko nezloboit moeu hodihv 5d, i voleii moeii isp(o)-
vém’se 6¢, Suica [ego pod’] glavoii moeii 66a, ni gnévoms tvoimu pokaZi me
9a, Tvoimb m(o)leniems i uteZaniemo n(a)Se gréhi omii 47c, Eko egoZe n(e)-
b(e)sa ob’éti () ne mozahu togo ti tvoimw lonomw priéla esi 67¢, Prav(v)doii
tvoell iz ’bavi me iz’'mi me 6d, Lépotoii tvoeii i krasototi tvoeti 58d, 59¢, 67b, Ne
oruziem’bo svoimw naslédise z(e)mlii 10c, ize sl(v)ncems svoims siéeto na do-
brie i na zlie 51a, i v’'zmoze suetoii svoeil 12c, egoze postavite g(ospod)v nade
Celadiii svoeni 57d.

Dvojina

Nominativ — moi, tvoi:
iezota o¢i moi upvaiicu mi na b(og)a moego 15d, ni v’znesta se oci moi 31c,
0¢i tvoi plft]eni esta 64c, Ruci tvoi g(ospod)i stvorista me i sazdasta me 64d.

Genitiv: moetl, tvoeii:
i ne davsago v smetenie nogu moeti 15a, V krové krilu tvoeil pokrii me 3c,
otvr Zenw esmo ot lica ociii tvoeli Ta, I na sénw krilu tvoeii nadéii se 13b, Eko
v’zveselil’ me esi g(ospod)i ve tvari tvoei i v déléhv ruku tvoeil v’zraduii se
22a, v’zdénie ruku moeil zr tva vecernaé 33c, i vo tvarehs ruku tvoeil poucah
se 33d, Aée ne umiii nogu tvoeii 40b, I postavile esi nad’ déli ruku tvoeti 47d,
Délo ruku tvoeii prostresi desnicu t'vou 65b, Zaciti prosime g(ospod)i lidi
tvoe i b(la)z(e)niil ap(usto)lu tvoeii 66¢, Uslisi ni b(oz)e sp(a)s(i)telii n(a)sv i
ap(usto)lu tvoeii p(e)tra i p(a)vla 66d.

Akuzativ — moi, tvoi, svoi:
Umit v nepovin’nihs rucé moi 6a, Prigvozdise rucé moi i nozé 43a, i oci moi
hoteci smotriti esta 64c, postavile esi na slabé nozé moi 65a, da predans budetv
v rucé tvoi 2c, éko aspidi gluhie zatikaiice usi svoi 13c, V’zveselit se prav(v)-
dnike egda vidite masto rucé svoi 13c, Prostré krilé svoi 37¢c, pr(oro)ke agabs
priéms poése ego i nozé svoi sveza gl(agol)e 47b.

Lokativ — moeii:
ace estv neprav(v)da v ruku moeii 1d, I vzdaste m(v)né g(ospod)o po prav(s)
dé moei i po cistoté ruku moeil 4a.
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Mnozina

Nominativ — iZe, éZe, eze, moi, moe, moé, tvoi, tvoe, tvoé, nasi, vasi, vasa.
S(ve)tims ize sutv na z(e)mli ego 3b, Ne vi bo este ize v’zgl(agol)ete 40D,
Proléi gnéve tvoi na ezi (!) neznaiice tebe i na c(ésa)rstvié éze imene tvoego
ne prizvase 19a, V'sa bo éze kolizdo stvori b(og)v 45b, A¢e rasmotrili bihomw
bratie kaé i kolika sutv éze n(a)mov obecavaiit se n(a) n(e)b(e)séhw to vsa éze
suto véka sego 46¢, éko m’'nse zap(o)v(é)di béhu éze indéoms dana suts 53D,
meil mnogimi éze gl(agol)ase se ubo rece 59a, B(la)z(e)nv ezikv emuze estv
g(ospod)v b(og)v ego lidi eze iz’bra v dostoénie sebé Ic, EzZe ponosise vra-
zi tvoi g(ospod)i eze ponosise iz’'méneniemwv h(rvst)a tvoego 21c, Nasitet se
vsa dréva polska i kedri livan sci eze esi nasadilv 24c, Se receno mnotii ot
pravdi eze gl(agol)ale es’mv v(a)mov 40d, budéte druzi moi i priételi 41d,
Naslédovateli moi budéte éko s(i)n(o)ve v’zlitbleni 50d, Prosti mné g(ospod)i
nictoze sutv d(v)ni moi 64c, Eko voda izliéh se i razidu se vse kosti moe 5a,
D(v)ni moi minuse mislenié moé rastocena suto 65b, Vel 'mi ¢ Stni suto priételi
tvoi 41a, Stréli tvoe izostreni silnel0d, olokavtomati zZe tvoe pred’ mnou sutv
vinu 12a, i léta tvoé éko c(lovécs)ska sutv vr(é)mena 64c, éko iskrni nasi delo
nasihs ne vidil(i) bi 62b, idéze iskusise me o(tv)ci vasi 22d, budéte crésla vasa
prepoésana 57b.

Genitiv — ihw, ihZe, ot nihw, ot nih zZe, moihw, tvoihs, svoihs, nasihe, vasihe:
i ukrépi e pace vrago ihv 24d, i ne otlucise se ot z(e)mle télesa ihv 41b, Ihze
m’zdi sutv n(a) n(e)b(e)séhv 41b, ihze ne zamanw prazdniki v raskos noi pici
42d, Pet ze ot nihw bé buihv 59a, éko eterie ot nihv o dévsvé (!) svoemw izvne
sl(a)vi iskase 60a, ot nih Ze véerasni d(v)nv gl(agol)alo esmo 61c, Ot nih ze
délv postizno g(ospod)s gl(agol)etv 57c¢, ot nih ze gl(agol)iit se sié podobstvié
a ne vlaéaé 63d, Masti me ot sihv nepriételi moihv 45b, ot lidi moih’ S4c,
Pocto ne otimesi gréhv moihs izaku ne otnesesi bez(a)koni moihs 64c, B(oz)e
tvoihw vitezi zrébw i vénco m’zda i hv(a)la poiic¢ihe m(u)c(e)nike 44d, I d(u)-
Se ubogihwv tvoihv ne zab<udi> do <k>onc(a) 65b, i vséhv rabwv tvoihes 66¢,
V’zdaste b(og)v m’zdu usili s(ve)tiho svoihe 52b, S kn(e)zi lidi svoihe 64d,
éko iskrni nasi delv nasihv ne vidil(i) bi 62b, i svétil 'nici vasi goruce vr’hu
vasihe 57b.

Dativ — imw, imZe, nimo, moims, tvoimo, SVoims, NAsimy:

V’zdasts imb g(ospod)s 22¢, i réhs imv 22d, egda néstv ims zakons zavid livoms
biti 59b, Ti imw» g(ospod)i dai pokoi 64d, podai molim te da ims podasi vécnago
prizréblenié s(ve)tihv pridruz(e)nie 66a, Tu gadi imzZe nésto cisla 24c, Rece pri-
du pruzi i gusénice imze ne bé cisla 25a, k nimo samémo 61b, I v’zdamv maste
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vragoms moims 38a, i podai mné silu protivu vragoms moim’ 67b, POdai n(a)-
mo rab(o)mw tvoime... 66b, H(rest)b Ze darova ii uc(e)n(i)k(o)mo svoime ize
darova i vérnime svoime 48a, da v dobrihe déléhv nasihe iskrnime nasime
obraz’ podaems 62b, I mirv tvoi nasimo vimenems podai 66c¢.

Akuzativ — e, é, éze, eZe, na ne, v neze, moi, moe, moé, tvoe, tvoé, svoe, svoi,

svoé, nase, vase, vasa.

Postavisi e knezi po vsei z(e)mli 39d, Div’na svédénié tvoé g(ospod)i sego
radi is 'pita é d(u)Sa moé 29d, RaswSiri usta tvoé i azo isplnu é 19c¢, Is prva
poz[nah’] o svéd(é)ni [tvoih’ éko v] véks osnovalv é esi 30b, S(v)hrani
d(u)Se moé svédénié tvoé i v’zlubi é zélo 30b, cudesna déla tvoé i d(u)sa
moé znaets é zélo 33a, Uslisi m(o)l(imv) te g(ospod)i m(o)l(e)nié n(a)sa éze
v b(la)z(e)nago im(e) r(ekv) isp(o)v(é)dnika tvoego i arhieréé prazdnike
prinosimo 53d, Sa é(lové)ks svr’si vsa éze gl(agol)a emu b(og)e 57b, i pro-
da vsa éze imé i kupi i 62a, Eko uzru n(e)b(e)sa déla prsto tvoihe lunu
i zvézdi eze ti osnova 2a, utvrdi b(oz)e sie eze esi s’délalv v nasv 15c,
Proléi na ne gnéve tvoi 16a, Posla na ne gnéve érosti svoee 18d, I rece
k’dé sutv n(i)ne b(o)zi onéhw v neze up(v)vasete zélo 38a, Rastr zalv esi uzi
moi g(ospod)i 42b, Azb es 'mw pastire dobri znait ov’ce moe 43d, i ti pozna
st’zi moe 33c, i smotrilv esi vse stazi moe 65a, i b(e)z(a)konié moé ispitue-
Si 64d, i nasadilv esi ozlobi i ludi tvoe izgna e 10c, isp(o)vémys vsa cudesa
tvoé 6a, ta me nastavista i vavesta me v’ goru svetu tvoil i v sela tvoé 10b,
Prizovets n(e)bo s vise i z(e)mli rasuditi lidi svoe 11d, I pozrése s(i)ni svoe
i deceri svoe démunoms 25c, Prop(o)v(é)dat(e)li svoe g(ospod)v slédity
44d, Udr zitv ezikv svoi ot zla i ustné svoi ne gl(agol)ati I’sti 7d, C(lové)-
ko ne znaeto t’kmo svoé udr’zZati tuzdaé v shicati 48c, Predase télesa svoé
na muki b(og)a radi 50d, Aée kto hocetw vidéti ot ¢(lové)ke déla svoé 57a,
S(ve)ti b(o)zi vsi m(o)liti spodobite za nase vséhw sp(a)s(e)nie 66¢, Mudrie
d(é)vi gotovéte svétil 'niki vase 60c, V'z’méte vrata knezi vasa 5c, da uzrets
déla vasa dobraé 56b, 62b.

Lokativ — v nihw, v nih Ze, moihw, tvoiho, svoihe, vasihe:
Is(us)v sl(a)va oc¢a v nihe 39¢, da v nihe liibim’se 47b, a sasudi sute sr(dv)-
ca n(a)Sa v nih zZe bo nosimo mnoga éze mislime 60d, i va izbranihe moihw
vlagai korénie 67c, v naslajenihs tvoihv s(ve)ta d(é)vo b(ogo)r(odi)ce 66b,
Izlita estv m(i)l(o)stv va ustnahe tvoihe 66b, i nenavisto v’ svoiho m(i)-
l(o)s(r)die v b(og)a estv 49d, I v’z veselet se na lozihv svoiho 52b, stvori
ego g(ospod)v rasti v’ liidehs svoihv 54a, Mudrie Ze priése oléi v ssudéhw
svoihe 59d, eze o déléhb svoihs iz 'vaw sl(a)vi iskase 60d, Eko gl(agol)ete v’
pomislenihv vasihs 33a.
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Instrumental — § nimi, tvoimi, svoimi:

a skrbi mira tr’péti ne hocems §’nimi 50c, vzracaet se poloziti §’ nimi racuns
55a, i § nimi vzvéstime g(ospod)na vskrésenié sl(a)vu 63a, i priemlesi zavéty
moi usti tvoimi 12a, éko bl(a)go estv predv prepodobnimi tvoimi 12¢, sa vsémi
s(ve)timi tvoimi 66a, ot onogo daiit se ize edinv znaetv tihimi svoimi vrémeni
53b, a mudrie Ze v’zese oléi sb svétilniki svoimi 59a, 60d.

Kod palatalne promjene u nominativu jednine nema nekih osobitosti, u ge-
nitivu nije potvrden oblik na -ga, ve¢ samo -go, tvoego. U nasim je fragmenti-
ma nastavak -ga takoder rijetkost, nalazi se u Splitskom fragmentu misala (Mi-
haljevi¢ 2003, fusnota br. 42). U neliturgijskim je tekstovima stanje nesto dru-
gacije: »Uz dosta Cesto javljanje gram. morfema koji pripadaju opceslaven-
skom knjizevnom jeziku (-ago/-ego) ili su rezultat interferiranja na morfolos-
kom planu (-0go), u pridjeva i zamjenica muskoga i srednjega roda nalazimo
najc¢esce gramati¢ki morfem -oga/~ega...« (Damjanovic¢ 1984: 107). U tiskanim
brevijarima takoder prevladavaju morfemi -ogo/-ego, dok se mladi, pridjevski
-ago rijetko pojavljuje (Jurcevic¢ 2002: 134). U zenskome je rodu uobicajen ge-
nitivni nastavak -ee, odnosno stariji nestegnuti oblici: ee, eeze, nee, tvoee, svo-
ee, vasee, slicno kao i u drugim liturgijskim rukopisima, u kojima su stegnuti
oblici rijetkost. Potrebno je upozoriti na neobican oblik / #i g(ospod)i ot nei bo
vbzvéstiho tebé 36a, koji je najvjerojatnije nastao kontaminacijom genitiva i lo-
kativa. Oblik svoe pojavljuje se u BrAc samo u akuzativu. U dativu je jednine
muskoga i srednjega roda redovito -emu, a kod zamjenice moi, tvoi, svoi uvijek
je nestegnuti oblik moemu, tvoemu, svoemu. U zenskome je rodu redovito -ei.
Kod zamjenice i(Ze) potvrden je jedan primjer zamjene e jatom: néi. U musko-
me je i srednjem rodu akuzativ jednak nominativu -i ako se odnosi na nezivo,
ili genitivu -ego ako se odnosi na zivo. Kod zamjenice i(Ze) u naSim se rukopi-
sima oblik i moZe odnositi i na zivo i na nezivo (Mihaljevi¢ 2006). Za Zenski je
rod redovito nastavak -u. U lokativu je muskoga i srednjega roda redovito -emo,
a kod zamjenice svoi nestegnuti oblik, tj. svoems. U instrumentalu je musko-
ga i srednjega roda nastavak uvijek -ims, a u Zenskome rodu -e, i to uvijek u
nestegnutom obliku: moeii, tvoeii, svoeii. U rukopisima se rijetko upotrebljava-
ju oblici u kojima je nastavak -e#i stegnut u - ili -u. Stegnuti su instrumental-
ni oblici rijetkost i u tiskanim brevijarima, odnosno potvrden je samo jedan pri-
mjer iz Baromiceva brevijara: voleii svoil (Jurevi¢ 2002: 141).

Premda ne nalazimo potvrde za sve padeze i rodove, dvojina je prilicno dobro
oprimjerena, npr. u nominativu su zabiljezeni samo oni za srednji i Zenski rod.
Primjeri su uvijek pravilni oblici crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije.

U mnozini takoder prevladavaju pravilni crkvenoslavenski oblici, samo sa
znatno vise primjera.
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2.3.3. Zamjenica ¢to

Nominativ — cto, ¢ fo, nécto:
G(ospod)i cto se umnozise stuzaiicei m(v)né 1b, Cto esto ¢(lové)ks éko po-
minaesi i 2a, Cto se hv(a)lisi o zlobé 12¢, Cto ti b(i)si more da pobéze 27c,
Cto dastv se tebé ili cto priloZit se tebé 30c, G(ospod)i cto estv ¢(lové)ks éko
skazalv esi emu 34a, Na ino estv ¢to vola daeto narava 41b, ¢to ev(a)nj(e)-
listv iv(a)nov vo epistolii svoei gl(agol)ety 42¢, I Cto estv sesti n(a)mwv 42c¢, Ino
estv ¢to stvorihomw a ino ¢to stvoreni bihomw 49a, ne mislite ¢to v’zgl(agol)-
ete ili ¢to r(e)cete dast bo se v(a)mv va onw Case cto v'zgl(agol)ete 53a, Cto
ubo estv az’ esamy trsw istin 'ni 63d,Cto estv ¢(lové)ke éko velicaesi ego ili ¢to
prilagaesi emu sr(dv)ce tvoe 64c, C'to v'zdamb g(ospode)vé za vsa éze v'zda
m(v)né 27d, Cto litho mekcito 46b, cto bo vidite kto to up(s)vaetv 43b, Cto bo
vb edinoms kom zdo obrééesi 44a, Cto bo sutv vsa z(e)ml(v)skaé 48d, cto Ze
pridaetv 49¢, Egda bo nécto izvanw ot bliznihe trpims 41c.
Genitiv — ¢eso, nicesoze:

Ceso radi prognéva necistivi b(og)a 2c, skazi mi g(ospod)i koncinu moii i éislo
d(v)ni moihs koliko estv da razuméi ceso lisu se azo 9c, ceso radi b(la)z(e)-
nomu petru gl(agol)ase 40b, ize imats suc stvo sego mira i vidite brata svoego
Ceso trébuiica 41d, imzZe bolse ot mimos st 'nihw vidéli se bi vise suce ceso boit
se 54c, G(ospod)s paset’ me nicesoze me lisitv 5b, Nicesoze uspéeto viags v’
nemwv 21b, 54c, Vnimanie Ze sr(dv)ca c(lovécv)skago ize ispraviaet se ceso
radi s 'motriti esto 57a, G(ospod)i ne po gréhomos moimo sudi mné nicesoze bo
dostoina préd toboil stvorihs 65c.

s

Akuzativ — ¢to, nécto, nécw, nictoze:
a prav(v)dnike cto stvori 2d, i ne uboii se ¢to stvorite m(v)né c(lové)ke 28a,
i pokazu ¢to budetv imv na poslédkn 37d, Cto prée védi ot vasw i isplnite se
40d, O(tv)Ce otpusti imb éko ne védetv cto tvoretv 41c, A¢e bo up(v)vaems
¢to ne vidimw trpéniemsv caemv 43b, Ace icesi Cto iv(a)nw s 'motri sie nedvoic-
no c¢to luka mar ko i matéi Aée icesi ¢to mar’ko kako matéi luka i iv(a)ne Ace
i¢esi cto luka iv(a)no matéi i mar ko mislin s 'motri 44a, predv ocima imuce
ono cto gl(agol)etv ap(usto)lv 46a, Ot onogozde z'mié ap(usto)lv nécto ucit
ni 46a, eliko g(ospod)v dopustite pomagae nécto 47d, hv(a)loii prilozse nécto
nel stno esto 53d, Abie nécto hoéets cislo oboii polu 59b, da ne mi ize v sems
miré vece procihv priém ’Se nécw vidim se 54d, Nictoze bo zlobivi d(u)si v sems
miré obladaiite 48d.
Kod zamjenice ¢»fo nisu o¢uvani dativni, vokativni, lokativni i instrumental-
ni oblici. Najcesc¢e se biljezi bez znaka za poluglas, a samo u dvama primjeri-
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ma znakom za poluglas, tj. apostrofom ¢ %o. U genitivu je, isto kao u nasim fra-
gmentima, potvrden najstariji oblik ceso, u kojemu se jos uvijek ¢uva zamjenic-
ki indoeuropski nastavak -so, a mladi oblici cego, cega, ¢bso, cesogo nisu za-
biljezeni (Mihaljevi¢ 2003). Vazno je napomenuti, da se u BrAc oCuvao jedan
iznimno rijedak oblik u nasim rukopisima: nécs, i to u Komunalu. Nema primje-
ra za zanijekani ili neodredeni oblik zamjenice s dometkom Ze, a bez dometka
to, tj. nicvze, nécvze. Potrebno je, takoder, istaknuti, da u nasem brevijaru nalazi-
mo i nijecni akuzativni oblik nictoze, koji je uocen i u fragmentima — Legenda o
sv. Tekli — za koji se ranije smatralo da nije prvotno postojao u starocrkvenosla-
venskim rukopisima. Medutim, Jozef Kurz je ustanovio »...da je nicvtoze prvot-
no bio i nominativni i akuzativni oblik i da njegova akuzativna uloga u staroru-
skim tekstovima nije sekundarna, ve¢ stara i prvotna« (Mihaljevi¢ 2003).

2.3.4. Zamjenica ki

Nominativ — ki, kaé, ka, nikoeze, nékaé:
biskupw ki e 45a, Ki ubo éziko ili razumse ob’éti mozetv 46¢, na roenve .d. (=1)
m(u)é(eni)ka ki né b(i)skupv 474, i léki olé ki olokavto priéto e 50b, razvé da
k bit(atori)i an(ti)p(o)n(a)mo b(e)rs(o)mv rés(po)n(o)me kratki ki i digime v
k(o)n(v)co pridaet’ se 64b, I kaé kréposty z’mieva protivu semr ti g(ospod)ni
45c, ka se sluziti ne more 62d, Ibo nikoeze bole premagaet se 41c, ni padetv
n(a) nihv k tomu sl’nce i nikoeze teplo 50c, idéze estv sénv semrtnaé i nikoeze
blagoustroenie 65d, ¢to estv ino tvkmo nékaé dl(v)gota semr ti 46c¢.

Genitiv — koezdo, nikoegoze:
Na d(v)nv koezdo s(ve)tie d(é)vi ne m(u)c(e)n(i)ce 62c, Nikoegoze bo rasténié
vétvié imute 41a.

Akuzativ — kiZdo, koil, kuii, nikoiize:
Na kizdo d(v)no 34b, 35c¢, kou lib’'ve v’zda reki 41c, koii ubo ézvoii tes’ci
bivaiice 53c, Bdéte ubo éko ne véste v kuii godinu g(ospod)v v(a)se pridets
55b, 57¢, i ne eZe m’ni nareci se na nikoiize kazniii v ne vniti 60b.

Lokativ — v koizdo:
i dobra déla bivaiitv v petih’ili v koizdo d(é)vi d(u)su rééi 61d.

Instrumental — kimo, nikimuZe, koeii:
1 poite se im(v)ni do vznesen’é gl(a)s(o)ms kimv poet’ se 62d, Oni namo
otkrivaiite kime zakonomuw ot préispodnihv iz gl(u)bine vstase ka grobu 63c,
O(tv)co nikimvze esto stvorens ni szdanw ni rozdens 39a, i nikimze strahomo
semr tnimo ustrasiti se 46d, koeti krépostiil sutv stvoreni s 'motrémp 40a.

185



Marinka Simié: Zamjenice u Akademijinu brevijaru (ITlc 12)
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 37/1 (2011.), str. 161-197

Mnozina

Nominativ — ke, nékie:
do petikosto imaiit se péti v tonw vznesen'é ke se prikladaiite 62d, Cto bo sutv
vsa z(e)ml(v)skaé t ' kmo nékie tél(e)snie odézde 48d.

Akuzativ — kaé, néka, nékaé:
Kaé ubo vzdr’zanié k’ bol’siné gl(agol)iite 47b, Ace rasmotrili bihomw bratie
kaé i kolika sutv éze n(a)mo obecavaiit se n(a) n(e)b(e)séhv 46c, éko trébé estv
da néka ot stuhii a nékaé ot ¢(lové)kv da trpims 51d.

Lokativ — kihwZdo:
1li éko v’ kihvZdo recenih obrétaet se 51d.

Medu primjerima je u BrAc od starijih, odnosno nestegnutih oblika zamjeni-
ce ki, potvrden nominativni i akuzativni lik kaé i instrumental koeti, dok neste-
gnuti oblik 4ii nije zabiljezen, nego samo stegnuti ki. Zamjenica kaé istovreme-
no se pojavljuje i u stegnutomu obliku ka, $to svjedoci o Cinjenici da su u vrije-
me pisanja Akademijina brevijara u tijeku odredene glasovne promjene, u ovom
primjeru stezanje, koje su se odrazile i u pismu. Mladi se oblici ve¢inom u BrAc
pojavljuju u rubrikama, kao $to je, npr. ka, za koje je Josip Tandari¢ utvrdio da
imaju vise narodnih jezi¢nih obiljezja: »S obzirom na prodor narodnoga govora
u liturgijskim je tekstovima lako odvojiti sakralni tekst od rubrika. Kao po pravi-
lu u rubrikama vise dolazi do izrazaja govorni jezik, dapace i u terminologiji (...)
imamo, npr. u sakralnom tekstu prazdnike, a u rubrikama blagdans« (Tandari¢
1993: 73). Nema ni oblika koji, karakteristicnoga za suvremene juznocakavske
i Stokavske govore. Dvojinski su oblici te zamjenice iznimno rijetki ¢ak i u ka-
nonskim starocrkvenoslavenskim tekstovima, a nisu zabiljezeni ni u BrAc.

U tiskanim brevijarima »U ulozi odnosne zamjenice na pocetku zavisne rece-
nice (...) dolazi ize, eZe, éZe 1 ki, ka, ko. U psalamskim tekstovima svih triju brevi-
jara (Prvotisak, Baromicev i Brozicev brevijar) nalazimo iZe, eze, éze gotovo bezi-
znimno« (Jur¢evi¢ 2002: 143). U Sanktoralu je nesto drugacije, tj. u Prvotisku je
zabiljezen samo jedan primjer zamjenice ki, u Baromicevu se brevijaru isti oblik
cesce upotrebljava, a u Brozicevu posve prevladava. U BrAc u Psaltiru je uobica-
jen oblik iZe, eZe, éze, dok se zamjenica ki upotrebljava samo u akuzativu jednine
u obliku kiZdo. U Komunalu se, kao $to pokazuju navedeni primjeri, zamjenica ki,
ka znatno CeS¢e upotrebljava, posebice u rubrikama. Slicno je zamijetio Stjepan
Damjanovic u tekstu Regule Sv. Benedikta: »Uocljivo je da je zamjenica i(Ze) ve-
zana uz biblijske kontekste, a zamjenica ki u pravilu dolazi kada prevoditelj pre-
vodi (pisar prepisuje) upute koje ureduju redovnicku svagdasnjicu. U tom je smi-
slu vrlo karakteristi¢an posljednji primjer u kome se triput upotrebljava zamjenica
ki, ali kada se javlja imenica Bog i kada On k tome jos i govori, prevoditelj upo-
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trebljava zamjenicu iZe na koju u takvim kontekstima nailazimo izvanredno cesto
Citajuéi glagolji¢ne liturgijske knjige« (Damjanovic¢ 2008: 193).

2.3.5. Zamjenica sb

Nominativ — sb, si, sa, sazde, sié, se, see, sie:

Kto sv esto c(ésa)rv sl(a)vi g(ospod)s silb Sc, Sv pute ihe s blazny ims 11d, Sb
¢(lové)kw ize ne polozi b(og)a pomoénika sebé 12¢, Sb estv ize ponizi Zitie sego
rodb iskucihv g(ospod)a 57b, i si ¢(i)nb vo vsakooi (!) voli potr(e)b(n)v estv
49d, Sa primetv bl(agoslove)nie ot g(ospod)a S5c, Nice sa v’zva i g(ospod)v i
uslisa i 7d, Ot g(ospod)a b(i)si sa 28b, ne sam li sa ot(v)cwv tvoi steza te stvori
te 37c, Résné sa pastire cr(v)kveni petrs 40a, Muzv sa vznenavidé mirs sa 58D,
Sa g(ospod)v n(a)se is(u)h(rest)o spodobi ni na braki svoe 60d, I sa mis(e)-
cb Sesti estv ei 68a, Ibo i sazde ap(usto)lv gl(agol)etv 43a, Egoze vidéti hoté
esamv azv sazde a ne inv 65¢, sl(a)va sié estv vsémw prepodobnime ego 35a, ot
sego éko ot eterago svétléisago istocnika vséhw potoks sié bl(a)godétv priplu
54a, Sié tvoé d(é)va tvoims déloms b(la)z(e)na 58c, Sié estv kras 'na 62d, Sié
estv éze ne vidé loza v’ grésé 61a, Se b(og)v moi sp(a)sit(e)lo moi 35d, Se b(og)-
b moi proslaviu i 36¢, Se azv Svlii vi éko ov’ce mezdu viki gl(agol)etv g(ospod)v
39d, Se receno mnoti ot pravdi 40d, Se estv d(é)va 61a, I se vén’'co 61b, Se bo
c(ésa)rstvo n(e)b(e)skoe 62a, se ze estv radosty n(a)sa 40b, Se gl(agol)ahv u
vasw prebivae 40b, Se ze gl(agol)ii 62b, Se zZe ot vskrésenié sobstva sp(a)s(i)
t(e)la gl(agol)et se 63b, Na kako ctemw see vsemwv podobaetv 58d, Otniidéze sie
podobstvo prineseno estv 63d, Ibo sie tako receno bisto 42d, egda i sie samv
sebe darova n(a)mo 43c, da sie taknenie v nasv viiet se 44d, sego radi nésto
premozens ace sie i ubvenv 48a, Sie mésto viacimi simi Ze sl(o)v(e)si v’ mihéi
pr(o)r(o)cé piset’se 49c.
Genitiv — sego, see:

Sego radi v’zveselit se sr(dv)ce moe 3b, zane mira sego vlastemo protivit’ se
40a, prézde pris stié sego s(ve)t(a)go d(u)ha 40a, I sego radi ka onoi trpezé
pristupaiice 42d, ponizi Zitie sego véka 45b, ot sego b(og)a priéte ¢(lové)ks silu
46a, sego radi nésto premozens ace sie i ubvens 48a, Cto ot sego otvécaemn
bratie 50d, i sego radi ucase e na goré 53b, sego radi truzdati se podobaeto
58d, Izvedesi me ot séti see 6d, otrigaiice ot see v siii 34a, Na ot see onv prézde
¢(lové)cska priétié v’ svoems vécn stvé radovase se 40c, V'ek ’Se see liib vi nik-
toze imatv 41a, léki is’ see glavi iznetu i iz’réSenu 43¢, Ot see ubo prav(v)di
53b, Preds lozniceii see d(é)vi 58d.
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Dativ — semu:
‘K- (=40) létv blizo béhs rodu semu 22d.

Akuzativ — sa, si, sego, sil, sie:
Vrazumlii te i nastavlii te v puto sa va n’Ze poidesi 7b, Ino bo estv ubiti se za
sa mirv ino ubiti se za kr sta 48a, tri ps(alv)mi rékutv pod’ edans sa an(tipons)
63a, Si pomenuhv izliche n(a) me d(u)su mou 10a, I(su)se iskupitelii vsého
vécni vénco nastoi n(a)se tozde v si d(v)nv m(i)l(o)stivno n(a)simi proz’bami
pomozi 55¢, a si mnozéms d(é)vamo 58b, Sego sméraetv a sego v’znosite 17d,
otrigaiice ot see v siil 34a, [ vavede e v goru s(ve)tine svoee goru siil iize ste-
za desnica ego 18d, egda ne ot kletvi na ot sr(dv)ca siit m(i)l(o)stinu isplni-
ti 5la, i sa n(a)mo otrésite sit pru 53a, Otnudéze nine n(a)sv liko v’ Csto ego s
radostiii pés(nv) siil poetv 53¢, tu poi ev(a)nj(e)lie egda hocv a potoms sie 35c,
Egda bo sie edinw k’Zdo obimetv 43a, sie po semv razuméti imams 43b, Ale
i¢esi cto iv(a)nw s 'motri sie nedvoicno 44a, Egdaze g(ospod)s évlaets sie 47a,
G(ospod)b r(e)ce sie na cto rece 50d, Edasi k tomu trsu sie prilozi 63d.

Lokativ — semw, sei:

Na puti semv po nem ze hozdahv 33c, v ’zlitbleni o sems 56b, umiraiite v semo
Zitii vrémene 59d, V" Ziti bo semv [éki na puti esams 62b, ace strplii sie se leki
v paklé domv moi estv va vécé semw 65b, k t(e)bé vzdisemo tuzele i placuce v
semw slznomw dolé 67a, Is(u)sa bl(aze)ni plods créva tvoego namw po semv vi-
Sastvi m(i)l(o)st(i)va pokazi 67a, v séti sei ize skriSe uveze noga ihv 2b, v’sei
puciné sego mira 54c.

Instrumental — sims:

Ibo aée kto oblécenw sv simb miroms borite se 48d, Témze bratié simo selicémo
svédét(e)lstvomwv razuméti mozems 60b.

Dvojina

Nominativ — si:
st tekmo d’vé zacelé esta 51a.
Lokativ — seu:

1bo ace b(og)a ne libite to ni sebe ne libitv v seit bo d’voui lubviii v(a)sv
zakons stoite 43c.

MnozZina

Nominativ — si, sie, sié:
Si na kolesnicahw si na konihv mi zZe ime g(ospod)a n(a)sego prizovems 4d, Si
vsa pridu n(a) ni i ne zabihomw tebe 10c, Se si grésnici i gobzuiice va vécé 17a,
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Se inoplen’nici (!) i turi ludi etiop sci si bise tu 20c, Si tebe radi ézvi i ruganié
priése 50a, Si sutv ize pridose ot velikoe skr’bi 50d, i si ubo umrése za h(rvst)a
S1c, oce si rés(poni) mogut se réci na d(v)nw s(ve)te m(a)rie velike magdaléne
62d, A4 si an(tipon)i nize pisani gl(agol)iit se V utori i v pet(a)kv 67b, Budéte
sie posléduiice cto ev(a)nj(e)listv iv(a)ns vo epistolii svoei gl(agol)etv 42¢, Sié
ubo ev(a)nj(e)lska sl(o)v(e)sa sv soboil i 0 sebé zatvaraiit se 56d.

Genitiv — sihb:
Ne b(og)v li v’zicetv sihv vséhv 10d, Muze bezumnv ne poznaetv sihv i ne
razuméve ne razuméetw sihv 22a, I rekuto éko ruka n(a)sa visoka a ne g(ospod)w»
stvori sihv vséhv 37d, Masti me ot sihv nepriételi moihs 45b, da sihv m(u)é(e)-
n(i)ki slédece priéti uteg nemwv vécnaé 50b, ize ace razorite edinu ot zap(o)v(é)di
sihe maliho 60b, Ibo ot sihe petiho s(ve)tihe mudrihe i petiho buihs 61c, Ot sih
ze sl(o)v(e)sb vspomenéte se 43b.

Dativ — simo, sim:
1k’ simo sl(o)v(e)s(e)mo prilozi ¢to n(i)ne slisaste 42¢c, Na i k’ simo sliSav’si
misle vzizet se 46d, ne uzasaite se podobaet’ bo simv prézde biti 51c, ale pro-
tivu simo prézdevidéniems Citoms S1c, Na sims zlims prihodecimob 51d, otvrze
usta svoé eda si k’simo veé 'Simw pridaets 53¢, Protivu sime ubo mnogimi obra-
zi véka sego suetnago cistoi misliul i ¢istémi dééni da protivim’se 54c, Kolv dobrv
b(og)v iz(drai)l(e)ve sim ize pravi suto sr(dv)cems 16d.

Akuzativ — sie, si, sié, se:
nastavile esi prav(v)dou lidi tvoe sie eZe iz’bavi 36¢c, Egdaze g(ospod)v
évlaetw sie bliziki 47a, Uslisite sié vsi ezici 11c, pomeni sié 17¢c, Kto premudre
s hranite sié 26b, Ace s hranetv s(i)n(o)ve tvoi zavéte moi svédénié moé sié
imze naucu e 31d, I poite se im(v)ni 62d.

Lokativ — sihw:

Sb putwv ihv s ’blazns imv i po sihe vo ustéhs svoihv 11d, Sl(o)v(e)sa ukréplenié
pred tecuts i po sihw istina v’ misli priemlet se 44d.

Instrumental — simi:

Nadbv vsémi simi svgrésise emu 18c, Sie mésto via¢imi simi Ze sl(o)v(e)si 49c,
Da simi éze vésto libiti znana vikla bi i neznana ihze ne vésto 62a, Simi bo puti
prihodit’ se v sp(a)s(e)nie 63c.

U nominativu su i akuzativu jednine u muskome i srednjem rodu potvrde-

ni i odredeni i neodredeni oblici zamjenice s». Neodredeni se oblik pojavljuje
u dvije inacice, tj. s poluglasom so i s a sa. Odredeni se oblik si upotrebljava u
nominativu i akuzativu, dok se od neodredenih oblika u akuzativu upotrebljava
samo onaj mladi, tj. sa. U srednjemu se rodu u nominativu podjednako ucestalo

189



Marinka Simié: Zamjenice u Akademijinu brevijaru (ITlc 12)
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 37/1 (2011.), str. 161-197

pojavljuje neodredeni oblik se 1 odredeni sie, dok je u akuzativu ¢es$¢i odredeni
sie, za razliku od nas$ih najstarijih fragmenata u kojima je mnogo ¢e$¢i neodre-
deni oblik se (Mihaljevi¢ 2003). Treba napomenuti, da je u akuzativu u nekoli-
ko primjera ocuvan stariji oblik si. Zanimljiv je oblik sazde u nominativu jedni-
ne koji je zabiljeZen dva puta u drugome dijelu brevijara, tj. Komunalu.

U nominativu je jednine Zenskoga roda prili¢no cest odredeni oblik sié.

2.3.6. Zamjenica vbsh

Nominativ — v(s)sb, vsa, vse:
1 ezikov moi poucit se prav(v)dé tvoei i v(v)sv d(v)nv hv(a)lé tvoei 8b, v seil bo
d’voii liibviil v(v)sv zakonw stoite i p(ro)r(o)ci estv plode nasv 43c, Sego radi
borit’ se vsa vselenaé z(e)mlv 52a, vsa sl(a)va ee deceri c(ésa)r(e)vi iznutrvudu
60d, Vsa cr(v)kva éze stoito v dévahw i va otrocihv v muzatihe Zenaho i v Zenatihw
muzeh’ 61d, G(ospod)i pred’ toboii vse vzelénie moe 9a.

Genitiv — vsego, vsee:
1dé umirae ne ostavit li vsego 11d, i ne razdeze vsego gnéva svoego 18c, Ruci

tvoi g(ospod)i stvorista me i sazdasta me vsego oh(rust)o 64d, Eko c(ésa)rv
vsee zemle b(og)v 11b, Bl(a)gokorenoms radovanie vsee z(e)mle 11b.

Dativ — vsemu, vséi, vsei:
Doidéze v’zvécu mis’cu tvoil rodu vsemu greduc¢umu 16¢, Postavi i g(ospod)a
domu svoemu i kneza vsemu stezanii svoe moemu (!) 24d, Razuméi imo
v’zlitbleni kv vsémwb n(a)me ezZe estv k’vsemu sego mira cr(v)ki siti 61c¢, razvé
ace brazdu sie podob stvo ka vséi cr(v)kvi pristoite 61b, [ vsei troici nicto-
ze provvo ni poslédne 39a, imze t’kmo vsei lub’vi s(ve)taé slava (!) protivu
gl(agol)etv 41D.

Akuzativ — v(a)ss, vsu, vse:
i v(a)sv ¢inv k(a)ko e vise 47d, Pomeni g(ospod)i d(a)v(i)da i vsu krotoste ego
31c, V' vsu z(e)mlu izidu vécanié iho 39d, C(ésa)rstvo mira i vsu krasotu véka
otvrgs 62¢, nemocs i zdravie vse is céléte 39b, smotri s(ve)ti p(a)v(a)lo da vse
vkupw s’ troistvo ukazal’ bi 40a.

Lokativ — vsems, vsémo, vséi, vsei:
v’ vsems miré svobodno gl(agole)te 49b, edina izgubila esi va vsém miré 67b,
Eko g(ospod)w visni strasnw i c(ésa)re veli po vséi z(e)mli 11b, Tebe po vséi
vselenéi s(ve)ta cr(v)ki isp(o)v(é)daetv 35b, i vzvéstéte sié po vséi z(e)mli 35d,
Postavisi e knezi po vsei z(e)mli 11a, 39d, i po vsei z(e)mli sl(a)va tvoé 13b, V~’
vsei z(e)mli sl(a)voii i ¢(v)stitl vén 'Calb i esi 45d.
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Instrumental — vsémo, vseii:
isp(o)vém se tebé g(ospod)i b(oz)e moi vséms sr(dv)cemv moimw pros(v)laviu
ime tvoe va véko 20c, Vsémo sr(dv)cemv moims v/z]iskaho tebe 28b, Ot ono-
gozde z’'mié ap(usto)lv nécto ucit ni sa vsei dr’zostiti bézimo 46a, nepriételi
n(a)se vsémo sr(dv)c(e)mo i vseii utroboti da lithims 51a.

Mnozina
Nominativ — vsi, vse, vsa:
Vsi videcei me porugase mi se Sa, Vsi puti g(ospod)ni i m(i)l(o)ste istina 5d,
iscéli me g(ospod)i éko smese se vse kosti moe 1d, i vse séme ékovle sl(a)véte
i 5b, Vse visoti tvoe i vI'ni tvoe po m(v)né preidu 10b, Bl(agoslo)v(i)te g(ospod)a
vse sili ego 24b, Tegda v stase vse dévi oni 59a, desetv d(é)vv i vse gl(agol)iit
se d(é)vi 60a, Cto bo sutv vsa z(e)ml(v)skaé 48d, I uzasi s n(e)b(e)se i gradi
smuceniems aera éko bo vsa skon’caiit se i prézde skon’¢anié vsa smetut’ se

52a, C(ésa)ru emuze vsa zZivuto 64b, Emuze m(é)secw i sl’nce i vsa rabotaiit’
67b.
Genitiv — vséhw, vsihb:
egda samv pr’vée vséhw preide 52d, ot vséhv n(a)sv otrési gréhove 53d, Eli-
koze vséhv s(ve)tihs lidehs mozetv biti sili i m(i)l(o)sti 54a, éko ot eterago
svétléisago istocnika vséhw potokwv sié bl(a)godétv priplu 54a, Bl(agoslovie)-
nie vsého ézikv darova emu 54a, Sa m(o)lito za gréhi vséhv lidi 54d, I(su)se
iskupitelti vséhv vécni vénco 55c¢, Te m(o)l(im)v Cedritelii n(a)Simv mislems
pribavi ne vidéti ist(v)1énié oce i vséhw ranv 58b, b(la)z(e)na esi d(é)vo otvrg-
Si se véka sego i veselisi se sb anj(e)li m(o)li za vséhv n(a)sv 61a, na ot vsého
pagubyw izb(a)vi nasv vsagda d(é)vo bl(aze)na 66d, B(la)z(e)na esi d(é)vo m(a)-
rie éze g(ospod)a nosi tvor(v)ca vséhv 67c, Vsihv S(ve)tihv An(tipons) 66c,
Bl(a)gd(a)nv vsihs s(ve)tih’T0c.
Dativ — vsémw, vsém’, vsemb, vsimb:

zacitnike esto vsémb up(v)vaiicime na nv 4a, Eko ti g(ospod)i bl(a)gw i krotks esi
i prem(i)l(o)stiv’vséms prizivaiicim te 20c, Nacelo premudrosti strahv g(ospod)-
nv razum zZe bl(a)gv vsémw tvoreéime il 27b, Pricestnikv azo es’muv vsémo
boeéim’ se tebe 29a, Sego radi kv vsémov zap(o)v(é)demv tvoimv napraviah’ se
29d, Blizv estv g(ospod)b vsémw prizivaicime i vsémo prizivaucimo i v istiné
34c, éko sili i cudesa stvoriti ne vséms dano estv 50d, i vsémo grazdanemo k’
b(o)ziti ugozdeniii obrazv b(i)si svrSenié 54a, kako ti gl(agol)esi vsémv ugodi
56d, ot nih zZe véerasni d(v)nv gl(agol)ale esmo ni ot edinihv liidi na za vsého k’
vsémw 61c¢, Razuméi imo v zliibleni kv vsémo n(a)ms eze estv k’vsemu sego mira
cr(v)ki siti 61c, i vsémb vérnime umrv Sims pokoi vécni podai 66¢, i oée ugazda-
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ite vsemw i v’ vséhwv ékoze i azb vsémw ugazdaii 56¢, Oboe Ze pomagaetv ne emu
na i vsém’ 64a, Na kako ctemw see vsemwv podobaetv 58d, i vsimv dobrotvorcem’
nasims vécna bl(a)ga vzdai 66¢.

Akuzativ — vse, vsa:

Napoetv vse zvéri selnie 24b, Poznahs vse p(v)tice n(e)b(e)skie 12a, 12¢, i
istrébeto ot c(ésa)rstvié ego vse s blazni 60b, Sié ze vsa délaetv edinb 39d, da
ihv rasmotreniems v’ kratcé vsa savkupimo 51d, Sa é(lové)ke svr’si vsa éze
gl(agol)a emu b(og)v 57b, i proda vsa iménié i kupi ego 61a, IZe postizné vsa
prodase niva kupuet se 62b, i vsa svoé zemlnaé Zelenié nakazaniems n(e)b(e)-
skago hranenié popiraet’ 62b, toliko ona éze na z(e)mli liiblase radostné vsa
ostavi 62c, V mésto ego unicizi vsa imuca 62c, Vémow éko litbeéimwb b(og)a vsa
prospévaiit se v blagoe 64b.

Lokativ — vsého, vsiho:

Ekoze bo v’ vsého s’grésaemv vu vséhw i porazime se 52a, V' vséh’ bo k na-
ravu krivine prilagaem se 52a, Im(v)ze po vséhv putehv nevidimi 54c, kako ti
gl(agol)esi vsémv ugodi i v’ vséhv ugazdai 56d, Da bl(aze)na nar(e)cesi se vo
vsihs Zenahv 68a.
Instrumental — vsémi:

Ve(ésa)ri se b(og)o nade vsémi éziki 11b, B(og)v prosl(a)viaei se v s 'nmé s(ve)-
tiho veli i strasnv esto nadv vsémi oh(r) (st)ynimi ego 21a, Eko b(og)v veli i
g(ospod)v i c(ésa)ry veli nadv vsémi b(o)gi 22¢c, G(ospod)s v sioné veli i visokw
estv nadv vsémi liid 'mi 23b, i c(ésa)rstvie ego vsémi obladaetv 24b, I vdae m(i)-
l(0)stv predv vsémi plén’simi e 25d, Na pravo i cisto zZiti i liibve s’ vsémi hraniti
50d, Dévo edina méii vsémi tiha ti nase ot gréhove rési i Cistiho stvori 66b.

U nominativu je i akuzativu muskoga roda zamjenica vsss redovito pod ti-

tlom, pa se ona razrjeSuje kao v(s)s», osim u rubrici gdje se razrjesuje kao v(a)-
sb. U dativu mnozine u istoj recenici supostoje dva razliCita oblika vsémo i
vsemo, a slicno 1 u dativu i lokativu jednine vséi i vsei. U dativu prevladava
crkvenoslavenski vséms, dok je vsems potvrdeno dva puta, a vsims samo jed-
nom u Komunalu. U genitivu je mnoZzine uobicajeno vséhs, dok mlade vsiho
nalazimo samo dva puta, i to jednom u rubrici, a drugi put u Kalendaru. U lo-
kativu je mnozine takoder ¢es¢i pravilan crkvenoslavenski oblik vséhs, dok se
vsihs iznimno rijetko nalazi, tj. samo jednom. Svi su mladi primjeri iz Komu-
nala, §to jos jednom potvrduje pretpostavku o prodiranju elemenata narodnoga,
tj. piS¢eva govora u drugome dijelu rukopisa, ali kao §to je vidljivo iz navede-
nih primjera, rije¢ je o vrlo slabom intenzitetu.
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3. Zakljucak

U pregledu zamjenicke deklinacije Akademijina brevijara ustanovljeno je
da je u Komunalu o¢uvano bogatstvo razli¢itih oblika, odnosno i stariji, crkve-
noslavenski i mladi hrvatski, kao i neki koji su nastali interferencijom jednih i
drugih, dok je u Psaltiru o¢uvano starije stanje, odnosno iskljucivo crkvenosla-
venski oblici.

Kod li¢nih zamjenica nema mnogo odstupanja od crkvenoslavenske nor-
me hrvatske redakcije, tako npr. na grafijskoj razini kod pisanja zamjenice azo
mozemo rec¢i da je u ovom rukopisu identi¢no stanje kao u naSim fragmenti-
ma s konca 13. i pocetka 14. stolje¢a. U nominativu je jednine potvrden crkve-
noslavenski oblik azs, koji se najéesce pise znakom za poluglas, tj. Stapicem,
na kraju, npr. Az». Grafijska se inacica az’ pojavljuje samo jednom u Psaltiru, i
to ispred enklitike 4z’ bo. I u leksickom izboru postoji sli¢nost, naime ni u fra-
gmentima ni u BrAc nije potvrden hrvatski oblik ja. Sli¢nost se oCituje i u tome
da nisu potvrdeni oblici s karakteristicnom cakavskom vokalizacijom slaboga
poluglasa: mane, mani, manom, itd. Medu mnozinskim oblicima li¢nih zamje-
nica na starinu ukazuju akuzativni oblici ni 1 vi.

Kod neli¢nih zamjenica u nepalatalnoj se i palatalnoj paradigmi dobro cuva
stari deklinacijski sustav, npr. u genitivu jednine muskoga i srednjega roda re-
dovito je gramaticki morfem -ogo, kao i u vecini liturgijskih rukopisa. Kod
nepalatalnih je osnova u pojedinacnim primjerima doslo do utjecaja palatal-
nih osnova: u instrumentalu jednine nalazimo gramaticki morfem -imeo timo,
edinimop, U genitivu mnozine -iho edinihe 1 instrumentalu mnozine -imi onimi.
Takvi se primjeri nalaze u Komunalu, odnosno u drugome dijelu rukopisa, koji
je iinace, u odnosu na Psaltir, jezi¢no pomladen.

Akuzativni oblici ako se zamjenica odnosi na zivo jednaki su genitivu, a ako
se odnosi na nezivo jednaki su nominativu s jednom iznimkom kod zamjeni-
ce vsaks: [ ubi vsake prvén’ce v’ z(e)mli ihv nacetkv vsakogo truda ihw. To je
okamenjen arhaican izraz iz vremena kad je i akuzativ za zZivo bio jedank no-
minativu, a ouvan je i u tiskanim brevijarima. Zamjenica se vsaks u BrAc,
kao i u starocrkvenoslavenskim tekstovima, najcesc¢e pojavljuje u jednini, i to
u pridjevskoj funkciji: iz 'miti na vsaku noco loze moe sl’zami moimi; navode
na vsaks d(v)ns. Medutim, slicno kao i u fragmentima, nalazimo nekoliko pri-
mjera u kojima se ona samostalno pojavljuje, odnosno u imenickoj upotrebi: v
cr(v)kvi ego vsakv v'zgl(agol)etv sl(a)vu, i potrébilv esi vsakogo liibodélicago
ot tebe. U genitivu, dativu 1 instrumentalu mnozine crkvenoslavenski se nastav-
ci -éhw, -émw 1 -émi katkad zamjenjuju nastavcima -ihs, -imo, -imi, $to je pozna-
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ta, premda rijetka pojava u liturgijskim rukopisima, u kojima se srecu i -ehw,
-emp 1 -emi, za razliku od BrAc koji nema takve primjere.

U Zenskome su rodu u nepalatalnim i palatalnim osnovama uobicajeni ge-
nitivni nastavci -oe/-ee, odnosno stariji nestegnuti oblici vsakoe, niedinoe, edi-
noe, ee, eeze, nee, tvoee, svoee, vasee, slicno kao i u drugim liturgijskim ruko-
pisima, u kojima su stegnuti oblici rijetkost. Nestegnute oblike nalazimo i u in-
strumentalu jednine, rjede kod nepalatalnih osnova toii, a cesc¢e kod palatalnih
moeii, tvoeil, svoeti. Premda ne nalazimo potvrde za sve padeze i rodove, dvoji-
na je prili¢no dobro oprimjerena. Primjeri su uvijek pravilni oblici crkvenosla-
venskoga jezika hrvatske redakcije.

Kod zamjenice ¢»fo u genitivu je, isto kao u nasim fragmentima, potvrden
najstariji oblik ceso, u kojemu se jos uvijek ¢uva zamjenicki indoeuropski na-
stavak -so, a mladi oblici cego, cega, cbso, cesogo nisu zabiljezeni. Vazno je
napomenuti, da se u BrAc oc¢uvao jedan iznimno rijedak oblik u nasim rukopi-
sima nécw, kao i nijecni akuzativni oblik nictoze.

Medu primjerima u rukopisu od starijih, odnosno nestegnutih oblika zamje-
nice ki potvrden je nominativni i akuzativni lik kaé 1 instrumental koeti, dok ne-
stegnuti oblik 4i7 nije zabiljeZen, nego samo stegnuti ki. Zamjenica kaé isto-
vremeno se pojavljuje i u stegnutom obliku ka, $to svjedoci o ¢injenici da su u
vrijeme pisanja Akademijina brevijara u tijeku odredene glasovne promjene, u
ovom primjeru stezanje, koje su se odrazile i u pismu.

U BrAc u Psaltiru je u ulozi odnosne zamjenice na pocetku zavisne receni-
ce uobicajen oblik iZe, eZe, éze, dok se zamjenica ki upotrebljava samo u akuza-
tivu jednine u obliku kizdo. U Komunalu se zamjenica ki, ka znatno ¢e$¢e upo-
trebljava, posebice u rubrikama.

U nominativu i akuzativu jednine u muskome i srednjem rodu potvrdeni su i
odredeni i neodredeni oblici zamjenice s», neodredeni se oblik pojavljuje u dvi-
je inacice, tj. s poluglasom sv 1's a sa. Odredeni se oblik si upotrebljava u nomi-
nativu i akuzativu, dok se od neodredenih oblika u akuzativu pojavljuje samo
onaj mladi, tj. sa. U srednjemu se rodu u nominativu podjednako ucestalo po-
javljuje neodredeni oblik se i odredeni sie, dok je u akuzativu ¢e$¢i odredeni
sie, za razliku od nasih najstarijih fragmenata u kojima je mnogo ¢es¢i neodre-
deni oblik se. Treba napomenuti, da je u akuzativu u nekoliko primjera ocuvan
stariji oblik si. Zanimljiv je oblik saZde u nominativu jednine koji je zabiljezen
dva puta u drugome dijelu brevijara, tj. Komunalu. U nominativu jednine Zen-
skoga roda prili¢no je Cest odredeni oblik sié.

Zamjenica vbsb U nominativu i akuzativu muskoga roda redovito je pod ti-
tlom, pa se razrjeSuje kao v(»)s», osim u rubrici gdje se razrjeSuje kao v(a)ss.
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U dativu mnozine prevladava crkvenoslavenski vsémo, dok je vsems potvrdeno
dva puta, a vsims samo jednom u Komunalu, a zanimljivo je da u istoj reenici
supostoje dva razlicita oblika vsémw 1 vsemo, a slicno i u dativu i lokativu jed-
nine vséi i vsei. U genitivu je mnozine uobicajeno vséhs, dok mlade vsihs nala-
zimo samo dva puta, i to jednom u rubrici, a drugi put u Kalendaru. U lokativu
je mnozine takoder ¢es¢i pravilan crkvenoslavenski oblik vséhs, dok se vsihv
iznimno rijetko nalazi, tj. samo jednom.

Svi su mladi primjeri iz Komunala, $to jo§ jednom potvrduje pretpostavku o
prodiranju elemenata narodnoga, tj. piS¢eva govora u drugome dijelu rukopisa,
ali kao $to je vidljivo iz navedinih primjera, rije¢ je o vrlo slabom intenzitetu.
Mladi se oblici ve¢inom u BrAc pojavljuju u rubrikama, kao §to je npr. ka.

Prikazani rezultati proizasli su iz znanstvenoga projekta ,,Gramatika hrvat-
skoga crkvenoslavenskog jezika* provodenog uz potporu Ministarstva znano-
sti, obrazovanja i Sporta Republike Hrvatske.

Izvori:

MVb, — 1. vrbnicki misal 1456. Vrbnik: Zupni ured.

MNov — Misal kneza Novaka 1368. Be¢: Osterreichische Nationalbibliothek,
sign. Cod. slav. 8.

BrAc — Akademijin brevijar oko 1384. Zagreb: Arhiv HAZU, sign. /1l ¢ 12.

BrVO — Brevijar Vida Omisljanina 1396. Be&: Osterreichische Nationalbiblio-
thek, sign. Cod. slav. 3.
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Pronouns in the Academy’s Breviary (Illc 12)

Abstract

The aim of this work is to describe the declination of pronouns in a Croato-
Glagolitic manuscript, the Academy’s Breviary from the 14" century, and to
compare it with canonical Old Church Slavonic manuscripts, Croato-Glagolitic
fragments and liturgical manuscripts, codices, and finally with printed brevia-
ries. Furthermore, based on the studied and presented corpus, the author aims
to answer the question of whether or not there is a difference, and to what ex-
tent, between forms of pronouns in the first (Psalter) and the second breviary
(Commune Sanctorum).

The difference between the two has already been confirmed for some lan-
guage levels — in other words, the second part was more heavily influenced by
the writer’s own speech.

Kljuéne rijeci: zamjenice, Akademijin brevijar, hrvatskoglagoljski rukopisi
Key words: pronouns, Academy’s Breviary, Croatian-Glagolitic manuscripts
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