-
[S:LCJ Casopis za knjiZevnost, kulturu i knjiZevno prevodenje
Broj 1 / Knjizevnost i kultura / Stipe Grgas - Tijelo u romanu Gain Richarda Powersa

Stipe Grgas - Tijelo u romanu Gain Richarda Powersa

».1 U metaforickom 1 u prakticnom smislu vremensko je obzorje tijela, njegovi funkcionalni
imperativi, njegova nesavrsena imitacija ideala ono Sto poti¢e ¢ovjeka na emocije, veze, na kajanje;
nasa je zajednic¢ka sudbina da moramo i¢i tamo kamo nas nosi tijelo."”

Rita Charon i Maura Spiegel

Ljudsko tijelo, da odmah na pocetku omedim predmet kojim ¢u se baviti, koliko god sudbinski tako i
samorazumljivo vazno, kao da je marginalizirano u teorijskim raspravama. Razlozi za tosu
mnogostruki i u ovom ¢u se radu nekih izravno dotaéi dok ¢u na druge posredno uputiti. Cini mi se da
je mozda kljuéni razlog zanemarivanja tijela u razlicitim disciplinama upravo njegova prividna
samorazumljivost pa se mozganje o njemu ¢inilo nepotrebnim. Medutim niz indikacija, medu koje valja
ubrojiti i odabir teme koja je motivirala ovaj ¢lanak, pokazuju da je pretpostavka kako je pitanje tijela
srijeseno”, citiraju¢i Donn Weltona iz uvoda zborniku posveéenu tijelu, preuranjena i neodrziva.
Welton ondje pise:

Descartesovo pozicioniranje tijela bilo je u toj mjeri uc¢inkovito da je u sljedeca tristolje¢a ono
postalo neproblemati¢na stavka u nastojanju razumijevanja odnosa um-tijelo. Medutim tijelo je
upravo ono Sto mislioci u ovom zborniku Zele propitati. Svatko ¢e od njih uputiti izazov obradi tijela
u razdoblju moderne filozofijle, a potom u nastavku te obrade u analitickoj filozofiji s
argumentacijom da ona onemogucuje razumijevanje otjelovljenja - korporalnosti shvacene kao
ljudske djelatnosti u i po svijjetu - pa, posledicno tome, i ljudskog uma, naseg intencionalnog
spoznavanja svijeta. Umjesto normalne procedure koja nastoji definirati Sto se podrazumijeva a $to
ne pod umom, a potom pita kako je um spojen s tijelom, ova antologija rabi obrnut pristup tako Sto
preispituje Sto to znaci tijelo da bi se potom time koristila kao kljucem odgonetke pojma uma, a

zatim i samog pojma osobnosti.* (3)

Sukladno toj ocjeni uc¢inaka kartezijanskog dualizma urednici tematskog broja ¢asopisa Literature and
Medicine na pocetku svojega uvoda pisu sljedece: ,Kad-tad ¢emo shvatiti kakvu je kriticnu leziju u
ljudskoj svijesti poc¢inio René Descartes. Odvajanje tijela od jastva prekrilo je jedno primarno vrelo
znanja o pojedincima, o zemaljskim dogadajima i o takozvanom ljudskom stanju" (Charon i Spiegel 1).

‘ ‘ Teorijska misao, misleci

subjekt i objekt iznad Ta dva primjera ilustriraju povratak tijela u teorijsku

misao. U hrvatskom kontekstu indikativno je za taj

starth pojmova,

ponovno je prigriila povratak cinjenica da je tijelo jedna od natuknica koju je
tijelo skupa s Vladimir Biti inkorporirao u drugo izdanje svojega
prostorom... Pojmovnika suvremene knjizevne 1 kulturne teorije

(2000), registriraju¢i tako, kao sto u predgovoru tom

izdanju piSe, sve vecCe zanimanje za taj pojam u ,novome
stanju teorije" (VII). Pokusati ovdje rekapitulirati teorijsku kompleksnost kojom se Biti koristiu
prikazu pojma tijela ili dati pregled razgranatosti upotrebe tijela u istrazivanjima koja su u
meduvremenu nastala samo bi opteretilo ovaj uvod u nasu problematiku. Ukazujem na njih kako bih
tek dao naslutiti teorijsku kompleksnost koju mozda zanemarujemo lacaju¢i se naizgled
samorazumljive teme. Ipak ¢u se kratko zadrzati na ,izranjanju" tijela u takozvanom ,obratu ka
prostoru", geografskoj intervenciji u interdisciplinarnom dijalogu, kako bih i ovom prigodom pokazao
korisnost i pronicavost te istrazivacke paradigme.

Kao §to je vec uvrijezena praksa, zapocinjem pozivanjem na Henrija Lefebvrea i knjigu The
Production of Space, koju svi zagovaratelji prostora navode kao neizostavno $tivo. Ondje ¢itamo
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sljedece:

Zapadnjacka je filozofija izdala tijelo; aktivno je sudjelovala u veliku procesu metaforizacije koje se
okanilo tijela; ona je i porekla tijelo. Zivuée tijelo, buduéiistodobno i,subjekt" i ,0bjekt", ne podnosi
takvu pojmovnu podjelu, a ni posljedicu po kojoj filozofijski pojmovi potpadaju pod kategoriju
znakovlja ne-tijela. Pod vladavinom kralja Logosa, vladavinom istinskog prostora, ono mentalno se
odvojilo od onog drustvenog kao sto se podvojilo ono neposredno dozZivljeno i ono pojmljeno, kao
sto se odvojio subjekt od objekta. Neprestance su poduzimani novi napori da se ono izvanjsko svede
na ono unutarnje ili ono drustveno na ono mentalno putem jedne ili neke druge ingeniozne

tipologije. (407)

U nastavku Lefebvre anticipira preokret i nudi ocjenu koja se, prosudujuc¢i na temelju sve veceg
zanimanja za tijelo, pokazala prorocanskom: ,Danas tijelo sebe ustanovljuje na ¢évrst nacin, kao
osnovica i temelj, iznad filozofije, iznad diskursa i iznad teorije diskursa. Teorijska misao, misle¢i
subjekt i objekt iznad starih pojmova, ponovno je prigrlila tijelo skupa s prostorom, u prostoru i kao
generator (ili proizvodac¢) prostora" (407). Prosudba da se tijelo ponovno ,prigrlilo" s prostorom
razvidna je diljem diskursa koji nastaju unutar obrata k prostoru.

Unutar same geografije, posebice unutar humane ili kulturne geografije, tijelo je postalo jednom od
zariSnih mjesta istrazivanja. Primjerice, u nedavnom prevedenom zborniku klju¢nih pojmova kulturne
geografije nalazimo natuknicu o tijelu u kojoj Robyn Longhurst piSe da je ono ,povrsina drustvenoga i
kulturnog upisivanja; ono je staniSte subjektivnosti, mjesto je uzitka i boli; javno je i privatno; ima
propusnu medu kroz koju prolaze tekuce i krute tvari; materijalno je, diskurzivno i fizicko" (129-30).

Dapace, mogli bismo ustvrditi da intenzitet kojim je tijelo inkorporirano u razlicite diskurse i
najrazli¢itije uporabe kojima je u njima podvrgnuto dovelo do toga da se ono cesto uzima kao puka
metafora, uslijed cega dolazi do praznjenja njegove materijalnosti. Na to upozorava Ben Anderson
upucujuci na sve ucestalije pozive unutar geografije za ,rematerijalizacijom" razli¢itih grana humane
geografije medu kojima su i oni koji ,sazivlju materijalnost oko prostornosti zivljenog tijela, prakse,
dodira, emocije i afekta" (318). Metodoloska ograda kojom sam zapocCeo ovaj osvrt, to jest moje
pocetno ogradivanje, gdje sam obznanio da je moj predmet ljudsko tijelo kao i usredotocenost na tu
dimenziju romana Richarda Powersa u analizi koja slijedi, mogla bi se shvatiti kao odgovor na taj
poziv.

2,
Intervju koji je Richard Powers dao u povodu izlaska romana Gain (Dobit) (1998) otkriva ono Sto ga je
ponukalo na pisanje:

Nastao je iz dva izvora. Osobna je prica nastala iz smrti od raka pet meni bliskih osoba 1 vrlo
lokalnog osje¢aja da zivimo usred epidemije koju smo sami izazvali. Ono drugo je ponesto
apstraktnija stvar. Zelio bih svaki put kada se javliam kao pisac da ono $to jesam iono $to ¢inim
nanovo izumim. Osvréuéi se na svoje prethodne knjige, prepoznajem mnostvo tema - fotografiju,
genetiku, glazbu, pedijatriju, umjetnu inteligenciju - no iza tih predmeta vrebala je neka nazo¢nost
koju nisam uvazavao ni priznao na izravan nacin. To je bio nosorog za stolom o kojemu nitko nije
govorio - a to je biznis, to su trZista, to je inkorporacija. Sto sam vise o tome razmisliao manje me je
zadovoljavao knjizevni pristup trziStu i proizvodnji. O tim temama postoje krasne knjige ali one se
smatraju nekom vrstom podvrste knjizevnosti dok je rijec, u stvari, o zbiljskom sredistu egzistencije
drustvenog biéa. To ukazuje na éinjenicu da je na djelu odredena mjera izbjegavanja. Cinilo mi se
vrijednim pokusati spojiti ta dva izvora u knjigu koja zbiljski pita: ,Gdje smo i zasto smo i kako smo
dospjeli ovdje?" (Miller)

U radu ,Nosorog kapitala Richarda Powersa u osamdesetima" (Grgas 2009) opisao sam jednu
vremensku dionicu Powersove sage o kapitalu dok ¢u ovdje pokazati relevantnost ,,0sobne price" za
problematiku tijela i nju takoder pozicionirati u ,,egzistenciju drustvenog bic¢a". Cilj mi je pokazati kako
prica o bolesti u srediSte stavlja tijelo. Na samom pocetku navest ¢u pasus iz romana gdje se i
pojavljuje metafora nosoroga kao one nazoc¢nosti ¢ije ,,izbjegavanje" Powersov tekst dovodi na vidjelo:
,Ona trpi usputne napasti prijatelja i poznanika, ljudi koji ne bi nikada svratili da nije bolesna ali koji
odbijaju izre¢i onu rije¢ kada dolaze u posjet. Okupe se da bi ignorirali nosoroga za stolom" (135).
Drzimo li na umu tu zadnju sintagmu, uvidamo kako Powers u intervjuu, upozoravajuci na vaznost ali i
paradoksalnu skrivenost korporacije u americkom drustvu, izvla¢i metaforu kojom se prethodno

koristio u romanu govoredéi o bolesti i tijelu.

Ve¢ na prvim stranicama romana pric¢a Laure Rowen Bodey, za koju u tom trenutku ne znamo kakva



je zdravstvenog stanja, uvodi teme smrti, sahrana i bolesti (13-18). Medutim u tom trenutku price to
su stvari koje se dogadaju drugome. Tako se ona prisjeca djetinjastih misli koje ¢e se, nakon onoga $to
¢e sama dozivjeti, doimati naivno tragi¢nim: ,Sprovodi su za moju majku. Ja niSta od toga necu trebati
uciniti. Pogledaj djecju paralizu. Pogledaj velike boginje. Bolest je samo preostatak iz vremena kada
smo krivo zivjeli. Sve je to samo jedna strasna pogreska. Moji roditelji i njihovi prijatelji: zadnji
narastaj koji ¢e morati umrijeti" (13). Nakon nekoliko stranica nailazimo na odlomak koji referira na tu
obecanu, zdravljem ispunjenu buduénost, ali koji istodobno upisuje otreznjujuéu razliku:

Kada je imala dvanaest godina, znanost je svladala sve bolesti. Pogledaj sada kako stvari stoje. Pa i
trosak najsitnije nezgode: pet dana u bolnici - ona ¢udna stvar s Timovim zglobovima koju nisu
nikada dijagnosticirali - mogli su je posve ocerupati da nije imala novéano pokri¢e za hitne
sluéajeve grupe Sljedeéi Milenij. Kako mogu Zivjeti oni s druge strane pruge? Jednostavan odlazak
zubaru mora ih unistiti. Jos nije platila zadnji odlazak zubaru svoje djece. (27)

Prvu indiciju da gornja razmatranja o bolesti i zdravstvenom sustavu, koji iz danasnje perspektive
pokazuju Powersovu anticipativnu pronicljivost, nisu neobvezatni komentari, nego indikatori smjera u
kojemu ce se razvijati Laurina osobna prica nalazim u usputnoj opasci: ,MoZzda bi trebala razmisliti o
lijeku" (30). U tom se trenutku reminiscencije o nedacama drugih i obeéanja o zdravlju i njihova
iznevjere poosobljuju u egzistencijalnu zebnju i osjec¢aj ugrozenosti.

Ono Sto potom ¢itamo jest dijagnoza raka jajnika, razni pokusaji lije¢enja, pogorsanje stanja i tragican
ishod borbe protiv zlotudne bolesti. Narativni niz koji pripovijeda uspon korporacije Clare i ova osobna
prica ukrsStavaju se onoga trenutka kada se prvi put spominje moguc¢nost da su okolni pogoni
korporacije izbacili kemikalije koje uzrokuju rak (139). Ako je pri prvom spomenu ta mogucénost jos
hipoteti¢na, ona postaje sve izvjesnijom u razgovoru koji Laura vodi s Janineom, koja je izgubila muza,
bivseg zaposlenika korporacije: ,,'Cuj, znas §to ja mislim?' reée Janine prekapajuéi torbicu. 'Ja mislim
da ga ima u zraku i u vodi a sada i u zemlji. Siri se u hrani. Svake godine malo vi$e. Nije nuzno da radis
kod njih. Oni ¢e doé¢i k tebi. Nije nuzno ni da stanuje$ u gradu™ (190). Nakon dijagnoze Laura
zamjecuje stvari oko sebe za koje sada zna da joj mogu nauditi. Ona je razdrta izmedu obveza koje ima

m

prema svojoj obitelji i drustvu i sve slabasnijeg tijela zahvacenog degenerativnim promjenama.
Naprosto kazano, ono $to je ranije bilo podrazumijevani oslonac njezine egzistencije, tijelo kao nesto
Sto se kada funkcionira ne vidi, sada dospijeva u srediste i izaziva poremecaj pa i prestanak prijasnjih
aktivnosti.

Kao potkrepu tog uvida navest ¢éu nekoliko instanci gdje njezina bolest uzrokuje sve jaci osjet inertne
materijalnosti tijela. Od mnogih, ¢esto mucnih, opisa lije¢enja navodim dva: ,Legne, iznutra joj
zapljuskuje. Cisplatin moze ostetiti bubreg pa se zadnjih dvanaest sati nagutala toliko vode tako da se
sada osjeca kao akvarij u koji moze stati dvadeset litara" (110-11). Prva recenica u kojoj ¢e Citatelj
prepoznati bacvastu posudu kao temelj metafore i druga koja nudi izravnu prispodobu predocéuju
ugrozeno tijelo kao tvar koja se izmigoljila nadzoru i Zeljama, koja je sada nadmoc¢na svemu ostalome
od cega je sazdano ljudsko bi¢e. Drugi navod bremenit je kulturoloskim rezonancama: ,njezino je tijelo
postalo mala Nagasaki. Njezino je tijelo polje opekotina drugoga stupnja. Ne moze oprati zube a da joj
ne treba transfuzija. Spava na kauc¢u u primacoj sobi, uspon stepenicama nemoguc" (243-44).

Moguéi prigovor da ta dva primjera viSe govore o bolesti nego o tijelu kao takvu otklonit ¢u jednim
zapazZanjem u romanu koje jo§ izravnije upuéuje na uzrocno-posljedi¢ni odnos uslijed kojega upravo
bolest, dakle stanje disfunkcije, uprisutnjuje tijelo. Rije¢ je o zajedljivoj opasci kojom Laura komentira
stih iz Whitmanova pjesnistva:

Da jesam Ja sam znao da je od mojega tijela, i ono sto sam trebao biti Ja sam znao da je trebalo biti
od mojega tijela. Njegova uciteljica nije nikako mogla znati $to pjesma znaci. Nije mogla ukoliko
njegova uciteljica nije ve¢ bolesna. Osim ako ona takoder veé¢ nema onaj pogled iz visine. Njezin
vlastiti tumor. (89)

Odnos bolesti i sve snaznijeg opazaja i osjeta nepodatnog tijela, odnos koji se moze uopéiti kao temeljna
dinamika kojom Powers uprizoruje tu tematiku u romanu, u toj je kritinoj primjedbina racun
estetizacije tijela eksplicitan.

ZapaZzanja o smjeStenosti tijela unutar odredenog drustveno-gospodarskog sustava, opis ugroze tijela
u procesu inkorporacije, i njegova rastuéa vidljivost u trenutku bioloskog poremecaja - tri teme koje
sam izdvojio iz romana Gain - intrigiraju moguc¢nostima dodatne eksplikacije. U zakljucku ¢u recene
teme, sada poredane obrnutim redoslijedom, postaviti u Siri teorijsko-identitetski okvir.

3.
Opis tijeka Laurine bolesti u Powersovu romanu, od dijagnoze do tragi¢na kraja, popracen je



izranjanjem tijela i prepoznavanjem njegove tezine, izazova koji on upucuje rutinskom dozivljaju
svijeta. Opceljudsko iskustvo, bilo da je rije¢ o vlastitoj sudbini ili o dozZivljaju egzistencije bliznjega,
potvrduje autentiénost Powersovih uvida. Jednostavno kazano, u trenutku disfunkcije tijelo nam se
nadaje kao predmet brige koja nagriza hijerarhiju uobic¢ajenih prioriteta i vrijednosti. Ono se, ovisno o
akutnosti disfunkcije, opire nasim Zeljama i zazivanjima, nasim naporima da ga izlije¢imo. Rezistentna
tvarnost tijela dolazi u srediSte nase pozornosti upravo u trenutku kada ono vise ne funkcionira na
samorazumljiv nacdin. Na egzistencijalnoj razini to su ¢injenice pred kojima kopne dostupninam
modaliteti razumijevanja, to je ona konkretnost pred kojom svakojake apstrakcije postaju izliSnima.
Medutim uzmemo li u obzir nezajezljivost teorije, neée li to biti preuranjena prosudba?

Naime, izranjanje tijela u trenutku kada je zahvaceno boleséu, kao Sto je opisano kod Richarda
Powersa, moZe se sagledati u kontekstu onoga sto Bill Brown imenuje ,teorijom stvari". Iz uvoda
tematskog broja ¢asopisa Critical Inquiry navodim pasus koji je relevantan ovoj problematici:

To su zgode izvan scene fenomenoloSke pozornosti koje te ipak poucavaju da si,zahvacen
stvarima" i da je ,tijelo stvar medu stvarima.” ... Dok cirkuliraju nasim Zivotima, mi gledamo kroz
objekte (da vidimo $to oni otkrivaju o povijesti, drustvu, prirodi ili kulturi - ponad svega, $to to oni
otkrivaju o nama), ali mi samo letimi¢no opazamo stvari. Gledamo kroz objekte jer postoje kodovi
kojima ih nasa interpretativna pozornost ¢ini ispunjenim znacenjem, jer postoji diskurs
objektivnosti koji nam omogucuje da ith rabimo kao ¢injenice. Nasuprot tome neka stvar jedva da
moZze funkcionirati kao prozor. Mi se zapoc¢injemo suceljavati s tvarnoséu objekata kada oni vise ne
funkcioniraju za nas: kada se pokvari brusilica, kada vozilo stane, kada se uprlja prozor, kada je
njthov protok unutar krugova proizvodnje i raspodjele, potrosnje i izloga, zaustavljen bez obzira u
kojoj mjeri to trenutno bilo. (4)

Iako u ovom pasusu Brown nije posve usredotofen na pitanje tijela, evidentno je da se njegova
zapazanja mogu u potpunosti primijeniti na ono $to postepeno dolazi na vidjelo u Powersovu romanu.
Naime, koriste¢i se njegovim uvidima, to otkrivanje ali i samo egzistencijalno iskustvo tijela
uzrokovani su uniStenjem uvrijeZenih interpretativnih kodova i dozivljajem tijela kao stvarikoja
prestaje funkcionirati. Upuéujem na taj zapis kako bih ukazao kako teorija problematizira ali pomaze
promisliti iskustva i teme za koje bismo na prvi pogled mogli ustvrditi da su na granici na kojoj misao
postaje izliSnom.

‘ ‘ Disfunkeija tijela kod
Powersa ne indicira
samo tu teorijsku
problematiku, nego

Disfunkcija tijela kod Powersa ne indicira samo tu
teorijsku problematiku, nego se u romanu ona prikazuje
unutar konkretnih prostorno-vremenskih koordinata.

Unutar njih Powers pripovijeda o ucincima moci i Sirenja se u romanu ona
korporacije. Dapacde, strukturalno govoreéi, dok prica o prikazuje unutar
korporaciji predocava ekspanzionisticki razvoj (prvo konkretnih
kontinentalni, potom imperijalni), dotle prica o oboljeloj prostorno-

Zeni pripovijeda kontrakciju, poosobljenje i naposljetku vremenskih

nestanak. Jeffrey Williams je na istom tragu kada koordinata...

zamjeCuje paralelnost dvaju zapleta u romanu: ,Sagledani

kao drama, dva zapleta idu oprec¢nim putanjama, gdje zaplet o tvrtki Clare pripovijeda zivahan i
zabavan uzlet, a Laurin zaplet tragican i dirljiv pad. Drukd¢ije kazano, zapleti su simfonijski, izvjeséujuci
o usponu i recesiji jednog pokreta koji popusta pred rastu¢om rezonancom alternativnog pokreta."
Disonantnost tih dvaju narativnih nizova jezgreno je nacelo organizacije teksta i omogucuje Powersu
progovoriti o destruktivnim posljedicama americ¢kog korporativnog sustava.

Medutim pored pri¢e o Laurinu ugrozenu tijelu, Powersov roman, u dionicama posveéenima rastu
korporacije, predocava kako je tijelo drustveno konstruirano radom u njezinim pogonima i kako je
povijest njezina uspona popracena ,novim proizvodnim praksama unutar kojih se djelatna tijela
smjestaju u nove, razli¢ite i vece opasnosti i stresne situacije" (Lowe 17). Povijest tih ,djelatnih tijela"
upisana je u Powersov roman i ponudila bi dokazni materijal za neke tvrdnje koje Donald Lowe iznosi
u svojemu istrazivanju tijela u kasnom kapitalizmu. Ovdje éu navesti jedno njegovo zapazanje koje mi
nalikuje onom uvidu u rezistentnu tvarnost tijela u trenutku disfunkcije:

Buduéi da se sve ostalo destabiliziralo, tijelo izranja kao jedino, preostalo drugo u monoloskom
ustroju kasnokapitalisticke akumulacije. Akumulacija kapitala i tijelo tvore novu binarnu opreku:
tijelo funkcionira kao ono drugo kasnokapitalistickom razvoju. U tom trenutku zadovoljenje
tjelesnih potreba predstavlja sredstvo pomocu kojega se ostvaruje cilj kasnokapitalisticke
akumulacije; tjelesne potrebe se mijenjaju zarad akumulacije kapitala. Beskrajno traganje za novim
sredstvima akumulacije kapitala unutar razvoja kasnog kapitalizma kao posljedicu ¢e imati daljnje



izrabljiivanje tjelesnih potreba. (174)

Odabirom tvrtke koja proizvodi kozmeticke preparate Powers na vrlo reljefan nacdin predocava tu
binarnu opoziciju, no istodobno, radikaliziraju¢i uc¢inke korporativnog promicanja kulta tijela, on nam
otvara moguénost sagledavanja paradoksa u nac¢inu kako americka kultura dozivljava tijelo.

Naime, unato¢ ¢injenici da je tijelo, kao onaj bioloski stratum ljudskog zivota, transkulturalna,
opceljudska kategorija smatram da njegovo mjesto i nacini kako se drustva s njime ,nose" pokazuju
stanovite razlike. Pojednostavljuju¢i i zanemarujuéi razlike koje su endemi¢ne tako kompleksnu
identitetu kao Sto su Sjedinjene Americ¢ke Drzave, misljenja sam da je u americkoj kulturi postojao, ali
da je i danas na snazi stanovit zazor prema tjelesnosti. To se moze potvrditi u onoj distanci koja je
uvijek prisutna u nac¢inu komuniciranja, u izbjegavanju dodira ili, primjerice, u obliku kupa¢ih kostima
koji su u odnosu na Europu uvijek nekako sramezljivo konzervativna. Mislim da se u sklopu tog zazora
moze razumjeti opaska Bernard-Henria Lévya kojom sumira iskustvo posjeta klubu s obnazenim
plesadima u Las Vegasu: ,Tijelo lifeno puti. Cedna lascivnost. Jad Erosa u zemlji Puritanaca" (109). U
kojoj je mjeri to posljedica protestantskih ishodiSta i kako se taj odnos prema tjelesnosti promijenio
kao dio mijena u opéeljudskom odnosenju prema tijelu ali i, specificnih, americkih okolnosti kao sto je,
primjerice, ukljucenje crnackih tradicija u popularnu kulturu iziskivalo bi podrobniju povijesnu
rekonstrukeciju.

Medutim mozda je taj zazor moguce Citati na jedan drugi nacin. Snalazljivost i umjesnost, sposobnost
da se prevladaju poteskoce, osobine koje pripadaju americkom etosu, ne mogu rezistentnu tvarnost
tijela inkorporirati u svoje paradigme. Ono $to usporava mobilnost i pokretljivost naprosto treba
otkloniti iz razmatranja. Rezistentna tvarnost tijela je anatema tim paradigmama. Za njih kulturalni
narativ ne nalazi mjesta, on ga izostavlja. Oglasavanje bolecivosti tijela, njegove ranjivosti iziskuje
nove price jer su postojece njegovim uprisutnjenjem stavljene u pitanje. Uvazavajuci ine razloge zasto
je sadasnja rasprava u SAD o zdravstvenom osiguranju u Zzizi ostras¢enih prijepora i dilema, nudim
hipotezu da se njezin znacaj moze djelomi¢no prepisati nacinu kako je tijelo enkodirano u americki
kulturni identitet. Zakljucit ¢u s dogadajem i tijelom koji su u trenutku pisanja u zaristu pozornosti
americke javnosti. Na umu imam izbor Scotta Browna u drzavi Massachusetts, dogadaj koji po nekim
komentatorima moze ugroziti Obamin plan za uvodenjem zdravstvenog osiguranja u SAD. Citaju¢i
izvjeSca o toj izbornoj pobjedi, upala mi je u odi ¢injenica da toga konzervativnog politi¢ara, koji se
ranije dao slikati gol, novinari predstavljaju kao osobu koja u pet sati ujutro skace u hladna jezera kao
dio treninga za triatlon. Slavljenje funkcionalnog tijela, njegova stilizacija ili pak idealizacija, u trenutku
kada se otvara rasprava o, koristeéi se terminologijom koju mozemo iscitati iz gornjeg teorijskog
pasusa, tvarnosti americkog politickog tijela i kada se mora odluéiti o mjerama koje bi skrbile o
ugrozenom tijelu indiciraju paradoks koji nije samo svojstven doti¢noj problematici. Ono Sto zelim
ponuditi kao zakljuéak jest da se i na tom primjeru moze vidjeti ustrajna moc prezivjelih obrazaca
samoprikazivanja. Pitanje u kojoj mjeri su Sjedinjene Americke Drzave uspjele uopditi, nametnuti kao
dominantnu normu, svoju partikularnu pricu drugima i na taj nac¢in kamuflirati cijenu koje ljudska
tijela diljem svijeta plac¢aju korporativnim interesima, moze ovdje biti samo postavljeno kao izazov
komparativnim izucavanjima kultura i drustava.

1 Sve navode iz tekstova koji zasada nisu prevedeni na hrvatski za potrebe rada s engleskog jezika
na hrvatski preveo je S. Grgas.
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