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Sazetak

Problem siromastva i nerazvijenosti autor promatra kao regionalno obiljezje unutar hrvatskog drustva. Koja je
regija siromasnija u okviru nacionalne drzave pitanje je na koje svakako utjeCu gospodarska i demografska
struktura, ali za hrvatsko drustvo i posljedice rata.

Slavonsko-baranjska regija u Hrvatskoj je tradicionalno prepoznatljiva po ruralnosti i poljoprivredi. U zadnjem
se desetljecu regija sve vise prepoznaje kroz obiljeZja depopulacije, deindustrijalizacije i nezaposlenosti, a koja
kada se dodaju prvima — ruralnosti i poljoprivredi — dobivaju zajednicki nazivnik u besperspektivnosti i osiro-
masivanju donedavno hranom i poslom bogate regije. Gdje su uzroci ovoj promjeni i kako stanovnistvo Slavoni-
je i Baranje prihvaca postojece stanje, autor analizira na temelju teorijskih nalaza i statistickih pokazatelja, ali i
rezultata provedenog istrazivanja. DoZivljava li se u ovoj regiji osiromasivanje kao situacijska prisila ili je ono
vec u fazi zaZivljavanja kulture siromastva, takoder je pitanje kojim se autor bavi u ovome radu.

Kljuéne rijedi: siromastvo, osiromasivanje, nerazvijenost, tranzicija, Slavonija i Baranja

1. UVOD

Dvadeseto je stoljece zavrSilo s ozbiljnim upozorenjima na porast siromastva i glo-
balne nejednakosti. Rasprave o buduc¢nosti svijeta polazile su od ove teme i vracale
joj se. Neomaltuzijanski strah se nastojao otkloniti tvrdnjom da ova Zemlja raspo-
laZe s dovoljno sirovina, energije i hrane za prehranjivanje i relativno visok stan-
dard stanovniStva. No, kada dovoljno nije dovoljno, uzroke treba traziti u
medunarodnoj politici raspodjele prihoda (C. Freeman, M. Jahoda, 1980.). Nacio-
nalne su drzave postale sve manje utjecajan faktor na kretanje globalne raspodjele.
Novo trziste (svjetsko), novo orude (internet, telefonske i medijske mreze), novi ak-
teri (WTO, multinacionalne korporacije, NGO), nova pravila (multilateralni trgo-
vinski sporazumi, intelektualno vlasnistvo i usluge, ograni¢en djelokrug
nacionalne politike) — obiljezja su razvoja svjetskog kapitalizma s kraja dvadesetog
stoljeca (UNDP Report 1999, 2000:341). Njegovom je Sirenju takoder doprinijelo
uruSavanje socijalistickog svijeta. Ideoloske su barijere tako nestale pa se je svijet
sve vise prepoznavao globalno kapitalisti¢ckim. Nova otkri¢a u znanosti, nove teh-
nologije, brza komunikacija, sve je to upucivalo na hod prema ujednacenijem svije-
tu, no dogodilo se upravo suprotno.
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Ulrich Beck istice razdoblje od 1960. do 2000. godine u kojemu su 20 % najbogati-
jih u svijetu podigli udio svog bogatstva sa 70 na 90 % u ukupnom svjetskom bo-
gatstvu, dok je 20 % najsiromasnijih svoj udio u tom bogatstvu smanjio s 2,3 na 1
%.! Ta su desetljeca neocekivanog mira i bogatstva jednima donosila mo¢ i izobilje,
a drugima propast u gomilanju dugova i siromastva. (Beck, 2004:50,55) Kako imo-
vina nije drustveno obvezujuca, upozorava F. ]J. Radermacher, problem globalne
nejednakosti i siromastva se produbljuje. Na djelu je globalni aparthejd, svjetska ne-
jednakost puno veca nego u najnepravednijih drzava. Nepravda, koja je izvor ne-
jednakosti, je klju¢no obiljezje svjetske ekonomije. To je posebno izrazeno kroz
skrivenu, krupnu pljacku Juga odljevom "mozgova" na Sjever. Sjever je tako u pro-
teklih sto godina gospodario na racun Juga, Sto je svojevrsni parazitizam Sjevera
nad Jugom, tvrdi Radermacher (Radermacher, 2003:50-71).

Stvaraju se globalne okolnosti u kojima se vise ne ocekuje socijalna pravednost
nacionalnih drzava, a mo¢ nadnacionalnih sustava i snaga u tome je jos uvijek ne-
dokazana. Nacionalne politike nisu viSe krivci siromastva nacija, ve¢ to postaje
globalno trziste. Od nacionalnih se drzava ocekuje ublaZzavanje siromastva? u vlas-
titim granicama, ne i njegovo trajno rjeSavanje. To su bile ujedno okolnosti u koji-
ma je hrvatsko drustvo pocelo tranziciju, gospodarsku, politicku, kulturnu i,
dakako, socijalnu.

2. HRVATSKA STVARNOST

Hrvatska se novija stvarnost vec¢ petnaestak godina oznacava post-socijalistickom i
tranzicijskom. Ta je stvarnost u mnogome jos uvijek pod utjecajem polustoljetne
socijalisticke svijesti o pravu na raspodjelu, no ne bas i na obvezu i odgovornost u
stvaranju necega Sto ¢e se dijeliti. Zazivljenu socijalisticku ideologiju podnoSenja
egzistencijalne sigurnosti niskog standarda i nadu u bolje sutra nepovratno je istis-
nula realnost posvemasne nesigurnosti i neizvjesne sutrasnjice koju transparentno
potvrduje globalni kapitalizam danasnjice. Premda se orijentacija na trziste poziva-
la na argumente kapitalistickog razvoja i potrosackog izobilja, ona se vrlo brzo
tranzicijskim drustvima pokazala kao moguénost koju tek treba dohvatiti u teskoj
utakmici s tehnoloski i organizacijski znatno mo¢nijim konkurentima. No, naslije-

1 Sli¢ne podatke navodi i F. . Radermacher tvrdedi da 20 % ljudi raspolaZe s 80 % prihoda, dok 80 %
njih raspolaZe s preostalih 20 %. Takoder navodi da 300 najbogatijih pojedinaca u svijetu raspolaze
bogatstvom veé¢im nego sto posjeduje 50 % (oko 3 milijarde) najsiromasnijeg svjetskog stanovnistva.
(Radermacher, 2003:123,101) P. Singer navodi podatak da 15% svjetskog stanovnistva (najbogatije dr-
zave) raspolaze s 80% ukupnog bogatstva, dok 46% najsiromasnijih raspolaze s 1,25% svjetskog bo-
gatstva. Omjer bogatstva bogati — siromasni dosegao je brojku 74:1. (Singer, 2005:83-84).

2 Jedan od primjera prividnog ublazavanja siromastva je i tzv. trgovina kvotama emisije plinove. Siro-
masne zemlje prodaju svoje kvote koje ne mogu ispuniti razvijenima koji time koriste siromastvo i
nerazvijenost drugih zemalja za svoje daljnje bogacenje i povecanje razlike bogati — siromasni (Singer,
2005:48). Primjer prividne brige za siromasne je i u pokusaju nametanja metoda kontracepcije kako bi
se smanjio porast stanovnika siromasnih zemalja ¢ija su prirodna bogatstva (posebice nafta) potrebni
bogatima za odrzavanje vlastitih pozicija mo¢i i bogatstva (Engdahl, 2005:128-136).
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deno siromastvo, neizgraden odnos odgovornosti prema vlasnistvu, niska razina
tehnoloske opremljenosti i trziSne educiranosti, kao i slabo funkcioniranje demok-
ratskih institucija — neki su elementi koji realno prikazuju stvarnost tranzicijskih
drustava i ne daju mogucnost brzog porasta zivotnog standarda i zazivljavanja po-
trosackog mentaliteta za vecinu gradana tranzicijskog dijela Europe.

Kroz ucinke privatizacije hrvatsko je drustvo, kao i ostala tranzicijska, postalo
sviesno da blagostanje nije opce obiljezje kapitalizma. Otkrivena je i loSa strana
privatizacije: privatizacija bez socijalne hipoteke, vlasnistvo za osobne koristi, krat-
korocna dobit bez poduzetnickog rizika, dominiranje vlasnistva nad radom — pos-
tali su Cvrsti temelji Sirenja nejednakosti i siromastva. To se je posebice
intenziviralo u ratom opustoSenim podrucjima koja se vrlo sporo demografski i
gospodarski oporavljaju. No, je li na takvim temeljima hrvatsko drustvo danas pos-
talo duboko podijeljeno tako da je siromasenje stvarnost jednog dijela, a bogacenje
drugog?

Polariziranost socijalne zbilje prema moguc¢nostima zadovoljavanja potreba i bo-
gatstva Zelja koje odredene socijalne skupine razvijaju, vec je dugo prisutna u svije-
tu trziSnih sloboda, svijetu materijalizma, konzumizma, individualizma i
relativizma. Potrebe kao egzistencijalne, pred-kulturne, nuzne za fizi¢ko i socijalno
postojanje objektivno pripadaju svima. Njihovo, pak, udovoljavanje nije za sve je-
dnako ostvarivo. Posebice to nije slu¢aj kod razvijanja i zadovoljavanja Zelja. Zelje
su subjektivna stvar socijalnih aktera te ih obiljezava relativnost, luksuz, trivijal-
nost, a ne egzistencijalnost (Slater, 1998:316).

Iz obiljezja potreba i zelja jasan je slijed: Zelje su uglavnom stvar dosega kulture i
izbora pojedinca, skupine ili zajednice; potrebe su, medutim, uvjet i potvrda posto-
janja. U danasnjem civilizacijskom trenutku skloni smo podrzati dvostruka mjerila:
s jedne strane zagovaramo pluralizam Zelja bogatih drustava, s druge se zalazemo
za prava na zadovoljenje osnovnih potreba siromasnih. Takva globalna polarizaci-
ja3 prava na Zelje i potrebe postaje sve viSe praksa i u okvirima nacionalnih drzava.

Hrvatsko je drustvo vec¢ petnaestak godina u ozbiljnoj napetosti izmedu Zelja i
potreba. Ta se napetost moZe opisati razli¢itom razinom mogucnosti jednog dijela
drustva u odnosu na drugi glede zadovoljenja potreba i razvijanja Zelja. Onaj dio dru-
Stva koji ostvaruje sve osnovne potrebe (bogati utjecajni dio, manjinski, gornji sloj),
razvija vrlo Siroku lepezu Zelja koje moze ostvariti. Ostatak drustva (brojniji dio,
srednji i donji sloj) brine oko ostvarivanja osnovnih potreba pa onda ima vrlo su-
Zen prostor za izraZavanje Zelja (taj je prostor, dakako, znatno §iri kod srednjeg slo-
ja u odnosu na donji, najsiromasniji sloj drustva). Premda je drustvena stratifikacija
globalno prihvaceno obiljezje kapitalizma, u hrvatskom se drustvu ona dogada u-
brzano i, vrlo Cesto, bez prihvatljivih argumenata (kao $to je npr. trziSna utakmica)

3 Sve izrazenija "dualizacija modernog drustva" je posljedica polarizacije na dvije glavne skupine, upo-
zorava P. Bejakovi¢. Na jednoj je strani skupina sigurnih i utjecajnih zaposlenih osoba, a na drugoj sku-
pina onih koji manje-viSe iskljuceni iz glavnih tokova Zivota, a to su dugotrajno nezaposleni i(li)
samohrani roditelji. (Bejakovi¢, 2001:345)
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koji bi opravdavali naglo bogacenje pojedinaca, a Sto je povezano s Sirenjem soci-
jalne nesigurnosti i siromasenjem Sirokog sloja drustva.

Tablica 1. Hrvatsko gospodarstvo (prema poslovanju 68981 tvrtki)

2upanija Ostvarena dobit Efika?nost intelektual-
u 2004. (VA) nog kapitala u 2004. (ICE)

Zagrebacka 5.010.379.100 2,34
Krapinsko-Zagorska 1.579.177.728 2,21

Sisacko-Moslavacka 1.587.549.346 1,77
Karlovacka 2.314.169.124 2,41
Varazdinska 3.121.852.423 2,03
Koprivni¢ko-Krizevacka 2.127.143.068 2,12
Bjelovarsko-Bilogorska 1.398.446.319 2,03
Primorsko-Goranska 6.742.001.568 2,14
Licko-Senjska 370.675.254 2,11
Zadarska 2.034.254.002 2,48
Sibensko-Kninska 851.842.126 1,57
Splitsko-Dalmatinska 6.301.060.346 1,80
Istarska 6.325.688.434 2,49
Dubrovacko-Neretvanska 1.898.796.852 1,98
Medimurska 1.883.297.187 2,02
Grad Zagreb 57.954.133.173 2,59
Osjecko-Baranjska 3.788.927.138 1,96
PozZesko-Slavonska 719.738.518 1,75
Vukovarsko-Srijemska 1.349.756.459 2,06
Brodsko-Posavska 1.189.228.132 1,79
Viroviticko-Podravska 699.520.948 1,84
Ukupno RH 109.247.637.244 2,34

Izvor: Intelektualni kapital, HGK-Fina, Zagreb, srpanj 2005.

Podemo li od stare liberalne teze da je bogato drustvo, drustvo bogatih pojedina-
ca, mozZemo se upitati nije li onda i siromasno drustvo, drustvo siromasnih pojedi-
naca, ako su ti pojedinci brojni toliko da su relativna veéina u drustvu. Dakako,
ovdje treba odrediti §to podrazumijevamo pojmom siromasni pojedinac. Pojedinac
je siromasan kada su mu u nekom drustvu nedostupni materijalni i kulturni resur-
si*. Uobicajilo se razlikovati apsolutno i relativno siromastvo. Apsolutno siromastvo
je stanje u kojemu su pojedincu nedostupna sredstva potrebna za puko prezivlja-
vanje. Relativno siromastvo se odreduje unutar nekog drustva kroz usporedivanje
raspolozivih sredstava izmedu razlicitih pojedinaca ili skupina. Razina relativnog
siromastva vrlo se razlikuje kod zemalja Treceg svijeta u odnosu na razvijeni svijet.
Kada bi se usporedivao prosjek dohotka, tada bi vecina zemalja Treceg svijeta u
stvari bila na razini apsolutnog siromastva (Marshall, 1998:516).

4 Siromastvo se odreduje, tvrdi D. Bejakovi¢, kao nemogucénost zadovoljavanja materijalnih potreba,
posebice za hranom, ali i nemogucnost osiguranja smjestaja, sredstava za rad i druge imovine. Ono
oznacava nedostatak vise izvora koji vodi neodgovarajucoj prehrani i nezadovoljavanju osnovnih po-
treba. (Bejakovi¢, 2005:96)
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Pridemo li Hrvatskoj kao zemlji u razvoju, tada je realno ocekivati izraZenu soci-
jalnu nejednakost medu pojedincima, obiteljima i drustvenim skupinama. No, isto
tako, realnost je i neravnomjerna rasporedenost gospodarskih resursa i ostvarenog
dohotka unutar drzave, a Sto ima kao posljedicu neravnomjeran razvoj pojedinih
regija. Otuda je uobiCajeno govoriti o razvijenim/bogatim i nerazvije-
nim/siromasnim Zzupanijama/regijama u Hrvatskoj. Pogledamo li rezultate poslo-
vanja tvrtki u Hrvatskoj po Zupanijama (Tablica 1.) uocljiva je nejednakost u
efikasnosti (ICE) i ostvarenoj dobiti (VA). Pojedine Zupanije odskacu (Grad Zagreb,
Zadarska, Istarska i Zagrebacka Zupanija), dok su neke znatno ispod prosjeka Hr-
vatske (npr. pet slavonskih Zupanija, uz dvije dalmatinske i Sisacko-moslavacku).

Tablica 2. BDP per capita po hrvatskim Zupanijama za 2003. i 2004. godinu

ZUPANIJA GDP 2003. GDP 2004. | Razlikau$ | Razlikau %
Zagrebacka 3326 5081 1775 52
Krapinsko-Zagorska 2724 3482 758 27
Sisacko-Moslavacka 1045 2689 1644 157
Karlovacka 4470 5126 656 15
Varazdinska 4225 5306 1081 26
Koprivnicko-Krizevacka 4461 5367 907 20
Bjelovarsko-Bilogorska 2305 3300 996 43
Primorsko-Goranska 5662 6931 1269 22
Licko-Senjska 1350 2169 819 61
Zadarska 3542 3943 401 11
Sibensko-Kninska 1992 2370 378 19
Splitsko-Dalmatinska 3832 4268 436 11
Istarska 9147 9628 481 5
Dubrovacko-Neretvanska 3992 4854 861 22
Medimurska 4115 4995 879 21
Grad Zagreb 19125 23361 4236 22
Osjecko-Baranjska 2775 3600 825 30
Pozesko-Slavonska 2429 2634 204 8
Vukovarsko-Srijemska 1496 2070 574 38
Brodsko-Posavska 1650 2113 463 28
Viroviticko-Podravska 2369 2352 0 0
Prosjek RH 6305 7732 1427 23

Izvor: Intelektualni kapital, HGK-Fina, Zagreb, srpanj 2005.

Ovo zaostajanje Slavonije i Baranje (prosjecna efikasnost svih pet Zupanija u
2004. je 1,88) za prosjekom RH (koji je u 2004. 2,34) moze se tumaciti i kao osiroma-
Sivanje regije. Rije¢ je o dinami¢kom procesu, ne stanju, koji moZze rezultirati soci-
jalnom iskljueno$¢u na osobnoj razini (Sucur, 2001:17), ali i periferizaciji cijele
regije. U ovoj se regiji, mozemo ustvrditi, ne stvaraju pretpostavke razvitka vec ug-
lavnom zadovoljavanja potreba, pa se za vecinu i zelje svode na egzistencijalne potre-
be. Tako je svijest o prezivljavanju potisnula svijest o dohvatljivom izobilju koje se
u trziSnim okolnostima toliko oéekivalo.
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To jo$ vise potvrduje razlika medu zZupanijama u drustvenom bruto proizvodu
po stanovniku (Tablica 2.). Treba napomenuti da je ovako veliki porast u 2004. u
odnosu na godinu prije viSe posljedica pada vrijednosti americ¢kog dolara nego go-
spodarskog buma. To, medutim, ne dovodi u pitanje uocene razlike medu Zupani-
jama. Daleko iznad svih je grad Zagreb s 23361 $ po stanovniku 2004. godine. Pet
slavonskih Zupanija prosjecno postizu 2554 $ po stanovniku, Sto je takoder veliko
zaostajanje i za hrvatskim prosjekom od 7732 $ po stanovniku.

3. SLAVONIJA I BARANJA

Danasnju Slavoniju i Baranju i dalje obiljezava naslijedena ruralnost. Premda su gra-
dovi poput Osijeka, Slavonskog Broda, Vinkovaca, PoZege i drugih nesto manjih,
privukli viSe od polovine stanovnistva ove regije, ona je i dalje prepoznatljiva kao
tradicionalno ruralno i agrarno podrudje. Takav identitet regije trebao bi biti pracen
snagom obiteljske tradicije, konfesionalnom homogenos¢u i vaznoscu zajednice, ali i
gospodarskom snagom poljoprivrede. Ipak, socijalisticka politika industrijalizacije i
urbanizacije i ovdje je imala utjecaja posebice u ¢injenju poljoprivrede besperspek-
tivnom, o drzavi ovisnoj djelatnosti, u sekularizaciji svakodnevice i oslobadanju po-
jedinca stega tradicije. Dakle, ova je regija u razdoblju socijalizma dijelila sudbinu
ostalih hrvatskih regija pa se ne moze njezino danasnje stanje izvoditi iz specificne
pozicije u socijalizmu. Ispravnije bi bilo ustvrditi da je danasnje stanje pojava novijeg
datuma, ono je posljedica nejednakosti investicija, stvaranja i raspodjele dohotka u
Hrvatskoj. Otuda Slavonija i Baranja trpe siromastvo uslijed nejednakosti, siromastvo
koje je svojevrsna situacijska prisila u kojoj je stanovnistvo orijentirano na zivot od
trenutka do trenutka (Sucur, 2001:90,51). Ova regija trpi i zaostajanje uslijed negativ-
nih ucinaka depopulacije, kao i besperspektivnost koja je posljedica periferizacije na
istoku drzave. Sve to jos je potencirano katastrofalnim ucincima rata. Preko sto tisuca
prognanih, razrusena i opljackana sela i gradovi istocne Slavonije i Baranje, genocid,
kulturocid i ekocid bili su ratna zbilja ove regije (Sundali¢, 1999:138-39, Rogi¢,
1995:16,50-51, Sraki¢, 1994.). Poslije mirne reintegracije 1997. niti se je dogodila gos-
podarska obnova, a, naravno, niti demografska.

Opasnost koja prijeti Slavoniji i Baranji je u realnoj mogucnosti da se osiromasiva-
nje uslijed nejednakosti i osiromasivanje kao situacijska prisila pretvore u zacarani
krug po kojemu siromastvo rada siromastvo, krug koji instalira kulturu siromastva sa
svojim normama i vrijednostima u Sirokom sloju stanovnistva®. Vide li tu opasnost
sami Zitelji ove regije, okvirno ¢emo saznati iz pokazatelja provedenog istraZivanja.

5 Prema istraZivanju Svjetske banke, navodi Z. Suéur, identificirana su obiljeja siromastva u ruralnim
kucanstvima Slavonije i sredisnje Hrvatske. Rizik od siromastva ve¢i je kod stanovnistva koje Zivi is-
Kljuéivo od poljoprivrede, koje je slabo obrazovano, nezaposleno i koje je samacko (Suéur, 2001:143-
58). Sva ova obiljezja vrlo su zastupljena u Slavoniji i Baranji. P. Bejakovi¢ takoder upozorava da su
ruralne regije sredi$nje Hrvatske i Slavonije najizloZenije prijetnji siromastva (Bejakovi¢, 2001:364)
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3.1. Pokazatelji jednog istrazivanja

Kako sebe, svoje obitelji i regiju vide sami stanovnici Slavonije i Baranje dijelom
¢e pokazati rezultati provedenog istrazivanja. Uzorak je ¢inilo 312 studenata visih
godista Osjeckog sveucilista (Ekonomskog i Filozofskog fakulteta) koji dolaze iz
slavonskih i baranjskih obitelji. Rije¢ je o prigodnom uzorku kojega su ¢inili samo
studenti koji Zive na podrucju Slavonije i Baranje. Istrazivanje je provedeno 11.1 12.
travnja 2005. godine.

Istrazivanju nije bio cilj utvrditi liniju siromastva (dakle, razinu prihoda ispod
koje se ljudi smatraju siromasnim) za stanovnike ove regije, ve¢ subjektivno vide-
nje stvarnosti u kojoj ispitanici zive. Ta je stvarnost promatrana na osobnoj i obi-
teljskoj razini, te na razini regije.

a) Stanje u obitelji
Tablica 3. Prihodi u obitelji

Ukupno Selo Grad
Prihodi u obitelji P Frekvencija Frekvencija
Frekvencija ( %)
(%) (%)
1.0d .sam.ostalr.\e djelatnosti u 14 (4,5) 12.97) 201,1)
poljoprivredi
2. Od samostalne djelatnosti u
obiteljskom obrtu 34(109) 17.03.7) 1700
3. Od place ostvarene izvan 176 (56,4) 58 (46,89) 118 (62,8)

obitelji

4. Od place ostvarene izvan
obitelji i samostalne djelat- 35 (11,2) 16 (12,9) 19 (10,1)
nosti u obitelji

5. Od socijalne pomodi jer nitko

ne radi 6(1,9) 3(24) 3(1,6)
6. Nesto drugo (mirovina, djedji

doplatak, nasljede, ...) 47051) 18 (14,5 29 (154)
7. Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Od 312 ispitanika njih 124 potjece iz seoskih, a 188 iz gradskih obitelji®. Sredstva
za zivot njihove obitelji najceSée ostvaruju od mjesecnih placda za rad izvan obitelji
(56,4%), sto je ipak izrazenije kod gradskih (62,8%) nego kod seoskih obitelji

¢ Premda je uzorak slucajan, ovu razliku u vecoj brojnosti gradskog dijela uzorka od seoskog moglo bi
se interpretirati i kao izrazeniju potrebu mladih iz gradskih obitelji za visokoskolskim obrazovanjem.
Seoska se mlada populacija jo$ uvijek u znatnoj mjeri okrece skolovanju za zanimanja koja su na seo-
skom imanju uvijek dobrodosla. No, razlika se moze tumaciti i u povoljnijoj poziciji gradske popula-
cije glede dostupnosti visokog obrazovanja.
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(46,8%), kako pokazuje Tablica 3. Ocekivana je i razlika u prihodima ostvarenim u
poljoprivredi: 9,7 % seoskih i samo 1,1 % gradskih obitelji Zivi od rada u poljopriv-
redi. Vrlo je mali postotak obitelji koje Zive od socijalne pomoc¢i (1,9%), ali je znaca-
jan broj onih koje zive od mirovine i prihoda izvan rada (15,1%).

Gledajuci na materijalnu stranu (imovinu), pitanje je kakvom ispitanici vide svo-
ju obitelj. Tablica 4. pokazuje da velika vec¢ina vidi svoju obitelj prosjecno bogatom
(79,2%), gotovo da nema razlike izmedu seoskih i gradskih obitelji (78,2 i 79,8 %).
Siromasnih ima nesto vise seoskih obitelji (19,4%) u odnosu na gradske (14,9%). Vr-
lo malo ih sebe smatra vrlo bogatim (samo 10 obitelji, od kojih su 7 gradske), a jos
manje vrlo siromasnim (samo 3 gradske obitelji).”

Tablica 4. Bogatstvo obitelji

Ukupno Selo Grad
Obitelj je Frekvencija Frekvencija Frekvencija
(%) (%) (%)
1. Vrlo bogata 10 (3,2) 3(24) 7(3,7)
2. Prosjecno bogata 247 (79,2) 97 (78,2) 150 (79,8)
3. Siromasna 52 (16,7) 24 (19,4) 28 (14,9)
4. Vrlo siromasna 3(1,0) - 3(L6)
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)
Tablica 5. Porijeklo imovine
Ukupno Selo Grad
Porijeklo imovine Frekvencija Frekvencija Frekvencija
(%) (%) (%)
1. Obitelj je sve stekla sama 187 (59,9) 73 (58,9) 114 (60,6)
2. Dio je stecen, a dio naslijeden 89 (28,5) 38 (30,6) 51(27,1)
3. Gotovo sve je naslijedeno 17 (5,4) 9(7,3) 8(4,3)
4. PoISJedu]emo“vrlo m.e.llo imo- 18 (5,8) 324) 15 (8,0)
vine pa porijeklo nije bitno
5. Nisam siguran 1(0,3) 1(0,8) -
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Ova "neocajavajuca" samoprocjena bogatstva vlastitih obitelji odnosi se na pri-
hode i imovinu (kuca, stan, poljoprivredno zemljiste, automobil i drugo). Kako je,
pak, koja obitelj dosla do postoje¢e imovine pokazuje Tablica 5. Najzastupljeniji je

7 Nije li ovo inzistiranje na prosje¢nosti u bogatstvu ucinak bivseg socijalizma u kojemu je bilo osobito
nepopularno isticati vlastito bogatstvo?
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odgovor "obitelj je sve stekla sama" (59,9%) i gotovo je identican kod seoskih i
gradskih obitelji (58,9 i 60,6%). Mali broj obitelji Zivi na naslijedenoj imovini (uku-
pno 17 ili 5,4%), nesto viSe na selu (9 ili 7,3%) nego u gradu (8 ili 4,3%). Postoji i
mali broj onih koji misle da im je imovina vrlo mala pa je i njezino porijeklo nebit-
no (za odgovor 4. je 18 (5,8%) obitelji, ovdje su znatno brojnije gradske (15 il 8%) od
seoskih (3 ili 2,4%) obitelji).

Jesu li obitelji zadovoljne zivotom obzirom na postojecu imovinu i prihode u us-
poredbi sa zivotom prije osamostaljenja Hrvatske? Odgovori u Tablici 6. pokazuju
da tocno polovina ispitanika misli kako njihove obitelji Zive loSije nego prije (na se-
lu je taj broj nesto nizi — 47,6%, nego u gradu — 51,6%). Bolje nego prije Zivi ih samo
16,7% (viSe je takvih obitelji u gradu - 18,6% nego na selu - 13,7%). Takoder se mo-
Ze primijetiti da se seoske obitelji vise opredjeljuju za odgovore 2 ("zivi jednako kao
i prije") i 4 ("ne mogu ocijeniti") - ¢ak 38,7%, od gradskih — 29,8%. To se moze do-
vesti u vezu s Cinjenicom da je vedi broj gradskih obitelji oslonjen iskljuc¢ivo na pri-
hode od rada izvan obitelji pa im je jednostavnija usporedba s prijasnjim
prihodima, dok se jedan dio seoskih obitelji oslanja i na prihode od poljoprivrede i
drugih samostalnih djelatnosti koje ni prije ni danas nisu siguran i izdasan izvor
prihoda (vidi Tablicu 3.).

Tablica 6. Kako Zzive obitelji danas?

Ukupno Selo Grad
Kako danas zivi obitelj? p Frekvencija Frekvencija
Frekvencija ( %)
(%) (%)
1. Zivi bolje nego prije 52 (16,7) 17 (13,7) 35 (18,6)
2. Zivi jednako kao i prije 71 (22,8) 30 (24,2) 41 21,8)
3. Zivi loije nego prije 156 (50,0) 59 (47,6) 97 (51,6)
4. Ne mogu ocijeniti 33 (10,6) 18 (14,5) 15 (8,0)
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Ovih nekoliko podataka iz prethodnih tablica (3 - 6) govori nam da se stanje u
slavonsko-baranjskim obiteljima moze prikazati na dvije razine: 1. razina obitelj-
skog ponosa: velika veéina obitelji Zive od rada, veé¢inu imovine stekle su same, sma-
traju se prosjecno bogatim; 2. razina obiteljske realnosti: vecina obitelji smatra da
danas zivi losije ili jednako kao i prije osamostaljenja Hrvatske. Dakle ocekivano
izobilje kapitalizma samo je manjina osjetila.

b) Stanje u regiji

Moze li se i govor o Slavoniji i Baranji sazeti u kategorije zavicajnog ponosa i real-
nosti stanja u regiji? Kako su anketirani Zitelji same regije, ocekivati je i jedno i
drugo. Tako ve¢ kod pitanja "Kako Zive stanovnici Slavonije i Baranje?" uo¢avamo

prevladavanje skromnosti i siromastva (odgovore 2 i 3 — Zive skromnije, vise je siro-
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masnih - prihvaca 67 % ispitanika). U tome su gotovo isti postoci u selu (67,8%) i
gradu (66,5%). Manje od petine (17%) ih misli da Zive kao i drugi u Hrvatskoj, dok
ih 16% ne mogu ocijeniti kako Zive (Tablica 7).

Tablica 7. Zivot stanovnika Slavonije i Baranje

- . . Ukupno Selo Grad
Kako Zive stanovnici Slavoni- .. . .
. . . Frekvencija Frekvencija Frekvencija
je i Baranje? o o o
(%) (%) (%)
1. Zive kao i drugi u Hrvatskoj 53 (17,0) 22 (17,7) 31(16,5)
2. Zive skromnije o drugih u
Hrvatskoj 110 (35,3) 41 (33,1) 69 (36,7)
. Vise je si $nih
3. Vise ]e. siromasnih nego 99 (31,7) 43 (34,7) 56 (29,9)
drugdje
4. Ne mogu procijeniti 50 (16,0) 18 (14,5) 32 (17,0)
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Takav skromniji i siromasniji Zivot nije posljedica siromastva regije (Tablica 8.), tvr-
di velika vecina ispitanika: da je bogatija i podjednako bogata misli njih ¢ak 89,4%.
Svijest o bogatstvu Slavonije i Baranje izraZenija je kod gradskih ispitanika (45,2%
ih se opredjeljuje za tvrdnju 1.) u odnosu na 39,5% seoskih, dok je kod seoskih iz-
razenije misljenje o podjednakom bogatstvu (49,2% ih se opredjeljuje za tvrdnju 2,
u odnosu na 44,7% gradskih). Takoder treba spomenuti da ih samo 6,7% misli kako
je njihova regija siromasnija od drugih regija u Hrvatskoj. Neodlucnih je ovdje sa-

mo 3,8%.

Tablica 8. Prirodno bogatstvo Slavonije i Baranje

Glede prirodnog bogatstva Ukupn(.). Selo .. Grad ..
Slavoniia i Barania ie: Frekvencija Frekvencija Frekvencija
! e (%) (%) (%)

LII{BIc_)Igatl]a od drugih regija u 134 (42,9) 19 (39,5) 85 (45,2)

2. Pod]edna%o je bogata kao i 145 (46,5) 61 (49,2) 84 (44,7)
druge regije

3. Slr?masm]a je od drugih 21(67) 9(73) 12 (6,4)
regija

4. Ne mogu ocijeniti 12 (3,8) 5(4,0) 7 (3,7)

Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)
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Ako je ovako optimisti¢na i obecavajuca percepcija regije njezinih stanovnika,
kako to da u isto vrijeme oni tvrde da Zive skromnije i siromasnije od drugih u Hr-
vatskoj. Danas se Slavonija i Baranja najcesce spominju kao nerazvijena regija pa je
logi¢no pitati se §to je do toga dovelo. Sto sami ispitanici misle ¢itamo u Tablici 9.
Samo ih dvoje (0,6%) misli da regija nije nerazvijena (tvrdnja 5.). Ostali, pak, vide
regiju nerazvijenom, ali za takvo stanje nisu krivi Slavonci i Baranjci (suprotno misli
njih 12 ili 3,8% prema tvrdnji 4.). Najvecu krivicu stavljaju na rat i njegove ucinke
na zivot u regiji: ukupno ih to misli 40,4%, u gradu znatno vise (45,2%) nego u selu
(33,1%). Losa privatizacija i zapostavljenost poljoprivrede je glavni uzrok nerazvi-
jenosti za 30,1% ispitanika: to misli viSe seoskih (34,7%)? nego gradskih (27,1%) is-
pitanika. No, znacajan ih postotak glavnog krivca vidi u loSem politickom i
gospodarskom menadZzmentu: ukupno 25% ispitanika (28,2% seoskih i 22,9%
gradskih). Spojimo li 1. i 3. odgovor (¢ak 55,1%), dobivamo novi stav koji mozemo
tumacditi da vedina ispitanika za tesko stanje regije optuzuje politicku koncepciju
loSeg gospodarenja resursima regije i nebrigom za opce dobro.

Tablica 9. Uzroci nerazvijenosti Slavonije i Baranje

. .. . Ukupno Selo Grad
Glavni uzrok nerazvijenosti . .. .
Slavoniie i Baranie je: Frekvencija Frekvencija Frekvencija
! ere (%) (%) (%)
1. LoSa privatizacija i zapostav-
L L 94 (30,1) 43 (34,7) 51 (27,1)
ljanje poljoprivrede.
2. Rat i njegove posljedice (pro-
gon stanovnistva, pljacka i u-
nitavanje mat. Dobara, velika 126 (404) 41631) 8 (452)
nezaposlenost).
. Lo$ politicki i darski
3. Los politicki i gospodarski 78 (25,0) 35 (28,2) 43 (22,9)
menadZzment.
4. Nebriga samih stanovnika
Slavonije i Baranje za vlastitu 12 (3,8) 4(3,2) 8 (4,3)
regiju.
5. Sl'e.lvonija i“Baranja nisu neraz- 2(0,6) 1(08) 1(05)
vijena regija.
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Moze li nova hrvatska stvarnost, koju je u Slavoniji i Baranji posebno obiljezio rat
i sve loSe strane poraca, okrenuti "novu stranicu” ovoj regiji? U ¢emu ispitanici vide
elemente razvoja i svijetlije buduénosti, pokazuju odgovori u Tablici 10. Cak 51%
ispitanika budud¢i razvoj regije vezuju uz selo - poljoprivredu i seos-
ki/kontinentalni turizam (tvrdnja 1.). Ova je tvrdnja nesto zastupljenija kod seoskih

8 1. Cifri¢ u tranzicijskoj pretvorbi i privatizaciji vidi novo varanje i oste¢ivanje seljaka, ali i PIK-ova,
time Sto je zemlja davana "agrarnim interesentima". (Cifri¢, 2003:374)
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ispitanika (55,6%) nego kod gradskih (47,9%). Iz ovoga se moze iscitati da Slavonci i
Baranjci jos uvijek svoj kraj prepoznaju kao ruralni i poljoprivredni. Upola manje ih se
opredjeljuje za tvrdnju 2: samo ih 27,2% razvoj regije vezuje uz razvoj industrije
(seoski uzorak svega 24,2%, gradski nesto brojniji 29,3%). Na tre¢em mjestu je poli-
ticka naklonost drzavnog vrha — svega 9,9%. Jos manji znacaj za razvj regije ispita-
nici pridaju ulaganju u znanost i obrazovanje — samo 8%. Ovaj podatak pomalo
zacuduje jer su ispitanici studenti koji bi trebali upravo razvojno percipirati ulogu
znanosti i obrazovanja. Nije li ovdje pobijedio socijalizacijski utjecaj Zivotne sredine
sam obrazovni proces u kojemu sudjeluju?°

Tablica 10. Razvoj Slavonije i Baranje

ey . - Ukupno Selo Grad
Najvaznije za razvoj Slavonije i .. .. ..
Baranie: Frekvencija Frekvencija Frekvencija
il (%) (%) (%)
1. L'Ilagan!e u pol](.)prn'/redu i seos- 159 (51,0) 69 (55,6) 90 (47,9)
ki/ kontinentalni turizam
2. Ulaganje u industriju (bilo koju) 85 (27,2) 30 (24,2) 55(29,3)
3. Ulaganje u znanost i obrazovanje 25 (8,0) 10 (8,1) 15 (8,0)
4.hI;oht1cka naklonost drzavnog vr- 319,9) 11(89) 20 (10,6)
5. Ne mogu ocijeniti 12 (3,8) 4(3,2) 8 (4,3)
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Jedno od znacajnih obiljezja svake regije je i odnos samog stanovnistva prema imovi-
ni, gospodarenje materijalnim dobrima koje posjeduju. Za Slavonce se znalo tvrditi
da su vrijedni, ali i rasipni, da napornim radom stje¢u imovinu, ali i da su u nekim
situacijama (svadbe, npr.) skloni prekomjernom troSenju. Zato je bilo primjereno
upitati ispitanike kako oni dozivljavaju odnos Slavonaca i Baranjaca prema imovi-
ni. U Tablici 11. najprihvacenija je tvrdnja 1. koja vezuje rad uz imovinu, koja imo-
vini, a time i radu, daje najvecu vrijednost. Taj stav ima ukupno 46,5% ispitanika.
Seoski su tu znatno brojniji (53,2%) od gradskih (42%) $to se moZze tumaciti naslje-
denim seoskim mentalitetom koji je imovinu uvijek vezivao uz rad, posebice na
zemlji. Takoder "radni" odnos prema imovini pokazuje i druga po zastupljenosti
tvrdnja 3. da "imovinu treba ulagati u profitabilne poslove" — ukupno 36,5% ispita-
nika (ovdje je mala razlika u korist gradskih ispitanika: 37,8% prema 34,7%). Ove
dvije tvrdnje (1. i 3.) prihvaca cak 83% ispitanika, dok ostale dvije (2. i 4.), koje i-
movinu vezuju uz troSenje i uzivanje, prihvaéa samo njih 17%. Otuda moZemo
zakljuciti da stanovnistvu ove regije nije svojstven rasipnicki vec¢ radni i trzisni od-
nos prema imovini.

9 NasSa nam svakodnevica daje brojne primjere za to: kada se nesto Zeli pokrenuti, promijeniti ili otpo-
Ceti, nije kljucni argument znanstvena analiza i argumentacija ve¢ politicka volja i naklonost klju¢nih
ljudi.
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Tablica 11. Odnos prema imovini

Uk 1 d
Kakav je odnos Slavonaca i upno Selo . Gra B
Baranjaca prema imovini? Frekvencija Frekvencija Frekvencija
) (%) (%) (%)

1. Imovina im je najveca vrijed-
nost koju treba ¢uvati/radom 145 (46,5) 66 (53,2) 79 (42,0)
odrzavati.

2. Imovinu tvr'et?a trositi kako bi 49 (15,7) 13 (10,5) 36 (19,1)
se dobro Zivjelo.

3. Imovinu treba ulagati u pro-
fitabilne poslove kako bi se 114 (36,5) 43 (34,7) 71 (37,8)
povecavala.

4.1 i is ¢i Sla-
movina r.usta ne znadi Sla 4(1,3) 2(1,6) 2(1,1)
voncima i Baranjcima.
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)

Ovako percipirana regija (prema tablicama 7. — 11.) pokazuje dvoje: 1. stvarno
stanje — prevladava svijest o skromnosti i siromastvu zivota, ali i bogatstvu resursa
regije koje bi trebalo omoguciti bogatiji zivot. Regija je percipirana kao nerazvijena,
ali ne svojom krivicom ve¢, prije svega, zbog ucinaka rata, zapostavljenosti poljop-
rivrede i loSe privatizacije.; 2. mogucu promjenu stanja — kako je regija percipirana
kao izrazito poljoprivredna i ruralna, izlaz je u ulaganju u razvoj tih resursa — po-
ljoprivrede i seoskog turizma, a za to su jamstvo sami Slavonci i Baranjci i njihov
odnos prema radu i imovini.

c) Svijest mladih Slavonaca i Baranjaca

U uvjetima materijalizma i konzumizma, permisivnosti i individualizma, mladi su
ljudi najizloZeniji segment populacije ovim utjecajima. Posebice je taj utjecaj prisu-
tan medu mladom populacijom koja se skoluje, koja je korisnik Interneta. Koliko su
takve okolnosti snazne u socijalizacijskom potiskivanju tradicije jednoga kraja, obi-
teljskih vrijednosti primarnom socijalizacijom usvojenih, dominirajuceg religijskog
svjetonazora — pitanje je na koji nam odgovor daje suvremena globalna stvarnost.
Karijera i materijalno mjerljiva dobra (kuca, stan, automobil, placa i sl.) sve su izra-
Zeniji ideali, a mobilnost i nevezanost ispred su dosljednosti i odgovornostil0. Oce-
kivati je da se i slavonsko-baranjska mlada populacija uklapa u ove trendove.

Ispitanicima je ponudeno deset Zivotnih vrijednosti svakodnevice, koje predstav-
ljaju svojevrsna duhovna i materijalna dobra. Od njih se trazilo da ih poredaju od 1

10 Uobicajeno je govoriti o zazivljavanju mentaliteta post-moderne kojemu je svojstvena otvorenost no-
vom, orijentiranost na emocije i spontanost, ne na planiranje i racionalnu odgovornost (Vaillancourt
Rosenau, P., 1993:359-360)
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do 10, ve¢ prema tome koliko im koje znace u zivotu (1 — najveca vrijednost, 10 —
najmanja). Tablica 12. pokazuje da je za sve ispitanike na prvom mjestu skale obi-
telj, a na posljednjem nacija. Kao $to obitelj ne vezuju uz naciju, mladi ne vezuju
niti prijateljstvo (koje je 2. po vrijednosti) uz susjedstvo (koje je 9.). Na trecem je
mjestu obrazovanje!’ pa se moze reci da su prve tri rangirane vrijednosti iz sfere
"duhovnih dobara". Sljedece tri vrijednosti su kuca/stan, karijera i novac/velika
plada, Sto sugerira zakljuc¢ak da su mladi realni u vrednovanju Zivotnih potreba
danasnjeg vremena. Vjera je tek na sedmom mijestu sto pokazuje da je, premda tra-
dicionalno konfesionalno opredijeljeni Slavonci i Baranjci (dominantno katolici),
snaga tradicije po pitanju vjere medu njima oslabila. Automobil, iako je potreba
danasnjice, kao materijalno "nesigurno" dobro, tek je na osmom mjestu ( medu seo-
skim ispitanicima na 10.).

Tablica 12. Zivotne vrijednosti svakodnevice

Ukupno Selo Grad
Duhovna i materijalna dobra prosj. ocjena prosj. ocjena prosj. ocjena

(rang) (rang) (rang)
1. Obitelj 1,63 (1.) 1,52 (1.) 1,69 (1.)
2. Prijateljstvo 3,49 (2. 3,62 (2) 3,40 (2.
3. Obrazovanje 3,71 (3.) 3,74 (3.) 3,68 (3.)
4. Kuca/stan 5,11 (4.) 4,98 (4.) 5,20 (4.)
5. Karijera 5,50 (5.) 5,75 (6.) 5,34 (5.)
6. Novac /velika placa 5,56 (6.) 5,60 (5.) 5,54 (6.)
7. Vieroispovijed 6,51 (7)) 6,09 (7.) 6,78 (7.)
8. Automobil 7,68 (8.) 7,96 (10.) 7,50 (8.)
9. Susjedstvo 7,80 (9.) 7,82 (8.) 7,79 (9.)
10. Nacija 8,00 (10.) 7,90 (9.) 8,06 (10.)

Mogu li ovako slozenu sliku Zivota mladi ostvariti u Slavoniji i Baranji? Hoce li
san o karijeri biti presudan za njihov odlazak ili ostanak u zavicaju.? U Tablici 13.
vidimo da jo$ uvijek vecina ispitanika nije sigurna o svojoj sutrasnjici (¢ak 59,9%).
Ipak, nesto vise od cetvrtine (26,6%) ih je ve¢ sada uvjereno u svoj ostanak. Znatno
ih je manje sigurno u odlazak iz Slavonije i Baranje, osobito kod dijela uzorka seos-
kih ispitanika (samo 10,5%). Nadati se je da ¢e i kod onih "nesigurnih" prevladati
ostanak, a ne odlazak.

11 Stavljanje ove tri vrijednosti ispred ostalih moZemo tumaciti i kao karijeristicku usmjerenost. Uz obi-
telj, za karijeru je bitno obrazovanje, ali i prijateljske veze. Tradicionalna vezanost uz susjedstvo, naci-
juili vieru u suvremenim je uvjetima shvacena kao disfunkcionalna.
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Tablica 13. Planovi za buduénost

Ukupno Selo Grad
Po zavrsetku skolovanja Frekvencija Frekvencija Frekvencija
(%) (%) (%)
1 it éu sl " .
Na.}.)usht ¢u Slavoniju/Baranju zbog 2 (135) 13 (10,5) 29 (15,4)
Kkarijere.
2. Ostat ¢u u Slavoniji i Baranji jer ov-
dje mogu ostvariti svoje zivotne pla- 83 (26,6) 33 (26,6) 50 (26,6)
nove.
3. Jo$ nisam siguran. 187 (59,9) 78 (62,9) 109 (58,0)
Ukupno 312 (100) 124 (100) 188 (100)
Ll

Na kraju opisa rezultata ovoga ogranicenog istrazivanja mozemo ustvrditi da je o

Slavoniji i Baranji i danas uobicajeno govoriti kroz njezina klju¢na obiljeZja — selo i
poljoprivredu. Preispitivanje stanja u regiji kroz pokazatelje razvijenosti i siromastva
upravo nas vodi prema ovim obiljezjima. Depopulacija sela, neprofitabilnost i ne-
perspektivnost poljoprivrede u postoje¢im okolnostima svrstavaju ovu regiju me-
du nerazvijene, a uvjete zivota reduciraju, Sto se moze opisati kao osiromasivanje
regije i stanovnis$tva. Uocena skromnost u potrebama stanovnistva, kao i misljenje
da je regija prirodno bogata nisu dovoljno jamstvo svjetlijoj sutrasnjici. To se pose-
bice pokazuje u nesigurnosti ostanka po zavrsSetku skolovanja kod velikog broja

mladih Slavonije i Baranje.
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4. ZAKLJUCAK

Siromastvo i nejednakost, premda globalni problemi, i dalje se tretiraju nacionalno,
jer nema, istice U. Beck, globalne mjerodavnosti za globalne nejednakosti i institu-
cija za njihovo promatranje, pa se globalne nejednakosti raspadaju u tepih od krpi-
ca nejednakosti u nacionalnim drzavama (Beck, 2004:53). Nacionalne politike
socijalne skrbi nisu dovoljno ucinkovite u smislu trajnog rjeSavanja siromastva i
nejednakosti danas, bas kao sto to nisu bile niti prije 200 godina'2. Na svjetskoj ra-
zini siromastvo je prihvaceno kao globalni problem s kojim se mora Zzivjeti. U naci-
onalnim okvirima drzave nastoje odrzati podnosljivo stanje tako da, s jedne strane,
zagovaraju mjere vlastitog gospodarskog razvoja i smanjivanja nezaposlenosti, a
time i socijalnih slucajeva, a s druge, pak, opravdanje za nezaposlenost i Sirenje ne-
jednakosti i siromastva traze u svjetskoj situaciji globalnog kapitalizma. Takva je
interpretacija osobito izraZena u tranzicijskim zemljama. Hrvatska je svoju tranzici-
ju upravo tako postavila: put u kapitalizam jednako je Sirenje socijalne nesigurnosti.

Socijalna je nesigurnost politicki predocena (pa ¢ak u $iroj javnosti i prihvacena!)
ne samo kao rizik siromastva, vec i kao otvorena prilika bogacenja. To se pokazuje
kroz brzo produbljivanje jaza socijalne nejednakosti. Hrvatsko se drustvo tranzicij-
ski polariziralo na manji segment koji zivi san bogacenja i znatno ve¢i koji svoje Ze-
lje ostvaruje tek kao prezivljavanje. Tako se kapitalisticki san potrosackog drustva
pokazuje kao put koji nije za sve gradane jednako postavljen.

Hrvatske su regije takoder razli¢ito dozivjele ovaj put: jednima je znacio razvoj i
ozivljavanje gospodarskih i drugih aktivnosti, drugima suprotno — zamiranje gos-
podarstva, rast nezaposlenosti, depopulaciju, Sirenje siromastva. Slavonija i Baranja
spadaju medu ove druge.

Dok su nekada seoski posjed, hrana i rad bili jamstvo zivota, izvor bogacenja i bo-
gatstva, Slavonija i Baranja su bile regija daleko od siromastva i prezivljavanja, re-
gija u koju se dolazilo a ne odlazilo. Slavonski raj prirodnih ljepota i bogatstva u
kojemu se rad i gospodarenje isplatilo’?, danas je izgubio privlacnost pred tehnolo-
skom moc¢i koja ne pociva na prirodnoj izvornosti ve¢ na tehnickoj opremljenosti.

Novi se sustav vrijednosti gradi na klju¢nom mjerilu — profitabilnosti — koje,
pak, nije u prirodnom sustavu vrijednosti. Uvedeni trzi$ni sustav viSe nije jamcio
zivotnu sigurnost od poljoprivrednog posjeda i rada. Hrana i krov nad glavom

12 K. Polanyi na primjeru engleskog Zakona Speenhamland (1795.-1834.) nam daje argumente zasto ka-
pitalizmu nije u prirodi briga za siromasne. Tim je zakonom uveden sustav doplatka kojim se siro-
masnima osiguravalo pravo na Zzivot, ali se u isto vrijeme onemogucavao razvoj trzista rada.
Siromasni su, $ticeni tim zakonom, izbjegavali rad i mirili se sa prezivljavanjem u siromastvu. Uki-
danjem ovog zakona kapitalizam je svoje pravo na zivot branio trzistem. (Polanyi, 1999:101-128)

13 Slavonski prosvjetitelj M. A. Relkovi¢ o Slavoniji 18. stoljeca piSe: "Slavonijo, zemljo plemenita, / vele
ti si lipo uzorita, / naki¢ena zelenim gorama, / obalama cetirim vodama. / Na priliku zemaljskoga raja
/rike teku sa Cetiri kraja;" Osim ljepote, Slavonija i trud nagraduje: "Tebi zemlja za tvoj trud i muku /
uvik daje i pruza ti ruku, /i plada ti trostruku nadnicu / i dobitak vraca i glavnicu, ..." (Relkovi¢,
1916:3,163-64)
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prestali su biti mjerilo bogatstva. Poljoprivreda, kao dominirajuca djelatnost regije,
nije viSe profitabilna i prosperitetna. Ostale djelatnosti nisu, medutim, Slavoniji i
Baranji nadomjestile nekadasnju ulogu poljoprivrede. Zavicajna vezanost sve ma-
nje moZe zadrzati najvitalniji dio populacije koji odlazi u gospodarski zivlja i raz-
novrsnija podrudja (koja su to vidljivo je iz pokazatelja Tablice 1.). Samo je manji
dio mladih koji se skoluju uvjeren da ce ostati u Slavoniji i Baranji (Tablica 13.).
Mogu li oni biti inicijatori i nositelji promjena koje ¢e regiju revitalizirati, pitanje je
koje mora dobiti potporu u sadasnjim ziteljima, posebice u sadasnjem politickom i
gospodarskom menadzmentu.

Slavonsko-baranjske prilike sami stanovnici prihvacaju kao prosjecne po pitanju
bogatstva, ali i kao prilike teskog Zivljenja, cak tezeg nego prije (Tablice 3-6). U re-
giji prevladava svijest o skromnom i siromasnom Zzivotu koji, medutim nije poslje-
dica siromastva regije. Prirodni bi resursi trebali donijeti drugaciji zivot i, dakako,
drugaciju percepciju Slavonije i Baranje. Regionalna je nerazvijenost prije svega
posljedica rata, zapostavljenosti poljoprivrede i loSe privatizacije. Izlaz je u aktivi-
ranju postojecih resursa — poljoprivrede i seoskog turizma, prije svega, a za to su
jamstvo sami Slavonci i Baranjci i njihov odnos prema radu i imovini (Tablice 7-11).

Danasnje bi rasprave o siromastvu i zaostajanju Slavonije i Baranje, dakle, trebalo
shvacati u prvom redu kao rasprave o dva procesa: 1. o zapostavljanju i neprofitabil-
nosti do juler dominirajuce djelatnosti — poljoprivrede, ali i 2. o depopulaciji sela koje je
dominiralo vitalno$¢u i tradicijom agrarne orijentacije. To je u biti govor o uzroci-
ma i posljedici, Sto je rezultiralo osiromasivanjem koje je proporcionalno intenzitetu na-
vedenih procesa. Pri tomu treba objektivno vrednovati sve negativne ucinke rata u
ovoj regiji, pa i taj da se glavnina gospodarske aktivnosti izmjestila iz ove regije u
sigurnije i infrastrukturno opremljenije regije.

Kako osiromaSivanje ne bi zavrsilo u siromastvu, nuzno je okrenuti smjer ovim
procesima. To je moguce kroz revitalizaciju kljucne djelatnosti — poljoprivrede — uz
uvazavanje ruralne tradicije regije'*. Takoder u politickoj koncepciji gospodarskog
razvoja nuzno je shvatiti sljedece: uvijeti zZivota sela (infrastrukturna neopremlje-
nost) ne smiju biti znak siromastva onih koji pristanu zivjeti na selu; rad u poljop-
rivredi ne smije biti niskoproduktivna djelatnost namijenjena neobrazovanom
dijelu populacije; naglaSavanje trziSnosti ne treba uzimati svoj danak u obezvrjedi-
vanju proizvodnje hrane i neindustrijskih poljoprivrednih kultura; konacno, selo i
poljoprivreda se ne smiju prikazivati kao teret koji opterecuje razvoj grada i ostalih
nepoljoprivrednih djelatnosti.

14 Revitalizacija kao modernizacija poljoprivrede uz uvazavanje ruralne tradicije, ali ne i retradicionali-
zacija, put je koji moZe aktivirati resurse ove regije. O tome opsirnije u élanku: Sundali¢, 2003;77-93.
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PAUPERIZATION AND UNDERDEVELOPMENT - SLAVONIA AND BARANJA
IN THE EYES OF THEIR OWN INHABITANTS

Antun Sundalié
Faculty of Economics, Osijek

Summary

The author considers the problem of poverty and underdevelopment as a regional feature within the Croatian society.
Which region is poorer within the framework of a national state is the issue on which certainly the economic and demo-
graphic structures have influence, but on the Croatian society the consequences of war activities also.

The region of Slavonia and Baranja is in Croatia traditionally recognizable by its rurality and agricultural economy. Dur-
ing the latest decade the region has been more and more recognizable by its features of depopulation, de-industrialisation
and unemployment, which, when the two first characteristics are added, gain the common denominator of being devoid of
promising feature, as well as the pauperisation of the region recently affluent in food production and high employment.
Where are the reasons for this kind of transformation, and how does the population of Slavonia and Baranja accept the
existing status is the author’s subject of analysis that he carried out on the basis of theoretical finds and statistical data,
but also on the basis of the results of the carried out research. The question that has also been put forward in this paper is
the one if the pauperization in this region is perceived as a ‘situational compulsion” or is it already in the phase of becom-
ing a reality as ‘the culture of poverty’.

Key words: poverty, pauperisation, underdevelopment, transition, Slavonia and Baranja

VERARMT UND UNENTWICKELT - SLAWONIEN UND BARANJA
IN DEN AUGEN IHRER EINWOHNER

Antun Sundalié
Wirtschaftswissenschaftliche Fakultit, Osijek

Zusammenfassung

Der Autor betrachtet das Problem der Armut und Entwicklungsschwiche als ein regionales Merkmal innerhalb der
kroatischen Gesellschaft. Welche Region im Rahmen des Nationalstaates drmer ist, ist eine Frage, auf die die
wirtschaftliche und die demografische Struktur Einflufl haben, in der kroatischen Gesellschaft aber sind auch die Folgen
des Krieges mitverantwortlich.

Die Region Slawonien-Baranja in Kroatien ist traditionell an ihrer Ruralitit und an der Landwirtschaft erkennbar. Im
letzten Jahrzehnt erkennt man die Region immer mehr an den Merkmalen der Entvilkerung, der Entindustrialisierung
und der Arbeitslosigkeit, die unter einen gemeinsamen Nenner zu fiihren sind: Perspektivlosigkeit und Verarmung der
unlingst noch an Nahrung und Arbeit reichen Region. Wo sind die Griinde fiir diese Verinderung, und wie die
Bevilkerung den jetzigen Stand der Dinge akzeptiert, versucht der Autor zu analysieren auf Grund von theoretischen
Befunden und statistischen Indikatoren, aber auch auf Grund von Resultaten der durchgefiihrten Forschung.

Erlebt man in dieser Region die Verarmung als einen situativen Zwang oder ist schon eine Phase eingetreten, wo die
Kultur der Armut sich einlebt — dies ist auch eine Frage, mit der sich der Autor im vorliegenden Text beschiiftigt.

Schliisselwdrter: Armut, Verarmung, Entwicklungsschwiche, Transition, Slawonien und Baranja.
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