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gledamo suvremene potvrde, ne ¢emo na-
¢i tu razliku. U rje€nicima je zabiljeZeno
detrdesetak potvrda pa iako bi se na njima
moglo utvrditi neko stanje, moglo bi se
reci da nije mjerodavno zbog maloga bro-
ja primjera, uklju¢ivsi i podatke iz biblij-
ske konkordancije. Zato sam i uzeo
podatke iz Hrvatskoga nacionalnoga kor-
pusa, koji daje rije€i s potrebnim kontek-
stom: polovica ima 833 potvrde, a polo-
vina 105. Mislim da ve¢ taj podatak jasno
pokazuje izrazitu prevagu polovice, a iz
njega mozemo zakljuditi da teSko moze
biti semanticke podjele po djeljivosti/ne-
djeljivosti. | nema je. Pregledao sam sve
primjere s polovina, i 400 primjera s po-
lovica i ustanovio da uza sve vrste ime-
nica ide i polovina i polovica. Najcesce
su veze s imenicama za prostor, vrijeme,
broj, koli¢inu i sl., dakako znatno brojnije
uz polovicu nego uz polovinu. Nisam mo-

gao naéi nikakvu semanti¢ku podjelu.
Stoga i ja kao i obradiva¢ dijela o tim
rijeima u AR, a to je bio Tomo Maretié,
smatram da polovina znad¢i isto §to i po-
lovica. Moram reci da nisam istraZivao u
samoj matematici, ali to istrazivanje ne bi
donijelo nikakvu promjenu u opéem je-
ziku. U njemu su to prave istoznacnice.
Ipak, tko Zeli jednoj dati prednost, u hr-
vatskome knjiZevnome jeziku moZe dati
prednost rije¢i polovica. Njoj u prilog go-
vori vecina podataka.

Kad sam se prihvatio da piSem ovaj
¢lanak, nisam to u¢inio samo da odgovo-
rim na jedno pitanje, nego da pokazem
kako za neke sumnjive tvrdnje treba po-
stupiti u prou¢avanju. A nije to tako ni te-
8ko. Provjeriv§i svih 105 primjera za
polovinu i 400 primjera za polovicu, po-
tro§io sam samo sat i pol.

Stjepan Babi¢

OSVRTI

O KRSTU I KRSCANINU I
NADIJEVANJU IMENA

¥ 1| lankom Krstarenje ili kruzna
C plovidba?, objavljenom u 4.
broju prosloga godista Zelio
sam napisati da su hrvatske rije¢i i kriZ i
krst, a onda i izvedenice od njih, s raz-
li¢itom raspodjelom pa i znaCenjem.
M. Horvatek iz Krapine u osnovi prihva-
¢a tu razliku, ali ima tri napomene. Pise:

1. Va$§ odgovor na stranici 137.,
citiram: “... ali treba naglasiti da su
hrvatske rije¢ii krst i kriZ jer Hrvati
upotrebljavaju rije¢ krst, npr. Krst
Ivanov bijase li od Neba ili od ljudi
(zagrebacka Biblija, Marko 11,30) —
Jedan Gospodin! Jedna vjera! Je-

dan krst! (Isto, EfeZzanima 4,5).”

Istina je da su Duda i Fudak pre-
veli gréku rije¢ baptisma krst, ali
zaSto je to potrebno kad mi Hrvati
imamo za tu gréku imenicu najljep-
Su hrvatsku rije¢ kr§tenje. Mnogo je
ljepSe reéi i uputnije upotrijebiti hr-
vatsku rije¢ kako je navodi Biblija u
izdanju Kricanske sadasnjosti: “Oda-
kle je bilo Ivanovo kritenje?” (Mt
21,25; Mk 11,30). A ista primjedba
i pitanje se odnosi i na va$ odgovor
Pavlova navoda iz Ef 4,5.

2. Zar se umjesto rijeci “... nadije-
va mu ime” ne bi moglo ponuditi bo-
lje rjeSenje? Npr. imenuje ga, ili na-
djenuo mu je ime. U nekim krajevima
Hrvatske rije¢ nadijevati se rabi za:
nadijevanje kobasica ili krvavica.
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3. Nadin na koji rabite rije¢ kr§céa-
nin me zbunjuje. Samim ¢inom kr§-
tenja beba ne postane kr§¢anin. Ima
mnogo onih koji su kriteni, a po tom
nisu nikada ni presli crkveni prag, a
kamoli kr¢anski Zivjeli. Da bi obja-
snio tko je stvarno krS¢anin, apostol
Pavao odgovara u 2. Kor 5,17: “...
ako je tko u Kristu (kondicional), on
je novi stvor.” Ili apostol Ivan u svo-
jem Evandelju 1,12 veli: “A svima
koji ga (Isusa) primi$e dade vlast da
postanu djeca BoZja: onima koji vje~
ruju u njegovo ime.” Vjera u Gospo-
dina je uvjet za stjecanje ovog odnosa
s Gospodinom, a taj uvjet ne moZe is-
puniti tek rodena beba.

Zanimljiv je Jeronim Setka u dje-
lu Hrvatska krséanska terminologi-
Ja, Split, 1976., 2. izdanje, na str.
140.—~142. Po njemu, oéito, i krst i
krstenje su dobre hrvatske rijeci.
Ipak, kao prvo znadenje rijeci krste-
nje stavlja: djelo kojim se krsti...
uclanjuje u crkvenu zajednicu.

Svakako, u dogmatskoj nauci o
sakramentima uopce razlikuje se
sam €in i uéinak koji traje. Po tom
razlikujem krstenje = &in kojim se
tko krsti; krst = stanje kritenosti.

No teolozi se ne drZe nikakva do-
govora, koji jo$ i ne postoji, i nema-
ju svi istu osjetljivost. Svakako, u
Vjerovanju: “Vjerujem u jedno kr-

$tenje”, ali u katekizmima u nabra-
janju sakramenata stoji prvi krst.
Usput, temeljno je pitanje kako

Zamolili smo Bonaventuru Dudu da
nam komentira taj tekst. Evo $to nam je
napisao:

U Vojnoviéevoj konkordanciji
Velika biblijska konkordancija raz-
vidno je, to¢nije razvidna su sva
mjesta gdje se u Bibliji (SZ po za-
grebackoj Bibliji, a NZ po Duda-Fu-
¢aku) rabi rije¢ krst (bez drugih pa-
deza) i rije€ krstenje (nom. jd., gen.
jd., instrumental jd. i mn.).

Mozda mi (Duda-Fuéak) ni u SZ
ni u NZ nismo dosljedni. No za me
je krst trajno stanje (sacramentum in
facto esse, neponovljiv je &in), a kr-
Stenje je &in kojim se tko krsti — pri-
ma krst (= actus transiens). Kao sv.
red i redenje — redenjem se prima
trajni sakrament sv. reda.

Najjednostavnije je pogledati: Lk
12,50 — Krstom mi se krstiti (¢ini mi
se naravnije nego krstenjem mi se
krstiti). Nikako se ne slazem s Hor-
vatekom da bi hrvatska rijeé bila sa-
mo kritenje i da je ljepsa. Tu nasta-
je 1 pitanje imenica na -nje itd.

su Sveta bracéa, tko li, bila tako smi-
ona pa su gréku rije¢ baptizein = za-
roniti u vodu preveli rije¢ju koja ni-
kako na to ne podsjeéa. Meni se ¢ini
da su uéinak krsta, to jest u¢inak to-
ga baptizein uzeli za samo ime i
radnje i udinka: uéiniti &ovjeka
(drugim) Kristom. Dakle, kristiti.

To bih ja Zelio da je tako, ali
godinama ¢ekam da naidem na neki
jadi razlog.

A koliko je do rijeci kr$canin, to je
svaki covjek koji je kriten, ako se to-
ga ne odrekne, istupajuci iz Crkve,
brisuéi se u matici kritenih. To je mi-
nimum na koji mu i Crkva daje pravo.

U tom imenu, kaZe se za sakra-
mente uopée, a za krst napose da re-
viviscunt = ponovno oZivljavaju kad
god ¢ovjek poéne kricanskije Zivje-
ti. Kritenje se ne ponavlja, krst je
“status permanens”.

Toliko koliko znam ili slutim.
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Mislim da se nakon toga ne bismo vise
trebali upustati u Jeziku u daljnje rasprav-
ljanje jer bismo time presli u uskostruéno
razlaganje. Potrebno je samo reci neko-
liko rije¢i na drugu napomenu. Ne nadije-
vaju se samo kobasice i krvavice, nego se
nadijevaju i imena., U Akademijinu rjeé¢-
niku ima podosta hrvatskih potvrda za
glagol nadijevati s objektom ime. Navest
¢u samo tri primjera:

Da budete na zemlji koliko mu
drago sinov i kéeri imali, kojim bi
se vasa imena nadijevala. (F. Gradi¢
iz 1567.) — Sfima njima imena na-
diva. (B. Kasi¢ iz 1640.) — Kako sa-
da na krstenju, onako obi¢avahu u
starom zakonu ime nadivati diéici
pri obrizovanju. (F. Lastri¢ iz 1755.)

U Benesi¢evu rje¢niku nalazimo na-
dijevati s primjerom: Tebi samoj svijet te-
pa i nadijeva uz tepanje imena ti slatka,
lijepa (Trnski).

Za nadijevati Benesi¢ kaze da je trajni
glagol prema nadjeti, nadjenuti, a za na-
djenuti nalazimo u Sv. pismu obilje po-
tvrda; prema Vojnovicevoj konkordanciji
58 oblika, a ja cu ovdje navesti samo jed-
nu: Rodit ée sina, a ti ées mu nadjenuti
ime Isus (Mt 1,21).

Mislim da je ovo dovoljno da pokaze
kako je nadijevati normalan izraz i kad se
upotrebljava u svezi s rije¢ju ime.

S. B.

TKO SVE MUZE?

ako se nekomu ne svidaju natje-
I aji za traZenje nasih rijedi, ipak
1| je to dobar nadin za o§trenje je-
znénoga osjecaja i irenje jezicne kulture.
Sto je jos zanimljivije, uspjeh takvih tra-
Zenja dokaz je da je stvaralacka sposob-

nost na$ih ljudi gotovo nevjerojatna, za
sve mogu naci domacu rije¢. Medu mnos-
tvom predloZenica nade se uvijek pokoja
dobra, ¢ak odli¢na. Time potvrduju onu
postavku: kad bi na svijetu postojao samo
hrvatski jezik, sve bi se moralo re¢i hr-
vatski i Citatelji dokazuju da bi se moglo.
To nipoSto ne znaci da éemo za sve traziti
domace rijedi, za dobre usvojenice i ne
treba, ali dobro je da se ogledamo na po-
drucju neprihvatljivih i nepotrebnih tudi-
ca. Tih nekoliko napomena potrebno je
bilo re¢i da netko ne bi prihvatio olaku
tvrdnju kojom nam prigovaraju da idemo
u krajnost.

U ¢lanku objavljenom u 4. broju pro-
Sloga godisSta pod naslovom Kako se na-
ziva muskarac muzilja? postavio sam pi-
tanje kako se nazivaju oni muskarci koji
muzu krave. Odazvalo se nekoliko &ita-
telja koji su dali na desetke zamjena i u
osnovnome dali dobra rjesenja.

No najprije da kazem $to me potaklo
da postavim to pitanje. U Vjesniku od 31.
sije¢nja 1999. na 18. stranici bilo je rijeéi
o napravi koja vjerojatno sama muze, a
nazvana je robot-muzac. Zamislio sam se
nad tim nazivom jer sam u njemu vidio
nekoliko problema.

Prvo, pravopisni. Naziv bi se vjerojat-
no sklanjao, robota-musca, robotu-mus-
cu, a pisan je sa spojnicom. U Hrvatsko-
me pravopisu imamo pravilo da se dvije
rije¢i koje se sklanjaju, apozicija i uprav-
na imenica, piu rastavljeno, bez spojni-
ce: kamen temeljac, novinar pripravnik,
Covjek Zaba, a samo iznimno, kad se zbog
stilskih ili zna¢enjskih razlika Zeli nagla-
siti cjelina pi$u sa spojnicom, kljuc-raz-
likovnik, pismo-bomba.

Drugo je rije¢ muzac. Ona je zapravo
zastarjelica. Cijela je tvorba imenica su-
fiksom -(a)c od glagola zapravo neplod-
na, ima nekoliko novijih rije¢i, i to samo



