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PROMISLJANJA O BAZILICI SV. STJEPANA POD .BOROVIMA
U SPLITU

Stanko PIPLOVIC, Split

U ovom radu awtor raspravija o veemenu gradnfe bazilike samostana sv. Stjepana, U znanstvenoj
Iiteraturi postoje raziicita misljenja, nedovolino argumentirana. Na osnovi najnovijih arkeoloskih
istrativanja { komparativne reiclambe potvrduje se teza o njezinoj gradnji u vrijeme kasne antike.
Uz crivu je u doba ranog srednjeg vijeka prigraden benediltinski samostan. Takoder se objasnjavaju
okolnosti prijenosa granitnih stupova s Dioklecijanove palade u crkvicu koja je podetkom XIX.
stoljeca podignuta na mjestu srusene bazilike,

TzduzZen stjenoviti poluotok Sustipan vertikalno izrasta iz mora na zapadnoj strani ulaza u
splitsku luku. Svojim istaknutim poloZajem jakih obrisa, razigranim oblicima i mediteran-
skita raslinjem zradi nekom mistiénom duhovnoSéu i smirenoiéu. PoloZaj na osami i u
tidini kao da je oduvijek bio predodreden za kontemplaciju pa su mu ljudi od davnina
davali sakralne namjene. To je mjesto ukapanja pokojnika, molitve, kri¢anskog, a vieroja-
tno i poganskog kulta. Pronadeni su anti¢ki i srednjoviekovni grobovi, a pocetkom XIX.
stolje¢a uredeno je gradsko groblje koje je postojalo vige od stotinu godina.’

Prema starim ispravama, tu se nalazio srednjoviekovni benediktinski samostan. Prvi put se
spominje 1020. godine, a igrao je vaznu ulogu u Zivotu grada na &ijem je podrudju posje-
dovao vise crkava. Kralj Petar Kre$imir IV, darovao je samostanu zemlju za mlinice u
Solinu. Medu njegove zidine povukao se 1078. godine posljednji hrvatski kralj iz loze
Trpimirovi¢a Stjepan II. i medu redovnicima u molitvi proveo ostatak Zivota.

O izgledu, prostranstvu i rasporedu samostanskog sklopa donedavno se gotovo niita nije
znalo. Najstariji graficki prikazi su iz XVII. i XVIIL stoljeca. Dosta su shematiéni i nepo-
uzdani, Medu njima je i jedan crteZ iz ptigje perspektive, ali je vrio slobodno narisan, pa ni
od njega nije bilo vece koristi. Takva situacija navodila je na razne kombinacije o njegovu
prvobitnom obliku, vremenskom i prostornom razvoju. Danas se o tom vaznom sakralnom
zdanju zna puno vise, ali je ostalo jo¥ dosta nedoumica i neobjasnjenih &injenica,

' Dusko Ketkemet: Splitska groblfe Sustipar, Split, 1994.
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Iza Drugog svietskog rata, u vrijeme totalitarizma, bezobzimno je ukionjeno groblje sa
Sustipana i raznesene kosti pokojnika koji su tu pocivali. Nakon toga su u vremenu od
1959.-1962. godine provedena arheologka istraZivanja, pa su otkriveni oskudni ostaci te-
meljnih zidova bazilike i samostana s njegove juZne strane. Pokazalo se da je bazilika bila
prostrana gradevina s i broda, s polukruznom apsidom na istoénoj strani i narteksom na
zapadu. Vanjske dimenzije su joj oko 43 metra duzine i 22 metra Sirine.’

Prema pronadenim arhitektonskim i dekorativnim ulomcima s motivima pletera te tehnici
zidanja, istraZivaci su zakljuéili da je bazilika podignuta u ranom srednjem vijeku, najvie-
rojatoije u IX.-X. stolje¢u. Ipak njezine velike dimenzije, neuobicajene za to vrijeme,
navele su na pomisao da je rije¢ o puno starijoj, starokri¢anskoj crkvi® Ima jo§ dosta
drugih razli¢itih postavka u svezi s tim sklopom. Ta tumacenja arheoloske situacije krijn u
sebi jo§ uvijek priliéno nedoumica, nejasnoda pa i proturjedja na koje bismo u nastavku
htjeli upozoriti. Takoder ¢e se, na temelju argumenata, ukazati na moguda njihova raz-
rjedenja.

Ako se pode od pretpostavke da je na Sustipanu rije¢ o ranosrednjovjekovnoj crkvi, odmah
se namecu brojna pitanja. Njezine dimenzije su znatne, Veliinom nadmasuje sve crkvene
gradevine u Dalmaciji ne samo iz tog vremena, koje su odreda sitne, nego i one iz XI.
stoljeéa s oznakama rane romanike, kao §to su primjerice crkva na Stupovima u Biskupiii,
katedrala u Biogradu, sv. Marija u Zadru, sv. Petar i Mojsije u Solinu i sv. Bufemija u
Splitu, kad im se povriina povecéala.® Ni jedna od tih gradevina ne prelazi ukupnu duZinu
od 30 metara. Ovako predimenzionirana, crkva na Sustipanu nadmasivala je potrebe sa-
mostana koji je, prema svernu, bio dosta malen. Naime, s juzne strane crkve do mora, gdie
su otkriveni njegovi tragovi, i nema puno prostora. Rijet je o pojasu sirokom tek petna-
estak metara, pa se mora zamisliti da je juZno prodelje samostana bilo na rubu vertikaine
stijene koja se s visine od 17 metara rusi u more. A i srediinje dvoriste, oko kojega su se
zasigumo nizale gospodarske i stambene prostorije, ima dimenzije tek 5,0 sa 7,5 metara.
Nerazmjer izmedu tih dvaju dijelova vrlo je upadljiv, pa bi tesko bilo protumaditi sto ée
tako velika crkva za relativao mali samostan. Ako je rije¢ o starokricanskoj crkvi kojoj je
samostanski dio tek kasnije prigraden, razloge za njezinu velidinu bi se moglo laks
pretpostaviti, :
Ne samo prostornodéu, veé i oblikom crkva na Sustipanu je tipiéna za starokr§¢ansku
arhitekturu. To je trobrodna bazilika s narotito $irokim srednjim brodom. Ima samo jednu
polukruznu apsidu na istoku, a narteks na zapadu. Niti jedna sakralna gradevina ranog

Dasen Vrsalovic: Cerverogodisnji rad Institeta za nacienaln arheologiju i Muzeja hrvatskih arhecloskih
spomenika u Splite. Starohrvatska prosvjeta, Zagreb, 1963, sv. 8-9, 272-273. —T. Marasovi¢, D. Vrsalovié:
Srednfoviekovaa opatija ne Sustipanu u Splite. Viesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku LXV-LXVI,
Split, 1971. - IstraZivanje i obnova srednjoviekovie bazilike na Sustipanu. URBS, Split, 1973., 84.

Nenad Cambi: Neki problemi starolrséanske arheologife na istocnof jadranskoi chali. Materijali X1 uz 1X.
kongres arheologa Jugoslavije, Zadar, 1972, Zadar, 1976, 260.

Usp. Miljenko Jurkovid: Crivena reforma | ranoromanicka arhitektura na istocnom Jadranu. Starohrvatska
prosvieta, Split, 1990. sv. 20, 206-207. - Ivo Petricioli: Od Donata do Radovana,Split, 1950, 44.
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srednjeg vijeka na na$oj obali nema takav tlocrtni oblik, pa bi i po tom kriteriju bila
iznimka.’

Nasuprot ranosrednjoviekovnima, navedeni raspored i proporcije sv. Stjepana pod borovi-
ma svojstveni su starokr$éanskim crkvama. U primorskim krajevima isti tlocrt, uz manje
varijacije, imaju bazilike u nedalekoj Saloni iz V.~-VL stoljeéa. Medu njima su posebno
Bazilika urbana i druga nefto miada kraj nje, Arijevska bazilika te bazilike na Marusineu i
na Manastirinama. Vrlo joj je sliéna i prva katedrala u Zadru te katedrala u Puli. One su i
po dimenzijama priblizne bazilici u Splitu. '
Kad je rije¢ o iznesenom argumentu da nadin gradenja s loje obradenim kamenom i nepra-
vilnom strukturom zidanja ukazuje na uobidajen postupak u ranom srdnjem vijeku, to je
priliéno nepouzdan oslonac.” lako su u raznim vremenima prevladavali neki karakteristi-
¢ni nadini klesanja i slaganja kamena, uvijek su postojali dobro i loge gradeni zidovi,
Primjera ima puno i iz kasnoantickog vremena. To je ovisilo o zna¢aju gradevine, raspolo-
#ivim sredstvima, angaZiranim majstorima i jo§ mnogim, za svaki sluéaj, posebnim okol-
nostima. Stoga bi to mogao biti samo dodatni, a nikako glavni pokazatelj za datiranje.

Jo§ prije istraZivanja bazilike na Sustipanu bila su poznata dva starokricanska sarkofaga
koja su se tu nalazila. S obzirom na ranije slabije poznavanje situacije na terenu, za njih se
nagadalo da su mogli biti doneseni odnekud sz strane i ovdje ponovno uporabljeni. Medu-
tim, prilikom recentnih arheologkih iskapanja otkrivena su jo§ 24 anti¢ka i starokré¢anska
kamena ulomka. Od njih je najvedi broj pripadao sarkofazima, uz vise dijelova stupova,
nithovih baza i korintskil kapitela, zatim natpisa i nesto plastike.

I kod manjih zadtitnih revizijskih istrazivanja 1994. godine otkriven je, uz ostalo, veéi broj
grobova od kojih je Sest iz [V.-V. stoljeéa.® Time je nedvosmisleno potvrdeno postojanje
kasnoantickog grobljz na tom mjestu, $to je, uza sve ostalo, jos jedan dokaz viie za tvrdnju
o vremenu gradnje bazilike u doba ranog kr$c¢anstva. Nekropola iz tog vremena mogla je
biti puno veéa nego Sto se sada iz pronadenih ostataka ¢&ini. Naime, treba imati u vidu
dinjenicu da se ovdje pokapalo u srednjem vijeku za kuZnih poSasti, a posebno u XIX.
stoljeéu kad je tu bilo vise od 4000 grobova, Te novije rake su gusto rasporedene 1 duboke,
pa su gotovo u potpunosti poremetile kuiturni sloj tla. Mladi su ukopi vrlo vierojatno
unidtili dosta onih najstarijih.

Benediktinci su napustili samostan sredinom XV. stolie¢a, pa je otada pocéeo propadati.
Njegove rufevine su uklonjene oko 1700, godine. Na mjestu bazilike u zapadnom dijelu
sagradena je 1814. godine mala jednobrodna crkva s ¢etvrtastom apsidom. Zidana je vjero-
jatno kamenjemn pokupljenim sa stare bazilike. Na njezinu procelju su ugradene detiri

Vidjeti tlocrte u radovima Ternislava Marasovita i Sene Sekuli¢-Gvozdenovié u publikaciji Prilozi istrazive-
nju starchrvatske arhitekture, izdanoj u Splite 1978. godine.

Ejnar Dyggve: Povijest salonitanskog kr§éanstva. Yzabrani spisi. Split, 1989. - Ivo Petricioli: Kaetedrala sv.
Stosife Zadar, Zadar, 1985. - Pavusa Vezié: Starokr§céanshd sloj katedrale u Zadru, Diadora, Zadar, 1988., sv.
10, 172-173. - Branko Marugi¢: Kesnoanticka i bizantinska Pula, Pula, 1967., 30.

T. Marasovié, D. Vrsalovié: Srednjoviekovaa..., 203.

M. Petrinee, T. Separovié: Arheoloska iskopavanja na Sustipam, Obavijesti Hrvatskog arheolotkog drustva
XXVI1, Zagreb, 1994, br. 3, 47 1 48,
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skulpture i natpis koji.se pripisuje XIL-XIII stoljeéu te skulptura sv. Stjepana iz XIV.
stoljeca. Ta éinjenica ukazuje na dvije moguénosti njihova podrijetla. Prva je da je stara
crkva u doba romanike pregradena pa je dobila nove, zasigumno bogatije urese. Oni su
podetkom XIX. stoljeca uzeti iz ruSevina i ugradeni u dana$nju crkva, $to je opet samo
najlogiénija pretpostavka. Ali o tome nema nikakvih svjedocanstava. Medutim, s druge
strane, neke od tih spolija, kao uostalom i stupovi u unutradnjosti, mogle su biti pokupljene
negdje s drugog mjesta i ovamo donesene.

U unutradnjosti danasnje crkvice, uz boéne zidove duZ obje strane prislonjena su po tii
stupa s korintskim kapitelima. Jedan je od bijelog mramera, jedan od bijelog granita, a
preostala detiri od ruzidastog granita. Po svim obiljezjima pripadaju antici, ali po materija-
tu nisu iz obliZnjih kamenocloma. Ta pojava veé je davno uodena i pokusalo se je objasniti
u okvim tadadnjih spoznaja. Veé je atheolog don Frane Buli¢ 1908, godine iznio misljenje
da su uzeti s Dioklecijanove poalace. Poznato je da su pri gradnji velike rimske palade u
Splitu skupljani dijelovi iz drugih zgrada i tu ponovno ugradeni. To se ¢inilo zbog velike
#urbe zavrSetka radova. Tako su iz Asuana u Egiptu preneseni stupovi upravo od ruzica-
stog granita. Kako takvog kamena nema u nagim krajevima, a dimenzije su bile sli¢ne,
Buli¢ je drZao da su izvormno pripadali peripteru careva mauzoleja, tj. trijenm koji ga je
opasivao okolo s vanjske strane i prostazi pred ulazom.®

Po Buli¢evu misljenju stupovi su kasnije postavljeni u baziliku na Sustipanu izmedu glav-
ne i bo¢nih lada, Zatim su navedno premjesteni u crkvicu na istom mjestu za koju je on
drzao da je prvobitno bila predvorje bazilike, 5to su arheoloska istrazivanja opovrgla.'®
Crkvica je, naime, izgradena tek kad je bazilika bila ve¢ potpuno porusena, i to upravo nad
njezinim narteksom i prednjim dijelom srednje lade.

S obzirom na mjere, stupovi su mogh biti s vile mjesta iz Dioklecijanove palage. Njihova
je visina medusobno nesto razlicita i kreée se od 4,08 do 4,66 metara. Ta nejednakost se
srece 1 na drugim dijelovima palade, npr. peristilu. Posljedica je to éinjenice $to su stupovi
uzimani s drugih zdanja, a razlika v dimenzijama pri ponovnoj ugradnji u Dioklecijanovu
paladu izjednadavana je visinom baza i kapitela ili manjim skra¢ivanjem stabala stupova.
Tako se iznad Zlatnih vrata palade nalazio niz od upravo Sest dekorativaih stupova na
konzolama ¢&ija je visina iznosila nedto vise od 4,00 metra. Sada ih vise tamo nema. Isto
tako, pred Malim hramom se nalazio portik sa $est stupova visokih otprilike 6,60 metara.’

Preostali stupovi periptera, medu kojima su neki takoder od granita, visine su 4,56-4,83
metra, pa su po dimenzijama najbliZi onima koji se nalaze na Sustipanu. Stoga je najvjero-
jatnije da su podrijetiom odatle, ali je pitanje s kojeg totno miesta i kada. U traZenju
odgovora valja uzeti u obzir &injenicu da je prostaza uklonjena u XIIL stoljecu kad se na
njezinu mijestu poceo graditi zvonik katedrale.'” Osim toga, 1602. godine s isto&ne strane

? Frane Buli¢: Materiale e provenienza della pietra, delle colonne, noanché delle sfingi del Palazzo di Dicele-
ziano a Spalato e delle colonne ecc. delle basilice cristiane a Salona. Bullettino di archeologia ¢ storia dalmata
XXXI, Split, 1908. 97 — Emest Hébrard: Spalato,le palzis de Diocletien, Pariz, 1912, 90.

® F. Bulié: Materiale... 97 - L. Jeli¢, F. Buli¢, S. Rutar; Foda po Splieru i Solinu, Zadar, 1894, 216.
" Usp. npr. E. Hébrard: Spalato..., crieze na strani 34  tablici iza strane 96,
12 Frane Buli¢: Palaca cara Dioklecijana u Splity, Zagreb, 1927., 218.
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ARUZOLOSKO ESTRAZIVANIN SUSTIPANA
TLOURT 1963,

Arheoloski ostaci samostana na Sustipanu; 1-3 zidovi narteksa bazilike, 5-13 ostali zidovi
bazilike, 2123 temelji pravokutnog zvonika, 2526 bunar, 2939 zidovi samostanske zgrade
Juzno od crive, 46 postofeca crivica sv. Stfepana iz 1814., podignuta na rusevinama bazilike,
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Zapadno prodelfe postofece crivice iz proslog stoljeca na mjestu bazilike. U njezine zidove
su kao spolije ugradene skulpture iz XIL-XIV. stoljeca.

katedrale, bivieg careva mauzoleja, prigraden je kor, pa je tom prilikom uvklonjen dio
periptera s dva stupa.’® To znaéi da su ti stupovi skinuti vise stoljeca poslije nego §to je
sagradena bazilika na Sustipanu, §to se dogodilo najkasnije u X. stoljecu. Stoga nisu ni
mogli biti tamo ugradeni. Ali kad je Buli¢ o tome pisao, malo se 5to znalo, pa se dosta
nagadalo. I istraZivadi bazilike u novije vrijeme takoder su u osnovi prihvatili pretpostavku
da su stupovi bili u bazilici, pa su u nacrtu konzervacije njezinih ostataka predlozili da se
skinu iz crkvice i tamo ponovno vrate.* Tako je nastala jo§ jedna kontroverznost.

Sve te neusuglaiene postavke traze jedan podrobaiji komentar. U doba gradnje palace
prvih godina IV. stoljeca za cara modéne rirske drzave nije zasigurno bilo problem dovest
stupove i neke druge dijelove iz dalekih krajeva. To se objainjava potrebom brzog grade-
nja i useljenja. Ako je bazilika na Sustipanu staroksdcanska, §to iz svega dosad iznesenog
proizlazi, tefko je povjerovati da bi stupovi za jednu obiénu crkvu, kakvih je u to vrijeme
bilo puno, bili dopremljeni cak iz Afrike. Tome se protive pogorane druiveno-politicke
prilike, a u prvom redu gospodarske moguénosti investitora. Isting, na starokeiéanskim
bazilikama u Saloni bilo je granitnih stupova, ali i oni su uzimani sa starijib rimskih
gradevina,

¥ F, Bulié: Paluca..., 210,

* Tzvedbeni nacrt konzervacije bazilike na Sustipanu. Urbanisticki biro Split,1962. Projektant Jerko Marasovig,
dipl. ing. arh. konzultant dr. Tomislav Marasovic.
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Isto tako, teiko je prihvatiti pretpostavku da su ved negdje u V. stoljeéu stupovi skinuti s
Dioklecijanove palace koja je u to vrijeme bila jos§ dobro ofuvana i sluZila kao prebivaliste
nekim rimskim patricijima, a medu njima vierojatno generalu Marcelinu koji je neko vrije-
me samostalno vladao Dalmacijom. Upravo tada nasao je u palagi nekoliko godina utodi-
ste posljednji svrgnuti zapadnorimski car Julije Nepot."

Nesto vise svjetla u to pitanje unosi i nalaz in situ u bazilici jedne baze stupa ke_]a je
otkopana prilikom revizijskih istraZivanja 1994. godine. Njezino je ustrojstvo anticko.
Sastoji se od etvrtaste plinte iznad koje se niZu torus, trohilus pa jo¥ jedan pli¢i torus.
Medutim, na njoj se moze opaziti zanimljiva pojava, a to je izoblidenje crte profila. Za
razliku od normalnog geometrijski jasnog izraza, izgubio se raniji logicni odnos izmedu
tektonike i oblika. To ukazuje na razli¢ito shvadanje i slobodnije interpretiranje starijih
predlozaka koje se inade sre¢e u ranokri¢anskoj umjetnosti. Ta stopa je druk¢ija od onik u
Dioklecijanovoj paladi, §to ukazuje na to da su stupovi u bazilici na Sustipanu bili drugi,
upravo za nju klesani.

Na osnovi svega moglo bi se zakljuditi da stupow iz Dioklecijanove pala¢e uopée nisu bili
u bazilici. Oni su tek potetkom XIX. stoljeca, pri gradnii crkvice sv, Stjepana, preneseni i
izravno u nju ugradeni. Pritom je uvjerljiva pretpostavka da su veé u doba pregradnja
mauzoleja skinuti sa svojeg mjesta, ali su ostali negdje pohranjeni do ponovne ugradbe.
Uzimajuét u ovorn trenutku dosta slobode u zakljudivanju, postojanje velike starokriéan-
ske bazilike na poluotoku Sustipanu i nekropole uz nju moZe se tumaditi nekim posebnim
vierskim kultom na ovom iznimnom polozaju, ali dosad za to postoje samo indikacije,

Resume

Sur la bien connue presqu ‘fle rocheuse qui s 'éléve de la mer du cdté de Ventrée dans le port de Split,
il y avait & I'dntiquité une nécropole. On a récemment découvert qu’d cette méme époque, on y avait
aussi construit une grande basiligue protocatholigue. On a retrouvé de nombreux fragments de
calonnes et d'éléments décoratifs. Dans le tot Moven-Age, les bénédictins avaient élevé du coté sud
de 'église un monastére qui joua un réle imporiant dans la vie publigue de Split et de 1'état croate.
Avec le temps, cet ensemble d’édifices fut abandonné. Ses restes disparurent tout 4 fait entre le XVIT
et XVII sigcle. Au début du XIX siécle, on construisit sur les ruines de la basiligue ['église de Saint
Etienne. Un peu plus tard, on aménagea sur ln presqu 'fle un cimetiére qui fist lui aussi éliminé aprés
plus de cent ans, aprés la seconde guerre mondiale. On ne sait pas exactement guand cetle basilique
Jfut construite. Les derniéres recherches archéologiques et analyses comparatives ont montré qu il
8 ‘agissait d'un édifice datant du protocatholique et non du t6t Moyen-Age. Il s ‘agit d'une basilique
type de la périvde de I'Antiquité tardive avec beaucoup d'absides semi-circulaires comme il était
habituel d’en voir dans les milieux urbains de cetie épogue sur la cite Est de I'Adriatique, surtout d
Solin, Zadar et Pula.

On se pasa des questions sur la date et les circonstances du transfert de 6 grandes colonnes faites en
granite rouge qui auraient été enlevées du Palals de Dioclétien et ajoutées d la nouvelle église de

15 ' . .
Ljubo Karaman: Dogadaji petog sioljeca u splitskoj Dioklecijanovef palaci. Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji, SpHt, [962.,5v. 14,81 9.
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Saint Etienne de cef endroit. Etant donné que l'on connaii mal la situation sur ce terrain auparavant,
on suppose qu ils ont tout d abort été installés dans la basilique entre les nefs pour ensuite étre mises
dans la petite église. Les théses sont trés controversées.

Il est done préférable de conclure que les colones qui avaient été orées de la fagade extérieure de la
catédrale, ou encore de Uancien mausolée du roi romain Dioclétien, afin de pouvoir permetire lu
construction du clocher et du choeur, furent entreposées quelgque part. Ce n'est qu’au début du
XiXeéme siécle qu'on les ajouta a la petite église & Sustipan.
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