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Folklorismus in der

Tschechoslowakei

Gegenwirtiger Zustand und Problematik

In jeder nationalen Gemeinschaft existiert aufer der nationalen Kultur und Kunst
auch ein ausgedehntes und mannigfaltip strukturiertes Gebiet der “nichtprofessionellen™
Kultur vnd Kunst, das sowohl das individuelle Schaffen der begabten Amateure und der
naiven (insiten) Schopfer, als auch Phinomene und Prozesse der traditionellen Volks-
kultur und kunst der Vetpangenheit beinhaltet. Von dem Laienschaffen unterscheidet
sich die Volkskultur durch jhren relativ gleichartigen Charakter und durch spezielle
Funktionen. Der Volksautor schopft aus der Tradition und ist gleichzeitig von ihr be-
grenzt; bei aller Individualitit sciner Werke gibt es immer gemeinsame Grundelemente,

_ von denen er ausgeht und die er entweder weiter reproduziert, um dadurch zur Stabili-
sierung der Tradition beizutragen, oder sie in verschicdenster Art schipferisch eniwickelt

und umindert. Infolge ungiinstiger gesellschaftlicher Bedingungen oder nach dem Tode
der Volkskimstler oder Triger kinnen die Elemente der Tradition degenerieren oder

- ~villigzugrundegehen -~ -

Den Terminus “Volkstradition™ benutaen wit in diesem Zusammenhang zur Bezeich-
nung eines historisch cntwickelten Systems der Phinomene, Funktionen, Zusammen-
hiinge und Prozesse des Volkslebens, die in einzelnen Grappen der lindlichen oder stidti-
schen Bevilkerung iiberwiegen und die von ihren Trigem als eine Norm angenommen
wurden. Man kann also von pesellschaftlichen, kiinstlerischen und technischen Traditio-
nen sprechen, in deren Rahmen Werke entsichen, die die Auflerung der Vorstellungen
Ansichten und Emotionen entsprechender Gruppenmitglieder darstellen.' Gleichzeitig
dnd wir uns auch dessen bewufit, daff der Termitms Volk, Valks-, innetlich strukturiert
ist, weil es gich vom historisch-gesellschaftlichen Standpunkt vm ausgebeutete Masse, vom

dkonomisch-gesellschaftlichen Standpunkt dann um Werktitige handelt. In der modernen -

1 Cf Jech, I.: Soufasny stav folkléru a jcho hlavaf tendence. In: Slavensky ndrodopis 20

(1972) 196—207.
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Gesellschaft der 70er Jahre unseres Jahrhunderts vermischen sich jedoch diese Kategoricn
und im sozialistischen Gesellschaftssystem gewinnen sie andere Qualititen.?

Im Rahmen der kinstlerischen Tradition des Volkes begegnen wir natimlich den
Termini “traditionelle Folklore®,- “zeitpendssische Folklore™, Folklore der einzelnen
Trigergruppen (Eindliche, stidtische, Arbeiterfolklore w.a), volkstimliches Schaffen,
naives (insites) Schaffen, Lajenkunst usw.” Alle obengenannten Phinomere bilden stets
ein Forschungsgebiet, denn ihre Auffassung indert sich mit der Entwicklung der moder-
nen Gesellschaft, in der die Stellung, Form und die Funktionen der Folklore von unter-
schiedlicher Beschaffenheit sind. Um iiber den Folklorsmus verantwortlicher sprechen
zu kénnen, versuchen wir vorerst einige Thesen. von der Folklore aufzustellen, aus denen
wir damn die Grundkomponenten der inneren Struktur des Nachkregsfolklorisimus und
seine AuBerungen in der zeitgenossischen Tschechoslowakei ableiten kénnten.

“Die Folklore™ ist die Bezeichnung eines Komplexes von historisch entwickelten
sprachlichen, musikalischen, Vokal-, Tanz- und Theateraussagen, Genres und Kommuni-
kationsprozessen, die zusammen eine zeitlang iberdauemde gedfiete Struktur der
Stereotypen im Rahmen der pegebenen traditionellen Voikskuliur darstellen. Sie bein- .
halten gewdhnlich folgende Eigenschaften:

2) vom Ursprung her sind es individuelle Werke, die unter dem Einfluff der gege-

benen kollektiven Volkstradition stehen und sich auch im Rahmen ihrer cigenen all-
mihlichen und oft spontanen Entwicklungsreihe weiter entwickeln:

b) sic entstehen, werden verbreitet und erhalten, oder degenericren mittels dJder
kollektiven Uberlieferung; einige von thnen (Anckdoten, Memorate) verbreiten sich auch
in der technisierten Umwelt miindlich ;

¢) es sind Darstellungen jener Phiinomene oder Prozesse der Trigerpruppe (einer
Region, des ganzen Volkes. ), die als Objekt des gemeinsamen spontanen Interesses
der Schépfer und Rezipienten auftreten und ihrer eigenen Informierung oder Vergnii-
gung dienen; .

d) jede Vorfithrung ist eine relativ selbstindige Aussage, also eine zeitlich, &rtlich
und gesellachaftlich bedingte Improvisation; )

e) in der Ursprungsgruppe oder in ihrer Nihe verwitklicht sich die “Riickkoppelung™,
d.h. solche Reaktion der Rezipienten, die die Art und Qualitit der eben verlaufenden
Improvisation rickwirkend beeinflufit;

f) dic Folkloreaussagen beinhalten manchmal nur eine latente Hsthetische Intention
und ihre Genreform ist synkretisch;

g) in der weiteren historischen Entwicklung, besonders auBerhalb ihres Entstehungs-
milieus, beginnen allmihlich die Hsthetischen und unterhaltenden Komponenten zu
iiberwiegen; einige stabilisierte Genzes der “traditionellen Folkiore™ werden in der nicht
urspriinglichen Umwelt als nostalgische Vergangenheitserinnerungen angenormmen *

2 Diese Vorstellung entwickelte sich allmihlich, cf. Bened, 1.: Souéasny ¢lovek a lidovd kultura.
In: Ndrodapisné aktuality 3 (1966) 2, 2§-31; Cechovd, H.;: Analyza marxisticko-leningkyeh definic
kultury. Praha 1578; Herman,I: Probleme der sozialistischen Kultur. Budapest 1978 Mravik, J.:
Kultirna politika socmlmmkr..ho Ztdtu. Bratislava 1978.

* Zur Terminologic erschienen kurze Marteriulion in der Zeitschrift Ceskostovenskd ctnografic,
cf. Jech, J.: Folkldr. Ibid. 4 (1956) 80-82; id.: Lidové umcm—n:irodn[ uméni. Ibid. 82-84; id.:
Vypravcm z¢ Zivota. IDid. 201-202,

4 Davon spreche ich in der Studic Stard a novd tradice. In: Slovensky nﬁradopls 20 (1972)
209-214,
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Wir etheben natiitlich keinen Anspruch auf eine vollkornmene Aufzihlung aller
Gesetzmzfighkeiten der Folklore ; wir glauben jedoch, daft die obengenannte Charakteristik
als ein geniigender Ausgangspunkt zu einer ihnlichen Beschreibung des Follkdlorismus
angesehen werden kann, Den Folklorismus konmen wir eigentlich als eine mehr intellek-
tuelle Anpslegenheit ansehen; es handelt sich um einen sekundiir gebildeten Komplex von
Phiinomenen oder Prozessen, in dem die iisthetische — oder umgekehrt dic 6konomische
— Ausniitzung oder Umbildung der Tradition liberwiegt.® Man kann natiirlich einwenden,
* dafy- es sich auch in dem zeitpendssischen Dorf um eine iiberwiegend isthetische oder
grhaltende Ausniitzung der Tradition handle, aber gleichzeitig mufl erwiihnt werden, dafy
hier noch iramer innere psychische und emotionale Zusammenhinge mit der histonschen
Tradition bestehen, die nach aufien hin in engen Bezichungen zur Folklore, zu den
Jahres- und Familienbriuchen und lokalen Merkwiirdigkeiten zu Wort kommen. Der
Folklorismus im Dorfe hat im ganzen mit der Tradition folgende Verbindung:

vorhergehende lebendige Umbildungen der Tradition
Tradition \ / in der Kunst

Folklomsmus w TRADITION s Folklorismus .
// \ im pesellschaftlichen
. et ) entariete Leben
entartete Trodition Tradition

Aus dieser Darstellung geht hervor, dafh die Tradition keine unverinderliche Gegeben-
heit, sondem eine sich dialektisch entwickelnde oder untergehende Erscheinung ist, deren
Beziehung zu dem, was wir Folklodsmus nennen, sowohl positiv als auch negativ oder
neutral sein kann. Unser Schema gilt fir das Dorfleben und in einzelnen historischep
Entwicklungsperioden nimmt es spezifische Eigenarten an. Die stidtischen Traditionen
sind anders und man kann sie als formalere bezeichnen: sie entwickeln sich in einem
relativ heterogenen Milieu, sie wurden kaum gesammelt, und so wissen wir von ihnen
gewissermafien weniger.

Von der Aufrihlung- der Folklorepesetzmifigkeiten ausgehend, kdnnen wir sagen,
dafy der Folklorismus Bezeichnung eines Komplexes von historisch entwickelten Sprach-,
Musik -, Vokal-, Tanz- und Theateranssagen einschlieflich der Phinomene der materiellen
Kultur ist, der in der Existenz, Ausnitizung und Umbildung der Phdnomene der traditio-
nellen Volkskultur in nicht urspringlichen Bedingungen bemht und eine einstweilige
und durch Mode bestimmte Komponente der historisch entsprechenden Entwicklungs-
stufe der Nationalkultur bildet. Dieser Komplex hat gewthnlich folgende Bigenschaften: |

a) vom Ursprung her sind es individuelle Auficrungen und Prozesse, die die kollektive
Tradition der Volkskunst nachahmen, umschreiben oder umbilden und so cigene Ent-
wicklungsreihen bilden; -

b) sie entstehen, verbreiten sich, bleiben erhalten oder gehen unter im Rahmen eines
gesteuerten oder sich selbst iiberlasscnen Prozesses im engen Zusammenhang mit den
Massenmedien (manchmal ein “Verbrauchsfolklonsmus™);

c) sie diepen zur Darstellung der ursprimglich traditionellen Volksphinomene, die
dadurch fiir dic ganze Nation bedsutend werden und die also mum Objekt des gesarat
programmierten und propagierten Interesses der Rezipienten wurden und zu jhrer Unter-

* Ausfithrlicher davon Svehldk, 5. Folkloristika a folklorismus. Slovensky ndrodopis 23
{1973) 602-609.
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haltung und Befriedighng der Hsthetischen oder Skonomischen Bedimfnisse dienen (isthe-
tisch gezielter Folklorjsmus sozialistischen Typus);® .
d) einzelne Aussapen sind keine individuellen Improvisationen im Rahmen der

Tradition, sondem es sind Ergebnisse ciner schopferischen oder propagandistisch ge- -

ziglten Tatigkeit; _

e} die “Rijckkoppelung” der Rezipienten — wenn sie iibethaupt erweckt wird —

beeinfluidt nicht im geringsten die Art und Qualitit der im Rahmen des Folklorismus
entstandenen Erscheinungen;

' f) die Phinomene des Folklorismus beinhalten eine isthetische Intention, die sich

in der ausgepriigten Genreform realisicrt, oder sie kénnen ganz im Gegenteil ins Gehict

des Kitsches einpersiht werden;

g) se sind von iiberwiegend sthetischem und unterhaltendem Charakter und wirken
auf die individuelle Nostalgie der Rezipienten, auf den Fremdenverkehr, oder sie dienen
zur Unterstitzung nationaler oder politischer Ziele,

Aus den angefithrten Betrachtungen geht herver, daB die in dem Volksmilieu (d.h. in
relativ homogenen Gesecllschaftsgruppen der Schopfer und Triger und bei verschieden.
artigen Umbildungen) existierende Folklorekommunikation im engen Sinne innerhalb
des traditionellen Konotationsfeldes realisiert wird, Die Art einer solchen “Kommunika-

tion in der Folklore™ kénnte man auf dem Beispiel des gebriiuchlichsten zeitpeniasischen |

Genres, anf den Erinnerungserzihlungen, put darstellen, Wihrend der Erzshisituationen
in den heutipen Dérfern und Stidten kommen pewdhnlich undifferenzierte Familien-
informationen, Nacherzihlungen der Fernsehserien, kritische AuBerungen zu den Fa-
milien- und offentlichen Vedhiltnissen u.a. vor, was eigentlich eine Urform des infor-
mierenden Memorates ist. Ezst ein interessantes Ereignis emotionalen Inhalts, wie z.B.
tragische Autounfiille, Mord oder Selbstmord unter dramatischen Umstinden oder ein
grobier Raub erregen dic Sprecher so, dafb sic schon beim Emihlen der Neuigkeit, die
zuerst ilberwiegend mit der informativen Absicht wefter vermittelt wird, den Erginzungen
seitens der Horer oder Zeugen ein williges Ohr zeipen, und falls die Erzihlung dfters
reproduzicrt wird, wissen sie schon, wie man den Aufban der Information gestalten muf,
um dabei auch den Genud aus gutem Erzihlen anbieten zu kdnnen. Narrativ gut bearbei-
tete Erzdhlung beinhaltet also neben der Kontakt- und referativen Funktion auch dic
Ansdrucks- und dsthetische Funktionen, wobei natiirlich das Signifiant von dem Zeichen-
charakter des traditionellen Milieus beeinfluft wird. Der Kommunikationsprozef der so

cwn = ——entstandenen-Erzihlung . wird .gleichzeitig-zum Zeichen der Erzihlsituation. Wenn dann

das Signifié€, Signifiant und semiotische Funktionen der obenmerwihnten Auffassung
der Tradition entsprechen, stabilisiert sich allmihlich ein neues Volkserzihlungswerk,

Zum Unterschied davon besteht der Zeichencharakter der Volkserziihlung im
Rahmen des Folklorsmus darin, dafy e$ sich hier um keine Folklorekommunikation
handelt, sondern dafl ecigentlich Kommunikation von der Folklore verwirklicht wird.
Die Mitteilung geht nimlich im beliebigen Milieu vor sich, also nicht nur in der oben-
angefiibrten Gruppe, sondern immer mehr in einem breiteren Konotationsfeld, und sie
bekommt auch einen anderen Zeichencharakter. Seine wichtipste Komponente ist jetzt
die Reprisentationsfunktion und ein solch bearbeitetes Signifiant, daf dic Erzshlung
mehrere verschiedene Zuhdrer interessieren kann. Fir dissen Zweek bereitet man am
oftesten humoristische oder umgekehrt belehrende Geschichten aus dem Volksmilieu

& Zum Unterschied von verschiedenen Formen des Folklore-Kitsches.
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vor, wobei der aus demn Volksmunde so gut bekannie narrative Charakter seine unmittel-
bare Volksgemiitlichkeit verliert. Dic Verindemngen des Konotationsfeldes und der
semiotischen Funktionen 16sen gleichzeitiz eine regressive Verinderung des Signifiant

. aus und beeinfluBen zugleich die Auswzhl des Signifié. Zu dem allgemeinen Zeichen-
charakter der Erziihlung und der Erzihlsituationen im Rahmen des Folklorismus (d.h.
auf der Bilhne oder in den Massenmedien) pehért untrennbar eine passive Wahrnehmung
der Vorfilhrungen seitens des Publikums und der damit verbundene semiotische Aspekt
“ich lasse mich vnterhalten”, wovon wir noch spiiter sprechen werden.

Vom Standpupkt eines Ethnographen befinden sich in der inneren Struktur des
Folklorismus individuclle (intitme, subjektive)} Auflerungen, die z.B. im Familienleben
zu erkennen sind, und verschiedene kollektive Phinomence. Zu den letzteren gehoren
(1) ideologische, staatspolitische, nationale oder regionale Reprisentation und der so-
genannte “svériz” (Volkstumpflege); (2) dsthetische Komponenten, die eine gewisse
Rolle in der Umbildung der Uberbauelemente der Volkstradition oder in der neven
Folkloreschopfung spielen; (3) dkonomische Gegenbenheiten .der touristisch gezielten
Konsumproduktion, die oft dem Kitsch nahe ist: und .(4) solchs Komponenten des
Folklorismus, die allseitig auf weitere Erhaltung und Entfaltung der gesellschafilich
positiven Elemente der Tradition gezielt sind.”

Die &ffentlichen, kollektiven Bestandieile des Folklorismus, besonders seine staais-
oder nationalpolitische Reprisentationsfunktion, wurden in der Tschechoslowakei in-
folge der vorigen historischen Entwicklung als ¢ine patriotische, slawisch orientierte
Kulturstrémung wiederaufgenommen; die sich schon vom Ende der achiziger Jahre des
19, Jh. — natiirlich nicht unter der Bezeichnung “Foiklorismus™ — harter durchsetzte ®

Zu ihrer Stabilisierung trugen Ethnographen, Literaturhistoriker, Anthropologen und’

Philologen bhei, die schon im Laufe der Vorbereitungsarbeiten zur wissenschaftlich und
politisch erfolgreichen Tschechoslawischen Volkskundeausstellung (Prag 1895) nicht nur
die Zeitschrift “Cesky Lid™” (1891), sondern auch die Tschechoslawische volkskundliche
‘Gesellschaft gegriindet haben.

In der neu entstandenen Tschechoslowakischen Republik (1918) wurden diese Pline

weitgehend unterstiitzt, vor allem auf der Tagung der Volkskundler, die von der Tsche-
choslawischen volkskundlichen Gesellschaft in Prag 1924 veranstaltet wurde.?

Man kann sagen, daB die weitere neue Zuneipung zvm Folklorismus ideclogisch mit
einer Reihe von Kulturerscheinunpen zusammenhing, die nach der Befreiung der Tsche-
choslowakei (1945) iibernommen wurden. Die in den 5Qer Jahren verwirklichte gewisse
“Btatisierung™ der Folklore wurde auch diesmal von theorctischen Begrindungen der
Volkskundler begleitet, die jedoch zum Unterschied von den 20—30er Jahren diesmal
nicht mehr patriarchalische Sitten unterstittzten, sondern sich zur sogenannten neuen,

7 ¢ Botkovie-Stulli, M.: O folklorizmu. In: Zbomik za nurodni Fjvot 1 obidaje 45 (1971).

165-186; Gusev, V.J.: Fol'klor v sistcme soviemennoj kul'tury slavianskich narodov. In: Istorija,
kuoltura, etnografija i fol'klor slavjanskich narodov, VIII meZd. sjezd slavistov Zagreb 1978, Moskva
1978, 283—298. Hier auch andero Grundliteratur, die ich also nicht anfihre.

-

% Man muf von dem Ende des 19, Jh. susgehen, um die ganze Entwicklungslinie erkliren zu
kénnen. Dazu duficrte ich mich im Beitrag Uloba lidovs slovesnosti v kultufe socialistického Ceskn-
slovenska. 1n: Sbornik praci filozofické fakulty brnEnské univerzity F19-20, 1975-1976, Brmo
1976, 91 —114, wo die Periodisation des tschechischen Folklorismus anpefithrt ist.

® Cf. Hordk,J.: Ukoly a clle nirodopisu feskoslovenskdho. In: Nirodopisny vastnik Fesko-
slovensky 18, 1, Praha 1923,
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zeitgendssischen Folklore wandten, die dem Aufbau des Sozialismus und der Kollektivi-

sierung der Landwirtschaft dienen sollte.!® Zu einem betrachtlichen Mangel der 50er

Jahre wurde, daf man den qualitativen und funktionellen Unterschied zwischen den

der Agitation dienenden neuen Laienwerken und der in neuen Bedingungen wicderauf- -
genommenen Volkskunstiradition verwischte, Erst nach einer Reihe von Diskussionen

differenzierte man Verinderungen und Umbildungen der witklichen, in der entsprechen-

den natirlichen Mikrostruktur der Schépfer, Triger und Empfinger frei lebenden Tradi-

tion von dem folkloreshnlichen Kunstschaffen der Laien, das allerdings auf die 6ffent-

liche Szenenvorfiihrung eingestellt war.!’ Auch der Arbeiterfolklore widmete man schon

die entsprechende theoretische und Sammleraufmerksamkeit.

Zu den bedeutendsten Komponenten des Folklorismus in der CSSR, sehort seit 50er
Jahren die Tatigkeit von Tanz- und Gesangfolkloreensembles mit professionel ausgearbei-
teten Programmen und von Felkloregruppen, die anthentische Folkiorevorfihrungen
bevorzugen. Auch ihre Titigkeit kniipft an die traditionells Aktivitit an, die vor dem
Weltkrieg in manchen tschechischen und slowakischen Regionen im Rahmen des Brauch-
tums verwirklicht wurde. Jedoch erst in der zweiten Hilfte des 20.Jh. wurden ihre
Auftritte Bestandteile wichtiger Staatsfeierlichkeiten, wie z.B. Tag der Befreiung 9. Mai,
Erster Mai und verschiedene Jubilien von Fabriken und LPG. Diese Aufierung des Folklo-
rismus spielte eine wichtige Rolle vor allem in den neu besiedeMen Grenzscbicten der
CSSR nach 1945, Seit ungefiihr finfzehn Jahren nehmen dic Mitglieder der Folklore-
ensembles auch an den Veranstaltungen der Kérperschaften fiir birgerliche Angelegen-
heiten (Sbory pro obcanské zdlezitosti) bei der feierlichen Namensgebung, bei den
birgerlichen Hochzeiten, Lebensjubiliumsfeiern, bei dem Feiern des internationalen
Fraventags und bei anderen Gelegenheiten teil.'? Zum spezifischen Bestandteil der
offentlichen kulturpalitischen Repriisentation der Gemeinden und Regionen wurden —
.sogar manchmal auch in bisher “ethnographisch inerten™ Gegenden — seit dem Ende der
50er Jahre mehrere erncute Volksfeste und Jahresbriuche, wie z.B. Aufstellen von
Maibidumen, “Umziige der Konige”, LPG-, Emte- oder Weinlesefeste. Sie werden nicht
nur von' lokalen Laiengrupper, sondern auch von Massenorganisationen veranstaltet,
vor allem vom Genossenschaftsbavernbund, sozialistischem Jugendverband, von der
[reiwillien Feuerwehr, von Sportorganisationen oder vom Frauenbund.

Wir haben schon gesagt, dal} die Tétigkeit der Ensembles zu dem wichtigsten Bestand-
teil des zeitgendssischen Folklorismus in der CSSR gehért. Der traditionelle Volkstanz
nimmt im Rahmen der Folklorekommunikation eine spezifische Stellung ein, da seine
Vorfiihning die reprisentative, feierliche und aktiv unterhaltende Funktion erfilit, sei

10 Dazy cf. Nahodil, @.: Za nové pojeti ndredepisné vidy. In: Ccsky lid 6 (38) (1951) 52-57
und Vrabeovd, E.: 1. celostitni folkloristickd konference, In: Cesky Lid 40 (1953) 98=101.

Loaus der riggigen Literatur dazu nur das wichtigste: Bonui, F.: Daldi rovvoj lidové tvofivosti

na Slovdcku. In: Lidovd tvofivost 2 (1951) 236; id.: Podstata u tikoly nové prdce lancénich soubort,
In: Lidovd tvofivost 2 (1951) 11-15; Bouiek, V.- Pozndmky k soulfusnd problematice lidovd vysivky.
In: Véci u lidé 3 (1951-52) 446—461; Kubel. R.: K otdzce lidovych vypravéeh. In: Lidovd tvofivost
7 (1955) 38-3% Thofovd-Stiborovd, V.; Problematika novych lidovych plsni In: Cosky lid 47
(1960) 179~188.

'? Cf. Leftik, M.: Funkeie dedinskych folkloenyeh skupin v siasnej kulldrnej $trukedre. In:
O siéasnom stave folkldrnyeh skupin na Slovensku. Bratislava 1972, 91—94; id.: Problémy vztahu
tedric folkloristiky k Slylizovanému folkléru, In: O spolodenske] funkoit folklérnyeh siborov. Brati-
slava 1972, 38—45.
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¢s als Teil des Jahres- oder Familienbrauchtums, oder auch als Tanzunterhaltung imn
breiten Sinne des Wortes. Der heutige Findliche Volkstanz weist gewthnlich schon keine
Innovationen auf, wie es z.B. in der Volksdichtung der Fall ist, so daf man eher von
dem Uberleben der Tradition sprechen kann. Im Rahmen des Folklonsmus davern zwar
die Reprisentationsfunkiion, der feierliche Zeichencharakter und die dsthetischen Funk-
tionen des Volkstanzes an, jedoch dndert sich dic Art der Vorfihrung und die inners
Beziehung des Publikums zu dem Programum. Die mimetische Mikrostruktur unterscheidet
sich jedoch im ganzen von den spontanen Auffihrungen der Sitten, Briuche und Um-
ginge im Dorfe. Die Leiter der Folkloreensembles und Folkloregruppen rechnen auf
gréfiere (oder umpekehrt geringere) szenische Stilisierung und Anpassung, auf vielfache
Wicderholungen derselben Auflritte, derselben Figuren und derselben Vorflihrungen:
die fiir die Folklore lypische Improvisationsmaglichkeit ist hier nur gering. Die szenischen
Aufihrungen der Folkloreensembles und -gruppen sind in ihrer Struktur dem Laicn-
theater mit kanonischem Text, Regie und Inmenierung dhnlich.'® Trotzdem sind auch
hochprofessionelle Ensembles oder Solisten mit ihrem ausgeprigten Zutriti zur Tradition
bekannt, wodurch sie sich vom professionellen Theater oder Balett unterscheiden, Tn den
Fillen, wenn die Verfasser Methoden der Stilkunst zu beniitzen anfangen (wie z.B. lokale
oder regionale Autoren aller Art) oder sie “a la Folklore™ bearbeiten, héren wir auf, von
der Volkskunst zu sprechen, und wir bezeichnen dicse Schopfung einfach als Laienkunst
— eventuell mit ethnographischem Geprige. Dabei dufiert sich also wieder die konkrete
Kommunikation von der Folklore, wie es schon frither erwihnt wurde.

Einen anderen Bestandteil des Folklorismus bildet die Téatigkeit verschiedener Organi-
sationen. Einige von ihnen konnten die Aktivitit der ehemaligen Volkskunstlicbhaber-
gruppen fortsetzen. die in den Regionen mit crhaltener Volkskunst oder in den Stidten
als Zirkel von Landsleuten titig waren. Auf diese Weise entsteht jedoch eine neue Funk-
tionsverschiebung, Die obengenannten Triger kennen gewdhnlich ihre Tadition aus
eigener Erfahrung, haben zu ihr emotional-isthetisierende Bezichung, reagieren auf
verschiedene Anspielungen, auf Licderanfinge und Erzihlungen, jedoch die “Riickkop-
pelung” zwischen dem Sprecher oder Siinger und dem Publikum kommt nicht vor oder sic
funktioniert nur ungenigend.’® In dem BewuBtsein der Stadthewohner erhilt sich zwar
gine ununterbrochene Bezighung zu der lindlichen Lebensart und zu den Jahreszyklen;
dic stidtische Lebensart entspricht dem jedoch nicht vollig und nur in Einzelheiten: z.B.
ist es der regelmifige Wechsel von Ostern- und Weihnachtszeit oder von paolitischen oder
Staatsfeicrlichkeiten, die zum Lebensstereotyp und hiemit zu giner ncuen, “stidtischen™
Tradition wurden, Die Lindsleulezirkel sind in groBeren Stidten bis heute aktiv. Jedoch
halten die Bewohner der urspringlichen Region oder die hier gebliebenen Familienmit-
glieder die “stidtischen™ Folkloreensembles nicht [iir dic richtigen Sprecher der Region.

I3 . . P 5 . -
Das Interesse konzentrierte sich vor allem aul” die Volkstracht: Sotkovi. B.: Obnovujeme

" lidove kroje ale jen sprivad. [n; Zprivy ULUY T {1947) biczen, [-2; Orel, 1. Lidovi kaltura .
slavnasti nadeho lidu, In: Nase Valagsko 14 (19510) 72-73.

4 Beloge dagu stammen aug der Awisehenkricgszeit sowohl als aus den vorhergehenden Periaden,
o, Pospi$il. F. u. Kol.: Almanach handckého roku, Pierov 1923; Janovsky, R “'Valadsky rok™ 1925
v RoZnovit pod Radhod$iém. In: Cosky lid 25 (19257 155--156; dazu auch die Anderung des Stand-
punktes von €, Zibet, of. il.: Ndrodopisné svitky Moravy. n: Cosky lid 25 (1925) 376—377: id.:
Sviitck lidu Geskoslovenskeho v Proze v kvtnu 1928, In: Cesky lid 28 (1928) 267-270; dagegen sein
Beitrag Proti ndrodopisnym “rakdm™. In: Cosky lid 29 (19293 30-31.
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Hier blieb die Beziehung zwischen der Kommunikation in der Folklore und der Kommuni-
kation von der Folklore irgendwo aul halbem Wege zwischen der Folklore und dem
Folklorismus; man kann sagen, daft dafiir das Milieu beslimmend ist, wo man die Folklore
vorfilhrt,

Im Rahmen des [olklorismus entstand unter staatlicher Beihilfe die technisch-
-finanziclle Basis fir die weitere Lrhaltung bzw. Entfaliung der Vaolkstradition selbst.!*
Dic wechselseitigen Beziehungen zwischen der traditionellen und stilisierten Volkskultur
und andererseits dic wechselseitigen BeeinfluBungen der Volks- und Stilkubtur bilden
~wel ausgepriigte Kontaktzonen, in deren Kreuzpunkt eigentlich der Folklorismus benaht.
In der sozialistischen Gesellschaft exislieren Voraussetzungen fir den Aufschwung solcher
Elemente der Tradition, die in der Ubereinstimmung mit der Entwicklung der sozialisti-
schen Gesellschaft sind. Wesentlich tragen dazu prolessionell organisierte Wettbewerbe
Folkloreschaven und jene Festivals bei, die der heutigen Zustand der Tradition bevor-
zugen. Der Folklorismus ist in dieser Hinsicht Sache der Folkloregruppen oder Folklore-
ensembles mit verschiedener Einstellung zu den Stilisienungen.'®

Bel dem Verpleich der Voiksiraditionsphinomene mit den die Struktur des Folklo-
rismus bildenden Erscheinungen missen wir im Prinzip von der Analyse der Umbildungen
der semiotischen Funktionen beider Phinomene ausgehen. Indem sich die Tradition
nur langsam fndert und crst mit gewisser Zsitverspitung an dic tSkonomischen und
gesellschaltspolitischen Umwandlungen des gegenwirtigen Genossenschaftsdorfes an-
kniipft, entspricht dic Lniwicklung der semiotischen Funktioncn des Folklorismus
den idecnpolitischen Tendenzen der gegebenen Entwicklungsperiode der Gescllschaft 7
Nach dem Weltkrisg fihric man beinahe ausschlieflich progressive “Dorfle benszenen™
vor, und fiir eine kume Zeitspanne Ubsrwog diese Tendenz in mehreren Programmen der
Folkloreensembles. Die meisten Stilisierungen der 50er Jahre waren jedoch aus verschie-
denen Griinden so schematisch, dal sic bis heute — mit einigen Ausnahmen — als ein
eben nicht positives Beispicl dicnen kénnen,!®

'S In divser Hinsicht wird dic Leitung der Folklorismusentwickhing hesonders bemerkbar, ¢
Rous, 1.2 Regulativ ke sbirdni 1dtky lidopisndé. In: Nake Valadsko | (1929-30) 181 185; Videlavik, A.:
Nivod, jok shromazdovali dokludy lidové kultury v ohlasti jiZal 2 vichadnj Moravy. In: Zrnko &
zrnefku. Uherskd Hradistd 1941; Orel, J.: Zemsky ndredopioy kurs v Bmé. In: Nafe Vatussko 10
(1947); Iank, V.: Druhy zemsky nirodapisny kurs v Brné, In: Vigstividny visinik moravsky |
(1946) 230 -231; Krejet, .0 Nowve pojell masovd sbirutelskd price, In: Lidovi rvafivost 4 (1953)
91-91; Port, J.1 Zdsluha nirodopise o divadelni atvary, Blok 1. Broo 1946 27, 28—31. Auch ver-
schicdene Volkstanzeditionen von Z. Jelinkovd aus den Jaluen 1954—1974 pehdren hierher.

Y5 ¢v. Zdenck Nejedly a nage lidovd uméleckd lvofivost, Praha 1954,

17 Divs war selion vor dem 1. Weltknier bemerkbar: Sebestovd, AL Lidske dokumenty 1 jing

niredopisné paznimky. Praha 19005 Dudek, B Pro machovin svénizu na Slovicka. lo: Cosky lid
X (1924) 356-357; Rutte, L.: Zuchuvejle riz nafich vesnic! In: Lidovil wvorba 1940, 2,3 5: 34,
1-2; Kofinowi, Z.: Lidovi zdbava — scuddst nového Zivaw. In: Lulovii tvofivast 2 {1951y 814-nal4:
am bedeutendsten ist hier ein Sammelbuch: Premeny Pudovyeh tradiod v stifasnost, ed. M. LeSogk,
- I1. Bratistavag 1977 1978,

¥ Besonders i der Zeitschrift Lidovi tvofivost (Volksschaffen) crschienen in den Jahren

1952 1960 zuhlreiche Studien zu dieser Theinatik, wo man entweder alles lobte, oder “eringon
Fehler™ cntschuldigte, Jedach auch in dicser Zeit waren einige kritische Stimmen zu héren, wie 7.B.
Markl, Lo Shézuteld a lidovi zpévaci, In: Lidovd wvofrvost 12 (1961) &, 128-130. Frage dow Folklore-
charaklers oder des Folklorismus in den neven Schépfungen dor regionalen Auteren wurde nach
nicht geldsl.
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Anfang der 6Q0er Jahre seteten sich scharl “delolklorisierende™ Tendenzen durch,
und man begann mit cinem “Ricktritt™ von der Folklore. Dies war eine natiirliche Reak-
tion auf die “Etlatisicrung™ der Folklore, wobei man fast nur die Volkskunsl fiir einen
Triger der Staatsreprisentation vorfithrte. Jedoch bald danach, ungefihr seit 1964 an,
begann man wirklich sachliche Zusarmmenhiinge der Tradition mit der Gegenwart zu
enthilller, was zu sinsr neuen Entwicklungsiira des zeitgendssischen Folklorismuos fihrte;
si¢ dauerl bis in dic 80cr Jahre an. In den LP'G-Dérfern dnderten sich inzwischen 6korno-
mische und gesellschaftliche Verhiiltnisse zu cinem wirklichen Aufstieg, wobei in den
letzten finfzehn Jahren auch genug Platz fiir die Emeverung der in Trachien und nach
Briuchen organisierten Unterhaliungen blicb. Auf die wisderaufgenommene Neigung
zur Tradition stitzen sich organisch Elemente des sozialistischen Folklorismus. Dieser
neuen Welle trigt wesentlich die durchdachte Konzeption des internationalen Folklore-
festivals in Straznice und des zentralen slowakischen Festivals in Vychodna bei.'? Diess
Veranstaltungen wurden zum Mustermodell fiir die Stilisierungsmethoden, Auifihrungen
der authentischen Folklore und Progiammzusammensetzungen [ir zahlreiche Ensembles.
was sich danach auch in der modemen Aullassung des speziellen Zeichencharakiers
der Vaolleskunst in der Nationalkultur der 70er und 80er Juhre bemerkbar macht.

Als Folklorismus nelunen wir also — wie wir ¢s In verschiedenen Konnotationen
sezeipl haben — nicht alles ohne Ausnahme an, was mit der nicht urspringlichen Existens.
Ausaiitzung oder Umbildung der traditionellen Volkskultur aufferhalb ihrer Umwelt
zusammenhingl. In manchen Regionen Béhmens, Mihrens und der Slowakei gibt os
auch in den 70er Jahren upseres Jahrhunderts -- und das wird sich zweifcllos auch weiter-
hin fortsetzen  lehendige Briuche, Lieder, Tinze und Erzihlungen, die wiederum ihre
historisch crhaltenen oder verschiedenartig umgebildeten isthetischen und sufieristheti-
schen Funktionen behalten, deren Verinderungen organisch an dic Tradition ankniipfen
So sicht es in der Regel aus. In den lelzlen zwei Jahrzehnten sind wir jedoch Zeugen der
Zunalune ciner neucn, nicht cben positiven Tradition, und ewar der des "Volkskitsches™
Das stindig wachsende Interessc Fir Volkskunsigegenstinde filirt die Dorfhewochner
filterer und mittlerer Generation zur Erzeupung solcher Sachen, dic mit der Tradition
nur mittels ihrer Entsichungsumweli in Verbindung stehen; aber das wiire eine andere
Frage,

Wir kdnnen zum Schluf iibergehien, Wir sahen. dafh erst die Folklore auf der Szenc,
auficrhalb ihres cipenen Existenzgebietes, ohne Verbindung mit den urspriinglichen
Lebensmoglichkeiten, zum wirklichen Bestandieil des Folklorismus und zu ciner Art
des Volkstheaters wird. Des Volkstheatars als Schauspiel mit nur geringer dramatischer
Intention. Theatercharakter haben wohi anf den ersten Blick manche dfTentlich vorpe-
fithtten ]izam,hc und zwar deshalb, weil ihr Pubiikum nicht nur Dorfbewohner sind.
sondern Gfter Leule aus der S1adt, die speziell zor Schau hinfahren, des weiteren Mit-
glieder anderer Ensembies. die Tnterpretationsversuche ihrer Kollegen verfolgen. und

¥ Hol¥ .17 : Kriika, strifnickd slavnost a ndroduepiser In: N:iraduphnd aktuality 1 (1964) L.
2742 Tomes, )z Sinikmické slavnosti o jojich mista v rgnesane lolklora. In: Stoidnice 1946--1963.
Brno 1966, 15 71,

20 Py or, Fralee, V. (ed.y: ladovd kulturd v soufasndm kultumim fivetd. Brna 1974, Yon doer

Frage der Arbeirerfolklore spezieil ol Swrovitha. O Teorctickd o metodickd oldzky sludia délnickd
pusné. In: Radostnd zemé 1] (19611 65 70; BeneS, B K «émiohickym aspeklim analyzy delnickdho
folklaru. In: Wawodopisnd shiuality 15 (1978 103-118.
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endlich auch Fachleute, die hier mégliche neue Schauspieler fiir Festivals oder Rund-
funkaufnahmen aufsuchen. Man muf nicht betonen, daff die Briuche auch Objekt des
Interesses von Folkloristen und der Massenmedien sind. Der Folklorisimus oder die
Tradition hiingt allerdings nicht nur von der Struktur der Zuschauer ab, sondemn auch
von der schon erwihnten “Rickkoppelung”, von den semiotischen Funktionen, der
organischen Beschaffenheit der vorgelithrien Szenen oder Auftritte, jhrer isthetischen
Wirkungskraft und dem Zusammenhang mit dem Leben der gegebenen Gruppengemein-
schaft.?' Das sind eigenilich Standpunkte, die zur Unterscheidung zwischen der am
Anfang erliuterten Aulfassung des Folklorismus und zwischen den Entwicklungsver-
inderungen der Volkstradition in der sozialistischen Gepenwart dienen.

21 .. . | \ . -
Einzelne Themenkreise behandelte man aul den Kenlerenzen in StriZnice. von denen folgens

de Bummelbicher mit Referalen erschienen: Tradice lidove kultury v Fivold sacialistickd spolefnosti.
Brno 1974; Zivetni prostfedi a tradice. Brno 1975: Lidové umént a dneick. Bmao [977: Sou@and
vesnice. Brno 1978, Masopusind tradice. Brno 1979, alle unter der Redaktion von V. Frolec, Dic
internationale Aufmerksamkeit wurde dem Tolklorismus zuf dem Symposium in Keeskemél 1978
gewidmet, wo 2uch entschlossen wurde, das internationale Folklotismus bulletin nnter Redaktion von
V. Voigt und M. LesGik hernusgugeben (num. 1 Budapest 1979).
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