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Autor daje datacije i druge karakteristike dviju pomrc¢ina Mjeseca
te postavlja hipotezu lokacija na kojima je Toma Arhidakon nazocio
hrvatskom srednjovjekovnom obicaju i magijskom vjerovanju vezanom
za pomrcine Mjeseca.
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Najvaznije pisano djelo hrvatskoga zrelog srednjeg vijeka, Historia Salonitana, ostav-

stina je Tome Arhidakona, osobe neshvacene vec¢ od suvremenika, ali pocesto ocrnjene i
od starijih hrvatskih povjesnika.! Osim dragocjenih podataka za razdoblje hrvatske na-
rodne dinastije, prenesenih iz isprava, te obilja ponekad filigranski opisanih, osobno
dozivljenih dogadaja na lokalnoj i drzavnoj razini svog doba, Toma nam je ostavio i zapise
koji su svrstani u “zametke etnoloske misli”.* Indirektno se dokazao i kao odli¢an pozna-
valac pomorske i vojne terminologije a, naposljetku, pokazao je i natprosjecan interes za
astronomska zbivanja. U ovomu posljednjem isti¢u se njegovi opisi pomr¢ina Sunca iz
1239.1 1241. godine.* O tim njegovim zapazanjima pisalo je nekoliko autora od kojih se
isticu dva: M. D. Grmek i ]. L. Simovljevi¢.*

1

Kerubin Segvi¢, Toma Splicanin — drZavnik i pisac — 1200.-1268. — njegov Zivot i djelo, Zagreb, 1927., str. 7, 63;

Ivan Ostojié¢, Metropolitanski kaptol u Splitu, Zagreb, 1975., str. 51-54; Mirjana Matijevi¢-Sokol, Torma Arhidakon
i njegovo djelo — Rano doba hrvatske povijesti, Jastrebarsko, 2002., str. 39, 205, 305, 346.

Isto, str. 301.

Thomas Archidiaconus, Historia Salonitana, Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium
26, Zagreb, 1894. (dalje: Thomas), str. 121, 122, 139, 140; Matijevié-Sokol, Toma Arhidakon, str. 302, 334; KreSimir
Kuzié¢, Hruati i krizari, Zagreb, 2003., str. 95.; Kresimir Kuzi¢, Kojim brodovima su 1217. godine prevezeni
krizari kralja Andrije II? (u tisku); Vjerojatno je prva znanja o astronomiji stekao tijekom svog studija u
Bologni, to bi znacilo da je osim prava slusao i quadrivium.

Mirko Drazen Grmek, Srednjovjekovne zabiljeske o astronomskim pojavama u Hrvatskoj, Almanah
Boskovi¢, Zagreb, 1954.; ]. L. Simovljevi¢, Analiza zapisa iz “Splitske istorije” o pom{aéenjima Sunca, Glas
SANU 263, Odeljenje prirodno-matematickih nauka, n.s. 28. (1966.); Vidi takoder: Zarko Dadi¢, Egzaktne
znanosti hroatskoga srednjovjekovlja, Zagreb, 1991., str. 66-67.
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Za razliku od to¢no datiranih Suncevih pomr¢ina Toma nije ostavio nikakav izravan
podatak o istovrsnom fenomenu za Mjesec. To je utoliko zanimljivije kad se zna da se
pomréine Mjeseca mogu dogoditi i dva puta svake godine, a osim toga, one su vidljive s
cijele strane Zemljine kugle na kojoj je u to vrijeme no¢, a ne samo u relativno uskom
pojasu sjene koji pravi Mjesec za danjeg svjetla na zemljinoj povrsini koja se okrec¢e od
zapada prema istoku. Pomrc¢ine Mjeseca mogu trajati do dva sata, a dogadaju se iskljuci-
vo u doba ustapa — $to samo po sebi pojac¢ava dojam.” Medutim, da je Toma ipak bio svje-
dokom pomrcine Mjeseca, posredno govore redci u VIIL poglavlju, u kojima opisuje kako
Hrvati lupajudi po metalnim predmetima za vrijeme pomréine Mjeseca, vieruju da tje-
raju zle duhove koji ga prozdiru.®

Kad i gdje je Toma mogao biti nazocan tim obicajima? Prema podacima iz Historije
Salonitane nudi se nekoliko datuma. Ponajprije se namecu kao izgledni oni dani koje je
proveo 1244.11261. putujudi kroz Hrvatsku u Ugarsku, ili 1262. do Bihaca. Takoder treba
uzeti u obzir i onih nekoliko dana koje je Toma proveo u nekom selu u blizini Splita dok
je kralj Konrad boravio u Splitu 1251. godine.” Valja razmotriti i razdoblja za koja znamo
iz drugih dokumenata, prema kojima se moze pretpostaviti da je Toma boravio medu
Hrvatima. Ponajprije su brojni njegovi dolasci u Trogir, koje mozemo toc¢no datirati pre-
ma tamo nastalim dokumentima.® Ostaje upitno je li bio barem jos jednom na tom pros-
toru — prilikom viSednevne opsade i osvajanja Ostroga 1226. godine. Iako ziv i slikovit
opis nemilosrdnog obrac¢una dopusta tu moguénost, nista manje nije uvjerljiva ni vari-
janta da je sve to ¢uo od izravnih sudionika, po njihovu povratku u Split.” Redak o navici
nadbiskupa Rogerija da u njegovoj pratnji tijekom obilaska dijeceze budu i kanonici, moze
takoder dati temelja za pretpostavku da je i Toma u nekoj od tih prigoda mogao pribivati
spomenutim obicajima.” Kako pak o tome nema spomena, u ovom slucaju sve ostav-
ljam na razini hipoteze.

1. Dakle, prvo putovanje u Ugarsku Toma je poduzeo 1244. godine — prema misljenju
Matijevi¢-Sokol na jesen, poslije burnih zbivanja u srpnju iste godine." Te su godine

5 Vladis Vujnovié, Astronomija 1, Zagreb, 1989., str. 151-152, 154; U razdoblju od 1222. do 1268. dogodilo se
117 pomr¢ina Mjeseca. Vidi: Redshift 3, CD Rom, Dorling—Kindersley, Maris Multimedia, Events, Eclipses.
Thomas, str. 25 — cap. Qualiter Salona capta est; Ante Skobalj, Obredne gomile, Sv. Kriz na Ciovu, 1970., str.
231, 494.

7 Thomas, str. 200, 206, 210-211.

8 Znamo za posjet oko 20. sije¢nja 1238., 3. veljade 1248., 21. lipnja 1266. Vidi: Tadija Smiciklas et al., Diplomaticki
zbornik Kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije. Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, sv.
%—18, Zagreb, 1904.-1990. (dalje: CD), sv. 4, str. 47, 337; CD 5, str. 382. O putovanjima u svezi sa sporom
Sibencana s trogirskim biskupima mozemo samo nagadati. Vidi: CD 4, str. 551; CD 5, str. 162; Ivan Lucic,
Povijesna svjedocanstoa o Trogiru, sv. 1-2, Split, 1979., sv. 1, str. 217.

9 Thomas, str. 104-105; Vidi takoder: M. Matijevié-Sokol, Toma Arhidakon, str. 210. Od dvije pomréine Mjeseca
te godine, u nasim krajevima vidljiva je bila ona u nocis 13. na 14. veljace. Vidi: Redshift 3, Events, Eclipses.

10 Thomas, str. 205.
M. Matijevi¢-Sokol, Toma Arhidakon, str. 222-224.
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bile dvije pomrcine Mjeseca, ali u obzir dolazi ona 19. kolovoza. Ulazak u polusjenu
poceo je u 16:02, u sjenu u 16:59, izlazak iz sjene u 18:37, te iz polusjene u 19:34 sata
(sva vremena su UT)."2

Drugo putovanje, na dvor kralja Bele IV,, Toma je obavio 1261. poslije ljetnih sukoba
Spli¢ana s kraljicom Marijom."” No na nijednu od dviju pomrc¢ina Mjeseca te godine
ne mozemo racunati zbog toga sto su se dogodile, po lokalnom vremenu, u po-
dnevnim satima.™

Trec¢e Tomino putovanje uslijedilo je veé tijekom Velikog tjedna sljedece, 1262. godi-
ne, ali samo do Bihaca, zato §to je tamo boravio kralj Bela IV. s kraljicom Marijom." Te
godine pomrcina se dogodila dvaput, ali bi nama odgovarala prva, od 7. ozujka. Ula-
zak u polusjenu poceo je u 15:13, u sjenu u 16:16, izlazak iz sjene u 18:00, te iz po-
lusjene u 19:03 sata (sva vremena su UT).* Buducdi da je Uskrs te godine padao na 9.
travnja,"” razdoblje korizme, odnosno cetrdesetnice, obuhvaca datum spomenutoga
prirodnog fenomena, ali kako je Toma predao taoce na sam dan Uskrsa, tesko je
pronadi razlog trajanja putovanja u Biha¢ od 33 dana, pa stoga i ta pomrcina otpa-
da.’®

Njemacki kralj Konrad IV, plove¢i na Siciliju, zaustavio se u Splitu zbog nepovolj-
nog vjetra — prema Segvicu u sije¢nju 1252., dok je Matijevié-Sokol navela samo od-
lazak kralja iz Njemacke u listopadu 1251. Prije nego je kralj pristao, Toma je otiSao u
neimenovano selo gdje je pricekao dok kralj isplovi iz splitske luke.” Ako uzmemo u
obzir jesen 1251. i zimu 1252., dobit éemo podatke za dvije pomrcine, ali nijednu
ne¢emo mocdi povezati s Tominim boravkom u selu jer je jedna bila pocetkom listo-
pada, a druga krajem ozujka.”

Th. von Oppolzer, Canon der Finsternisse, Denkschriften der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften —

Mathematisch-naturwissenschaftliche Classe, sv. 52, Be¢, 1887., str. 362; J. Schroeter, Spezieller Kanon der
zentralen Sonnen- und Mondfinsternisse, welche innerhalb des Zeitraums von 600 bis 1800 n. Chr. in Europa sichtbar
waren, Kristiania, 1923.; Redshift 3, Events, Eclipses. Engleska kratica UT znaci svjetsko vrijeme, a to je srednje
Suncevo vrijeme na grinickom meridijanu. Za nas 16. meridijan dodali bismo otprilike jo$ 64 minute. Vidi:
Vujnovié, Astronomija, str. 85.

Matijevié-Sokol, Toma Arhidakon, str. 229.

Th. von Oppolzer, Canon, str. 363; Redshift 3, Events, Eclipses: 18. ozujka i 10. rujna.

M. Matijevi¢-Sokol, Toma Arhidakon, str. 230.

Th. von Oppolzer, Canon, str. 363; Redshift 3, Events, Eclipses. Pomr¢ina je zabiljezena i u jednom ljetopisu.
Vidi: Annales chronica et gesta aevi Salici, Monumenta Germaniae historica, Scriptores, sv. 9, Hannover, 1851.,
str. 645: Continuatio sancrucensis secunda - 1262. Hoc anno (...) Facta est bis eclypsis lune; prima eclypsis facta est
in quadragesima post ortum lune, cum adhuc parum diei superesset ...

Jakov Stipisi¢, Pomocne povijesne znanosti, Zagreb, 1985., str. 225.

Unato¢ tome $to je trebalo prevaliti udaljenost ve¢u od 110 km koliko lezi Biha¢ od Knina, ako se koristi
put dolinom Butisnice i Une preko Rmnja.

Thomas, str. 206; éegvic’, Toma Splicanin, str. 114; Matijevic¢-Sokol, Toma Arhidakon, str. 228. Neimenovano
selo moglo je biti Su¢urac ili Prosik.

Th. von Oppolzer, Canon, str. 363; Redshift 3, Events, Eclipses: 1. listopada i 27. ozujka.
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5. Tomina putovanja u Trogir 1238. i 1248. takoder nisu bila u doba neke od pomrcina
tih godina, ali je trecem putovanju (prije) 21. lipnja 1266. prethodila pomrcina Mjeseca
od 19. lipnja. Ulazak u umbru poceo je u 01:36, u sjenu u 02:44, a izlazak iz sjene u
04:19, te iz umbre u 05:26 sata (sva vremena su UT).2!

Prema ¢injenicama iz navedenih primjera proizlazi da je najvise vjerojatno da je Toma
mogao biti nazocan pomréinama od 19. kolovoza 1244. i 19. lipnja 1266. Kao sljedeci ko-
rak valjalo bi pokusati postaviti tezu o preciznijoj lokaciji na kojoj je dobio motiv da opise
to specificno hrvatsko magijsko vjerovanje.

Kao $to smo vidjeli, dva njegova putovanja bila su u smjeru Ugarske, a jedno sjever-
ne Hrvatske. Za ono, pa i kasnije doba bilo je uobicajeno da se ide preko Knina. Mnostvo
je primjera da su se pojedinci, skupine ili cijele vojske koristile tim putnim smjerom kao
najlaksom vezom izmedu Jadrana i Panonije. Osim toga, Toma kao arhidakon splitskog
Kaptola imao je jo$ nekoliko razumljivih razloga da putuje bas preko Knina. To su bili
prvenstveno posjedi Splitske nadbiskupije smjesteni na tom putu. Prvi je njezin posjed
u Zmini, tj. danasnjem Mucu, koji je Nadbiskupija posjedovala prema Zvonimirovoj
darovniciipotvrdama ugarskih Arpadovi¢a.* Ako uzmemo u obzir i uobicajenu prosje¢nu
brzinu kretanja od pedesetak kilometara na dan, koju potkrjepljujemo primjerima, do¢i
¢emo do zakljucka da je Tomi do Knina trebalo dva dana putovanja, s noenjem u Mucu
Gornjem, odnosno Zmini.* Kad je drugi dan bio nadomak Knina, Toma je mogao birati
smjestaj na tri lokacije. Jedna je gostinjac kod crkve sv. Marije u Kosovu, bivse katedrale
hrvatskog biskupa. Nadalje, mogao je biti ugos¢en i u bivsem benediktinskom samostanu
sv. Bartula na Kapitulu, tada ve¢ sjedistu kninskog biskupa. I trece, 5to je zbog okolnosti
najmanje vjerojatno, mogao je odsjesti i u kninskoj tvrdavi.*

21 Th. von Oppolzer, Canon, str. 363; Redshift 3, Events, Eclipses.

2 CD 2, str. 166-167, 193, 251; CD 18, str. 265; Nikola Jaksi¢, O katedralama hrvatske i kninske biskupije,
Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, sv. 27, Razdio povijesnih znanosti, sv. 14, Zadar, 1988., str. 124.

23 Kralj Andrija II. putovao je 7-8 dana od Zagreba do Splita (1217.). Vidi: Kuzi¢, Hroati i krizari, str. 261-262.
Glasnik je putovao 8-9 dana od ugarskog Visegrada do Trogira, iisto toliko natrag (1367.). Glasnik je putovao
tri dana od Zadra do Trogira (1373.). Vidi: Luci¢, Povijesna svjedocanstoa, sv. 1, str. 632-633, 659-660. Putovanje
od Trogira do Zadra od pet dana (1386.). Glasnik je putovao od Doca kod Nina do Trogira tri dana (1387.).
Jedan dan hoda od Trogira do utvrde Varciéi (Bracevic?) (1421.). Vidi: Luci¢, Povijesna svjedocanstva, sv. 2,
str. 730, 735, 951. U svezi s putovanjem iz 1386., vidi: Ferdo Sisi¢, Ljetopis Pavla Pavlovica patricija
zadarskoga, Vjestnik kraljevskog hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva, sv. 6, Zagreb, 1904., str.
10; Osim toga: vijest o smrti kralja Tvrtka dogla je iz srednje Bosne do Zadra za 5 dana (1391.). Putovanje
od Zadra do Sibenika od dva dana. Putovanje od Trogira do Zadra od &etiri dana (1400.). Tsto, str. 15, 29,
31. Uodljive su razlike izmedu trajanja putovanja jednoga glasnika i obi¢nih putnika. Vidi takoder: Lovorka
Coralié, Put, putnici, putovanja. Ceste i putovi u srednjovjekovnim hroatskim zemljama, Zagreb, 1997., str. 96-97.

Buducéi da je Tomina zadaca 1262. godine bila da ishodi kraljevo odobrenje za pustanje splitskih talaca iz
kninske tvrdave, mogao je on odsjestii u samoj tvrdaviili u podgradu. Poznato je postojanje palace kninske
utvrde, iako ne znamo vrijeme njezina nastanka. Vidi: Stipe Gunjaca, Tiniensia archaeologica-historica-
topographica II., Starohrvatska prosvjeta, 111. ser., sv. 7, Zagreb, 1960., str. 32-33; Mladen Anci¢, Knin u
razvijenom i kasnom srednjem vijeku, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 38, Zadar,
1996., str. 62.
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Moze se postavitii pitanje, osobito za putovanje iz 1244., u kakvu stanju su bili navede-
ni crkveni objekti i jesu li uopcée mogli posluziti kao gostinjci za putnike, s obzirom na
jednomjesec¢ni boravak mongolske vojske na prostoru danasnje srednje Dalmacije 1242.
godine. Nakon nemilosrdnih pustosenja u Ugarskoj, zacijelo Mongoli nisu bili nista oba-
zriviji ni u kninskoj okolici.® Tu se i krije objasnjenje razloga gradnje nove “velicanstvene”
katedrale dovrsene u doba biskupa Nikole.”

Da vidimo $to znamo o ¢injenicama u slucaju Trogira. Do te, Splitu susjedne komune
udaljene oko 27 km kopnom, put ga je vodio preko solinskog Otoka, pa kroz prostor
danasnjih Kastela. Tamo su bile nadbiskupske ville Sudzuraz, a dalje prema zapadu posjed
splitskih benediktinki s gospodarskom zgradom kod crkve sv. Kuzme i Damjana.” Slje-
deca stambena gradevina na putu bio je gostinjac i odmoriste pokraj crkve sv. Petra od
Klobucca, gdje je bilo i pristaniste.”® S obzirom na to da je Trogir i Split povezivala stara
rimska cesta koja je i$la uz more, onda mjesto Tomina prenodista treba traziti u tim dvje-
ma gradevinama.”” U konacnici valja iznijeti i temu spora kojemu je Toma bio nazocan u
Trogiru, a koji bi dodatno govorio u korist teze da je Toma receni obicaj vidio na prostoru
danasnjih Kastela. Naime, u Trogir je bio pozvan da izmiri biskupa Kolumbana s grada-
nima. Kad je grad biskupu dao zemljiste izmedu Resnika i Divulja kao naknadu za dese-
tinu, moguce je da je Toma pribivao utvrdivanju granica posjeda, pa je proveo nekoliko
dana kod Sv. Petra koji je blizi zemljistu nego Trogir.®

Svakako valja razmotriti i pitanje samih protagonista tog obicaja. Nije naime nimalo
vjerojatno da je Tomu bilo koja od no¢i s pomré¢inom uhvatila izvan nekoga naseljenog
mjesta ili svratista. On je, s obzirom na vrijeme, trebao biti na mjestu svog prenocista, a s
druge strane, u blizini je trebalo biti neko hrvatsko naselje, tj. villa, pagus, vicus ili viculus,
pamakar se radilo samo o nekoliko kuca. Pretpostavimo li da je bio u kninskom podgradu,
onda mu ljudi nije trebalo manjkati. Ni u slucaju da je bio kod Sv. Bartula na Kapitulu,
nije bio previse udaljen od tamosnjih sela: Topolie,” Kovaci¢ i Kninsko Polje.** Za Sv. Ma-
riju u selu Kosovu ve¢ se u Zvonimirovoj povelji govori da je ... in villa regali, quo in loco

2 Josip Ante Soldo, Provala Tatara u Hrvatsku, Historijski zbornik, sv. 21-22, Zagreb, 1969., str. 385-388.
Prihvatljivije mi izgleda misljenje da su Mongoli odabrali Cetinu za bazu svojih prodora, jer je tamosnje
polje prikladnije za smjestaj konjanicke vojske nego okolica Knina.

26 N. Jaksi¢, O katedralama, str. 125-126.

27 CD 18, str. 259.; Vjeko Omasié, Povijest Kastela, Split, 1986., str. 44, 47. Tako pojam “ville” uzimam iz isprave

iz 1397., vierujem da smjestaj naselja nije bio drugaciji ni 130 godina prije.
2 Tu je 1251. godine “multis diebus” proveo kralj Bela IV. Vidi: Thomas, str. 207; Ivo Babi¢, Prostor izmedu

Trogira i Splita, Split, 1984, str. 85-86; V. Omasi, Povijest, str. 101.
29 CD 18, str. 258.-263.; . Babi¢, Prostor, str. 49, 77.

30 CD 5, str. 383.

31 Miha Madijev de Barbazanis, Incipit historia edita per Micam Madii de Barbazanis, Programma dell’ I. R.

ginnasio superiore di prima classe in Zara, sv. 22, Zadar, 1878., str. 53.

32 Franjo Smiljani¢, Grada za povijesnu topografiju kninsko-drniskoga kraja u srednjem vijeku, Arheoloska

istrazivanja u Kninu i Kninskoj krajini, Zagreb, 1992., str. 56. Za Kovaci¢ i Kninsko Polje nisu poznata onodobna
imena.
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iam dicta ecclesia sancte Marie sita uidetur ... Isto vrijedii za prostor izmedu Splita i Trogira,
gdje su se nizali zaseoci od Prosika podno Mosora do Babe podno Trecanice. Da je bilo i
neko »selo« pokraj crkve sv. Petra, znamo iz kasnije isprave.*

Zasto Toma nije nijedan od tih fenomena posebno istaknuo? Vjerojatno se odgovor
krije u ¢injenici njihove relativne brojnosti, pa nije htio viSestrukim navodenjem optereci-
vati cijeli tekst — manje je moguce da nije ni zapamtio to¢ne vremenske odrednice po-
mrcina, $to bismo temeljili na tezi da je djelo pisao u posljednjim godinama zivota.* Me-
dutim, mozda je Toma to nacinio bas namjerno kako bi mu ta epizoda s hrvatskim obica-
jima posluzila u njegovu etimologiziranju i shva¢anju etnogeneze Hrvata. Ovaj zgodan
slucaj koincidencije omogucio mu je povezivanje suvremenih Hrvata s antickim Kureti-
ma i Koribantima, a time je ujedno iskoristio prigodu da ovjekovjeci svoje poznavanje
Klasi¢nih latinskih autora, Lukana i Vergilija. Sve skupa islo bi u prilog Gunjacine teze da
je Toma unutar svoga starijega koncepta, odnosno Historie salonitanorum pontificum, in-
terpolirao pojedine odlomke, a u nasem slucaju — u istoimeno sedmo poglavlje, koje
opisuje propast Salone, ... Gothorum tempore ... — umetnuo je obicaj Hrvata vezan za po-
mrcéinu Mjeseca dozivljen u svoje doba, u 13. stolje¢u.®* S etnoloskoga gledista, prava je
Steta Sto nije hrvatskim obicajima posvetio viSe prostora — barem pola onoga sto je dao
Mongolima.*”

3 Jakov Stipisi¢-Miljen Samsalovié, Diplomaticki zbornik Kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije. Codex

diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, sv. 1, Zagreb, 1967., str. 170; N. Jaksi¢, O katedralama, str.
130.

3 V. Omasié, Povijest, str. 27-106. Posebno str. 103.

% Poznavajuéi njegovu pedantnost, mozemo shvatiti izbjegavanje konkretnog opisa bez to¢nog navodenja

datuma. Vidi: K. Segvi¢, Toma Splicanin, str. 156-157.

36 Stipe Gunjaca, Historia salonitana maior, Rad JAZU, sv. 283, Zagreb, 1951., str. 221-223, 225; Nada Klaic,
Historia salonitana maior, Posebna izdanja SANU, knj. CCCXCIX, Odeljenje drustvenih nauka, knj. 55.,
Beograd 1967., str. 88-89; M. Matijevic-Sokol, Toma Arhidakon, str. 336-337. O asimilaciji, odnosno ostacima
antickog stanovnistva vidi: Zeljko Rapanié, Prilog prou¢avanju kontinuiteta naseljenosti u salonitanskom
ageru u ranom srednjem vijeku, Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, sv. 74, Split, 1980., str. 189-217;
Etnogeneza Hroata, uredio Neven Budak, Zagreb 1995.

% Thomas, str. 168-171, 174; bas u tom kontekstu dao je jos jednu crticu o Hrvatima: ... Spalatenses auten non

eos (Mongole — primj. a.) a principio cognoscentes et credentes eos esse Chroatas ..., to bi dalo temelja za jo$
neke analize, o kojima ¢emo govoriti na drugom mjestu.
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KreSimir Kuzi¢

Wo und wann hat Thomas Archidiakon den kroatischen Aberglauben
beziehend auf Mondfinsternis erlebt? — Ein Beitrag zur interdisziplinare
Methode der Forschung

Zusammenfassung

Der Spliter Thomas Archidiakon (1200-1268) ist der Autor von dem wertvollsten Chronik des
kroatischen Mittelalter. AuRer einer Menge von Beschreibungen der Staats-, Orts- und Kirch-
enereignisse, hat Thomas auch die astronomische Phanomene notiert. Es handelt sich um die
Sonnenfinsternisse aus den J. 1239 und 1241. Merkwirdigerweise gibt es in seinem Werk keine
datierte Mondfinsternis, aber es ist eine Notiz tber den kroatischen Aberglauben beziehend auf
Mondfinsternis vorhanden. Als eine Vertrauensperson, nicht nur von seinen Mitblirgern, sondern
auch von den Papsten, war er eine Reihe von Diplomatischen- und Friedensreisen angetreten,
als zum Beispiel: in J. 1244, 1261, 1262, 1266, usw. Wahrend einem unter den Reisen war
Thomas anwesend der interessanten Sitte der Kroaten. Im Laufe des Mondfinsternis glaubten sie
daran, die freRgierige Damonen von dem Mond durch das larmende Schlagen in Metallgeschirr
wegzutreiben. Nach dem Itinerar und der Finsterniszeit drangen es sich zwei mogliche Ereignis-
stellen. In der Nahe von Knin - wahrend der ersten Finsternis am 19. August 1244, und in den
heutigen Kastela - wahrend der zweiten Finsternis am 19. Juni 1266.

Schliisselworter: Mittelalter, Thomas Archidiakon, Mondfinsternis, Knin, Kastela, Aber-
glauben
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