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Utjecajni Allgemeines Gelehrten-Lexicon (1750-1751) njemackoga leksikografa Christiana
Gottlieba Jochera (1694-1758) u svojem trecem svesku sadrzava natuknicu o creskom renesansnom
filozofu Frani Petricu (Franciscus Patricius, 1529-1597). U nastojanju da doznam kojim je podacima
Jocher raspolagao i ustanovim kojim se podacima pritom posluzio, proucio sam izvore njegove natuknice
o Petricu. Od devet izvora, koliko ih je popisao na kraju natuknice, njemacki se leksikograf posluzio
samo djelom Les Eloges des hommes savans Antoinea Teissiera iz 1683. godine i drugim izdanjem djela
Dictionaire historique et critique Pierrea Baylea iz 1702. godine. Pritom isticem da podaci o Petricu
uopce nisu uvrsteni u najstariji i najmladi od Jocherovih izvora: ni u djelo Elogia illustrium Belgii
scriptorum Auberta Le Mirea iz 1602. godine, kao ni u jedan od 43 svezaka djela Mémoires Jean-
Pierrea Nicerona objavijenih u razdoblju od 1727. do 1745. godine.

Preostalih pet izvora sadrzavaju dragocjene podatke o Petricu, ali se Jocher njima nije posluzio.
Primjerice, u svojem djelu Pinacotheca iz 1645. godine Gian Vittorio Rossi je najboljim Petri¢evim
djelom smatrao Paralleli militari, pri cemu nam je posredovao recenicu u kojoj je Joseph Juste Scaliger
pohvalio Petrica kao vojnoga teoreticara. lacopo Gaddi nas je, a u drugom svesku djela De scriptoribus
iz 1649. godine, izvijestio o sadrzaju Petricevih djela Della historia diece dialoghi i Della Poetica, dok
je Lorenzo Crasso u svojem djelu Elogii d’huomini letterati iz 1666. godine zakljucio da je Petric, jer
Jje u djelu Discussiones peripateticae nastojao srusiti peripateticku filozofiju, pripremio put kojim su
kasnije krenuli Pierre Gassendi i René Descartes. Engleski biograf Thomas-Pope Blount je, pak, u djelu
Censura celebriorum authorum iz 1690. godine bibliografski obradio pet njemackih izdanja Petric¢eva
djela Magia philosophica, a Niccolo Comneno Papadopoli je u djelu Historia gymnasii patavini iz 1726.
godine donio podatke o dvojici Petric¢evih profesora na studiju filozofije (Lazzaro Bonamico iz Bassana
i Marco Antonio Passeri iz Genove), no zabiljezio je i to da je Petri¢ u imenik Dalmatinaca bio dvaput
upisan kao njihov Consiliarius.

Uvid u Jocherove izvore osvjetljava nam njegov leksikografski rad, ali i otkriva putove kojima su
se podaci o Zivotu i djelu Frane Petric¢a probijali kroz biografske leksikone i srodna im izdanja. Osim
izvora Jocherove natuknice o Petric¢u, u clanku sam obradio i neke druge biografske leksikone te srodna
im izdanja koji su takoder sadrzavali podatke o Petricu, a objavijeni su u razdoblju od pocetka 17. do

* Ovaj ¢lanak moze se smatrati i treim dijelom ili tre¢im nastavkom onih istrazivanja u kojima sam obradio biografske leksi-
kone te srodna im izdanja koji su uvrSteni u dosadasnje bibliografije o Petri¢u, kao i onih istrazivanja u kojima sam prikazao
biografske leksikone te srodna im izdanja koje je, kao izvore svoje natuknice o Petricu, naveo njemacki leksikograf Christian
Gottlieb Jocher. Vidi: Davor Bali¢, »Hrvatske bibliografije o PetriCu«, Cris: ¢asopis Povijesnog drustva 10 (2008), pp. 150-
176; Davor Bali¢, »Tragom Jocherove natuknice o Petri¢u«, FilozofSka istrazivanja 30/3 (2010), pp. 501-517.
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sredine 18. stoljeca. Nazalost, nijedna od pet dosadasnjih bibliografija o Petricu koje obraduju jedinice
od Petric¢eva vremena do trenutka svojega objavljivanja ne sadrzi bibliografske podatke o dvadesetak
biografskih leksikona i srodnih im izdanja objavijenih u tom razdoblju. No, novu, odnosno Sestu
bibliografiju o Petricu ne bi trebalo izraditi samo zbog toga, nego i zbog toga sto svih pet dosadasnjih
bibliografija obiluje nepotpunim i netocnim bibliografskim jedinicama, kao i zbog toga Sto je u njima
potpuno zanemarena metodoloska ujednacenost u biljezenju jedinica. U skladu s tim, podatke iz pet
dosadasnjih bibliografija o Petricu nuzno je koristiti i pri eventualnoj izradi nove bibliografije: da bi
nam posluzili kao podsjetnik na to kako se zahtjevan posao poput sastavljanja necije bibliografije ne bi

trebao i smio raditi.

Kljucne rijeci: Frane Petri¢, Christian Gottlieb Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Jacques
August de Thou, Louis Moreri, Antoine Teissier, Pierre Bayle, biografski leksikoni

1. Uvod

Bibliografije o Frani Petri¢u (Franciscus Pa-
tricius, 1529-1597), jednom od najistaknutijih hr-
vatskih renesansnih filozofa, sadrzavaju i podatke
o biografskim leksikonima te srodnim im izdanji-
ma. Do danas je objavljeno pet bibliografija o Pe-
tricu koje sadrzavaju jedinice od Petri¢eva doba do
trenutka svojega objavljivanja. Prve dvije sastavili
su talijanski istrazivaci: Pietro Donazzolo, koji je
bibliografiju o Petri¢u objavio 1912. godine, pri-
lozivsi je na kraj svoje studije »Francesco Patrizio
di Cherso erudito del secolo decimosesto (1529-
1597)«! i Paola Maria Arcari, koja je bibliografiju
o Petri¢u objavila 1935. godine unutar svoje mo-
nografije I/ pensiero politico di Francesco Patrizi
da Cherso.? Preostale tri bibliografije o Petricu sa-
stavili su hrvatski istrazivaci: prvu od njih potpi-
sao je Vladimir Premec, objavivsi je 1968. godine
u svojoj monografiji Franciskus Patricijus,’ drugu
su, nazvavsi je »Literatura o Frani Petricu«, sasta-
vili Vladimir Premec i Franjo Zenko, objavivsi je

1 [Pietro Donazzolo], »Bibliografia«, pp. 133-146, u: Pie-
tro Donazzolo, »Francesco Patrizio di Cherso erudito del
secolo decimosesto (1529-1597)«, Atti e memorie della
Societa istriana di archeologia e storia patria 28 (Parenzo
[Porec], 1912), pp. 2-147.

2 [Paola Maria Arcari], »Bibliografia«, u: Paola Maria Ar-
cari, Il pensiero politico di Francesco Patrizi da Cherso
(Roma: Arti grafiche Zamperini & Lorenzini, 1935), pp.
295-332.

3 [Vladimir Premec], »Bibliografija radova o Patriciju«, u:
Vladimir Premec, Franciskus Patricijus (Beograd: Ode-
ljenje za filozofiju Instituta drustvenih nauka, 1968), pp.
80-93.
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1979. godine u hrvatskom izdanju Petri¢eve Nove
sveopce filozofije,* dok se tre¢a bibliografija o Pe-
tricu, koja je objavljena 1993. godine u Casopisu
Studia historiae philosophiae Croaticae, temeljila
na bibliografiji Vladimira Premca iz 1968. godine
1 na bibliografskim jedinicama koje su, azuriraju-
¢i Premcevu bibliografiju, sastavili Franjo Zenko
(1979), Mihaela Girardi KarSulin (1992) i Ljerka
Schiffler (1993).° Posljednje dvije hrvatske biblio-
grafije o Petricu, ona iz 1979. 1 ona iz 1993. godi-
ne, uvelike pocivaju na podacima koji su uvrsteni
u prvu hrvatsku bibliografiju o Petri¢u, dakle onu
koju je 1968. objavio Vladimir Premec.°

4 V.[ladimir] Premec i F.[ranjo] Zenko, »Bibliografija: II.
Literatura o Frani Petri¢u«, nepaginirani dodatak u: Frane
Petri¢, Nova sveopca filozofija, priredio 1 pogovor napisao
Vladimir Filipovié. Prijevod s latinskog Tomislav Ladan /
Panaugia, Panarchia, Pampsychia, Pancosmia (XI1, XIII,
X1V, XXHI-XXXII) / Serafin Hrka¢ / Pancosmia (1-XI,
XV-XXII) /. Struénu redakciju prijevoda izvr$io Kruno
Krsti¢ (Zagreb: Sveucilisna naklada Liber, 1979). 1zdanje
sadrzi pretisak latinskog izvornika: Franciscus Patricius,
Nova de universis philosophia (Ferrariae: Apud Bene-
dictum Mammarelum, 1591) i hrvatski prijevod.

5 »Bibliography [on Frane Petri¢]«, compiled by Vladimir
Premec (1968) and updated by Franjo Zenko (1979), Mi-
haela Girardi KarSulin (1992) and Ljerka Schiffler (1993),
Studia historiae philosophiae Croaticae 2 (1993), pp.
201-225.

6 Prosudbe o trima hrvatskim bibliografijama o Petri¢u, kao
i 0 dvjema koje im prethode, a koje su sastavili Pietro Do-
nazzolo (1912) i Paola Maria Arcari (1935), te o bibliogra-
fiji Ivice Martinovica iz 1997. godine, u koju su uvrsteni
radovi (bibliografske jedinice) koji su o Petricu otisnuti u
razdoblju od 1979. do 1997. godine, vidi u: Davor Bali¢,
»Hrvatske bibliografije o PetriCu«, Cris: casopis Povije-
snog drustva 10 (2008), pp. 150-176.
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U ovom ¢lanku namjeravam obraditi neka od
najranijih svjedocanstava o Petri¢u za koja su za-
sluzni pisci koji su svoje biografske leksikone i
srodna im izdanja objavili u razdoblju od pocetka
17. do sredine 18. stolje¢a. Neki od tih pisaca uvr-
Steni su 1 u Premcevu bibliografiju o Petri¢u, a od
kojih, sukladno podacima iz njegove bibliografi-
je, izdvajam ove: Naudé (1613), Scaliger (1627),
Gaddi (1648), Crasso (1666), Konig (1678), Blo-
unt (1694), Teissier (1697), Morhof (1708), Pope
(1710), Moreri (1724), Niceron (1727), Bayle
(1734), Jocher (1750-1751). Nazalost, Premceva
bibliografija o Petricu obiluje nepotpunim i netoc-
nim jedinicama. Stovise, a na §to sam upozorio u
¢lanku »Hrvatske bibliografije o PetriCu«, Premec
je u svoju bibliografiju »uvrstio gotovo polovicu
nepotpunih jedinica.«’ U istom ¢lanku istaknuo
sam da njegova bibliografija o Petri¢u sadrzava
1 brojne netocne podatke koje Premec »najcesce
duguje bibliografijama Donazzola i Paole Arcari,
kao 1 to da je Premec »odgovoran za nekoliko ne-
toc¢nosti s kojima se prvi put susre¢emo tek u nje-
govoj bibliografiji.«®

Kada je u monografiji Franciskus Patricijus pi-
sao o »Patricijevoj povijesno-filozofskoj sudbini«,
Premec je za razdoblje 17. stolje¢a prikazao tek tri
djela u koja su uvrsteni zapisi o Petri¢u: de Thouov
ljetopis Historiarum sui temporis iz 1621. godine,
Lipsiusova Opera omnia iz 1637. godine 1 Rossi-
jevo djelo Pinacotheca iz 1645. godine.” Kada je,
pak, obradivao 18. stolje¢e, Premec je od djela koja
su objavljena do 1750. godine prikazao Morhofovo
djelo Polyhistor iz 1708. godine, Prandtnerovo dje-
lo Origo et progressus philosophiae iz 1723. godi-
ne i Volpijevo djelo Scholae duae iz 1728. godine.!?
Zacudo, u poglavlju »Patricijeva povijesno-filozof-
ska sudbina« Premec nije obradio dva vrlo utjecaj-
na djela: Bayleov Dictionaire historique et critique
1Jocherov Allgemeines Gelehrten-Lexicon.

7 Bali¢, »Hrvatske bibliografije o Petricu«, p. 152b.

8 Ibid., p. 160b.

9 Vladimir Premec, »Patricijeva povijesno-filozofska sud-
bina«, u: Premec, Franciskus Patricijus, pp. 53-79, na pp.
53-54.

10 Premec, »Patricijeva povijesno-filozofska sudbina«, pp.

54-56.

Da bih istrazio prisutnost Frane Petri¢a u bi-
ografskim leksikonima koji obuhvacaju razdoblje
od pocetka 17. do sredine 18. stolje¢a, poc¢i ¢u
od cCetverosves¢anog djela Allgemeines Gelehr-
ten-Lexicon koje je njemacki leksikograf Christi-
an Gottlieb Jocher objavio tijekom 1750. 1 1751.
godine. Najprije ¢u se usmjeriti na kronologiju
Jocherova leksikografskog rada, zatim na opseg,
strukturu 1 podatke koje je u natuknici svojega
Lexicona zapisao o Petri¢u, a potom ¢u obraditi
izvore koje je o tom hrvatskom renesansnom fi-
lozofu istaknuo na kraju natuknice. U obradi tih
izvora ponajprije ¢u tragati za podacima kojima
se Jocher posluzio pri sastavljanju natuknice o Pe-
tricu. Takvim poredbenim istraZivanjem omogucit
¢u uvid u oblikovanje i mijenjanje predodzbe o
Petricu filozofu u onim biografskim leksikonima i
srodnim im izdanjima koji su objavljeni od pocet-
ka 17. do sredine 18. stolje¢a. Kao dokumentacij-
sku podlogu, u ¢lanak sam uvrstio i ova tri priloga:
Prilog 1 — »Popis hrvatskih filozofa uvrStenih u
Jocherov Allgemeines Gelehrten-Lexicon (1750-
1751)«; Prilog 2 —»Popis izvora Jocherove natuk-
nice o Petricu u Allgemeines Gelehrten-Lexiconu
(1751)«; Prilog 3 — »Abecedni popis biografskih
leksikona i srodnih im izdanja objavljenih u raz-
doblju od pocetka 17. do sredine 18. stoljeca koji
nisu uvrsteni u dosadasnje bibliografije o Petricu,
a obradeni su u ovom ¢lanku«.

2. Jocherov Aligemeines Gelehrten-Lexi-

con

Njemacki leksikograf Christian Gottlieb
Jocher (1694-1758) zapoceo je studij medici-
ne 1712. godine na SveuciliStu u rodnom gradu
Leipzigu. Ve¢ u tom razdoblju ostavio je pisani
trag: 1714. godine napisao je i branio svoju raspra-
vu De viribus musicis in corpore humano (O glaz-
benim silama u ljudskom tijelu). No, ve¢ sljedece
godine, takoder u Leipzigu, potpuno se posvetio
studiju filozofije 1 teologije. Od 1717. godine ra-
dio je kao asistent na Filozofskom fakultetu Sve-
ucilista u Leipzigu, na kojem je drZao predavanja
iz filozofije, retorike i povijesti ucenjaka (Gelehr-
tengeschichte). Jocher se okusao i1 u uredni¢kim
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poslovima: 1718. godine stupio je u njemacku re-
dakciju casopisa Acta Eruditorum, koju je preu-
zeo 1720. 1 vodio do 1739. godine. Suradivao je
i u latinskom izdanju toga uglednoga c¢asopisa,
koji je uredivao njegov ucitelj Johann Burckhard
Mencke (1674-1732). Redovitim profesorom na
Filozofskom fakultetu postao je 1730. godine, da
bi, kao redoviti profesor povijesti, 1732. godine
naslijedio Menckea. Tijekom 1735. godine Jocher
je doktorirao teologiju, a 1742. godine postao je
glavnim nadzornikom sveucilisne knjiznice. Umro
jeu Leipzigu 10. svibnja 1758. godine. U filozofiji
je slijedio Christiana Wolffa, dok se u praksi isti-
cao govornistvom, posebice pogrebnim govorima.
Naime, tiskano je vie od stotinu njegovih pogreb-
nih govora koje je odrzao u razdoblju od 1715. do
1730. godine."

Svoju zaokupljenost biografijama ucenjaka
Jocher je okrunio 1750. 1 1751. godine, kada je u
cetiri sveska objavio Allgemeines Gelehrten-Lexi-
con. Nanaslovnicama je istaknuo da suu Lexiconu
»abecednim redom popisani uc¢enjaci svih staleza,
kako muskog tako 1 Zenskog spola, koji su zivjeli
od pocetka svijeta do danasnjega vremena, a koji
su sebe ucinili poznatima ucenom svijetu, s nji-
hovim rodenjem, Zivotom, osobitim dogadajima,
smrcu i spisima iz najvjerodostojnijih izvora«.'> U
prvom svesku Lexicona obradene su natuknice od

11 Jocherov zivotopis izlozio sam prema natuknicama u:
Allgemeine Deutsche Biographie. Vierzehnter Band.
(Jetzer-Kéhler), auf Veranlassung Seiner Majestit des
Konigs von Bayern herausgegeben durch die historische
Commission bei der Konigl. Akademie der Wissenschaf-
ten. (Leipzig: Verlag von Duncker & Humblot, 1881),
s. v. »Jocher, Christian Gottlieb«, pp. 103-105; Notker
Hammerstein, »Jocher, Christian Gottlieb«, u: Neue De-
utsche Biographie. Zehnter Band (Hufeland-Kaffsach),
herausgegeben von der historischen Kommission bei
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften (Berlin:
Duncker & Humblot, 1974), p. 452a-b.

12 Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehr-
ten-Lexicon, darinne die Gelehrten aller Stinde sowohl
ménn- als weiblichen Geschlechts, welche vom Anfange
der Welt bis auf ietzige Zeit gelebt, und sich der gele-
hrten Welt bekannt gemacht, nach ihrer Geburt, Leben,
merckwiirdigen Geschichten, Absterben und Schrifften
aus den glaubwiirdigsten Scribenten in alphabetischer
Ordnung beschrieben werden. I-IV (Leipzig: in Johann
Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1750-1751).
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slova A do slova C (Slika 1.), u drugom od D do
L, u trecem od M do R, a u Cetvrtom od S do Z.
Prva dva sveska objavljena su 1750., a treci i Ce-
tvrti 1751. godine.
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Slika 1. Naslovnica prvog sveska Jocherova Lexi-
cona: Christian Gottlieb Jocher, Allge-
meines Gelehrten-Lexicon, Erster Theil,
A-C (Leipzig: in Johann Friedrich Gle-
ditschens Buchhandlung, 1750).

Allgemeines Gelehrten-Lexicon je plod Joche-
rova ustrajna bavljenja biografskim poslovima.
Naime, Jocher je 1715. godine, znaci jos kao stu-
dent, sudjelovao u objavljivanju prvog izdanja
djela Compendidses Gelehrten-Lexicon."® Taj pri-

13 [Johann Burckhard Mencke (hrsg.)], Compendiéses
Gelehrten-Lexicon, darinnen die Gelehrten, als Fiirsten
und Staats-Leute, die in der Literatur erfahren, Theolo-
gi, Prediger, Juristen, Politici, Medici, Philologi, Philo-
sophi, Historici, Critici, Linguisten, Physici, Mechanici,
Mathematici, Scholastici, Oratores und Poéten, so wohl
ménn- als weiblichen Geschlechts, welche vom Anfang
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rucni leksikon izraden je prema zamisli Johanna
Burckharda Menckea, kojega je Jocher, kao Sto je
istaknuo u »Predgovoru« prvoga sveska Lexico-
na iz 1750. godine, smatrao svojim »zastitnikom,
uciteljem 1 prethodnikom na akademskoj sluzbi
koju nakon njega ima Cast obavljati«.'* Ve¢ 1726.
godine Jocher je priredio novo, dotjerano i pro-
Sireno izdanje prirucnog leksikona.”® Medutim,
svojim mladenackim radom nije bio u potpuno-

der Welt grosten theils in gantz Europa bif} auf jetzige
Zeit gelebet, und sich durch Schrifften oder sonst der ge-
lehrten Welt bekant gemacht, an der Zahl tiber 20000.
nach ihrer Geburth, Absterben, vornehmsten Schrifften,
Leben und merckwiirdigsten Geschichten, aus denen
glaubwiirdigsten Scribenten, die man jedesmahl fleiBlig
angemerckt, kurtz und deutlich nach Alphabetischer Or-
dnung beschrieben werden, denen Liebhabern der Hi-
storie der Gelehrten, und andern curieusen Personen zu
niitzlichen Gebrauch zum Druck befordert. Nebst einer
Vorrede Hn. D. Joh. Burchard Menckens (In Leipzig: Bei
Johann Friedrich Gleditsch und Sohn, 1715).

14 Christian Gottlieb Jocher, »Vorrede«, u: Christian Got-
tlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Er-
ster Theil, A-C (Leipzig: in Johann Friedrich Gleditschens
Buchhandlung, 1750), ff. b2r-c2v, na f. b2r: »Ich wiirde
einer nicht geringen NachldBigkeit schuldig sein, wenn
ich nicht bei dieser Gelegenheit alle welche sich dieses
Buches bedienen, an die Erkenntlichkeit erinnerte, zu
welcher sie meinem ehemahligen grossen Gonner, Le-
hrer und Vorginger in dem academischen Amte, welches
ich nach ihm zufithren die Ehre habe, ich meine den seel.
Herrn Hofrath D. Johann Burchard Mencken, verbunden
sind.«

15 [Christian Gottlieb Jocher (hrsg.)], Compendioses Gele-
hrten-Lexicon, darinnen die Gelehrten aller Stidnde, als
Fiirsten und Staats-Leute, die in der Literatur erfahren,
Theologi, Prediger, Juristen, Politici, Medici, Philologi,
Philosophi, Historici, Linguisten, Mathematici, Schola-
stici, Oratores und Poéten, so wohl méann- als weiblichen
Geschlechts, welche vom Anfang der Welt grosten theils
in gantz Europa bis auf ietzige Zeit gelebet, und sich dur-
ch Schrifften oder sonst der gelehrten Welt bekannt ge-
macht, an der Zahl iiber 20000. nach ihrer Geburth, Ab-
sterben, vornehmsten Schrifften, Leben und merckwiir-
digsten Geschichten, aus denen glaubwiirdigsten Scri-
benten, die man jedesmahl fleiBig angemerckt, kurtz
und deutlich nach Alphabetischer Ordnung beschrieben
worden. Denen Liebhabern der Historie der Gelehrten,
und andern curieusen Personen zu niitzlichen Gebrauch
zum Druck befordert. Nebst einer Vorrede Herrn D. Joh.
Burchard Menckens. Die Andere Auflage, in zwei Thei-
le getheilet, sorgfaltig iibersehen, und mit etlichen 1000.
Articuln vermehret, durch M. Christian Gottlieb Jocher
[erster Theil A-L, anderer Theil M-Z] (In Leipzig: Bei
Johann Friedrich Gleditschens seel. Sohn, 1726).

sti zadovoljan, pa je 1733. godine objavio i trece
izdanje, u kojem se potpisao kao urednik.'® U to
izdanje je, kao Sto piSe u »Predgovoru« prvoga
sveska svojega Lexicona, uveo nove natuknice te
nadopunio i prosirio one koje su bile uvrstene u
prva dva izdanja.'” Time je, prema Allgemeine De-
utsche Biographie, uvelike zadovoljio potrebu za
djelom koje bi u manjem opsegu sadrzavalo sazeti
prikaz pisaca svih vremena i zemalja sa sumarnim
bibliografijama.'®

U »Predgovoru« prvoga sveska Lexicona iz
1750. godine Jocher je istaknuo i ciljeve koje je
zelio posti¢i svojim glavnim djelom: ukloniti po-
greske koje su se potkrale (eingeschlichen) u tri-
ma izdanjima priru¢noga leksikona o uc¢enjacima
(Compendiéses Gelehrten-Lexicon); ponuditi pot-
punije bibliografije o onim uc¢enjacima koji su uvr-
Steni u izdanja priruc¢noga leksikona; dodati nove
natuknice o uc¢enjacima koji su izostavljeni u iz-
danjima priru¢noga leksikona; azurirati natuknice
o onim ucenjacima koji su preminuli u razdoblju
od 1733. godine, kada je objavljeno trece izdanje
djela Compendioses Gelehrten-Lexicon, do 1750.
godine, kada je objavljen prvi svezak djela Allge-
meines Gelehrten-Lexicon."

Uz iznijeto, Jocher je u »Predgovoru« izlozio
1 dva razloga zbog kojih su neke natuknice u djelu
Allgemeines Gelehrten-Lexicon opSirne 1 bogate po-
dacima, a neke vrlo kratke. Prvi se razlog tice, kako
kaze, »zasluga, slave, duznosti 1 spisa« koji nisu u

16 Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Compendiéses Gelehr-
ten-Lexicon, darinne die Gelehrten aller Stdnde so wohl
ménn- als weiblichen Geschlechts, welche vom Anfang
der Welt bis auf ietzige Zeit gelebet, und sich der gelehr-
ten Welt bekannt gemacht, nach ihrer Geburth, Absterben,
Schrifften, Leben und merckwiirdigen Geschichten, aus
denen glaubwiirdigsten Scribenten, nach dem Entwurff
des sel. D. Joh. Burckh. Menckens in alphabetischer Or-
dnung beschrieben werden. In zwei Theilen. Die dritte
Auflage [erster Theil A-L, anderer Theil M-Z] (Leipzig:
Bei Johann Friedrich Gleditschens seel. Sohn, 1733).

17 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gele-
hrten-Lexicon, Erster Theil, A-C, ff. b2v-b3r.

18 Allgemeine Deutsche Biographie. Vierzehnter Band.
(Jetzer-Kéhler), s. v. »Jocher, Christian Gottlieb«, pp.
103-104.

19 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gele-
hrten-Lexicon, Erster Theil, A-C, f. b2v.
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svih ucenjaka isti, zbog Cega, nastavlja Jocher, »ne
prili¢i o jednom malom svjetlu tako mnogo govoriti
kao o zvijezdi veli¢ine prvoga reda.«* Kada prouce
Jocherove natuknice o hrvatskim filozofima (vidi
Prilog 1), s tim se razlogom zacijelo nece sloziti
brojni istrazivaci hrvatske filozofske bastine. Pri-
mjerice, Jocherova natuknica o Nikoli Vitovu Gu-
Ceticu sadrzi tek tri retka,?' dok natuknice o Matiji
Vlacicu Iliriku,?* Pavlu Skali¢u® i Andriji Dudi¢u®
sadrze stotinjak redaka. Drugi Jocherov razlog
zbog kojega su u Lexiconu neke natuknice opSirne
1 bogate podacima, a neke vrlo kratke, odnosio se
na izvore. Jocher je u »Predgovoru« zapisao da se
njegov Lexicon temeljio na svjedoCanstvima dru-
gih biografa,” nakon ¢ega je izvijestio o svojem
iskustvu u radu s izvorima. Svjedocanstva o uce-
njacima, njihovoj biografiji, sluzbama 1 spisima u
mnogim su izvorima, tvrdi Jocher, bila »tako nepot-
puna, tako tamna, tako dvoznacna, tako dvojbena,
tako puna proturjecjag, da cesto nije znao s ¢ijim
se svjedoCanstvom treba sloziti 1 ¢ija stajalista treba
uvaziti.”® Osim toga, posebice onda kada se radilo o
izvorima za inozemne ucenjake, Jocher je priznao
da su mu izvori iz udaljenih zemalja bili teSko do-
stupni, zatim da je do njih dolazio na razliite na-

20 Ibid., f. clr: »Einmahl sind ja die Gelehrten selbst ei-
nander an Verdiensten, Ruhm, Aemtern, Schrifften und
merckwiirdigen Begebenheiten nicht gleich: und also 1ést
sich freilich von einem kleinen Lichtgen nicht so viel als
von einem Stern der ersten Grosse sagen.«

21 Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-
Lexicon, Zweiter Theil, D-L (Leipzig: in Johann Frie-
drich Gleditschens Buchhandlung, 1750), s. v. »di Gozzi
(Nicol. Vitus)«, c. 1107.

22 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Zweiter
Theil, D-L, s. v. »Flacius (Matthias)«, cc. 628-630.

23 Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-
Lexicon, Vierter Theil, S-Z (Leipzig: in Johann Friedrich
Gleditschens Buchhandlung, 1751), s. v. »Scalichius de
Lika (Paul)«, cc. 188-190.

24 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Zweiter
Theil, D-L, s. v. »Dudith (Andr.)«, cc. 230-231.

25 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Aligemeines Gelehr-
ten-Lexicon, Erster Theil, A-C, f. b3v: »Wer dergleichen
Arbeit unternimmt, muf3 sich lediglich auf die Zeugnisse
anderer griinden.«

26 Ibid., f. b3v: »Dieselben sind aber vielfaltig so mangel-
haft, so dunckel, so zweideutig, so zweifelhaft, so voller
Widerspruch gegen andere, die einerlei Geschichte mit
ihnen beschrieben, dafl man oft nicht weil3, welchem man
beipflichten, welche Meinung man erwehlen solle.«
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¢ine 1 da je najcesce ovisio o dobroj volji prijatelja
1 poznanika.”” Mnogi su mu dostavili podatke koje
je smatrao nepotpunima (unvollstindig) i sumnji-
vima (verddchtig), ali je njihove obavijesti odlucio
objaviti kako ih je primio.?® Uz to, u Lexicon je uvr-
stio 1 one ucenjake o kojima je imao malo podata-
ka, jer je smatrao da je bolje zapisati »nesto nego
bas nista«.”” Prema uglednom njemackom biograf-
skom leksikonu Allgemeine Deutsche Biographie
iz 1881. godine, Jocher se u Lexiconu posluzio s
cak 318 izvora.’** Na kraju gotovo svake natukni-
ce je u pokratama zabiljeZio prezime pisca Cijim
se djelom posluzio pri njezinu sastavljanju, dok je
na kraju svakog od Cetiriju svezaka prilozio »Popis
spisa« (»Verzeichni3 der Schrifften«). U njemu je
spise razvrstao po abecednom redoslijedu, i to tako
da je najprije zabiljezio prezime pisca.’!

Zbog Jocherova razlikovanja »malih svjeta-
la« od »prvorazrednih zvijezda«, a posebice zbog
poteskoca koje je imao s izvorima, jasno je zasto
je Guceti¢ dobio bitno manje prostora od Vlaci-
¢a, Skalic¢a 1 Dudic¢a. Naime, Guceti¢ je djelovao
isklju¢ivo u dubrovackoj sredini,*? pa je Jocher o
njemu imao malo podataka. Stovise, na kraju na-
tuknice o Guéeti¢u nije naveo nijedan izvor.** Na-

27 Ibid., f. clr.

28 Ibid., f. clr: »Aber ich habe denen welche solche ein-
gesandt, keine Gesetze vorschreiben konnen, sondern
liefere deren Nachrichten so, wie ich solche empfangen .«
Isticanje kosim pismom moje.

29 Ibid., f. clr: »Nechstdem ist mir von manchen, die vi-
elleicht eine umstindliche Beschreibung verdienten, nur
wenig bekannt worden: ich habe aber doch lieber etwas,
als gar nichts von denselben sagen wollen.« Isticanje ko-
sim pismom moje.

30 Allgemeine Deutsche Biographie. Vierzehnter Band.
(Jetzer-Kéhler), s. v. »Jocher, Christian Gottlieb«, p. 104:
»deren Anzahl [Quellen] auf 318 sich belduft.«

31 Jocherov »Popis spisa« vidi u, primjerice, prvom sve-
sku Lexicona: [Christian Gottlieb Jocher], »Verzeichnif3
der Schrifften, so in dieser Ausgabe hdufig gebraucht
worden, nebst deren Abbreviaturen.«, u: Jocher (hrsg.),
Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Erster Theil, A-C, ff.
Eececeeeedr-Ffiffff1r-2r.

32 Ivica Martinovi¢, »Kasnorenesansni filozof Nikola Vi-
tov Gucéeti¢«, Zbornik Dubrovackog primorja i otoka 6
(1997), pp. 203-225, na p. 203: »izdvaja se [Nikola Vitov
Gucetic¢] opet po tome §to je, uz Marka Marulica, jedini
koji je svoje opsezno djelo ostvario iskljucivo na hrvat-
skoj obali Jadrana.«

33 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Zweiter
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suprot tome, na kraju natuknice o Vlaci¢u pozvao
se na osam izvora, o Skali¢u na sedam, dok se na
kraju natuknice o Dudi¢u pozvao na cetiri izvora.
Pritom podsje¢am da su, zahvaljujuéi protestant-
skom miljeu, Vlaci¢, Skali¢ i Dudi¢ bili uvelike
inkorporirani u njemacku znanstvenu i kulturnu
sredinu.

U »Predgovoru« prvoga sveska Lexicona
Jocher je najavio i1 ukupan broj svezaka svojega
glavnoga djela, kao i dinamiku objavljivanja sve-
zaka. Tako doznajemo da »preostala tri [sveska]
sa sigurnoscu slijede svakih pola godine«, kao i
to da bi djelo »za godinu i pol dana trebalo biti
zavrSeno«.** lako je ovakav pristup rijedak, ¢ak
StoviSe, najceSce se izbjegava, svoje obecanje
o ukupnom broju svezaka, kao i o dinamici nji-
hova objavljivanja, Jocher je u cijelosti ispunio.
Tijekom 1750. 1 1751. godine objavljena su sva
Cetiri sveska Lexicona. No, ve¢ u sljedecoj rece-
nici Jocher je priznao da nije ispunio obecanje iz
»Predgovora« tre¢ega izdanja svojega priru¢nog
leksikona o ucenjacima (Compendidses Gelehr-
ten-Lexicon). Naime, jo§ 1733. godine najavio je
da ¢e izraditi trostruko kazalo: geografsko, kro-
nolosko i predmetno.*> Zbog brojnih promjena,
dopuna 1 poboljSanja u korekturama, planirano
kazalo nije mogao dovrsiti, ali je svejedno pro-

Theil, D-L, s. v. »di Gozzi (Nicol. Vitus)«, c. 1107: »di
Gozzi (Nicol. Vitus), hat 1591 ein Werckt dello stato
delle Republiche, secondo la mente di Aristotele zu Ve-
nedig heraus gehen lassen.« Ovo je cjelokupan sadrzaj
Jocherove natuknice o Nikoli Vitovu Guceticu.

34 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehr-
ten-Lexicon, Erster Theil, A-C, f. c2r: »Hier empfangen
dieselben den ersten Band; zugleich aber die Versiche-
rung, dall die drei folgenden gewill von halben zu hal-
ben Jahren folgen, und also das gantze Werck, welches
bereits vollig ausgearbeitet ist, in anderthalb Jahren be-
schlossen werden solle.«

35 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gele-
hrten-Lexicon, Erster Theil, A-C, f. ¢2r: »Ich habe in der
Vorrede der letzten Ausgabe von 1733 denen Freunden
dieses Buches zu einem dreifachen Indice, nemlich zu
einem geographischen, einem chronologischen, und
einem, der die vorgetragenen Sachen selbst angehet,
Hoffnung gemacht.« Usp. [Christian Gottlieb Jocher],
»Neue Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Compendioses Gele-
hrten-Lexicon. In zwei Theilen. Die dritte Auflage (1733)
[erster Theil A-L], ff. a5r-blv, na ff. a6v-blr.

cijenio da bi ono moglo ¢initi zasebni svezak
osrednjeg opsega.*®

Iz Allgemeine Deutsche Biographie sazna-
jemo da Jocherov Cetverosvescani Lexicon uku-
pno broji 4754 stranice s dvostupCanim slogom,
kao 1 to da sadrzava priblizno 76000 natuknica,
od kojih ¢ak 17000 otpada na uputnice.’” Jocher
je natuknice obradivao prema unaprijed zadanoj
metodologiji. Uz ime ucenjaka zabiljeZio je naziv
mjesta u kojem se rodio, vrijeme i mjesto studira-
nja, stalesku ili redovnicku pripadnost, profesure,
ostale znacajne biografske podatke, kao 1 objavlje-
na djela. Da je Jocher sastavio vrlo vazan i temeljit
biografski leksikon, zacijelo nam potvrduje i1 rece-
nica iz Allgemeine Deutsche Biographie: Joche-
rov Lexicon je »najpotpunije djelo ove vrste §to ga
posjedujemo utoliko Sto se bavi u¢enjacima ‘svih’
naroda, kako muskarcima tako i Zenama, ‘od po-
Cetka svijeta’ do 1750. godine, i to njihovim Zivo-
tima i spisima.«®® Uz to, u Allgemeine Deutsche
Biographie zabiljezena je i tvrdnja da je »Joche-
rov Lexicon za zivote inozemnih ucenjaka do
1750. godine jo$ dugo zadrzao svoju vrijednost.«*

3. Jocherova natuknica o Petri¢u

Natuknica o Frani Petri¢u objavljena je u tre-
¢em svesku Jocherova Lexicona.”® Da bi se mogla
donijeti prosudba o tome kako je Petri¢ u njoj obra-
den 1 da bi se moglo zauzeti stajaliSte o njezinim
obiljezjima, nuzno je odgovoriti na ova pitanja:

36 Jocher, »Vorrede«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gele-
hrten-Lexicon, Erster Theil, A-C, ff. ¢2r-c2v.

37 Allgemeine Deutsche Biographie. Vierzehnter Band.
(Jetzer-Kihler), s. v. »Jocher, Christian Gottlieb«, p.
104: »Alle vier Bénde aber mit 4754 Seiten in Doppel-
Columnen enthalten anndherend 76,000 Artikel, von denen
jedoch gegen 17,000 nur Verweisungen sind.«

38 Ibid., p. 104: »Es ist dieses Werk, insofern es die Ge-
lehrten ‘aller’ Volker, Manner sowol als Frauen, ‘vom
Anfange der Welt’ bis 1750 nach ihrem Leben und ihren
Schriften behandelt, noch immer das vollstindigste, was
wir in dieser Art besitzen.«

39 Ibid., p. 104: »Jocher’sche Lexicon fiir das Leben auslén-
discher Gelehrten bis 1750 noch lange seinen Werth be-
halten,«.

40 Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehr-
ten-Lexicon, Dritter Theil, M-R (Leipzig: in Johann Frie-
drich Gleditschens Buchhandlung, 1751), s. v. »Patricius
(Franc.)«, c. 1303.

63



DAVOR BALIC ¢« NAJRANIJA SVIEDOCANSTVA O FRANI PETRICU: CHRISTIAN GOTTLIEB JOCHER, ...
CRIS, GOD. XIII., BR. 1/2011., STR. 57 - 134

1. Je li se Jocher 1 u natuknici o Petri¢u pridrzavao
metodologije koju je primjenjivao u najvecem
broju natuknica Lexicona?

2. Koje je podatke iz Petri¢eve biografije Jocher
uvrstio u Lexicon?

3. Koja je djela creskog polihistora Jocher zabilje-
Zio u natuknici o Petri¢u?

4. Kako je Jocher ocijenio Petri¢evu misao?

5. Jesu li Jocherovi podaci u natuknici o Petri¢u
tocni?

6. Kojim se izvorima Jocher posluzio pri pisanju
natuknice o Petri¢u?

7. Je li se Jocher pri sastavljanju natuknice o Pe-
tricu doista koristio podacima ili barem jednim
podatkom iz svakog od onih izvora koje je ista-
knuo na kraju natuknice?

Jocher je Petri¢a obradio u natuknici »Patri-
cius (Franc.)«, koja se proteZe na dvadeset i devet
redaka (Slika 2.). No, bio je upoznat s jos jednom
ina¢icom njegova prezimena, pa je u Lexicon uvr-
stio 1 uputnicu »Patritius«, kojom nas je uputio na
natuknicu »Patricius«.* Natuknicu o Cresaninu
moguce je podijeliti u tri cjeline. U prvoj cjelini
Jocher je obradio Petri¢evu biografiju, u drugoj je
popisao Petri¢eva objavljena djela, dok je u trecoj
Petri¢a prikazao kao prevoditelja s grékoga na la-
tinski jezik.

U natuknici je Jocher najprije zapisao da je
Petri¢ bio filozof (ein Philosophus), da bi potom
prenio dva mis$ljenja o njegovu rodnom gradu.
Prema prvom, Petri¢ je »roden u Klisu u Dalmaciji
1529. ili 1530. godine«, a prema drugom mislje-
nju, u Sieni.** Sljedeéi Jocherovi podaci odnosili
su se na Petri¢evo obrazovanje: isprva je studirao
latinski i gréki jezik, a potom filozofiju.* U svojim
filozofskim proukama Petri¢ je, nastavlja Jocher,
napredovao do vlastita nauka, u kojem je Zestoko

41 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patritius«, c¢. 1304: »Patritius, siche
Patricius.«

42 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »gebohren
zu Clisso in Dalmatien 1529 oder 1530, nach anderer
Meinung aber zu Siena,«.

43 Ibid., c. 1303: »legte sich anfangs auf die lateinische
und griechische Sprache, nachmals aber auf die Philo-
sophie,«.
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osporavao Aristotela, zbog Cega je bio napadan.**
Jocher je u natuknicu uvrstio 1 podatke o Petrice-
vim boravcima izvan Italije, pri cemu je spomenuo
njegova putovanja na Cipar, u Spanjolsku i Fran-
cusku.* Zatim je zabiljezio Petrieve profesure.
Po Jocheru, Petri¢ je u Ferrari, a onda u Rimu,
poducavao s velikim ugledom.* U prvoj cjelini
natuknice Jocher je zapisao da je Petri¢ umro u
Rimu, 1597. godine, u 67. godini.*” Premda bismo
ocekivali da ¢e ovom recenicom zavrsiti izlaganje
o Petri¢evoj biografiji, Jocher je iznio 1 podatke o
Petricevu izgledu i karakteru: »izgledao je ruzno
1 neugledno, nastupao je prijateljski, ali je u dusi
bio vragolan«.*®

U drugoj cjelini natuknice, Jocher je Petrica
predstavio kao pisca filozofskih djela. Poimence
je naveo njegovih devet djela, koja, za razliku od
Jochera, zapisujem s punim naslovom i u krono-
loskom poretku, te im dodajem godine objavlji-
vanja:

. Della historia diece dialoghi (1560);

. Della retorica dieci dialoghi (1562);

. Discussionum peripateticarum tomi IV (1581);

. La militia romana di Polibio, di Tito Livio, e di
Dionigi Alicarnaseo (1583);

. Della nuova geometria ... libri XV (1586);

6. Della Poetica (1586);

7. Risposta di Francesco Patrici; a due opposizi-

oni fattegli dal Sig. Giacomo Mazzoni (1587);
8. Nova de universis philosophia (1591);
9. Paralleli militari (1594, 1595).%

AW N~

9]

44 1bid., c. 1303: »die er denn nach seiner Meinung erklarte,
und den Aristotelem starck widerlegte, auch dariiber von
andern angefochten wurde.«

45 Ibid., c. 1303: »er sich in Cypern, Spanien und Franck-
reich lange aufgehalten,«.

46 Ibid., c. 1303: »er docirte ... mit grossem Ruhm zu Ferra-
ra und Rom,«.

47 Ibid., c. 1303: »allwo [in Rom] er 1597, im 67 Jahr ge-
storben.«

48 Ibid., c. 1303: »Im tibrigen hatte er eine haBlliche, unan-
sehnliche Gestalt, stellte sich freundlich, hatte aber einen
Schalk im Hertzen.«

49 1Ibid., c. 1303: »Seine Schrifften sind discussiones peripa-
teticae; nova de universis philosophia libris 50 compre-
hensa; risposta a due oppositioni del Mazzoni, paralleli
militari; della poetica; della istoria Dialogi X, welche
auch lateinisch in dem 1579 zu Basel in 8 gedruckten ar-
tis historicae penu Tom. I stehen; Retorica, Geometria,
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PATRICIUS (Franc.), cin Philofophus, gebobren
3 Sliffo in Dalmatien 1529 oder 1530, nach andes
rér Petnung aber y1 Siena, legee fich) anfangs auf
die lateinijche und griechifche Spradye, nadymals aber
auf die Philofovhie, die er denntach feimer Meinung
efldree, und den Ariftorelem favck widerlegte, aud
daruber vou andern angefochten tourde,  Er docirz
te, nachdem ev fich in Cypern, Spanien und Franck:
veich lange aufgehalten, mic grafiem RNubm ju Ferras
ra und Jtom, allwo er 1597, im 67 Jabhr geftorben,
Sym ubrigen hatte er eine hefliche, unanfehuliche Ge-
ftalt, frellee fich freundlich, hatte aber einen Schalck
tmHergen.  Seine Schrifften find difcufliones peri-
patetice; nova de univerfis philofophia libris 50
comprehen{a; zifpofta a due oppofitioni del Mazzoni ;
paralleli militari; dells poetica; dells iftoria Dialo-
gi X, weldhe aud) lateinifch in dem 1579 juBafeling
gedruckten artis hiftorice penu Tom. I fiehen ; Re-
tovica; Geometrig; la militia romana di Polibio, Li-
wio e Dion. Halicarnaffeo, weldhe Lud, Rirfter indfas
tein, GravivsaberindenX Tomum feineg Thefauri
ant. rom, gsbracht, So ebivte er auc) Commentar,
grecum Philsponi in metaphyfic. Ariftot. in linguam
lat. converfum 3 oracula Zaroaflris, Hermetis Trisme-
gifti & alior, ex {cripris platonicor, colleta gr. & la-
tine, preefixa diflerc. hiftorica; Procki Lycii Dindochi
elementa theologica e greco latine a fe verfa &c.
Ein anderer diefes Nahmens ausd Sclavonten, fthrich
Efpofitione delli oracoli de Leone imperatore. Mi. Cra.
B, Er. Teifl. PB, Gad. Pap. Nic.,

Slika 2. Natuknica o Frani Petri¢u u tre¢em sves-
ku Jocherova leksikona: Christian Gottlieb
Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon,
Dritter Theil, M-R (Leipzig: in Johann
Friedrich Gleditschens Buchhandlung,
1751), s. v. »Patricius (Franc.)«, ¢. 1303.

Uz tri Petriceva djela Jocher je zabiljezio
1 dodatne podatke. Uz djelo Nova de universis
philosophia istaknuo je da obuhvaca 50 knjiga
(libris 50 comprehensa), dok je uz preostala dva
djela donio podatke o njthovim kasnijim izdanji-
ma. Uz Della historia diece dialoghi zapisao je da
je djelo prevedeno na latinski, da je objavljeno u
Baselu 1579. godine u osmini i da je uvrSteno u
prvi svezak djela Artis historicae penus.® Uz La

la militia romana di Polibio, Livio, e Dion. Halicarna-
sseo, welche Lud. Kiister ins Latein, Gravius aber in den
X Tomum seines Thesauri ant. rom. gebracht.«

50 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »della
istoria Dialogi X, welche auch lateinisch in dem 1579
zu Basel in 8 gedruckten artis historicae penu Tom. |

militia romana di Polibio, di Tito Livio, e di Dio-
nigi Alicarnaseo je, pak, dodao da je, zahvaljujuci
prevoditelju Ludolphu Kiisteru (pseud. Ludolphus
Neocorus,’ 1670-1716), to Petri¢evo djelo tako-
der bilo prevedeno na latinski i da je, zahvaljujuci
uredniku Johannu Georgu Graeviusu (1632-1703),
objavljeno u desetom svesku djela Thesaurus an-
tiquitatum Romanarum.>

U trecoj cjelini natuknice Jocher je Petric¢a
prikazao kao prevoditelja s gr¢kog na latinski je-
zik. Pritom je izdvojio dva Petri¢eva prijevoda:
prijevod Pseudo-Filoponova grékog komentara
uz Aristotelovu Metafiziku> 1 prijevod Proklovih

stehen;«. Potpuna bibliografska jedinica latinskog izda-
nja Petric¢evih Deset dijaloga o povijesti iz 1579. godine
je: Franciscus Patritius, »De historia dialogi X.«, loanne
Nicolao Stupano Rheto interprete., u: [loannes Wolfius /
Johann Wolf, congestus], Artis historicae penus: Octo-
decim Scriptorum tam veterum quam recentiorum monu-
mentis & inter eos lo. praecipue Bodini libris Methodi
historicae sex instructa. [Tomus 1.] (Basileae: Ex Offici-
na Petri Pernae, 1579), pp. 397-543.

51 Emil Weller, »Enthiillte Pseudonymen«, u: Emil Weller,
Index Pseudonymorum. Worterbuch der Pseudonymen
oder Verzeichniss aller Autoren, die sich falscher Na-
men bedienten. (Leipzig: Verlag von Falcke & Rdssler,
1856), pp. 1-160, na p. 103b: »Neocorus, Lud., — Ludo-
Iph Kuester.«

52 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, ¢. 1303: »la militia
romana di Polibio, Livio, e Dion. Halicarnasseo, welche
Lud. Kister ins Latein, Gravius aber in den X Tomum
seines Thesauri ant. rom. gebracht.« Graeviusov Thesa-
urus antiquitatum Romanarum objavljivan je u razdoblju
od 1694. do 1699. godine, a sastoji se od 12 svezaka.
Latinski prijevod Petri¢eva djela La militia romana di
Polibio, di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo otisnut
je 1699. godine u desetom svesku: Franciscus Patricius,
»Res militaris Romana ex Italica lingua in Latinam versa
a Ludolpho Neocoro.«, u: Joannes Georgius Graevius [=
Johann Georg Graevius] (congestus), Thesaurus antiqui-
tatum Romanarum, Tomus decimus. (Traject. ad Rhen.:
Apud Franciscum Halmam; Lugd. Batavor.: Apud Pe-
trum vander AA, 1699), pp. 821-826, cc. 827-998.

53 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »So edirte
er auch Commentar. graecum Philoponi in metaphysic.
Aristot. in linguam lat. conversum;«. Potpuna bibliograf-
ska jedinica Petri¢eva latinskoga prijevoda Pseudo-Filo-
ponova grékog komentara uz Aristotelovu Metafiziku je:
Ioannes [Pseudo]Philoponus, Breves, sed apprime doctae
et utiles expositiones. In omnes XIIII. Aristotelis libros
eos qui vocantur Metaphysici. Quas Franciscus Patricius
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spisa pod zajednickim naslovom Elementa theolo-
gica et physica.>* Uz to nas je izvijestio da je Pe-
tri¢ »iz spisa platonovaca na grckom i latinskom
jeziku prikupio proroCanstva Zoroastra, Hermesa
Trismegista i drugih, predgovorivsi ih povijesnom
raspravom«.

de Graecis Latinas fecerat. Nunc primo typis excussae in
lucem proderunt. (Ferrariae: Apud Dominicum Mamare-
llum, 1583).

54 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, ¢. 1303: »[So edir-
te er auch] Procli Lycii Diadochi elementa theologica e
graeco latine a se versa <..>«. Potpuna bibliografska je-
dinica Petri¢eva latinskog prijevoda Proklovih spisa pod
zajednickim naslovom Elementa theologica et physica
je: Procli Lycii Diadochi, Platonici Philosophi eminen-
tissimi, Elementa theologica, et physica. Opus omni ad-
miratione prosequendum. Quae Franciscus Patricius de
Graecis, fecit Latina. (Ferrariae: Apud Dominicum Ma-
marellum, 1583). Vidi i: Davor Bali¢, »Izvori Petriceve
Panarchije«, Filozofska istrazivanja 19/1-2 (1999), pp.
43-88, na p. 62.

55 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »oracula
Zoroastris, Hermetis Trismegisti & alior.[Jum] ex scriptis
platonicor.[um] collecta gr.[aece] & latine, praefixa dis-
sert.[atione] historica;«. Petri¢evo prikupljanje prorocan-
stava »Zoroastra, Hermesa Trismegista i drugih iz spisa
platonovaca« dokazuje i, primjerice, naslovnica mletac-
koga pseudo-izdanja Nove sveopce filozofije iz 1593. go-
dine: Franciscus Patricius, Nova de universis philosophia
libris quinquaginta comprehensa. ... Quibus postremo
sunt adiecta. Zoroastris oracula CCCXX. ex Platoni-
cis collecta. Hermetis Trismegisti libelli, & fragmenta,
quotcunque reperiuntur, ordine scientifico disposita.
Asclepij discipuli tres libelli. Mystica Aegyptiorum, a
Platone dictata, ab Aristotele excepta, & perscripta
Philosophia. Platonicorum dialogorum novus penitus
a Francisco Patricio inventus ordo scientificus. Capita
demum multa in quibus Plato Concors, Aristoteles vero
Catholice fidei adversarius ostenditur. (Venetiis: Excu-
debat Robertus Meiettus, 1593). Vidi i: Ivica Martinovié,
»Uz Petriev Index Pancosmiae«, Filozofska istraziva-
nja 19/1-2 (1999), pp. 139-191, na p. 145: »Mozda je
[u »Dodacima« (adiecta) Nove sveopce filozofije] najteze
uociti nenaslovljene odlomke, primjerice iznimno vaznu
Petri¢evu urednicku biljesku o izvorima prema kojima
je na kraju trece folijacije, iza Pselovih spisa, priredio
izdanje Zoroastrovih Oracula: ‘Ova smo prorocanstva,
tu i tamo rasuta, prikupili po knjigama platonovaca: iz
Proklove Teologije, iz komentara uz Parmenida, Time-
ja, Drzavu, Kratila; iz Hermijina komentara uz Fedar;
iz Olimpiodorova komentara uz Fileb i Fedon; iz Sine-
zija; iz Simplicijeva komentara uz ¢etvrtu knjigu Fizike;
napokon iz istoga Damascija i Nicefora Gregora. A pro-
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Na samom kraju natuknice Jocher upozorava
da Petri¢ kojega je obradio u natuknici nije au-
tor djela Espositione delli oracoli de Leone im-
peratore, nego je to »neki drugi, istoga imena iz
Slavonije«.’® Nazalost, moja pretrazivanja spome-
nutoga djela u elektronickim katalozima vaznih
europskih knjiznica bila su bezuspjesna.

Dakle, natuknicu o Frani Petri¢u, hrvatskom
renesansnom filozofu i1 jednom od vodec¢ih pla-
tonovaca 16. stoljeca, Jocher je, pridrzavajuci se
vlastite metodologije, napisao vrlo uzorno. Dvojio
je tek o mjestu (Klis u Dalmaciji ili Siena) 1 godini
(1529. 1li 1530.) Petri¢eva rodenja. U svjetlu takve
natuknice, smatram da je vazno postaviti pitanje
koje glasi: Zasto je Jocher dvojio o mjestu i godini
Petri¢eva rodenja? No, nakon tog, namecu se i ova
pitanja: Zasto je Jocher u svoju natuknicu o Pe-
tri¢u uvrstio upravo one biografske podatke koje
sam istaknuo u prikazu prve cjeline natuknice?
Zasto nije zabiljezio i neke druge? Nadalje, zasto
je u natuknicu uvrstio bas onih devet Petri¢evih
djela ¢iji sam popis donio u prikazu druge cjeli-
ne natuknice? Zasto nije zabiljezio i, primjerice,
Petricev mladenacki spis La citta felice iz 1553.
godine? Na ova pitanja moze se odgovoriti tek
nakon prouka izvora kojima se Jocher posluzio
pri pisanju svoje natuknice o Petri¢u. Tada ¢emo,
osim spoznaje iz kojeg ili kojih izvora je preuzeo
podatke, doznati koje je jo§ podatke imao priliku
uvrstiti u natuknicu, a to nije ucinio.

4. Izvori Jocherove natuknice o Petric¢u

U svojem Lexiconu Jocher je na kraju goto-
vo svake natuknice zabiljezio prezime pisca ¢ijim
se djelom posluzio pri njezinu sastavljanju. Istu
metodologiju primijenio je i na natuknicu o Pe-
tricu, u kojoj je, posluzivsi se pokratama, naveo
prezimena devet pisaca: »Mi., Cra., B., Er., Teiss.,
PB., Gad., Pap., Nic.«.”” Uvidom u »Popis spisa«

roCanstva smo, radi jasnijeg razumijevanja, rasporedili u
stanovite razrede.’ «

56 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »Ein ande-
rer dieses Nahmens aus Sclavonien, schrieb Espositione
delli oracoli de Leone imperatore.«

57 Ibid.
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(»Verzeichni3 der Schrifften«), doznajemo da se
pri sastavljanju natuknice o Petri¢u koristio ovim
piscima i djelima:

Mi. — Miraei elogia illustrium Belgi scriptorum;
Cra. — Crasso elogi d’Uomini letterati;
B. - Bayle dictionaire historique critique;

Er.  — Erythraei pinacotheca;

Teiss. — Teissier eloges des Savans;

PB. - Pope Blount censura celebrium auctorum;
Gad. — Gaddius de scriptoribus ecclesiasticis;

Pap. — Papadopoli historia gymnasii patavini;
Nic. — Niceron memoires.>®

Kao s$to je uocljivo iz podastrtoga popisa,
Jocher se u nabrajanju svojih izvora nije pridrza-
vao abecednog pristupa. No, nije se pridrzavao
ni kronoloskog pristupa. Da Jocher u nabrajanju
izvora natuknice o Petri¢u nije odabrao kronolos-
ki pristup, jasno je nakon uvida u Prilog 2 ovoga
¢lanka. Njemacki leksikograf tako je, primjerice,
Gaddija (Gaddius) zabiljezio kao sedmoga, a pri
odabiru kronoloskog pristupa trebao ga je navesti
kao trecega. Naime, prije Gaddija svoja su djela
objavili samo Le Mire (Miraeus) i Rossi (Eri-
thraeus). Osim toga, da se pridrzavao kronolos-
kog kriterija, ne bi ni, primjerice, Crassa uvrstio
kao drugoga nego kao cetvrtoga. Izvore Jocherove
natuknice o Petri¢u u ¢lanku ¢u obraditi kronolos-
ki, dakle onim redoslijedom koji se temelji na po-
dacima iz Priloga 2. Time ¢e biti omogucen uvid
u mozebitni utjecaj starijih biografa i njihovih za-
pisa o Petri¢u na one biografe koji im slijede, kao
i na Jochera.

4.1. Elogia illustrium Belgi scriptorum Auberta
Le Mirea

Djelo Elogia illustrium Belgii scriptorum®
Auberta Le Mirea (1573-1640) najstariji je izvor

58 [Christian Gottlieb Jocher], » Verzeichnif3 der Schrifften,
so in dieser Ausgabe héufig gebraucht worden, nebst de-
ren Abbreviaturen.«, u: Jocher (hrsg.), Allgemeines Gele-

59 Aubertus Miracus [= Aubert Le Mire], Elogia illustrium
Belgii scriptorum, qui vel Ecclesiam Dei propugnarunt,
vel disciplinas illustrarunt. Centuria dedicadibus dis-
tincta. (Antverpiae: Sumptibus viduae et haeredum Ilo-
annis Belleri, 1602).

Jocherove natuknice o Petricu. Budu¢i da je
objavljen 1602. godine, samo pet godina nakon
Petri¢eve smrti, ovaj nekrologij znamenitih Bel-
gijanaca mogao bi biti jedan od prvih i najranijih
biografskih prikaza o Petri¢u. Sto je Le Mire zapi-
sao o svojem suvremeniku Petri¢u? Koje je podat-
ke naveo? Zasto je Petri¢ uopce uvrsten u zbirku
nekrologa belgijskih pisaca? Nazalost, Le Mireo-
vo djelo ne nudi odgovore na ta pitanja. Naime, u
djelo Elogia illustrium Belgii scriptorum nije uvr-
Sten nijedan podatak o Petri¢u. Ovu tvrdnju potvr-
duje 1 »Popis pisaca« koji je Le Mire prilozio na
kraju djela.®

Doskora, to¢nije 1609. godine, Le Mire je
objavio i drugo izdanje svojega nekrologija. Na-
slovio ga je Elogia Belgica sive illustrium Belgii
scriptorum.®' lako je u njega uvrstio nova imena,
te ga dopunio 1 prosirio, o Frani Petri¢u ponovo
nije zapisao nijedan podatak.®

60 [Aubertus Miraeus (= Aubert Le Mire)], »Index illustri-
um Belgii scriptorum Alphabeti serie.«, u: Miraeus [= Le
Mire], Elogia illustrium Belgii scriptorum (1602), ff.
N4va-O2va. Na f. Olrb, a pod slovom »F.«, zabiljezeni su
ovi pisci: Franciscus Baldvinus, Franciscus Craneveldius,
Franciscus Richardotus, Franciscus Sonnius i Franciscus
Titelmannus, dok su na ff. O2rb-O2va, a pod slovom »P.,
zabiljezeni ovi pisci: Paulus Middelburgius, Persevaldus
Belligenius, Petrus Baccherius, Petrus Canisius, Petrus
Gallandius, Petrus Nannius, Petrus Peckius i Philippus
Cominaeus.

61 Aubertus Miraeus [= Aubert Le Mire], Elogia Belgica
sive illustrium Belgii scriptorum, qui nostra patrumque
memorid, vel Ecclesiam Dei propugnarunt, vel discipli-
nas illustrarunt, vitae breviter commemoratae. (Antver-
piae: Apud Davidem Martinium, 1609).

62 [Aubertus Miracus (= Aubert Le Mire)], »Index alphabeti
serie digestus.«, u: Miraeus [= Le Mire], Elogia Belgi-
ca sive illustrium Belgii scriptorum (1609), ff. Dd2ra-
Dd4rb, na f. Dd2va, a pod slovom »F«, zabiljezeni su ovi
pisci: Florentius Vander-Harius, Franciscus Baldvinus,
Franciscus Costerus, Franciscus Craneveldius, Francis-
cus Modius, Franciscus Richardotus, Franciscus Ruaeus,
Franciscus Sonnius, Franciscus Titelmannus i Francis-
cus Torius, dok su na ff. Dd3vb-Dd4ra, a pod slovom
»P«, zabiljezeni ovi pisci: Paschasius Baldvinus, Paullus
Middelburgius, Persevaldus Belligenius, Petrus Bacheri-
us, Petrus Canisius, Petrus Coretus, Petrus Gallandius,
Petrus Nannius, Petrus Pantinus, Petrus Peckius, Petrus
Simonius, Petrus Vanderanus, Petrus Vorstius, Philippus
Cominaeus, Philippus Gaeringus i Potus Heuterus.
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Dakle, natuknicu o creskom filozofu ne sadrzi
nijedno izdanje Le Mireova nekrologija, §to je, s
obzirom na karakter djela, bilo i o¢ekivano. Zasto
je Jocher naveo Le Mirea kao izvor?

4.2. Pinacotheca Giana Vittorija Rossija

Sljede¢i Jocherov izvor po kronoloskom po-
retku je Rossijevo trosvescano djelo Pinacotheca
imaginum illustrium, doctrinae vel ingenii laude,
virorum, qui, auctore superstite diem, suum obie-
runt.®* Gian Vittorio Rossi (1577-1647) je sva tri
sveska Pinakoteke potpisao pseudonimom Ianus
Nicius Erythraeus.** Natuknica o Petri¢u uvrStena
je u prvi svezak Rossijeva djela.®> Zbog odabranog
pristupa, Rossi se usredotocio na prikaz Petri¢evih
djela, dok su mu podaci iz Petri¢eve biografije bili
sporedni. Ipak, iz Pinakoteke doznajemo da je Pe-
tri¢ porijeklom bio iz Venecije ili mletacki podanik
(Franciscus Patritius Venetus)®® i da je bio jedan od
najucenijih Talijana u svakoj vrsti izvrsnih umije-
¢a.” Premda biljezi da je Petri¢ gotovo neprekidno
putovao,®® Rossi nije zapisao ime nijednog odredi-
Sta. Medutim, kada je nabrajao Petri¢eva djela, za-

63 lanus Nicius Erythraeus [= Gian Vittorio Rossi], Pina-
cotheca imaginum, illustrium, doctrinae vel ingenii lau-
de, virorum, qui, auctore superstite, diem suum obierunt.
(Colon. Agrippinae: Apud lodocum Kalcovium et Soci-
o0s, 1645). Nakon ovoga, objavljena su jo§ dva sveska:
lanus Nicius Erythracus [= Gian Vittorio Rossi], Pina-
cotheca altera imaginum, illustrium, doctrinae vel in-
genii laude, virorum, qui, auctore superstite, diem suum
obierunt. (Coloniae Ubiorum: Apud Iodocum Kalcovi-
um & socios, 1645); lanus Nicius Erythraeus [= Gian
Vittorio Rossi], Pinacotheca tertia, imaginum, virorum,
aliqua ingenii & eruditionis fama illustrium, qui, auctore
superstite, ¢ vita decesserunt. (Coloniae Ubiorum: Apud
Todocum Kalcovium & Socios, 1648).

64 Da se Gian Vittorio Rossi koristio pseudonimom Ia-
nus Nicius Erythraeus, vidi u: Weller, »Enthiillte Pse-
udonymeng, p. 50a: »Erythraeus, Janus Nicius, — Gio.
Vitt. Rossi.«

65 Erythraeus [= Rossi], Pinacotheca imaginum illustrium,
s. v. »Franciscus Patritius.«, pp. 203-205. Prikaz Rossije-
ve natuknice vidi u: Premec, »Patricijeva povijesno-filo-
zofska sudbina«, p. 54.

66 Erythraeus, Pinacotheca imaginum illustrium, s. V.
»Franciscus Patritius.«, p. 203.

67 Ibid., p. 203: »non hujus modo sed longo superioris aevi
Italorum fere omnium multo doctissimus, in omni prae-
stantissimarum artium genere;«.

68 Ibid., p. 203: »ac fere perpetuo itinerum <...>«.
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pisao je da je Petri¢ mnoga od njih donio s otoka Ci-
pra (ex insula Cypri).* Po Rossijevim spoznajama,
Petri¢ je filozofiju poducavao na dvama najslavni-
jim talijanskim u¢ilistima: u Rimu i u Padovi.”

Isticuci da je Petri¢ »napisao mnoga izvrsna
djela o kojima su izreCene najvece pohvale svih
knjizevnika«,”" Rossi je najvisSe prostora posvetio
prikazima triju Petri¢evih djela: Paralleli milita-
ri, Nova de universis philosophia 1 Discussiones
peripateticae. Najslavnijim Petricevim djelom
pritom je smatrao Vojne usporedbe (Paralleli mi-
litari), u kojima se, piSe Rossi, »usporeduje vojna
vjestina starih careva s onom koja danas vlada u
nasim obicajima«.” Da bi nam ukazao na vrijed-
nost Vojnih usporedaba, Rossi je predocio i staja-
lista koja je o tom Petri¢evu djelu izrekao Joseph
Juste Scaliger (1540-1609), Petricev suvremenik
1, nazalost, jedini izvor na koji se Rossi pozvao
u natuknici o Petricu. U Pinakoteci tako imamo
priliku procitati i reenicu koju je Rossi preuzeo
iz Scaligerova pisma Isaacu Casaubonu (1559-
1614), u kojoj je Scaliger pohvalio Petri¢ev odnos
prema izvorima: »Cini mi se da je na izvore uka-
zao jedino Frane Petri¢, a drugi, koji su ovo prou-
cavali, kolikogod da su ga slijedili, ipak nijednom
nisu spomenuli njegovo ime.«”

69 Ibid., p. 205.

70 Ibid., p. 205: »Docuit Philosophiam in duobus clarissi-
mis Italiae gymnasiis, Romano ac Patavino.«

71 Ibid., p. 203: »nunquam literarum studia intermisit, &
egregia multa composuit, quae summis literatorum omni-
um laudibus efferuntur.«

72 Ibid., p. 203: »Paralleli militares, in quibus veterum Im-
peratorum militaris disciplina cum ea comparatur atque
confertur, quae nostris nunc viget in moribus;«.

73 Erythraeus, Pinacotheca imaginum illustrium, s. V.
»Franciscus Patritius.«, p. 203: »De cujus Parallelis mili-
taribus praesertim, notissimum judicium est losephi Sca-
ligeri, hujus generis acerrimi aestimatoris, qui in suis ad
amicos epistolis scripsit his verbis: Franciscus Patricius
solus mihi videtur digitum ad fontes intendisse: quem ad
verbum alii, qui hoc studium tractarunt cum sequantur,
tamen ejus nomen ne semel quidem memorarunt.« Usp.
[losephus Scaligerus (= Joseph Juste Scaliger)], »Epi-
stola CXIX. [Isacio Casaubono]«, liber secundus, u: Io-
sephus Scaligerus [= Joseph Juste Scaliger|, Epistolae
omnes quae reperiri potuerunt, nunc primum collectae
ac editae. (Lugduni Batavorum: Ex Officind Bonaventu-
rac & Abrahami Elzevir. Academ. Typograph., 1627), pp.
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Prema Rossijevoj prosudbi, Petriceva dje-
la Nova de universis philosophia 1 Discussiones
peripateticae izdvajaju se po opsegu i1 vazZnosti
nauka (mole ac doctrinae praestantia). U Novoj
sveopcoj filozofiji (Nova de universis philosophia)
Petri¢ je svojom ostroumnoscu, zapaza Rossi, na-
stojao prodrijeti u najdublje tajne filozofije 1 ponu-
diti vlastitu filozofsku misao. Uz to, postavke koje
su drugi zastupali, Petri¢ je, tvrdi Rossi, nastojao
potkopati 1 obeskrijepiti, pri ¢emu je utemeljio
postavke koje se razlikuju od prijasnjih i koje je,
smatrajuci ih sukladnima krS¢anskoj vjeri, predlo-
7Zio za poucavanje u Skolama.”™ U svojoj natuknici
Rossi se oc¢itovao i o sudbini znamenita Petri¢eva

309-313, na p. 310: »Franciscus Patricius solus mihi vi-
detur digitum ad fontes intendisse: quem ad verbum alii,
qui hoc studium tractarunt, quum sequantur, tamen ejus
nomen ne semel quidem memorarunt.«

74 Erythraeus, Pinacotheca imaginum illustrium, s. V.
»Franciscus Patritius.«, p. 203: »Librum hunc alii duo
sequuntur, item mole ac doctrinae praestantia inter se ge-
nuini atque simillimi, quorum unus, nova, de Universis
Philosophiae, inscribitur; ubi ad intima & arcana Philo-
sophiae penetralia, ingenii sui acumine, sibi iter faciens,
ab aliis posita ejus tradendae principia, & tanquam fun-
damenta convellere ac labefactare conatur, & alia ab illis
diversa statuere atque defigere, quibus, utpote cum vera
fide congruentibus, Christiana adolescentium ingenia in
scholis erudiantur:«. O Petri¢evu misljenju da pet filozo-
fija na kojima je temeljio Novu sveopcu filozofiju (»nasa
vlastita $to je nedavno zasnovana, kaldejska Zoroastra,
egipatska Hermesa Trismegista, misticka egipatska i
Platonova«) zasluzuju biti poucavane u svim Skolama
i samostanima krs¢anskoga svijeta, vidi u: [Franciscus
Patricius], »Sanctiss.[imo] D.[omino] N.[ostro] Grego-
rio XIIII. Pont.[ifice] Max.[imo] futurisque Romm.[anis]
Pontt.[ificibus] Maxx.[imis]« / [Frane Petri¢], »Najsveti-
jem gospodinu nasem papi Grguru XIV i ostalim budu-
¢im rimskim papamac, u: Patricius, Nova de universis
philosophia / Petri¢, Nova sveopca filozofija, ff. a2r-a3v,
na ff. a2v-a3r: »Cur ergo Pater Beatiss.[ime] Sperare non
debeam, quin tu primis, quando philosophiae istae tam
piae, te summo animarum pastore praesidente, ac Christi
vices in ternis gerente, partim natae sunt, partim renatae,
touque nomini ac numini consecratae, ac commendatae,
tu quoque eas libentissime suscipias, ac iubeas atque
horreris, & te imitati, reque ipsa admoniti successores
omnes tui, pariantur etiam ac velint, ut in omnibus ditio-
nis tuae, & Romae praesertim, ac reliquis Christiani orbis
gymnasijs, coenobijsque harum aliqua, publice legatur
philosophia.«

djela: kolikogod bila izvrsna, Nova sveopca filo-

zofija jedva se moze naci u bibliotekama ucenih
ljudi.”

U Raspravama o peripatetickoj filozofiji ili
Peripatetickim raspravama (Discussiones peri-
pateticae) Petri¢ je, misli Rossi, cudesnim darom
(admirabili ingenii) izlozio prosudbu Aristotelova
nauka.”® Nakon toga Rossi je upozorio i na Petri-
¢evo stajaliste da je Aristotel sve preuzeo od rani-
jih filozofa.”” Uz to, ponudio je tumacenje i svrhu
Petriceve kritike Aristotela: razarajuci radionicu
Aristotelove filozofije, Petri¢ je postavio nove te-
melje za »procelje i zabat« svojega filozofskog su-
stava.”® Premda je pohvalio Petri¢evu nadarenost i
marljivost, Rossi je smatrao da je Petri¢eva kritika
Aristotela bila beskoristan i uzaludan posao.” Na-
posljetku, Aristotel je, tvrdi Rossi, bio prevazan
mislilac da bi se prema njemu netko trebao odno-
siti onako kako je to ¢inio Petri¢.®

Osim djela Paralleli militari, Nova de uni-
versis philosophia 1 Discussiones peripateticae,
koja je prikazao detaljnije, Rossi je u Pinakoteci

75 Erythraeus, Pinacotheca imaginum illustrium, s. V.
»Franciscus Patritius.«, p. 204: »nova vero Patritii Phi-
losophia, quantumvis egregia, vix locum in eruditorum
bibliothecis inveniet,«.

76 Ibid., pp. 203-204: »alterum vero volumen egregium, Pe-
ripateticarum discussionum nomine appellat, in quo, ad-
mirabili ingenii diligentiaeque laude, Aristotelis inventa
ad exactam judicii sui normam exigit, examinat, ac sua
illa mirifica ad refellendum consuetudine usus, explodit
& ejicit; quibus transactis, aliam a se excogitatam scri-
bendi rationem affert,«.

77 Ibid., p. 204: »ac si sint veri ejusdem libri, nihil eos ab
ipsius marte depromptum continere, sed omnia ab aliis
Philosophis erepta complecti; idque pluribus veterum
dictis, quae ab Aristotelis sententia non aberrarent, cona-
tur ostendere:«.

78 Ibid., p. 204: »denique totus in eo est, ut Aristotelicae phi-
losophiae fabricam funditus evertat ac diruat, jactisque no-
vis fundamentis, suae fastigium ac culmen imponat;«.

79 Ibid., p. 204: »prope inutili ac supervacuo labore: quid
enim tam inutile est, quam si convellere adoriaris ea, quae
commoveri non possunt? quid tam supervacaneum, quam
si velis novam & angustam ad id semitam facere, ad quod
latissima multorumque trita itineribus via cernatur?«

80 Ibid., p. 204: »ac nemo, cui cor sapiat, non satius esse
ducet in iis, quae ad Philosophiam pertinent, cum deo,
ut ita dicam, philosophorum errare, quam cum aliis recte
sapere, minorum gentium magistris.«
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zabiljezio naslove jos devet Petri¢evih djela: novu
geometriju (novam Geometriam); novu retoriku, u
kojoj je Petri¢ preporucio nauk Euklida, Cicero-
na, Kvintilijana i drugih koji su ih slijedili (rovam
Rhetoricam, qui libri, in commendationem Eucli-
dis, Ciceronis, Quinitiliani, aliorumque, qui, hos
secuti); tri dijaloga o pisanju povijesti (de scriben-
da historia tres dialogos); jednak broj dekada djela
o pjesnickom umijecu (de arte poética totidem de-
cadas); komentar uz Polibija o rimskoj vojsci (co-
mentarium in Polybium; de Militia Romanorum);
grcki komentar Filopona uz Aristotelovu Metafizi-
ku, koji je Petri¢ preveo na latinski (Commentari-
um Graecum Philoponi in Metaphysicam Aristo-
telis, quem etiam, in Latinum a se conversum emi-
sit); ulomke iz spisa Hermesa Trismegista, koje je
Petri¢ sabrao u jednu cjelinu (Mercurii Trismegisti
operum fragmenta, tanquam disjecta membra, in
unum corpus collegit); polemike s Teodorom An-
geluccijem, padovanskim filozofom i lije¢nikom,
o temama iz filozofije prirode (controversias cum
Theodoro Angelutio, philosopho ac medico Pata-
vino, de naturali Philosophia) 1 s Jacopom Maz-
zonijem (et cum lacobo Mazzono).*' Dakle, Rossi
je, ¢ime zavrSava njegova natuknica o Frani Pe-
tricu, zabiljezio sveukupno dvanaest Petricevih
tiskanih djela.

Nakon usporedbe Rossijeve natuknice o Pe-
tricu s Jocherovom, razlike su ocigledne. Pisu¢i o
Petricevoj biografiji, Rossi 1 Jocher zabiljezili su
razli¢ite podatke. Naime, Jocher nije, poput Ro-
ssija, zapisao da je Petri¢ bio porijeklom iz Ve-
necije ili mletacki podanik (Franciscus Patritius
Venetus), kao Sto nije istaknuo ni to da je Petri¢
bio jedan od najucenijih Talijana, a ni to da su o
Petricevim djelima izreCene najvece pohvale. Isto
tako, Jocher nije izjavio da je Petri¢ filozofiju pre-
davao u Rimu i Padovi, nego je donio to¢ne po-
datke: Petri¢ je, s velikim ugledom, poducavao u
Ferrari 1 Rimu.

Da se Rossijeva i Jocherova natuknica o Pe-
tricu uvelike razlikuju, jasno je i nakon uspored-
be njihovih popisa Petri¢evih djela. Za razliku
od Rossija, Jocher u svoju natuknicu nije uvrstio

81 Ibid., pp. 204-205.
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Petri¢cevu polemiku s Angeluccijem, ali je upozo-
rio na dva izdanja koja se ne nalaze u Rossijevoj
natuknici: na PetriCev prijevod Proklovih spisa
pod zajednickim naslovom Elementa theologica
et physica 1 na izdanje u kojem je Petri¢ priku-
pio proroCanstva Zoroastra. No, natuknice Ro-
ssija 1 Jochera razlikuju se 1 po karakteru dodat-
nih podataka zabiljezenih uz neka od Petri¢evih
djela. Jocher je, primjerice, o trima najvaznijim
Petricevim djelima donio tek podatak da je Nova
sveopca filozofija podijeljena u 50 knjiga, dok je
Rossi, premda obrnutim redoslijedom od redosli-
jeda njihova objavljivanja, ukratko ocijenio Vojne
usporedbe, Novu sveopcu filozofiju 1 Rasprave o
peripatetickoj filozofiji. Zbog razlika u pristupu,
strukturi i sadrzaju, zakljuc¢ujem da Rossijevu Pi-
nakoteku nije uputno smatrati izvorom Jocherove
natuknice o Petricu.

4.3. De scriptoribus lacopa Gaddija

U drugi svezak djela De scriptoribus [non
ecclesiasticis, Graecis, Latinis, Italicis primorum
graduum in quinque Theatris scilicet Philosophico,
Poetico, Historico, Oratorio, Critico] iz 1649. go-
dine, lacopo Gaddi (?-1668) uvrstio je 1 natuknicu
»Patritius Fran. Senensis«.®? U natuknici je obradio
dva Patritiusa [Patrizija iz Siene i Petri¢a Cresani-
na], pri ¢emu je mislio da su obojica iz Siene.

4.3.1. O trima neto¢nim podacima u jednoj Ga-
ddijevoj recenici

Jos dok je pisao o Patriziju iz Siene (1413-
1492), Gaddi je istaknuo da se u djelu Bibliotheca
universalis [sic!] »ovaj Patritius [Patrizi iz Siene]
brka ili mijesa (confunditur) s drugim Patritiu-
som kojim ¢emo se doskora pozabaviti [Petricem
Cresaninom]«, pri ¢emu je kao primjer neto¢nog
atribuiranja izdvojio djelo Della historia diece di-
aloghi (Deset dijaloga o povijesti), koje je na tali-

82 Tacobus Gaddius [= lacopo Gaddi], De scriptoribus [non
ecclesiasticis, Graecis, Latinis, Italicis primorum graduum
in quinque Theatris scilicet Philosophico, Poetico, Histo-
rico, Oratorio, Critico]. Tomus Secundus. (Lugduni: Ex
typographia Ioan. Pet. Chancel, 1649), s. v. »Patritius Fran.
Senensis«, pp. 148-154. Frane Petri¢ Cresanin (Patritius
Franciscus alter) je u natuknici obraden na pp. 150-154.
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janskom jeziku objavljeno u Veneciji, nakon cega
ga je, nastavlja Gaddi, na latinski preveo Giovanni
Niccolo Stupario [sic!], pa je ovo Petri¢evo djelo
bilo objavljeno i 1569. godine [sic!] u Baselu.®* U
nastojanju da ukaze na zbrku u natuknicama o Pa-
triziju iz Siene 1 Petri¢u Cresaninu, Gaddi je,itou
samo jednoj re€enici, zapisao tri neto¢na podatka:
naslov djela u kojem se Patrizi iz Siene brka (con-
funditur) s Petricem Cresaninom (Bibliotheca uni-
versalis), zatim prezime prevoditelja Deset dijalo-
ga o povijesti s talijanskog na latinski (Stuparius)
1 godinu objavljivanja latinskog prijevoda Petrice-
vih Deset dijaloga o povijesti (1569. godina). S
dvama od ovih triju neto¢nih podataka prvi se put
susre¢emo tek u Gaddijevu djelu. U De scriptori-
bus Gaddi je prouzroc¢io ova dva neto¢na podatka:
nerazlikovanje Patrizija iz Siene s Petricem Cre-
saninom uocljivo je u djelu kojem je naslov Bi-
bliotheca universalis; prevoditelj Petricevih Deset
dijaloga o povijesti prezivao se Stuparius.

Djelo Bibliotheca universalis Svicarskog bi-
ografa Konrada Gesnera (Conradus Gesnerus,
1516-1565) objavljeno je 1545. godine.** Buduci
da je Frane Petri¢ Cresanin tada bio Sesnaestogo-
diSnjak 1 buduci da je svoj prvijenac objavio 1553.
godine,* Gesnerovo djelo iz 1545. godine nipo-
Sto nije moglo sadrzavati natuknicu o creskom
renesansnom filozofu. Nakon Gesnerove smrti, s
radom na op¢oj znanstvenoj bibliografiji nastavio
je Svicarski teolog i povjesnicar Josias Simler (Jo-
sias Simlerus, 1530-1576), pa je, najprije 1574., a

83 Gaddius [= Gaddi], De scriptoribus, tomus secundus
(1649), s. v. »Patritius Fran. Senensis«, p. 150: »In Bib.
Universalis [sic!] epitome Patritius hic cum altero Pa-
tricio, de quo mox egemus, confunditur, ... de legenda,
scribendéque historiae Dialogi X. Italice Ven. editi, &
postea Latin¢ loanne Nicolao Stupario [sic!] interprete
Bas. 1569. [sic!] <..>«.

84 Conradus Gesnerus [= Konrad Gesner|, Bibliotheca uni-
versalis, sive catalogus omnium scriptorum locupleti-
ssimus, in tribus linguis, Latina, Graeca, & Hebraica:
extantium & non extantium, veterum & recentiorum in
hunc usque diem, doctorum & indoctorum, publicatorum
& in Bibliothecis latentium. Opus novum, & non Bibli-
othecis tantum publicis privatisve instituendis necessari-
um, sed studiosis omnibus (Tiguri: Apud Christophorum
Froschoverum, 1545 mense Septembri).

85 Francesco Patritio, La citta felice (In Venetia: Per Gio-
van.[ni] Griffio, 1553).

onda 1583. godine, objavljeno djelo Bibliotheca
instituta et collecta.

U izdanju djela Bibliotheca instituta et collecta
iz 1574. godine Patrizi iz Siene i Petri¢ Cresanin
obradeni su u zajedni¢koj natuknici »Franciscus
Patricius«, unutar koje je Patrizi iz Siene obraden
pod imenom »Franciscus Patricius Senensis«,*
dok je Petri¢ Cresanin obraden pod imenom »Fri-
dericus [sic!] Patricius Venetus«.®” No, u istu na-
tuknicu uvrsten je joS jedan Franciscus Patricius,
onaj koji je u Parizu, u dva dijela i u Sesnaestini,
objavio »Commentariorum epitome in duas partes
secta«.®® U natuknici su to¢ni svi podaci koji se od-
nose na Patrizija iz Siene. U slucaju, pak, Petric¢a
Cresanina zapisani su ovi netocni podaci: Petrice-
vo ime (Fridericus, umjesto Franciscus), godina
objavljivanja latinskog izdanja Petri¢eva djela De-
lla historia diece dialoghi (1569. godina, umjesto
1570. godina, kada je latinski prijevod objavljen
prvi put)® i godina objavljivanja Petriceva djela

86 Conradus Gesnerus — Josias Simlerus [= Konrad Gesner
— Josias Simler], Bibliotheca instituta et collecta primum
a Conrado Gesnero, deinde in Epitomen redacta & no-
vorum Librorum accessione locupletata, iam vero postre-
mo recognita, & in duplum post priores editiones aucta,
per losiam Simlerum Tigurinum. (Tiguri: Apud Christo-
phorum Froschoverum, mense Martio, anno 1574), s. v.
»Franciscus Patricius Senensis«, p. 205a: »Franciscus Pa-
tricius Senensis, pontifex Caietanus, scripsit de regno &
regis institutione lib. 9. historiarum varietate, & sententia-
rum gravitate refertissimos. Opus cum loannis Savignei
scholiis impress. Paris. 1519. Item de institutione Reipu.
lib. eius 9. cum eiusdem annotationib. eodem tempore &
loco impress. Scripsit preterea plura poemata.«

87 Gesnerus — Simlerus [= Gesner — Simler]|, Bibliotheca
instituta et collecta (1574), s. v. »Fridericus [sic!] Patri-
cius Venetus«, p. 205a: »Friderici [sic!] Patricij Veneti,
De legendae scribendeque histor[i]ae ratione Dialogi de-
cem, Italice primum Venetijs editi, & postea Latine oan.
Nicolao Stuppano interprete. Basileae per Xistum Henr.
Petri in 8, 1569. [sic!]. Eiusdem Discussionum Peripate-
ticarum, tomi primi lib. 13. Venetijs 1571. in 4. De rheto-
rica dialogi X. Venetijs 1572. [sic!] Itali.«

88 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1574), s. v. »Franciscus Patricius«, p. 205a: »Francisci
Patricij Commentariorum epitome in duas partes secta.
Parisijs in decimosexto.«

89 Franciscus Patricius, De legendae scribendaeque histo-
riae ratione, Dialogi decem, ex Italico in Latinum ser-
monem conversi. lo. Nic. Stupano, Rheto, Philosopho
et Medico Interprete. (Basileae: Per Sixtum Henricpetri,

71



DAVOR BALIC ¢« NAJRANIJA SVIEDOCANSTVA O FRANI PETRICU: CHRISTIAN GOTTLIEB JOCHER, ...
CRIS, GOD. XIII., BR. 1/2011., STR. 57 - 134

Della retorica dieci dialoghi (1572. godina, umje-
sto 1562. godina).”® Sto se ti¢e treéega Patriciusa,
dakle autora spisa Commentariorum epitome, po-
datke o njemu uopce nije trebalo izdvajati, jer je
rije¢ o Patriziju iz Siene i njegovu spisu Compen-
diosa epitome commentariorum koji je objavljen
1566. godine u Parizu.”

U izdanju djela Bibliotheca instituta et collecta
iz 1583. godine, Patrizi iz Siene, Petri¢ Cresanin
1 tre¢i Patricius, onaj koji je u Parizu objavio spis
Commentariorum epitome, a koji je, zapravo, Pa-
trizi iz Siene, obradeni su u trima zasebnim natu-
knicama. Patrizi iz Siene obraden je u natuknici
»Franciscus Patricius Senensis«, Petri¢ Cresanin
u natuknici »Fridericus [sic!] Patricius Venetus«,
dakle u natuknici koja ponovo sadrzi pogreSan po-
datak o njegovu imenu, a Patricius koji je napisao
Commentariorum epitome 1 natuknici »Francis-
cus Patricius«. Podaci koji su u djelu Bibliothe-
ca instituta et collecta iz 1583. godine zapisani o
Petricu Cresaninu, kao i o Patriciusu koji je bio
autorom spisa Commentariorum epitome, nimalo
se ne razlikuju od onih koji su u istoimenu djelu
zapisani 1574. godine. U natuknicu o Petri¢u Cre-
saninu tako su ponovo uvrsteni bibliografski po-
daci o njegovim trima djelima: o djelu Della histo-

mense Martio. Anno 1570). O latinskim izdanjima ovoga
Petri¢eva djela vidi u: Franjo Zenko, »Bibliografska na-
pomena o Dijalozima o povijesti«, u: Frane Petri¢, Deset
dijaloga o povijesti (Pula: Cakavski sabor, Istarska na-
klada / Rijeka: Otokar KerSovani, Liburnija, Edit, 1980),
p- 302: »1. N. Stupano prevodi djelo [Della historia diece
dialoghi] na latinski i taj je prijevod objavljen pod naslo-
vom De legendae scribendaeque historiae ratione, 1570.
u Baselu. ... Jean Bodin uvrstava i Petri¢ev traktat u Stu-
panovu latinskom prijevodu u neku vrstu hrestomatije
tekstova o teoriji i metodologiji historiografije pod na-
slovom Methodus historica ..., 1576 [vidi biljesku 170].
Takoder u latinskom prijevodu uvrStava Petri¢ev traktat
1 Wolfius Joannes u svoju antologiju tematski istorodnih
tekstova Artis historicae penus, Basel, 1579 [vidi biljes-
ku 50].«

90 Francesco Patritio, Della retorica dieci dialogi, nelli qua-
li si favella Dell’arte Oratoria con ragioni repugnanti all’
openione, che intorno a quella hebbero gli antichi scritto-
ri. (In Venetia: Appresso Francesco Senese, 1562).

91 [Franciscus Patritius], Compendiosa epitome commenta-
riorum Francisci Patriti Senensis Episcopi, in duas par-
tes secta (Parisiis: Apud Hieronymum de Marnef, & Gu-
lielmum Cavellat, sub Pelicano, monte D. Hilarij, 1566).
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ria diece dialoghi, koje je najprije objavljeno na
talijanskom jeziku u Veneciji, a onda, na temelju
prijevoda koji je sacinio Giovanni Niccolo Stupa-
no (a Latine loan. Nicolao Stuppano interprete), i
na latinskom jeziku, u Baselu 1569. godine [sic!],
u osmini 1 pod naslovom De legendae scriben-
daeque historiae ratione; o djelu Discussionum
peripateticarum, koje je objavljeno u Veneciji
1571. godine u Cetvrtini 1 koje se sastoji od sveska
podijeljenog u trinaest knjiga; o djelu Della reto-
rica dieci dialoghi, koje je na talijanskom jeziku
objavljeno 1572. godine [sic!] u Veneciji.”> Dakle,
1 u izdanju djela Bibliotheca instituta et collecta
iz 1583. godine o Petri¢u Cresaninu zabiljeZena
su tri netocna podatka. Prvi od njih odnosi se na
Petricevo ime (Fridericus, umjesto Franciscus),
drugi na godinu objavljivanja latinskog izda-
nja Petri¢eva djela Della historia diece dialoghi
(1569. godina, umjesto 1570. godina), a tre¢i na
godinu objavljivanja Petri¢eva djela Della reto-
rica dieci dialoghi (1572. godina, umjesto 1562.
godina). U natuknici, pak, »Franciscus Patricius«
ponovo mozemo procitati da je taj Patricius, u dva
dijela, u Parizu i u Sesnaestini, objavio spis pod
naslovom Commentariorum epitome.”* Medutim,
u izdanju djela Bibliotheca instituta et collecta iz
1583. godine, sadrzaj natuknice o Patriziju iz Si-
ene uvelike se razlikuje od sadrzaja koji je objav-
ljen u izdanju iz 1574. godine. Uz podatke koje je
sadrzavala natuknica iz 1574. godine, u izdanje iz
1583. godine uvrsteni su 1 ovi podaci: Patrizi iz
Siene napisao je djelo Discussionum peripatetica-
rum, koje je u Cetiri sveska objavljeno u Baselu
kod Pietra Perne i u kojem je, lijepo i uceno, pri-
kazana cjelokupna Aristotelova filozofija, kao Sto

92 Conradus Gesnerus — Josias Simlerus [= Konrad Gesner
— Josias Simler], Bibliotheca instituta et collecta, pri-
mum a Conrado Gesnero: Deinde in Epitomen redacta,
& novorum Librorum accessione locupletata, tertio re-
cognita, & in duplum post priores editiones aucta, per
losiam Simlerum: lam vero postremo aliquot mille, cum
priorum tum novorum authorum opusculis, ex instructi-
ssima Viennensi Austriae Imperatoria Bibliotheca ampli-
ficata, per Iohannem lacobum Frisium Tigurinum. (Ti-
guri: Excudebat Christophorus Froschoverus, 1583), s. v.
»Fridericus [sic!] Patricius Venetus, p. 242b.

93 Gesnerus — Simlerus [= Gesner — Simler], Bibliotheca insti-
tuta et collecta (1583), s. v. »Franciscus Patricius«, p. 242b.
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je napisao i deset dijaloga (Dialogi decem), koji su
najprije objavljeni na talijanskom jeziku, da bi za-
tim, na temelju prijevoda koji je sac¢inio Giovanni
Niccolo Stupano (ex Italico in Latinum sermonem
conversi a loanne Nicolao Stuppano), bili objav-
ljeni i na latinskom, u Baselu 1570. godine, a pod
naslovom De legendae scribendaeque historiae
ratione.”* Dakle, u djelu Bibliotheca instituta et
collecta iz 1583. godine Patriziju iz Siene 1 Petri¢u
Cresaninu pripisana su djela istih naslova. Zato se
treba sloziti s Gaddijem koji je, podsjecam, izja-
vio da se u djelu Bibliotheca universalis Patrizi iz
Siene brka (confunditur) s Petricem Cresaninom.
Nazalost, Gaddi je naveo pogreSan naslov djela.
Umyjesto naslova Bibliotheca universalis, trebao
je zapisati naslov Bibliotheca instituta et collecta.
Pritom je nedvojbeno da se koristio onim izda-
njem djela Bibliotheca instituta et collecta koje je
objavljeno 1583. godine. Naime, u Gesnerovu dje-
lu Bibliotheca universalis iz 1545. godine nema
natuknice o Petricu Cresaninu, u Simlerovu djelu
Bibliotheca instituta et collecta iz 1574. godine
podaci o Patriziju iz Siene 1 Petri¢u Cresaninu nisu
istovjetni, a u izdanju djela Bibliotheca instituta et
collecta iz 1583. godine Patriziju iz Siene 1 Petri¢u
Cresaninu pripisana su djela istih naslova.

Nakon $to sam, kako smatram, dokazao da je
natuknica o Petri¢u Cresaninu uvrStena u one bi-
bliografije koje su 1574. 1 1583. godine objavljene
pod naslovom Bibliotheca instituta et collecta, a

94 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Franciscus Patricius Senensis«, p. 242b:
»Franciscus Patricius Senensis, pontifex Caietanus,
scripsit de regno & regis institutione lib. 9. historiarum
varietate, & sententiarum gravitate refertiBimos. Opus
cum loannis Savignei scholiis impressum Parisijs 1519.
Item de institutione Reipub. libros eius 9. cum eiusdem
annotationibus eodem tempore & loco impres. Scripsit
praeterea multa poemata. * Item discuBionum Peripate-
ticarum Tomos 4. quibus Aristotelicae philosophiae uni-
versa historia atque dogmata cum veterum placitis colla-
ta, eleganter & erudite declarantur. In fol. Basileae apud
Petrum Pernam. Eiusdem de legendae scibendaeque hi-
storiae ratione, ex Italico in Latinum sermonem conversi
a Joanne Nicolao Stuppano. Basileae Sixtus Henr. Petri
1570. Eius de Institutione Reipub. lib. 9. una cum argu-
mentis in singulos titulos, & authorum locis in margine
adscriptis. Per. Io. Nicodonum Sammaxentium. 16. Pari-
sijs, 1580.«

ne pod naslovom Bibliotheca universalis, u ovom
¢u se odlomku usmjeriti na drugi neto¢an podatak
koji je Gaddi prouzrocio kada je u svojoj natuknici
»Patritius Fran. Senensis« pisao o Petri¢u Cresa-
ninu. Taj podatak ti¢e se prezimena prevoditelja
Petricevih Deset dijaloga o povijesti s talijansko-
ga na latinski jezik. Naime, Gaddi je zapisao da
je prevoditelj spomenutoga Petriceva djela bio
Ioannes Nicolaus Stupparius.® Prevoditeljevo ime
vjerojatno je saznao iz natuknica koje su objav-
ljene u djelu Bibliotheca instituta et collecta iz
1583. godine, u kojem je djelu, kako u natukni-
ci »Franciscus Patricius Senensis«, tako 1 u natu-
knici »Fridericus Patricius Venetus«, zabiljezeno
da su Patrizi iz Siene 1 Petri¢ Cresanin napisali
deset dijaloga (Dialogi decem), koji su prvo bili
objavljeni na talijanskom jeziku, da bi zatim, na
temelju prijevoda koji je sacinio loannes Nicolaus
Stuppanus (ex Italico in Latinum sermonem con-
versi a loanne Nicolao Stuppano®® | a Latine loan.
Nicolao Stuppano interprete®), bili objavljeni i na
latinskom, a pod naslovom De legendae scriben-
daeque historiae ratione. U izdanju djela Bibli-
otheca instituta et collecta iz 1583. godine donije-
ti su tocni podaci o imenu 1 prezimenu prevodite-
lja. Kao $to je istaknuto i na naslovnici Petri¢evih
Deset dijaloga o povijesti, to djelo je s talijanskog
na latinski preveo Giovanni Niccolo Stupano (lo-
annes Nicolaus Stuppanus, 1542-1621), retoricar,
filozof 1 lije¢nik.”® Medutim, Gaddi je u Stupano-
vu prezimenu slovo »n« procitao kao slova »ri,
zbog Cega je u natuknici »Patritius Fran. Senen-
sis«, umjesto Stupano, zapisao Stupario.

95 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 150: »de legenda, scri-
bendéque historiae Dialogi X. Italicé Ven. editi, & postea
Latiné loanne Nicolao Stupario interprete Bas. 1569.
<..>«. Isticanje kosim pismom moje.

96 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Franciscus Patricius Senensis«, p. 242b.
97 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Fridericus [sic!] Patricius Venetus«, p.

242b.

98 Franciscus Patricius, De legendae scribendaeque histo-
riae ratione, Dialogi decem, ex Italico in Latinum ser-
monem conversi. Io. Nic. Stupano, Rheto, Philosopho
et Medico Interprete. (Basileae: Per Sixtum Henricpetri,
mense Martio. Anno 1570).
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Do tre¢e Gaddijeve netoCnosti, one da je la-
tinski prijevod Deset dijaloga o povijesti objav-
ljen 1569. godine, doslo je zbog toga Sto se Gaddi
oslonio na podatke koji su u izdanju djela Bibli-
otheca instituta et collecta 1z 1583. godine zapi-
sani u natuknici »Fridericus Patricius Venetus«.
U toj natuknici stoji da je deset dijaloga djela De
legendae scribendaeque historiae ratione otisnuo
Xistus [sic!] Henric-petri (Sixtus Henric-petri,
1547-15797?), u Baselu, u osmini, 1569. godine.”
Da je, kojim slucajem, podatke o istom djelu,
umyjesto iz natuknice o Petri¢u Cresaninu, preuzeo
iz natuknice koja je u djelu Bibliotheca instituta
et collecta objavljenom 1583. godine posvecena
Patriziju iz Siene, Gaddi bi donio to¢ne podatke o
prvom latinskom izdanju Deset dijaloga o povije-
sti. Naime, u toj natuknici pise da je deset dijaloga
De legendae scribendaeque historiae ratione oti-
snuo Sixtus Henric-petri u Baselu 1570. godine.'®

4.3.2. Gaddijevi podaci o Frani Petri¢u Cresa-
ninu

Gaddijev pristup u sastavljanju natuknice o
Frani Petricu Cresaninu (Patritius Franciscus
alter) bio je sli¢an pristupu koji je odabrao Ro-
ssi. I Gaddiju su biografski podaci bili sporedni.
Ipak, iz Petri¢eve biografije Gaddi je izdvojio ove
podatke: Petrica je, kada je u Ferrari poducavao
Platonovu filozofiju, veoma cijenio Antonio Mon-
tecatino (1537-1599); na dvoru kardinala Cinzija
Aldobrandinija (1560-1610) Petri¢ je neprestano
raspravljao o Platonovim i Aristotelovim gledisti-
ma, odgajaju¢i Scipionea Chiaramontija (1565-
1652) u peripatetickom nauku.!?!

99 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Fridericus [sic!] Patricius Venetus«, p.
242b: yFriderici Patricij Veneti, de Legendae scriben-
daeque historiae ratione Dialogi decem, ... Basilieae per
Xistum Hen. Petri in 8. 1569.«

100 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Franciscus Patricius Senensis«, p. 242b:
»Eiusdem de legendae scribendaeque historiae ratione
Dialogi decem, ... Basilieae Sixtus Henr. Petri 1570.«

101 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649),
s. v. »Patritius Fran. Senensis«, p. 154: »Platonicam
Sophiam professus est Ferrariae a Duce ornatus, ma-
gnoque in pretio habitus & Montecatino. In aula verd
Cardinalis Cynthij Aldoblandini continenter disserebat
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U svojoj natuknici Gaddi je bio usredotocen
na prikaz Petri¢evih djela, ali i na tumacenje Pe-
tricevih filozofskih stajaliSta. Po Gaddiju, drugi
Patritius [Petri¢ Cresanin] »nije Zelio crpiti filo-
zofiju iz Aristotela 1 drugih filozofa, nego je stvo-
rio novu, pri ¢emu je nastojao potkopati temelje
tude, Aristotelove filozofije«.!”> Premda nas nije
izvijestio da se pri pisanju natuknice o Petri¢u
Cresaninu koristio Rossijevim podacima, dio ove
recenice otkriva da je Gaddi bio vrlo dobro upo-
znat sa sadrzajem koji je u natuknici o hrvatskom
renesansnom filozofu uvrSten u Pinakoteku. Nai-
me, u reCenicu koju sam citirao Gaddi je ugradio
Rossijevu tvrdnju o Petri¢evu nastojanju da pot-
kopa temelje tudih filozofija, pri ¢emu je, za razli-
ku od Rossija, izdvojio filozofiju koju je nauc¢avao
Aristotel.!®

Ve¢ u sljedecoj recenici Gaddi je zapisao da je
Petri¢, »kao najstrozi prosuditelj, ispitao, odbacio
1 opovrgnuo Aristotelovu filozofiju u djelu Discu-
ssiones peripateticae«.'” Pritom je upozorio na
neka od Petri¢evih stajalista iz devete knjige Ce-
tvrtog sveska Rasprava o peripatetickoj filozofiji
(Discussiones peripateticae),'” dakle iz one knji-

de opinionibus Platonicis; & Aristotelicis tuente Perip.
doctrinam Charamontio.«

102 Ibid., p. 150: »Siquidem hic non contentus hausisse Phi-
losophiam ab Aristotele, aliisque traditam, novam ipse
molitus est, alienae scilicet Aristotelicae fundamenta
convellens, aut certi convellere conatus.«

103 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 150: »alienae scilicet Ari-
stotelicae fundamenta convellens, aut certi convellere
conatus.« Isticanje kosim pismom moje. Usp. Erythrae-
us, Pinacotheca imaginum illustrium, s. v. »Franciscus
Patritius.«, p. 203: »tanquam fundamenta convellere ac
labefactare conatur,«. Isticanje kosim pismom moje.

104 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 150: »Aristotelicam Phi-
losophiam censor severissimus examinavit, reiecit, con-
futavit opere inscripto: Discussiones Peripateticae.«

105 Ibid., p. 150: »In tom. 4. 1. 9. principio acute, solidéque
reiicit Aristotelicum hac axioma. Naturam in omnibus
semper melius expetere, evincens scilicet; non posse
fieri electionem a natura, cum non sit haec rationalis,
vel intellectualis; talis enim haud est materia, nec forma
rerum irrationalium, Deum verd ponit Aristoteles alium
a natura, etsi eundem cum hac faceret, sibi contradiceret
scribenti Deum non curere, nec regere terrena procul a
cura individuorum corruptibilium, & vilium.«
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ge u kojoj je Petri¢ kritizirao nauk koji je Aristotel
izlozio u djelu De generatione et corruptione.'®
Osim u Raspravama o peripatetickoj filozofiji,
Petri¢ je, izvjeStava nas Gaddi, svoje neslaganje
s Aristotelovom mislju izricao i u svojim drugim
djelima.'’” Prikaz Petriceva odnosa prema Aristo-
telu Gaddi je zavrSio reCenicom u kojoj je iznio
ove tvrdnje: Petri¢ je »najstrozom prosudbom to-
liko puta kritizirao Aristotela 1 aristotelovce« da
je, ponajprije zato Sto je prema njima bio voden
zestokom netrpeljivos¢éu, donosio zakljucke koji
su bili ili pogresni ili neumjesni.'*®

U djelu De scriptoribus Gaddi istice da je Ci-
tao sedmi i deveti Petricev dijalog o povijesti, te da
je Petri¢ u njima, posebice o povijesti i opcoj poli-
tici, ponudio vise od onih mislilaca koji su o tome
raspravljali na temelju Platonovih spisa.'” No, od-
mah potom, donio je i svoju prosudbu izvornosti
Petric¢evih promisljanja o povijesti. Zbog toga Sto
se uvelike oslanjao na Platonov nauk 1 spise, Pe-
trica je, predlaze Gaddi, mozda primjerenije sma-
trati Platonovim nasljedovateljem (imitator), nego
izvornim misliocem.!? Kada je, pak, izricao ocje-

106 [Franciscus Patricius], »De generatione et corruptione.
Discussionum peripateticarum. Tomi IIII, liber IX.«, ff.
P6r-Q5v (pp. 455-470), u: Franciscus Patritius, »Dis-
cussionum peripateticarum, tomus quartus. Aristotelis
dogmatum censuram continens.«, ff. Hlr-R4r (pp. 361-
479), u: Franciscus Patricius, Discussiones peripateti-
cae. Nachdruck der vierbéndigen Ausgabe Basel 1581,
herausgegeben von Zvonko Pandzi¢, u: Elisabeth von
Erdmann-Pandzi¢ (hrsg.), Quellen und Beitrige zur
kroatischen Kulturgeschichte 9 / Vrela i prinosi za hr-
vatsku kulturnu povijest 9 (K6ln, Weimar, Wien: Béhlau
Verlag, 1999).

107 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 150: »Alia etiam reiicit, ut
etiam in aliis libris,«.

108 Ibid., p. 150: »Patritium, qui severissima censura toties
damnavit Aristotelem; & Philosophos Aristotelicos, li-
ceat mihi critico candid¢, ac liber¢ iudicare (idem forté
a quibusdam, sed non eodem candore puro livoris, &
malignitatis agetur de me) illius quaedam vel errata, vel
abhorrentia a gravitate, ac prudentia expendendo, sive
indicando.«

109 Ibid., pp. 150-151: »Patritius igitur 7. & 9. Dialogis de
Historia cursim a me lectis, ... ita ut Politices, ac Phi-
losophiae universae cognitionem ostentet magis, quam
doceat disserentem de Historia qui ¢ Platonis fontibus
haurit non pauca dogmata seu sententias,«.

110 Ibid., p. 151.

nu o prvom Petri¢evu dijalogu o povijesti, Gaddi
je bio ostar kriticar. Po Gaddiju, na pocetku toga
dijaloga Petri¢ se ili na pretjeran nacin prikazao
filozofom ili se udaljio od gradanske mudrosti.'"
Nazalost, u nastavku natuknice Gaddi ne navodi
razloge zbog kojih je kritizirao Petriev pocetak
prvoga dijaloga o povijesti, znaci pocetak dijaloga
kojemu je naslov »Il Gigante, overo della histo-
ria« (»Gigante ili o povijesti«).!'? Na kraju prikaza
Gaddijevih zapisa posvecenim Petricevim dijalo-
zima o povijesti isti¢em da je Gaddi doista Citao
Petricevo djelo Della historia diece dialoghi. U
natuknici je, naime, citirao jedan ve¢i odlomak
iz pocetka sedmoga dijaloga, onoga koji je Petri¢
naslovio »Il Guidone overo dell” historia minore«
(»Guidone ili o maloj povijesti«), kao 1 nekoliko
recenica iz prve polovice istoga dijaloga.'

Osim djela Discussiones peripateticae i Della
historia diece dialoghi, o kojima je svoja stajali-
Sta izloZio u prvoj polovici natuknice, Gaddi je u
natuknici imenovao i neka druga Petri¢eva djela.
Njihove naslove pritom je najces¢e zapisao u skra-
¢enom obliku, zbog Cega ¢u ih tako i prenijeti. U
svojoj natuknici Gaddi je zapisao da je Petri¢ bio
autorom i ovih triju djela: Paralleli militari, Nova
Geometria 1 Nova Rhetorica. Kada je, pak, najav-
ljivao Petri¢eva poeticka djela, istaknuo je da je
Petri¢ »na stanovit nacin obnovio poetiku i povi-

111 Ibid., p. 151: »In principio primi Dialogi, haec habet,
quibus se exprimit vel nimis Philosophum, vel a Sophia
civili remotum, nullo gravitatis respectu.«

112 [Francesco Patritio / Frane Petri¢], »Il Gigante, overo
della historia. Dialogo primo.« / »Gigante ili o povijesti.
Prvi dijalog«, pp. 44-65 [ff. 1r-6r], u: Francesco Patritio
/ Frane Petri¢, »Della historia diece dialoghi« / »Deset
dijaloga o povijesti« (In Venetia: Appresso Andrea
Arrivabene / U Veneciji kod Andreje Arrivabene, 1560),
preveo Kresimir Cvrljak, pp. 28-293, u: Frane Petrié,
Deset dijaloga o povijesti (Pula: Cakavski sabor, Istar-
ska naklada / Rijeka: Otokar KerSovani, Liburnija, Edit,
1980).

113 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 151. Usp. [Francesco Pa-
tritio / Frane Petri¢], »Il Guidone, overo dell’ historia
minore. Dialogo settimo.« / »Guidone ili o maloj povi-
jesti. Sedmi dijalog, u: Patritio / Petri¢, »Della historia
diece dialoghi« / »Deset dijaloga o povijesti«, pp. 186-
215 [ft. 36v-43v], na p. 1861 194 / na p. 1871 195 [f.
36vi38v].
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jesnu znanost.«!'* Od poetickih djela najprije je
zabiljezio ono pod naslovom In menne in risposta
alle oppositioni fatte dal S. T. Tasso al parer suo
scritto in difesa del Ariosto, $to je, zapravo, spis
Trimerone, koji je Petri¢ prilozio uz djelo Della
Poetica: La Deca Disputata iz 1586. godine'" i
kojim je zakljucio svoju polemiku s Torquatom
Tassom (1544-1595).""¢ Odmah potom, Gaddi se
poduhvatio prikaza Petri¢eva djela Della Poetica.
Smatrajuci da je rije¢ o djelu »neizmjerne uceno-
sti« (immensae opus eruditionis), u natuknici je
zapisao potpune i to¢ne naslove obiju objavljenih
dekada: La Deca Disputata; La Deca Istoriale."V’
Uz to, upozorio nas je i na Petri¢evu razdiobu
pjesnistva (tria genera, quatuor species), koju je
ocijenio ostroumnom i to¢nom (¢ria haec genera
ingeniose, ac recte ponit).''* Posebnu pozornost
pritom je posvetio Povijesnoj dekadi (La Deca
Istoriale), a svoju upucenost u sadrzaj Petriceve
Poetike dokazao je i time Sto je citirao nekoliko
reCenica iz prve polovice osme knjige Povijesne
dekade, dakle iz knjige u kojoj je Petri¢ izlozio
stajaliSta o ritmu.'"”

114 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s.
v. »Patritius Fran. Senensis«, p. 152: »Renovavit quo-
dammodo Poéticam, & hist. artem.«

115 [Francesco Patrici], »Trimerone. Risposta al Signor
Torquato Tasso. Che ¢ parte di questo Libro.«, u: Fran-
cesco Patrici, Della Poetica: La Deca Disputata. Ne-
lla quale, e per istoria, e per ragioni, e per autorita de’
grandi antichi, si mostra la falsita delle piu credute vere
opinioni, che di Poetica, a di nostri vanno intorno. Et
vi e aggiunto il Trimerone del medesimo, in risposta
alle oppositioni fatte dal Signor Torquato Tasso al pa-
rer suo scritto in diffesa dell’ Ariosto. (In Ferrara: Per
Vittorio Baldini Stampator Ducale, 1586), pp. 211-250.
Hrvatski prijevod Petriceva Trimerona vidi u: [Frane
Petri¢], »Trimeron. Odgovor gosparu Torquatu Tassu,
a dio je ove knjige«, s talijanskog prevela Sanja Roié,
u: Ljerka Schiffler, Frane Petri¢ o pjesnickom umijecu:
Izabrani tekstovi (Zagreb: Institut za filozofiju, 2007),
pp. 245-284.

116 O Petri¢evoj polemici s Tassom vidi u: Ljerka Schiffler,
»Petriceva poetika«, u: Schiffler, Frane Petri¢ o pje-
snickom umijecu: Izabrani tekstovi, pp. VII-ILXXXVI,
posebice u poglavlju »Sudjelovanje F. Petri¢a u kontro-
verzama oko Tassa«, pp. LXXIV-LXXXII.

117 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 152.

118 Ibid.

119 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
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Kada je pisao o Petricevim djelima, Gaddi je
u dvama odlomcima svoje natuknice zapisao i po-
datke koji se u potpunosti oslanjaju na zapise iz
Rossijeve Pinakoteke. Rossijevo ime pritom uop-
¢e nije spomenuo. Prvi od tih Gaddijevih odloma-
ka sadrzi podatke o Petri¢evu latinskom prijevo-
du Filoponova gr¢kog komentara uz Aristotelovu
Metafiziku (Comment. Grecum Philoponi in Me-
taph. Aristotelis in Latinum a se conversum emi-
sit), kao 1 podatke o dvjema Petri¢evim polemika-
ma: o filozofiji prirode s padovanskim filozofom 1
lije¢nikom Teodorom Angeluccijem te o moralu s
»velikim« Mazzonijem (cum Th. Angelutio Phil.
Medicoque Patavino de naturali Philosophia &
cum magno Mazzono de morali controversias).'*
U drugom je, pak, odlomku Gaddi citirao one re-
¢enice iz Pinakoteke u kojima je Rossi iznio svoja
promisljanja o PetriCevim djelima Nova de uni-
versis philosophia 1 Discussiones peripateticae.
U tom povecem Gaddijevu odlomku tako ponovo
mozemo procitati Rossijeve tvrdnje poput, pri-
mjerice, ovih: Petri¢ je »napisao mnoga izvrsna
djela o kojima su izreCene najvece pohvale svih
knjizevnika«; u Novoj sveopcoj filozofiji (Nova
de universis philosophia) Petri¢ je svojom oStro-
umnos$¢u nastojao prodrijeti u najdublje tajne fi-
lozofije 1 ponuditi vlastitu filozofsku misao; u Ra-
spravama o peripatetickoj filozofiji (Discussiones
peripateticae) Petrieva kritika Aristotela bila je
beskoristan i1 uzaludan posao; Aristotel je bio pre-
vazan mislilac da bi se prema njemu netko trebao
odnositi onako kako je to ¢inio Petri¢; kolikogod
bila izvrsna, Nova sveopca filozofija jedva se moze
nacéi u bibliotekama uc¢enih ljudi."!

»Patritius Fran. Senensis«, p. 153. Usp. Francesco Patri-
ci, »Della Ritmica, Compagna dell’ antiche Poesie. Libro
ottavo.«, u: Francesco Patrici, Della Poetica: La Deca
Istoriale, nella quale, con dilettevole antica novita, oltre
a Poeti, et lor poemi innumerabili, che vi si contano: si
fan palesi, tutte le cose compagne, e seguaci dell” antiche
poesie. (In Ferrara: Per Vittorio Baldini Stampator Duca-
le, 1586), pp. 329-354, na p. 330, 331 1 332.

120 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 153. Usp. Erythraeus, Pi-
nacotheca imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patri-
tius.«, p. 205.

121 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s. v.
»Patritius Fran. Senensis«, p. 153. Usp. Erythraeus, Pi-
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Pri kraju natuknice Gaddi je citirao i dvije Pe-
triceve reCenice iz Nove sveopce filozofije. Rije¢
je o reCenicama kojima pocinje prva knjiga Pa-
naugije, dakle knjiga koju je Petri¢ naslovio »De
luce« (»O svjetlu«). Gaddi je u natuknici najprije
citirao reCenicu u kojoj je Petri¢ samosvjesno izja-
vio da svojim djelom namjerava utemeljiti »novu,
istinsku, cjelovitu sveopcu filozofiju«, a zatim re-
¢enicu u kojoj se Petri¢ pohvalio svojim metodo-
loskim pristupom: »sve §to je izreceno sustavno
je poredano i potkrijepljeno bozanskim proros-
tvima, geometrijskim nuznostima, filozofskim
dokazima i najjasnijim iskustvima«.'?* Posljednji
podaci o Petricu Cresaninu u Gaddijevoj su se
natuknici odnosili na prikaz Petri¢evih stajaliSta
iznijetih u prvoj knjizi Pancosmije, dakle u knjizi
koju je hrvatski renesansni filozof naslovio »De
spacio physico« (»O fizickom prostoru«). 1z po-
sljednje Gaddijeve recenice doznajemo da Petri¢
prostor nije smatrao ni bivstvom izvan kategorije
(substantia extra Categoriam) ni tijelom (corpus),
ve¢ ga je odredio kao netjelesno tijelo (corpus in-
corporeum) 1 tjelesno netijelo (noncorpus corpo-
reum), a oboje je, citira Gaddi Petri¢a, »po sebi
postojeci, po sebi opstojeci, u sebi opstojeci, tako
da uvijek stoji po sebi i u sebi«.'?

nacotheca imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patri-
tius.«, pp. 203-204.

122 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s.
v. »Patritius Fran. Senensis«, p. 154. Usp. Franciscus
Patricius, »De luce. Liber primus.« / Frane Petri¢, »O
svjetlu. Prva knjiga.«, ff. 1r-3r, u: Franciscus Patrici-
us, Panaugia / Frane Petri¢, Panaugia, ff. 1r-23v prve
folijacije, u: Patricius, Nova de universis philosophia /
Petri¢, Nova sveopca filozofija, na f. lra: »Franciscus
Patricius, Novam, Veram, Integram, de universis con-
diturus Philosophiam, sequentia, uti verissima, pronun-
ciare est ausus. Pronunciata, ordine persecutus, Divinis
oraculis, Geometricis necessitatibus, Philosophicis rati-
onibus, clarissisimisque experimentis comprobavit.«

123 Gaddius, De scriptoribus, tomus secundus (1649), s.
v. »Patritius Fran. Senensis«, p. 154: »Ponit spatium
substantiam extra Categoriam non corpus, neque non
corpus esse, sed corpus incorporeum, & non corpus cor-
poreum, atque utrumque per se subitans per se existens,
in se existens adeo, ut etiam per se stet semper, atque in
se stet.« Usp. Franciscus Patricius, »De spacio physico.
Liber primus.« / Frane Petri¢, »Fizicki prostor. Knjiga
prva.«, ff. 61r-65v, u: Franciscus Patricius, Pancosmia /
Frane Petri¢, Pancosmia, ff. 611-153v druge folijacije, u:

I kada je rije¢ o Gaddijevoj natuknici, potreb-
no je postaviti ovo pitanje: Koje je podatke Jocher
u svojoj natuknici o Petri¢u preuzeo od Gaddija?
Unatoc tome $to je Gaddi o Petri¢u donio skromnu
koli¢inu biografskih podataka, Jocher od Gaddija
nije preuzeo nijedan od tih podataka. Niti onaj da
se Petri¢ rodio u Sieni, niti onaj da ga je za vri-
jeme poducavanja Platonove filozofije u Ferrari
veoma cijenio Antonio Montecatino, a niti onaj
da je boravio na dvoru kardinala Cinzija Aldo-
brandinija, gdje je, raspravljaju¢i o Platonovim
1 Aristotelovim stajaliS§tima, odgajao Scipionea
Chiaramontija u peripatetickom nauku. Nazalost,
istovjetan rezultat dobivamo i onda kada uspore-
dimo Gaddijev s Jocherovim popisom Petri¢evih
djela. Naime, Gaddi je u svoju natuknicu uvrstio
sve tri Petriceve polemike, znaci onu s Angelluci-
jem, Mazzonijem i Tassom, dok je Jocher u svoju
natuknicu uvrstio tek Petricevu polemiku s Maz-
zonijem. Osim toga, o Petricevim djelima Della
historia diece dialoghi, Discussionum peripateti-
carum tomi 1V, Della Poetica 1 Nova de universis
philosophia Gaddi je donio 1 kratke prikaze, a ne,
poput Jochera, samo bibliografske podatke. No, za
razliku od Jochera, Gaddi u svoju natuknicu nije
uvrstio Petri¢evo djelo La militia romana di Po-
libio, di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo, kao
ni Petri¢ev prijevod Proklovih djela s grékog na
latinski, a nije nas izvijestio ni o tome da je Pe-
tri¢ »iz spisa platonovaca na grékom i latinskom
jeziku prikupio proroCanstva Zoroastra, Hermesa
Trismegista i drugih, predgovorivsi ih povijesnom
raspravome.'?*

Za stanovitu bliskost Jocherovih s Gaddije-
vim podacima o nekom Petri¢evu djelu zasluzna
je Jocherova tvrdnja da je Petricevo djelo Della
historia diece dialoghi prevedeno i objavljeno na

Patricius, Nova de universis philosophia / Petri¢, Nova
sveopca filozofija, na f. 65rb: »Sed alia quaedam extra
categoriam substantia est [spatium]. Quid igitur corpus
ne est, an incorporea substantia? ... Corpus non est, ...
Incorporeum rusus non est, ... Itaque corpus incorpore-
um est, & noncorpus corporeum. Atque utrumque per se
substans, per se existens, in se existens, adeo, ut etiam
per se stet semper, atque in se stet:«.

124 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.
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latinskom jeziku. No, Jocher to zasigurno nije do-
znao od Gaddija. Naime, za razliku od Jochera,
Gaddi je, donoseci pritom neto¢an podatak, zapi-
sao ime 1 prezime prevoditelja Petri¢eva djela s ta-
lijanskog na latinski (Giovanni Niccolo Stupario).
Uz to, donio je i neto¢an podatak o godini objavlji-
vanja latinskog prijevoda (1569). Jocher je, pak, u
svojoj natuknici istaknuo podatak o godini objav-
ljivanja tre¢ega izdanja latinskog prijevoda Petri-
¢eva djela Della historia diece dialoghi (1579),
kao 1 naslov antologije u kojoj je to izdanje bilo
objavljeno (Artis historicae penus). Nakon analize
Gaddijeve natuknice i usporedbe njezina sadrzaja
sa sadrzajem Jocherove natuknice, nejasan je ra-
zlog zbog kojega se Jocher odlucio uvrstiti Gaddi-
ja 1 njegovo djelo u popis izvora svoje natuknice
o Petricu.

4.4. Elogii d’huomini letterati Lorenza Crassa

Zarazliku od Rossija i Gaddija, koji su svoja bi-
ografska djela napisali na latinskom, Lorenzo Cra-
ss0 (1623-?) je svoje djelo Elogii d’huomini lettera-
ti napisao na talijanskom jeziku. U njega je uvrstio i
natuknicu »Francesco Patrizio« (Slika 3.).!%

Svoju natuknicu Crasso je zapoceo tvrdnjom
da je Petri¢ »veliki knjizevnik, koji je bio proizvod
Italije 1 koji, u neprestanu tijeku jednoga Zivo-
ta prezauzetoga u poslovima za mo¢nike, nikada
nije napustio proucavanje one knjizevne djelatno-
sti, koja uvijek ostaje o¢uvanom izvan voda zabo-
rava i biva najslavnijom na usnama smrtnika.«'?
Nakon $to je iznio miSljenje o Petri¢u knjizevni-
ku, Crasso je donio 1 prosudbe o Petricu filozofu.
Petri¢ je, biljezi Crasso, prodro u tajne filozofije
(penetrando ne’ piu rimoti arcani della Filosofia)
1 otvorio novu stazu u umovanju (aprissi nuova

125 Lorenzo Crasso, Elogii d huomini letterati (In Venetia:
Per Combi, & La Nou, 1666), s. v. »Francesco Patrizio,
pp. 61-64.

126 Crasso, Elogii d’huomini letterati, s. v. »Francesco Pa-
trizio«, p. 61: »Venga pure a farsi vedere nel Publico
il magior Letterato, che habbia prodotto 1’Italia, Fran-
cesco Patrizio, il quale nel corso continuato d’una Vita
occupatissima in affari d’alcuni Potenti, non abbandono
mai lo studio di quelle Lettere, che lo serberanno sem-
pre fuori delle acque dell’ Oblivione, e celebratissimo
nelle bocche de” Mortali.«
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strada al filosofare).'*” Premda se moze pretposta-
viti da je ponajprije mislio na umovanja koja je Pe-
tri¢ izlozio u djelu Nova de universis philosophia,
Crasso u svojoj natuknici Petricevo remek-djelo
uopce nije spomenuo. Nakon recenice u kojoj je
ukazao na Petri¢evu upuéenost u filozofiju, a onda
1 na njegov doprinos filozofiji, Crasso se usmjerio
na prikaz djela Discussiones peripateticae.'”
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\ 494’} gior Letterato, che habbia prodotto ]’Italxa_,
§ Francefco Patrizio, il quale nel corio conti-
nuato d’vna Vita occupatiflima in gffan dal-
4 cuni Potenti, non abbandond mai lo ftudia
% e di quelle Lettere, che lo ferberanno {empre
fuori delle chlue dz1l Obliujone , ¢ celebratifflimo nelle boc-
chede’ Morrali. Egliconlacutezza del fuo ingegno penc-
trando ne’ pits rimoti arcani della Filofofia, ¢ {degnando qua:
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Slika 3. Pocetak Crassove natuknice o Frani Petri-
¢u: Lorenzo Crasso, Elogii d’huomini let-
terati (In Venetia: Per Combi, & La Nou,
1666), s. v. »Francesco Patrizio«, p. 61.

U Raspravama o peripatetickoj filozofiji (Dis-
cussiones peripateticae) Petri¢ je, piSe Crasso,
svojim cudesnim darom (suo mirabile ingegno)
ispitao Aristotelovu filozofsku misao, koju je,
svojim suptilnim na¢inom osporavanja, prikazao

127 Ibid.
128 Ibid., pp. 61-62: »Leggiamo un’Opera in quattro parti
divisa, che egli intitola Discussioni Peripatetiche «.
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laznom.'? Stovise, u svojem djelu Petri¢ je, na-
stavlja Crasso, zakljucio da Aristotelova djela ne
sadrze rezultate njegova vlastita truda, »nego su
nakupina lupestina iz drugih filozofa«.** U na-
tuknici »Francesco Patrizio« Crasso je ponudio
tumacenje i svrhu Petri¢eve kritike Aristotela: ra-
zaraju¢i radionicu Aristotelove filozofije, Petri¢
je postavio temelje za vlastiti filozofski sustav.'’!
Prikaz Rasprava o peripatetickoj filozofiji Crasso
je zakljucio reCenicom u kojoj je istaknuo kako je
nedvojbeno »da su Petri¢ i Telesio bili prvi koji su
se zauzeli da potpuno sruse peripateti¢ku filozo-
fiju, pripremivsi tako put kojim su krenuli Pierre
Gassendi, René Descartes 1 toliki drugi istaknuti
umovi«.'¥

Osim $to je prikazao Rasprave o peripate-
tickoj filozofiji, Crasso se u natuknici ocitovao i
o drugim Petricevim djelima. Najprije je zapi-
sao da je Petri¢ autor jedne nove retorike 1 jedne
nove geometrije (una nuova Retorica, una nuova
Geometria), zatim triju dijaloga o povijesnom
umijecu (Tre Dialoghi dell’Arte Storica) te dviju
dekada poetickoga umijeca (due Deche dell’Arte
Poetica).'** Kada je, pak, pisao o obiljezjima dviju
objavljenih dekada djela Della Poetica, Crasso je
naglasio da je Petri¢ u njima »uistinu namucio Ari-
stotela« (dove veramente fa sudare Aristotele).">*
U sljedecoj recenici Crasso je ukazao na Petricevu
zaokupljenost komentarima. Najprije je istaknuo
da je Petri¢ napisao komentar uz Polibija o rim-
skoj vojsci, a zatim da je, prevevsi ga na latinski i
istrgnuvsi ga iz tame antike, na vidjelo donio Fi-

129 Ibid, p. 62.

130 Ibid., p. 62: »E quando, che veramente fossero di quello,
contrasta, che niente contengano di propria fatica, ma
che sieno un aggregato di ladronecci fatti ad altri Filo-
sofanti.«

131 Ibid., p. 62: »In fine tutti i suoi sforzi sono per rovinare
da’ fondamenti la fabrica della Filosofia Aristotelica, e
per istabilire i principij della sua.«

132 Ibid., p. 62: »Non ¢ dubbio alcuno, che’l Patrizio, e 1 Te-
lesio sieno stati i primi, che discendessero nell” arena per
abbatter totalmente la Filosofia Peripatetica, da’ quali
spianata la strada, hebber largo campo d’innoltrarsi
Pietro Gassendo, Renato Des Cartes, e tanti altri pere-
grini Ingegni,«.

133 Ibid.

134 Ibid.

loponov grcki komentar uz Aristotelovu Metafizi-
ku."* Uz to, Crasso je zapisao da je Petri¢ u cjelinu
sabrao fragmente iz spisa Hermesa Trismegista,'*
nakon ¢ega se usmjerio na dvije Petri¢eve pole-
mike. S poznatim padovanskim lije¢nikom 1 pro-
fesorom Teodorom Angeluccijem Petric je, biljezi
Crasso, polemizirao o filozofiji prirode, dok je s
knjizevnikom Jacopom Mazzonijem polemizirao
o moralu i poetici.'?’

Svoje iskaze o Petricu Crasso je zakljucio
ovom recenicom: »Nakon S§to je s najvecom sla-
vom predavao u dvjema glasovitim talijanskim
akademijama, naime u Rimu i Padovi, te bio vrlo
caSc¢en od presvijetle vladarske loze d’Este, uz za-
ljenje knjizevnoga svijeta, iz zemaljske je slave
presao u nebesku.«!®

Natuknici »Francesco Patrizio« Crasso je
prilozio i popis Petri¢evih tiskanih djela (»Opere
stampate«).'* Pritom naglasavam da broj i naslovi
djela uvrstenih u taj popis nisu istovjetni broju i
naslovima djela obradenih u tekstu natuknice. Na-
ime, od djela koja je spomenuo u tekstu natuknice,
Crasso je u »Opere stampate« uvrstio naslov djela
u kojem je Petri¢ prikazao i ocijenio Aristotelovu
filozofiju (Discussionum peripateticarum. To: I
1. I11. 1V)), zatim pojedinacne naslove dviju poe-
tickih dekada (Della Poetica Deca Istoriale 1 De-
lla Poetica Deca Disputata), onda naslove obiju

135 Ibid., p. 62: »Commento Polibio della Milizia Romana,
e produsse in luce dalle tenebre dell’antichita il Com-
mentario greco di Filopone nella Metafisica d’ Aristote-
le, e poi lo diede al Publico traportato da lui medesimo
in Lingua Latina.«

136 Ibid., p. 62: »Ridusse in un Corpo i Fragmenti dell’ Ope-
re di Mercurio Trimegisto.«

137 Ibid., p. 62: »Hebbe perpetue gare circa la natural Filo-
sofia con Teodoro Angelucio Medico, e Lettor famoso
in Padova, e intorno alla Morale, e in alcune erudizio-
ni poetiche hebbe continue controversie con Giacopo
Mazzoni Huomo d’infinita Lettura, quali Controversie
veggonsi per mezzo delle stampe in diversi tempi publi-
cate alla luce.«

138 Ibid., p. 62: »Dopo d’haver letto con somma Gloria
nelle due celebri Accademie dell’Italia, di Roma ciog, e
di Padova, essendo stato molto onorato da Serenissimi
Estensi, con dolor de’ Letterati, passo dalla Gloria terre-
na a quella del Cielo.«

139 Ibid., p. 64.
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polemika s Mazzonijem (Risposta a due Opposi-
tioni del Mazzoni 1 Difesa dalle cento accuse del
Mazzoni), a izdvojio je i1 Petri¢ev rad na izdanju
hermetickih spisa (Mercurij Trismegisti Opera).'*
No, trima Petri¢evim tiskanim djelima, o kojima
se takoder oCitovao u tekstu natuknice, Crasso je
u »Opere stampate« zapisao netocne ili skraéene
naslove: Dialoghi dell’Arte Storica umjesto Del-
la historia diece dialoghi, Retorica umjesto Della
retorica dieci dialoghi 1 Geometria umjesto Della
nuova geometria ... libri XV.'*!' Uz to, u »Opere
stampate« uvrstio je 1 naslove dvaju Petricevih
djela o kojima se u tekstu natuknice uopce nije
oc¢itovao. Djelo Nova de universis philosophia
pritom je naslovio tek kao Philosophia, dok je
Petri¢evu sintezu vojne misli naslovio to¢no: Pa-
ralleli Militari.'"* S druge, pak, strane, premda ih
je spominjao u tekstu natuknice, Crasso u »Opere
stampate« nije uvrstio Petricevo djelo La militia
romana di Polibio, di Tito Livio, e di Dionigi Ali-
carnaseo, kao ni djelo Apologia contra calumnias
Theodori Angelutii eiusque novae sententiae quod
Metaphysica eadem sint, quae Physica.

Crasso u svojoj natuknici o Petri¢u nije zabi-
ljezio nijedan izvor. Medutim, zbog toga $to sam
u ovom ¢lanku izvore Jocherove natuknice o Pe-
tricu odlucio obraditi kronoloski, dakle onim re-
doslijedom koji se temelji na podacima iz Priloga
2, izvor Crassove natuknice »Francesco Patrizio«
bilo je vrlo lako ustanoviti. Naime, gotovo sve po-
datke za svoju natuknicu Crasso je preuzeo iz Ro-
ssijeve Pinakoteke. Najbolji dokaz za ovu tvrdnju
zacijelo pruza usporedba Crassove s Rossijevom
natuknicom o Petri¢u. Premda se istovjetnost tih
dviju natuknica ocituje u brojnim slucajevima,
ovom prilikom ¢u ukazati tek na Cetiri mjesta:

1. Kada je donosio prosudbu o Petri¢evoj upuce-
nosti u filozofiju, Crasso je istaknuo da je Petri¢
prodro u tajne filozofije (penetrando ne’ piu ri-
moti arcani della Filosofia). Rossi je dvadeset i
jednu godinu prije Crassa takoder izjavio da je

140 Ibid.
141 Ibid.
142 Ibid.
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Petri¢ prodro u tajne filozofije (arcana Philo-
sophiae penetralia);'*

2. U svojoj natuknici Crasso je zapisao da je Pe-

tri¢ u djelu Discussiones peripateticae Aristote-
lovu filozofsku misao ispitao svojim ¢udesnim
darom (suo mirabile ingegno). Kada je pisao o
djelu Discussiones peripateticae, Rossi je tako-
der istaknuo da je Petri¢ u tom djelu prosud-
bu Aristotelova nauka izloZio cudesnim darom
(admirabili ingenii);'**

3. PiSu¢i o Petri¢evoj kritici Aristotela, Crasso je
izjavio da je Petri¢ temelje za vlastiti filozofski
sustav postavio razaranjem radionice Aristote-
love filozofije (in fine tutti i suoi sforzi sono per
rovinare da’fondamenti la fabrica della Filoso-
fia Aristotelica, e per istabilire i principij della
sua). Rossi je takoder zabiljezio da je Petri¢,
razarajuci radionicu Aristotelove filozofije, po-
stavio nove temelje za »procelje 1 zabat« svoje-
ga filozofskoga sustava (denique totus in eo est,
ut Aristotelicae philosophiae fabricam funditus
evertat ac diruat, jactisque novis fundamentis,

suae fastigium ac culmen imponat);'®

4. Zbog toga §to se oslonio na Rossija, Crasso je

donio neto¢ne podatke o Petri¢evim profesura-
ma. I po Crassu, Petri¢ je predavao na dvjema
glasovitim talijanskim akademijama, naime u
Rimu i1 Padovi (dopo d’haver letto con somma
Gloria nelle due celebri Accademie dell [talia,
di Roma cioe). Rossi je u Pinakoteci zapisao
da je Petri¢ poducavao filozofiju na dvama naj-
slavnijim talijanskim ucilistima: u Rimu i u Pa-
dovi (docuit Philosophiam in duobus clarissi-
mis Italiae gymnasiis, Romano ac Patavino).'*

143 Crasso, Elogii d’huomini letterati, s. v. »Francesco Pa-
trizio«, p. 61. Usp. Erythraeus, Pinacotheca imaginum
illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p. 203.

144 Crasso, Elogii d’huomini letterati, s. v. »Francesco Pa-
trizio«, p. 62. Usp. Erythraeus, Pinacotheca imaginum
illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p. 203.

145 Crasso, Elogii d’huomini letterati, s. v. »Francesco Pa-
trizio«, p. 62. Usp. Erythraeus, Pinacotheca imaginum
illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p. 204.

146 Crasso, Elogii d’huomini letterati, s. v. »Francesco Pa-
trizio«, p. 62. Usp. Erythraeus, Pinacotheca imaginum
illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p. 205.
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Ipak, Crassova se natuknica od Rossijeve ra-
zlikuje u trima sluc¢ajevima: Rossi nije tvrdio da su
Petri¢ i Telesio bili prvi koji su rusili Aristotelovu
filozofiju, ¢ime su, po Crassu, pripremili put kojim
su krenuli Pierre Gassendi i René Descartes; Rossi
je naveo tri dekade Petriceva djela Della Poetica,
umjesto dvije objavljene, kako je tocno zapisao
Crasso; Rossi nije zabiljezio podatak da je Petri¢
bio ¢as¢en od presvijetle vladarske loze d’Este.

Na kraju prikaza Crassove natuknice o Petricu
jo§ mi preostaje odgovoriti na ovo pitanje: Koje je
podatke Jocher o Petricu preuzeo od Crassa? Bu-
duc¢i da sam u onom dijelu ¢lanka koji se odnosio
na Rossijevu Pinakoteku zakljucio da se Rossije-
va i Jocherova natuknica o Petri¢u u tolikoj mjeri
razlikuju po pristupu, strukturi i sadrzaju da Pi-
nakoteku nije uputno smatrati izvorom Jocherove
natuknice (vidi 4.2.), u odgovoru na postavljeno
pitanje usmjerit ¢u se na podatke po kojima se
Crassova natuknica o Petri¢u razlikuje od Rossi-
jeve, a koje sam naveo u prethodnom odlomku
ovoga ¢lanka. Nakon $to te podatke usporedimo s
onima koje je u svojoj natuknici o Petri¢u zapisao
Jocher, slijedi da Jocher nije preuzeo nijedan od
Crassovih podataka. Ni onaj da su Petri¢ 1 Tele-
sio bili prvi koji su rusili Aristotelovu filozofiju,
pa tako ni da su pripremili put kojim su krenuli
Pierre Gassendi i René Descartes, ni onaj da Petri-
¢evo djelo Della Poetica sadrzi dvije dekade, kao
ni onaj da je Petri¢ bio ¢aS¢en od vladarske loze
d’Este. Zato je, dakle, nejasan razlog zbog kojega
je Jocher odlucio navesti Crassa i njegovo djelo
Elogii d’huomini letterati kao izvor svoje natukni-
ce o Petricu.

4.5. Les Eloges des hommes savans Antoinea Te-
issiera
Francuski biograf Antoine Teissier (1632-
1715) uvrstio je u drugi svezak prvoga izdanja
djela Les Eloges des hommes savans iz 1683. go-
dine i natuknicu »Frangois Patrice«, koju je po-
pratio rubnim naslovom »Franciscus Patritius.«.'*’

147 Antoine Teissier, Les Eloges des hommes savans, tirez
de I’Histoire de M. de Thou. Avec des additions conte-
nant I’ Abbrégé de leur vie, le jugement, & le Catalogue

Teissierova natuknica o Petri¢u sastoji se od dva
dijela: prvi dio sadrzi elogij, ¢iji je sadrzaj, pre-
vevsi ga s latinskog na francuski jezik, Teissier
gotovo u potpunosti preuzeo iz ljetopisa Histo-
riarum sui temporis Jacquesa Augusta de Thoua
(1553-1617), dok drugi dio sadrzi Teissierov »Do-

datak« (»Addition«).'*®

4.5.1. Teissierov elogij

Kada je u djelu Historiarum sui temporis obra-
divao 1597. godinu, de Thou je jedan odlomak po-
svetio 1 Frani Petri¢u.'” Iz tog odlomka mozemo
doznati 1, primjerice, ove podatke: Frane Petri¢

de leurs Ouvrages. Seconde partie. (A Geneve: Chez
Jean Herman Widerhold, 1683), s. v. »Frangois Patrice
(Franciscus Patritius.)«, pp. 265-268.

148 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde partie.
(1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
pp- 265-268. Glavni tekst natuknice o Petric¢u ili elogij,
¢iji je sadrzaj, prevevsi ga s latinskog na francuski jezik,
Teissier gotovo u potpunosti preuzeo iz de Thouova lje-
topisa, nalazi se na pp. 265-266, a Teissierov »Dodatak«
(»Addition.«) na pp. 266-268.

149 Tacobus Augustus Thuanus [= Jacques Auguste de
Thou], »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, u:
lacobus Augustus Thuanus [= Jacques Auguste de
Thoul), Historiarum sui temporis. Pars quinta. Ab A. C.
N. 1594. usque ad Annum eiusdem seculi 1607. (Fran-
cofurti: Excudebatur typis Egenolphi Emmelij, impensi-
sque Petri Kopffij Bibliopolae, 1621), pp. 446-481, na p.
478: »Ante eos Romae itidem obiit VIII Eid. Feb. cum
aetatis annum LXVII ageret, Franciscus Patricius Cli-
ssae in Istriae finib.[us], ditionis Venetae opido natus,
& ut aiebat, Senis oriundus, qui literis Graecis & Lati-
nis egregie instructus ad p[h]ilosophiae studia animum
applicuit. Sed dum ex ingenio suo natas & a communi
plerumque sensu abhorrenteis sententias in scriptoribus
interpretandis consectatur, a plerisque reprehensus, & in
Peripateticis discussionibus ac Nova de universis Philo-
sophia, cum adhuc Ferrariae esset, ante sexennium edita
complures adversarios habuit; & novam Philosophiam
quidem censura notatam paullo ante mortem retractavit,
Ferrariae totos XVII annos philosophiam Platonicam
docuit, Alfonso II perquam familiaris, & a Clemente
VIII, qui eius opera olim usus fuerat, cum primum Pon-
tifex renuntiatus est, magno stipendio Romam evocatus
Paralella militaria statim publicavit, multaque alia prae-
terea scripsit, quae in amicorum scriniis inedita iacent.«
Prikaz de Thouovih zapisa o Petricu vidi u: Vladimir
Premec, »Patricijeva povijesno-filozofska sudbina«, u:
Vladimir Premec, Franciskus Patricijus (Beograd: Ode-
ljenje za filozofiju Instituta drustvenih nauka, 1968), pp.
53-79, na p. 53.
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umro je 8. velja¢e u Rimu, u dobi od 67 godina;
roden je u Klisu, utvrdi pod vlaséu Venecije u Istri;
porijeklom je bio iz Siene;'** nakon §to je bio izvr-
sno poucen u grékom i latinskom, prihvatio se stu-
dija filozofije;"! njegova misljenja stekla su brojne
protivnike, posebice misljenja koja je izlozio u dje-
lima Discussiones peripateticae i Nova de universis
philosophia;">* nauk iz djela Nova de universis phi-
losophia bio je cenzuriran, pa je, malo prije smrti i
nakon sedamnaestogodiSnjeg predavanja Platonove
filozofije u Ferrari, Petri¢ porekao svoja stajalista;'>?
Petri¢ je bio blizak s Alfonsom II. d’Este, dok ga je
Klement VIII., postavsi papom, u Rim privukao ve-
likom placom;'** u Rimu je objavio djelo Paralleli

150 Thuanus [= de Thou], »Historiarum sui temporis. Liber
CXIX.«, p. 478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes
savans, Seconde partie. (1683), s. v. »Frangois Patrice
(Franciscus Patritius.)«, p. 265: »Francois Patrice étoit
né a Clisse dans I’Istrie, village appartenant a la Seigne-
urie de Venise, & issu, comme il le disoit, d’une famille
originaire de Sienne.«

151 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Se-
conde partie. (1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus
Patritius.)«, p. 265: »Apres s’étre bien instruit dans la
Langue Gréque, & dans la Latine, il s’adonna a 1’étude
de la Philosophie.«

152 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Se-
conde partie. (1683), s. v. »Frangois Patrice (Francis-
cus Patritius.)«, p. 265: »Etant a Ferrare, il soltint les
attaques de plusieurs Adversaires, qui combatoient ses
discussions Peripatétiques, & sa nouvelle Philosophie
sur la matiére des universaux, qu’il avoit donnée au pu-
blic six ans auparavant.«

153 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Se-
conde partie. (1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus
Patritius.)«, pp. 265-266: »Et comme sa doctrine fut
censurée, il la retracta avant sa mort, & il enseigna pen-
dant dix & sept ans la doctrine de Platon.«

154 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Se-
conde partie. (1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus
Patritius.)«, p. 266: »11 fut chéri par Alfonse 2. & le Pape
Clement 8. qui s’étoit autrefois servi de Patrice, eut tant
d’estime pour lui, qu’étant parvenu au Pontificat il 1’at-
tira @ Rome, & lui assigna une pension considérable.«
Vidi i: Stjepan Krasi¢, »‘Slucaj Petri¢’ i stavljanje na In-
deks zabranjenih knjiga njegova djela Nova de universis
philosophia«, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske
bastine 5 (1979), pp. 85-109, na pp. 90-91.
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militari, a napisao je i »mnoga druga djela, koja ne-
objavljena leZe u Skrinjama prijatelja.«'>®

Kao S$to sam ve¢ istaknuo, gotovo sve podat-
ke 1z de Thouova ljetopisa Teissier je, prevevsi ih
s latinskog na francuski jezik, uvrstio u elogij ili
prvi dio svoje natuknice o Frani Petricu. Ovom ¢u
prilikom ukazati tek na dva slucaja koji nam doka-
zuju da se Teissier ipak nije u potpunosti oslonio
na de Thouove podatke. Za razliku od de Thoua,
Teissier u svojem elogiju nije zabiljezio podatak
o datumu Petric¢eve smrti, kao ni podatak o imenu
grada u kojem je Petri¢ sedamnaest godina drzao
predavanja o Platonovoj filozofiji. Naime, premda
je de Thou svoje izlaganje o Petri¢u zapoceo 1zno-
Senjem podataka o gradu u kojem je Petri¢ umro
(Rim), a onda o datumu njegove smrti (8. veljace) i
o dobi u kojoj je umro (67. godina zivota), Teissier
je svoj elogij o Petri¢u zakljucio reCenicom o gra-
du u kojem je Petri¢ umro (Rim) i o dobi u kojoj je
umro (67. godina zivota).'>® Dakle, Teissier u prvi
dio svoje natuknice nije unio de Thouov pogre-
San podatak o datumu Petri¢eve smrti. Kao $to je
poznato, Petri¢ nije umro 8. veljace, kako nas iz-
vjestava de Thou, nego 7. veljace 1597. godine.'’
Drugi podatak koji je Teissier izostavio u svojem
elogiju, a koji se nalazi u de Thoua, odnosi se na
grad u kojem je Petri¢ sedamnaest godina preda-
vao Platonovu filozofiju: Ferraru.'*®

155 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Se-
conde partie. (1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus
Patritius.)«, p. 266: »Patrice n’y fut pas plutdt arrivé,
qu’il publia ses paralleles Militaires, & qu’il y fit divers
autres traitez, qui sont cachez dans les cabinets de ses
Amis.«

156 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478: »Ante eos Romae itidem obiit [Franciscus Patrici-
us] VIII Eid. Feb. cum aetatis annum LXVII ageret,«.
Usp. Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde
partie. (1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus Patri-
tius.)«, p. 266: »I1 mourut en cette ville-1a [a Rome], 4gé
de soixante sept ans.«

157 Vidi, primjerice, u: Mihaela Girardi-KarSulin, »Frane
Petri¢«, u: Franjo Zenko (priredivac sveska), Starija hr-
vatska filozofija. Hrestomatija filozofije, sv. 9 (Zagreb:
Skolska knjiga, 1997), pp. 203-223, na p. 206: »Umro
je [Petri¢] 7. 2. 1597. i pokopan je u crkvi sv. Onofrija,
u grobnici svojeg oponenta Torquata Tassa.«

158 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
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4.5.2. Teissierov »Addition« (»Dodatak«)

Nakon §to je u elogiju ili prvom dijelu svoje
natuknice o Petri¢u zapisao podatke koji su se uve-
like temeljili na ljetopisu de Thoua, u »Dodatku«
(»Addition«) ili drugom dijelu natuknice Teissier
je zapisao podatke koji su se temeljili na djelima
drugih pisaca. Od tih djela najprije izdvajam ona
dva koja su napisali Rossi i Crasso, znaci pisci na
koje se u natuknici o Petri¢u pozvao 1 Jocher.

Ve¢ iz prve reCenice Teissierova »Dodatka«
doznajemo da je Petri¢ bio »ruzan i nizak ra-
stom, ali velika i plemenita duha«, kao 1 to da je
»bio najuceniji od svih Talijana, po sudu Vittorija
Rossija«.””” Uz ovu reCenicu, a na margini strani-
ce, Teissier je pokratama zapisao podatke o svo-
jem izvoru: »Nic. Erythr. Pinac. I.«. Podsje¢am
da je prvi dio re€enice, onaj koji se tice Petriceva
izgleda i karaktera, zapisao 1 Jocher. No, Teissier
je pogrijesio kada je sve podatke iz navedene re-
¢enice pripisao Rossiju. Naime, Rossi je u Pina-
koteci doista izjavio da je Petri¢ bio jedan od naj-
ucenijih Talijana,'® medutim u svojoj natuknici
nije donio podatke o Petri¢evu izgledu 1 karakteru.
Premda se pozvao na Rossija, ¢ime nam je poru-
¢io da tvrdnje iz prve reCenice »Dodatka« ne treba
smatrati rezultatom njegovih vlastitih istrazivanja
Petri¢eva Zivota 1 opusa, Teissier je, zato jer je po-
grijeSio kada je Rossijevu Pinakoteku naveo kao
izvor u kojem stoji da je Petri¢ bio »ruzan 1 ni-
zak rastom, ali velika i plemenita duha«, prvi od
Jocherovih izvora koji nas je izvijestio o izgledu 1
karakteru creskog filozofa.

Za razliku od izdanja otisnutog 1683. godi-
ne, Teissier je u »Dodatke« (»Additions«) Cetvr-
toga izdanja svojega djela, dakle onoga iz 1715.

478: »Ferrariae totos XVII annos philosophiam Plato-
nicam docuit,«. Usp. Teissier, Les Eloges des hommes
savans, Seconde partie. (1683), s. v. »Francois Patrice
(Franciscus Patritius.)«, pp. 265-266: »il enseigna pen-
dant dix & sept ans la doctrine de Platon.«

159 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde par-
tie. (1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patriti-
us.)«, p. 266: »Frangois Patrice étoit laid, mal fait & de
petite taille, mais il avoit un grand & beau genie, & il
étoit le plus savant de tous les Italiens, au jugement de
Victor Rossi.«

160 Vidi biljesku 67.

godine,'*! uvrstio i neke druge Rossijeve podatke
o Petri¢u. Tako je, primjerice, upozorio na Rossi-
jevo stajaliSte o Petricevu odnosu prema Aristo-
telu, pa u izdanju djela Les Eloges des hommes
savans iz 1715. godine imamo priliku procitati i
to da je, prema Rossijevu misljenju, Aristotel bio
prevazan mislilac da bi se prema njemu netko tre-
bao odnositi onako kako se odnosio Petri¢.'> Uz
to, u »Dodatke« iz 1715. godine Teissier je uvrstio
1 Rossijevu ocjenu Petri¢evih djela o povijesti i
poetici: »njihova se prava vrijednost jedva moze
procijeniti«.'®

161 Antoine Teissier, Les Eloges des hommes savans, tirez
de [’Histoire de M. de Thou, avec des additions conte-
nant I’ Abbrégé de leur Vie, le Jugement & le Catalogue
de leurs Ouvrages. Tome quatriéme. Quatriéme Editi-
on revie, corrigée, & augmentée, outre un trés-grand
nombre de nouvelles remarques, d’un quatriéme Tome.
(A Leyde: Chez Theodore Haak; Marchand Libraire,
1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
pp- [318]-324. Umjesto na 218. stranici, kako je pogres-
kom otisnuto, natuknica o Petri¢u pocinje na 318. stra-
nici. U djelu je pogresno oznacena i sljedeca stranica:
umjesto 219 treba 319. Glavni tekst natuknice o Petricu
ili elogij, Ciji je sadrzaj, prevevsi ga s latinskog na fran-
cuski jezik, Teissier gotovo u potpunosti preuzeo iz de
Thouova ljetopisa, nalazi se na pp. 318-319, a Teissiero-
vi »Dodaci« (»Additions.«) na pp. 319-324.

162 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatri-
éme (1715), s. v. »Francois Patrice (Franciscus Patriti-
us.)«, p. 321: »Janus Nicius Erythracus est du nombre
de ces derniers. Il dit que 1’autorité d’ Aristote a jetté de
si profondes racines, que quelques efforts qu’on puisse
faire, on ne sauroit jamais 1’¢branler; & il croid qu’il
vaut mieux errer avec le Dieu des Philosophes, (c’est le
titre qu’il donne a Aristote) quam cum aliis recte sapere
minorum gentium Magistris.« Usp. Erythracus, Pina-
cotheca imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patriti-
us.«, p. 204: »ac nemo, cui cor sapiat, non satius esse
ducet in iis, quae ad Philosophiam pertinent, cum deo,
ut ita dicam, philosophorum errare, quam cum aliis rec-
te sapere, minorum gentium magistris.«

163 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatri-
éme (1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patri-
tius.)«, p. 321: »Cepéndant il loue fort les Livres de
Patrice touchant I’Histoire, & son Art Poétique, disant
qu’on ne peut pas les estimer suivant leur juste valeur.«
Usp. Erythraeus, Pinacotheca imaginum illustrium, s. v.
»Franciscus Patritius.«, pp. 204-205: »Edidit [Francis-
cus Patritius] de scribenda historia tres dialogos, & de
arte poética totidem decadas, quibus precium statui pro
illorum aestimatione vix potest;«.
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Kao S$to sam istaknuo, izvor Teissierove na-
tuknice o Petri¢u bilo je i djelo Elogii d’huomini
letterati Lorenza Crassa. Podatke o Crassu i nje-
govu djelu Teissier je takoder zabiljezio na margi-
ni stranice: »Elog. di Lorenz. Crasso.«. Iz natukni-
ce o Petri¢u koja je uvrstena u Elogii d’huomini
letterati Teissier je preuzeo sljedece tvrdnje: Pe-
tri¢ je bio poznat po utemeljenju vlastite filozofije;
bio je medu prvima koji su se usudili napasti Ari-
stotela 1 rusSiti temelje njegove filozofije, Cime je
pripremio put Gassendiju i Descartesu; zastupao
je stajaliste da je vec¢ina Aristotelovih knjiga pri-
pisana Aristotelu bez razloga, a ako ih je Aristotel
1 napisao, u njima je prisvojio nauk filozofa koji
su mu prethodili.'** Da je Teissier izostavio infor-
maciju o Crassu kao svojem izvoru, pa da smo
zakljucak o izvoru ovih Teissierovih zapisa bili
primorani donijeti vlastitim snagama, autorstvo
svim podacima, izuzev onoga da je Petri¢ pripre-
mio put Gassendiju i Descartesu, zasigurno bismo
pripisali Rossiju. Naime, kao $to sam ve¢ istaknuo
u analizi Crassove natuknice o Petri¢u, Crasso je,
osim u trima slu¢ajevima, svoju natuknicu o Petri-
¢u temeljio na podacima koje je preuzeo od Rossi-
ja(vidi 4.4.).

U »Dodatku« ili drugom dijelu svoje natukni-
ce, Teissier je zapisao 1 tvrdnju da su »sva djela«
koja je Petri¢ objavio bila »vrlo slavna«, a posebi-
ce Paralleli militari, djelo koje je postovao »ve-
liki« Joseph Scaliger.'® Nakon toga je istaknuo
da je Scaliger pohvalio Petriceva rjeSenja svih
poteskoca koje su se odnosile na vojsku starih Ri-
mljana te dodao da je Scaliger prekorio one koji
su o istom predmetu raspravljali nakon Petri¢a, a
u svojim ga spisima nisu spominjali, nego su au-
toritetom smatrali Justusa Lipsiusa.'*® Kao i onda

164 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde partie.
(1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
pp- 266-267. Usp. Crasso, Elogii d’huomini letterati, s.
v. »Francesco Patrizio«, p. 62.

165 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde partie.
(1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
p. 266: »Tous les ouvrages qu’il a donnez au public lui
ont acquis beaucoup de glorie, & particuliérement son
livre des Paralleles Militaires, qui ont mérité 1’estime du
grand Joseph Scaliger,«.

166 Ibid., p. 266: »lequel [Scaliger] asslire que Francois Pa-
trice seul a bien expliqué toutes les difficultez qui regar-
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kada nas je izvijestio da je svoje zapise temeljio na
Rossijevu i Crassovu djelu, Teissier je, na margini
stranice 1 uz recenice u kojima je parafrazirao Sca-
ligerove izjave, zapisao podatke o svojem izvoru:
»Scalig. Epist. lib. 2. ep. 119.«.

Od izvora kojima se Teissier posluzio u djelu
Les Eloges des hommes savans isticem jos 1 dje-
lo Bibliographia politica, koje je napisao Gabriel
Naudé (1600-1653). Naime, Teissier je u svoju na-
tuknicu o Petri¢u uvrstio Naudéovu tvrdnju da je
djelo Della historia diece dialoghi (Deset dijaloga
o povijesti) bilo toliko uspjesno da je Petricu osi-
guralo da, zajedno s Jeanom Bodinom, bude sma-
tran »najucenijim i najrazumnijim od svih autora
koji su pisali o toj temi.«'®” No, Teissier nije zapi-
sao da je Naudé o ovom Petricevu djelu u svojoj
Bibliografiji donio i1 ove podatke: Deset dijaloga
o povijesti objavljeni su u ¢etvrtini 1560. godine u
Veneciji; na latinski ih je preveo Giovanni Niccolo
Stupano; latinski prijevod objavljen je u osmini
1576. godine u Baselu, unutar djela Artis histori-
cae penus.'®® Dakako, Naudé je pogrijesSio kada je

dent la Milice des anciens Romains, & que tous ceux qui
traitté ce sujet aprés lui, ne font que copier ce qu’il en a
dit, sans daigner faire mention de lui dans leurs Ecrits,
désignant sur-tout par 1a Juste Lipse.«

167 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde partie.
(1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
p- 267: »1l a si bien reiissi en ses Dialoges de 1’Histoire,
suivant Naudé¢, qu’il asstire que Bodin & Patrice sont
les plus doctes & les plus judicieux de tous les Auteurs
qui ont écrit sur cette matiére.« Ista recenica zapisana
je i u: Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome
quatriéme (1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus
Patritius.)«, p. 320. Usp. Gabriel Naudaeus Parisinus
[= Gabriel Naudé], »Bibliographia politica«, u: Gabriel
Naudaeus Parisinus [= Gabriel Naud¢], Bibliographia
politica & Arcana status, cum notis & observationibus
literario-criticis, quae auctorem partim illustrant, par-
tim supplent, partim corrigunt. (Lipsiae: Apud Chri-
stophorum Hiilsium, 1712), pp. 1-274, s. v. »§. XLVL.:
Scriptores hujus Laudis.«, pp. 101-102: »Sed etiamsi
maximum in illa subsidium repositum esse videatur, vix
tamen istud abunde unquam se prodit atque manifestat,
nisi prius auctores illi, tanquam pararii, in consilium
advocentur, qui de historiis ordine & methodo conscri-
bendis evolvendisque proprias leges tulerunt. Ex quibus
eruditione quidem & judicio principes audiunt Joannes
Bodinus & Franciscus Patricius;«.

168 Naudaeus Parisinus [= Naudé], »Bibliographia politi-
cay, s. v. »Patricius«, p. 249: »Patricius ) Della Historia
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zapisao da je latinski prijevod Petri¢eva djela De-
set dijaloga o povijesti otisnut 1576. godine u dje-
lu Artis historicae penus. Umjesto antologije Ar-
tis historicae penus, koja je svjetlo dana ugledala
tek 1579. godine te u koju je Johann Wolf (1537-
1600) doista uvrstio 1 latinski prijevod Petri¢evih
Deset dijaloga o povijesti,'” Naudé je, kao djelo
u kojem je 1576. godine takoder objavljen latin-
ski prijevod spomenutoga Petri¢eva djela, trebao
navesti zbornik Methodus historica, dakle zbornik
koji je uredio Jean Bodin (1529/30-1596).'"°

I Jocher je, podsjec¢am, uz Petri¢evo djelo De-
set dijaloga o povijesti zapisao dodatne podatke.
Pritom se nije posluzio tvrdnjama iz Naudéova
djela Bibliographia politica. Premda nas je, za
razliku od Naudéa, propustio izvijestiti o formatu
prvotiska (Cetvrtina), kao 1 o gradu u kojem je pr-
votisak objavljen (Venecija), pa i o imenu 1 prezi-
menu prevoditelja djela s talijanskoga na latinski
jezik (Giovanni Niccold Stupano), u Jocherovoj
su natuknici svi podaci to¢ni: djelo Della historia
diece dialoghi objavljeno je 1560. godine; preve-
deno je na latinski; prijevod je objavljen 1579. go-
dine u Baselu; format latinskog prijevoda bila je
osmina; latinski prijevod uvrsten je u prvi svezak
djela Artis historicae penus."”" Osim toga, Jocher
se u Lexiconu uopée nije posluzio Naudéovim
djelom Bibliographia politica. Naime, u »Popis
spisa« (»Verzeichnil3 der Schrifften«) je od Na-
udéovih djela uvrstio tek ono kojemu je zapisao
ovaj naslov: Apologie pour les grand hommes so-
up¢onnes de la magie.'”

Dialogi X prodierunt Venet. 1560. 4. latine vertit Joh.
Nicol. Stupanus, & emisit Basil. 1576. 8. praeterea in
Penu artis historicae reperiuntur.«

169 Vidi biljesku 50.

170 Franciscus Patritius, »De historia dialogi X.«, loanne
Nicolao Stupano Rheto interprete., u: Ioannes Bodi-
nus [= Jean Bodin], Methodus historica, duodecim
eiusdem argumenti Scriptorum, tam veterum quam re-
centiorum, Commentariis adaucta: quorum elenchum
Praefationi subiecimus. (Basileae: Ex Petri Pernae,
1576), pp. 397-543.

171 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.

172 [Jocher], »Verzeichnif3 der Schrifften, so in dieser Au-
sgabe hiufig gebraucht worden, nebst deren Abbre-
viaturen.«, u: Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon,

Pri kraju natuknice Teissier je nabrojio Pe-
triceva djela. I tada je dokazao svoju upucenost
u sadrzaj Crassove natuknicu o Petricu. Ne od-
stupajuci od Crassova popisa, Teissier je u »Do-
datku« zabiljezio naslove svih onih jedanaest
Petri¢evih djela koja je Crasso uvrstio u »Opere
stampate«.'”® Najbolji primjer kojim se moze pot-
krijepiti ta tvrdnja zacijelo je onaj koji se tice djela
Nova de universis philosophia. Naime, Teissier je,
s punim povjerenjem u Crassa, takoder zapisao
da je naslov toga djela glasio Philosophia. Uz to,
Teissier je Petriceva djela zapisao po redoslijedu
koji je istovjetan onome iz Crassova popisa. Ipak,
u svoj je popis uvrstio i dva djela kojih nema u
Crassovu popisu. Prvo od njih je Petri¢ev latinski
prijevod Pseudo-Filoponova grékog komentara uz
Aristotelovu Metafiziku, koji je Teissier naslovio
Commentarius Graecus Philoponi in Metaphisi-
cam Aristotelis, dok je drugo Petricev komentar o
rimskoj vojsci, koji je Teissier naslovio La militia
Romana di Polibio, di Tito Livio & di Dionigi Ha-
licarnasseo dichiarata con varie figure. Kao $to
sam vec¢ istaknuo u onom dijelu ovoga ¢lanka koji
je posvecéen Crassu i njegovu djelu Elogii d’huo-
mini letterati, o ovim dvama djelima, iako ih nije
uvrstio u »Opere stampate«, Crasso je pisao u tek-
stu svoje natuknice o Petricu (vidi 4.4.).

Svoj »Dodatak« ili drugi dio natuknice o Petri-
¢u, Teissier je zakljucio podacima koji su uvrsteni

koristio izdanjem Naudéova djela iz 1712. godine: Ga-
briel Naude Parisien., Apologie pour les grands hommes
soupgonnes de magie. Derniere Edition ou ’on a ajotté
quelques remarques. (A Amsterdam: Ches Pierre Hum-
bert, 1712).

173 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde par-
tie. (1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patriti-
us.)«, pp. 267-268: »Ses oeuvres imprimées sont, Dis-
cussiones Peripateticae. Philosophia. Della poética
Deca Istoriale. Della poética, Deca disputata. Paralleli
militari. Dialogi dell’ Arte storica. Retorica. Geome-
tria. Commentarus [sic!] Graecus Philoponi in Me-
taphysicam Aristotelis, in linguam Latinam conversus.
Mercurij Trismégisti opera in unum corpus collecta. La
militia Romana di Polibio, di Tito Livio & di Dionigi
Halicarnasseo dichiarata con varie figure. Risposta a
due opposizioni del Mazzoni. Diffesa dalle cento accuse
del Mazzoni.« Usp. Crasso, Elogii d’huomini letterati, s.
v. »Francesco Patrizio«, p. 64.
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1 u Jocherovu natuknicu o Petricu. U posljednjem
odlomku natuknice Teissier je naveo da su po-
stojala trojica uCenjaka €ija su imena 1 prezimena
bila istovjetna: Frangois Patrice. Najprije je ista-
knuo da filozofa o kojemu je do tada pisao (Petri¢
Cresanin) ne treba brkati ili mijeSati (confondre) s
»inferiornijim« ucenjakom iz Siene, onim koji je,
kako kaZze, napisao »raspravu de Republicd, de Re-
gno, & regis Institutione« (Patrizi iz Siene), a onda
je naglasio da tu dvojicu ne treba brkati s tre¢im
ucenjakom istoga imena 1 prezimena, onim koji je
porijeklom bio iz Slavonije i koji je, po Teissieru,
bio autorom »djela pod naslovom Espositione delli
Oracoli di Leone Imperatore.«'™ Premda je, bilo
u tekstu bilo na margini stranice, najcesce biljezio
podatke o izvorima iz kojih je crpio svoje zapise,
Teissier nas, niti u tekstu niti na margini stranice,
nije uputio na izvor podataka o trojici u¢enjaka koji
su imali istovjetno ime i prezime. Pritom nam je
najtajanstveniji i dalje ostao onaj Frangois Patrice
o kojemu je Teissier zapisao da je porijeklom bio
iz Slavonije 1 da je napisao djelo Espositione delli
Oracoli di Leone Imperatore. Teissierove podatke o
tom ucenjaku Jocher je preuzeo u cijelosti. Naime,
na kraju natuknice posvecene Patriciusu filozofu
(Frane Petri¢ Cresanin) Jocher nas je, podsjecam,
upozorio da Patricius kojega je obradio u natuknici
nije autor djela Espositione delli oracoli de Leone
imperatore, nego je to »neki drugi [pisac], istoga
imena iz Slavonije«.'” Dakle, za razliku od Teissie-
ra, koji je zapisao da je Patricius iz Slavonije svoje
djelo naslovio Espositione delli Oracoli di Leone
Imperatore, Jocher je, zamijenivsi rije¢ »di« rijecju
»de«, djelu Patriciusa iz Slavonije zabiljeZio ovaj
naslov: Espositione delli Oracoli de Leone Impe-
ratore. Pritom podsje¢am da sam prilikom analize
Jocherove natuknice o Petri¢u istaknuo da elektro-

174 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Seconde par-
tie. (1683), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patriti-
us.)«, p. 268: »Il faut prendre garde de ne pas confon-
dre Francois Patrice dont nous parlons, avec un autre
Frangois Patrice Siennois qui lui est extrémement infe-
rieur, & qui a fait un Traitté de Republicd, de Regno,
& regis Institutione, & avec Frangois Patrice né¢ dans
I’Esclavonie, qui est I’ Auteur d’un livre intitulé Esposi-
tione delli Oracoli di Leone Imperatore.«

175 Vidi biljesku 56.
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nicki katalozi vaznih europskih knjiznica ne sadrze
podatke o djelu Espositione delli Oracoli de Leone
Imperatore (vidi 3.). Nazalost, moja pretrazivanja
djela Espositione delli Oracoli di Leone Imperatore
u elektroni¢kim katalozima vaznih europskih knjiz-
nica takoder su bila bezuspjesna.

Budu¢i da sadrzaj natuknice o Petri¢u iz prvo-
ga izdanja Teissierova djela nije istovjetan onome
iz Cetvrtoga izdanja i buduéi da je Cetvrto izda-
nje objavljeno 1715. godine, dakle trideset i Sest
godina prije onoga sveska Jocherova Lexicona u
kojem se nalazi natuknica o Petri¢u, moguce je da
se Jocher posluzio podacima koje je Teissier zapi-
sao u Cetvrtom izdanju svojega djela. Zbog toga
je potrebno ukazati i na podatke koji su uvrsteni
u Cetvrto izdanje, dakle izdanje iz 1715. godine, a
koji se ne nalaze u prvom izdanju, dakle onom iz
1683. godine.

Kao $to sam ve¢ istaknuo, u izdanju iz 1715.
godine Teissier je zabiljezio i neke podatke iz Ro-
ssijeve Pinakoteke koje nije zapisao u izdanju iz
1683. godine. Primjerice, podatak o Rossijevu sta-
jali$tu da je Aristotel bio prevazan mislilac da bi
se prema njemu netko trebao odnositi onako kako
se odnosio Petri¢, kao 1 podatak da se prava vri-
jednost Petri¢evih djela o povijesti i poetici jed-
va moze procijeniti.'’® Medutim, ovi podaci, zato
jer ih ne nalazimo u Jdchera, nisu od presudne
vaznosti za ostvarenje zadatka zbog kojega sam
prionuo na pisanje ovoga ¢lanka: ukazati na izvo-
re onih podataka koje je Jocher zapisao u svojoj
natuknici o Petri¢u. Osim Rossijem i njegovom
Pinakotekom, Teissier se pri sastavljanju natukni-
ce o Petricu, koja je objavljena 1715. godine, po-
sluzio i podacima koje je doznao od izvora koje
nije spomenuo u izdanju iz 1683. godine. Tako se,
primjerice, triput pozvao na djelo Polyhistor koje
je napisao Daniel Georg Morhof (1639-1691), dok
se jedanput pozvao na djelo La science universelle
koje je napisao Charles Sorel (oko 1600-1674) i
na djelo Dictionnaire historique et critique koje
je napisao Pierre Bayle (1647-1706). U izdanju
djela Les Eloges des hommes savans iz 1715. go-
dine Teissier je parafrazirao Morhofove iskaze o

176 Vidi biljeske 162 1 163.
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sadrzaju svake od Cetiriju knjiga Petriceva djela
Discussiones peripateticae,'”’ zatim je istaknuo da
je Morhof to djelo smatrao vrlo korisnim za po-
znavanje peripateticke filozofije,'” a zabiljezio je
1 Morhofovu tvrdnju da je Petri¢ bio jedan od naj-
mudrijih talijanskih mislioca koji je svojim promi-
Sljanjima unio novosti u gotovo sve discipline, a
posebice u filozofiju, poetiku i retoriku.'” Iz Sore-
lova djela Teissier je, pak, preuzeo stajaliste da su
Petri¢eva promisljanja u filozofiji bila pronicljiva i

177 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatriéme
(1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«, p.
322. Usp. Daniel Georgius Morhofius [= Daniel Georg
Morhof], Polyhistor, tomus II., liber 1. (»Philosophico-
Historicus.«), caput VIII. (»De Aristotele, Scriptoribus-
que de Secta ac Philosophia Peripatetica Isagogicis ac
Historicis.«), u: Daniel Georgius Morhofius [= Daniel
Georg Morhof], Polyhistor, literarius, philosophicus et
practicus cum accessionibus virorum clarissimorum lo-
annis Frickii et lohannis Molleri, Flensburgensis. Editio
tertia. Tomus secundus et tertius (Lubecae: Sumptibus
Petri Boeckmanni, 1732), n. 3. (»Conspectus Discussi-
onum Peripateticarum Franc. Patricii, omnia, ad Aristo-
telis pertinentia notitiam, accurate persequentium, sed
maligno simul animo criminantium, Compendiarius.
Aristoteles a plagii crimine absolvitur, & ob methodum
luculentam commendatur.«), pp. 45-46.

178 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatri-
éme (1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patri-
tius.)«, pp. 322-323. Usp. Daniel Georgius Morhofius
[= Daniel Georg Morhof], Polyhistor, tomus I1., liber
II. Pars prima (»Physicus«), caput XII. (»De Principiis
Physicis Aristotelis, viriisque ejus tam Propugnatoribus,
quam Impugnatoribus.«), u: Morhofius [= Morhof],
Polyhistor, Editio tertia. Tomus secundus et tertius, n.
2. (»Praeceteris commendantur Franc. Patricii Discussi-
ones Peripateticae. De Libris Aristotelis supposititiis,
nec non Metaphysicis, nonnulla. Interpretibus ejus haud
nimis fidendum. Joh. Cratonis prudens de nova Operum
illius editione consilium. Commondantur Joach. Jungii
Notae in Aristot. ineditae, Paulique Sarpii in eundem, ac
Philosophos alios, affecta.«), pp. 216-217.

179 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatri-
éme (1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patriti-
us.)«, p. 323. Usp. Daniel Georgius Morhofius [= Daniel
Georg Morhof], Polyhistor, tomus 1., liber VI. (»Ora-
torius.«), caput 1. (»De Scriptoribus Rhetoricis.«), u:
Daniel Georgius Morhofius [= Daniel Georg Morhof],
Polyhistor, literarius, philosophicus et practicus cum
accessionibus virorum clarissimorum loannis Frickii et
Iohannis Molleri, Flensburgensis. Editio tertia. [Tomus
primus] (Lubecae: Sumptibus Petri Boeckmanni, 1732),
n. 12. (»Franc. Patricius & Thom. Campanella, Novato-
res, Paulus Benius.«), p. 947.

nova,'® dok je iz Bayleova Rjecnika preuzeo tvrd-
nju da je Petri¢, prikriven pseudonimom Frangois
Mutus, napisao spis pod naslovom Disceptationes
contra Theodori Angelutii calumnias, u kojem je
polemizirao protiv Teodora Angeluccija, slavnoga
lije¢nika koji je branio Aristotela.'®!

Na temelju iznijetoga, a iz perspektive pro-
ucavanja izvora onih podataka koji su uvrsteni
u Jocherovu natuknicu o Petri¢u, jasno je da se
Jocher pri sastavljanju natuknice o hrvatskom re-
nesansnom filozofu uopc¢e nije koristio podacima
koje je Teissier unio u cetvrto izdanje svojega dje-
la, odnosno podacima po kojima se Cetvrto izda-
nje razlikuje od prvoga. Naime, na kraju natuknice
o Petri¢u Jocher kao svoje izvore nije imenovao
Morhofa i Sorela, dok od Baylea, kojega biljezi
kao izvor, nije preuzeo podatak da je Petri¢ bio
prikriven pseudonimom Frangois Mutus, kao ni
to da je Petri¢ bio autorom spisa koji je Bayle na-
slovio Disceptationes contra Theodori Angelutii
calumnias. Zato je utemeljeno tvrditi da se Jocher
posluzio nekim od onih izdanja Teissierova djela
koja su bila objavljena u razdoblju od 1683. do
1697. godine. Naime, u tim je izdanjima sadrzaj
natuknice o Petricu istovjetan.!®?

180 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatriéme
(1715), s. v. »Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«,
p. 323. Usp. [Charles Sorel], »Des Novateurs moder-
nes en la Philosophie: Comme de Telesius, de Patritius,
de Cardan, de Ramus, de Campanelle, de Descartes, &
autres; Avec un Examen Sommaire de leurs principa-
les opinions.«. Troisieme Traite., u: [Charles Sorel], La
science universelle. Tome quatriesme. De ’Usage des
Idées, ou de I’origine des Sciences & des Arts, & de
leur Enchaisnement. Du Langage, de I’Escriture, & des
Chiffres. (A Paris: Chez Iean Guignard, 1668), pp. 360-
449, s. v. »De Patritius«, pp. 372-378, na pp. 372-373.

181 Teissier, Les Eloges des hommes savans, Tome quatriéme
(1715), s. v. »Francois Patrice (Franciscus Patritius.)«, p.
322. Usp. [Pierre] Bayle, Dictionaire historique et cri-
tique. Tome troisieme, seconde edition. Revue, corrigée
& augmentée par I’ Auteur. N-Z. (A Rotterdam: Chez Re-
inier Leers, 1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, pp. 2320-
2322, na p. 2322. O Bayleovoj tvrdnji da se Petri¢ prikri-
vao pseudonimom Frangois Mutus, vidi u potpoglavlju
4.7.1.1u 217. biljesci ovoga ¢lanka.

182 Da Teissier u onim izdanjima svojega djela koja su objav-
ljena u razdoblju od 1683. do 1697. godine nije mijenjao
sadrzaj natuknice o Petri¢u, moze se dokazati tako da sa-
drzaj natuknice o Petri¢u iz izdanja objavljenoga 1697.
godine usporedimo sa sadrzajem natuknice koja je o Pe-
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4.5.3. O podacima koje je Jocher mogao preuze-
ti iz djela Les Eloges des hommes savans

Nakon analize Teissierove natuknice o Petri-
¢u, napokon se moze istaknuti da je u ovom clanku
obraden i izvor koji sadrzi nekoliko podataka koje
je Jocher uvrstio u svoju natuknicu o Petricu. Nai-
me, Jocher je od Teissiera mogao preuzeti podatke
o Petri¢evu obrazovanju, pa su obojica, pri cemu
podsjecam da se Teissier oslonio na de Thouov
ljetopis, upozorila na Petri¢evo studiranje latin-
skoga 1 gr¢koga jezika, a potom filozofije. Nada-
lje, Teissier je, ponovo se oslonivsi na de Thouov
ljetopis, istaknuo da su Petri¢eva misljenja stekla
brojne protivnike. O tome je pisao i Jocher, na-
vodec¢i da je Petri¢ bio napadan od mnogih, jer je
zestoko osporavao Aristotela. Osim toga, Jocher
je, takoder iz onog dijela Teissierove natuknice o
Petri¢u koja je pocivala na de Thouovu ljetopisu,
mogao preuzeti i podatke o gradu u kojem je Pe-
tri¢ umro, kao 1 o dobi u kojoj je umro: Rim, u
dobi od 67 godina.

Ukoliko je ove podatke, kolikogod bili malo-
brojni, Jocher doista preuzeo iz Teissierova dje-
la Les Eloges des hommes savans, a o ¢emu se
zakljucak moze donijeti tek nakon analize svih
izvora koje je istaknuo na kraju svoje natuknice o
Petri¢u, onda smatram da Jocherovu metodologi-
ju, nazalost, treba podvr¢i kritici. Naime, premda
je znao da je Teissier prvi dio svoje natuknice o
Petri¢u temeljio na zapisima iz de Thouova ljeto-
pisa, zbog Cega je za iznosenje podataka o Petrice-
vu obrazovanju, o brojnim napadima na Petri¢evu

tricu objavljena u izdanju 1683. godine. Vidi: Teissier,
Les Eloges des hommes savans, tirez de |’Histoire de M.
de Thou. Seconde partie. (1683), s. v. »Frangois Patrice
(Franciscus Patritius.)«, pp. 265-268. Glavni tekst na-
tuknice o Petricu ili elogij, ¢iji je sadrzaj, prevevsi ga s
latinskog na francuski jezik, Teissier gotovo u potpunosti
preuzeo iz de Thouova ljetopisa, nalazi se na pp. 265-266,
a Teissierov »Dodatak« (»Addition.«) na pp. 266-268.
Usp. Antoine Teissier, Les Eloges des hommes scavans,
tirez de I’Histoire de M. de Thou. Avec des additions con-
tenant 1’Abbrégé de leur Vie; le Jugement, & le Catalo-
gue de leurs Ouvrages. Seconde partie. Seconde édition
revié, corrigée, & augmentée d’un tres-grand nombre
de remarques. (A Utrecht: Francois Halma, 1697), s. v.
»Francois Patrice (Franciscus Patritius.)«, pp. 339-341.
Glavni tekst natuknice o Petri¢u na p. 339, a »Dodatak«
(»Addition.«) na pp. 340-341.
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filozofsku misao te onih o gradu u kojem je Petri¢
umro i o dobi u kojoj je umro, ponajprije zasluzan
de Thou, a tek onda Teissier, Jocher je de Thoua
1 njegovo djelo neopravdano izostavio iz popisa
izvora svoje natuknice o Petricu. Stjecanju jos ne-
povoljnijega misljenja o Jocherovoj metodologiji
zacijelo pridonosi 1 Cinjenica da se pri sastavljanju
svojega Lexicona, §to je jasno nakon uvida u »Po-
pis spisa« (»Verzeichnif3 der Schrifften«), Jocher
uopce nije neposredno koristio de Thouovim dje-
lom Historiarum sui temporis.

Ipak, Jocher je na kraju natuknice o Petri-
¢u opravdano istaknuo Teissiera. Naime, buduci
da je djelo Les Eloges des hommes savans, jer
se Teissier netocno pozvao na Rossija i njegovu
Pinakoteku, bilo prvo od svih dosad obradenih
izvora iz kojega smo doznali da je Petri¢ bio »ru-
zan 1 nizak rastom, ali velika i plemenita duha,
Jocher je od Teissiera mogao preuzeti podatke o
Petri¢evim fizickim 1 karakternim obiljezjima. Uz
iznijeto, njemacki leksikograf Jocher je od francu-
skog biografa Teissiera mogao preuzeti i zapise o
onom ucenjaku kojemu su ime 1 prezime takoder
glasili Franciscus Patricius (Frangois Patrice), a
koji je porijeklom bio iz Slavonije 1 koji je, prema
Teissieru, napisao djelo Espositione delli Oracoli
di Leone Imperatore, odnosno djelo ¢iji je naslov,
prema Jocheru, glasio Espositione delli Oracoli de
Leone Imperatore.

Medutim, u Teissierovu djelu nema brojnih
podataka koji su uvrsteni u Jocherovu natuknicu
o Petri¢u. Prvi od njih ti¢e se mjesta Petrieva
rodenja. Upoznat s postojanjem dvaju misljenja,
Jocher je kao mjesta Petri¢eva rodenja istaknuo
Klis u Dalmaciji 1 Sienu. Za razliku od Jochera,
Teissier je, oslonivsi se na de Thoua, zabiljezio
samo Klis, utvrdu pod vlas¢u Venecije u Istri. Uz
to, Jocher je u svoju natuknicu uvrstio i podatke o
godinama Petri¢eva rodenja (»1529 oder 1530«)
1 smrti (1597), dok u Teissiera, kao 1 de Thoua,
takvih podataka nema. Isto tako, Jocher nas je
izvijestio 1 o PetriCevim putovanjima na Cipar te
u Spanjolsku i Francusku, a o ¢emu se Teissier i
de Thou takoder nisu o¢itovali. Osim toga, velika
razlika izmedu Jocherove 1 Teissierove natuknice
uocljiva je i u popisu Petri¢evih djela. Ali taj po-
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datak, buduci da je Teissier popis Petricevih djela
u cijelosti preuzeo od Crassa, a Crasso od Rossija,
uopce ne iznenaduje. Naime, kada sam analizirao
Rossijevu i Crassovu natuknicu o Petri¢u, iznio
sam razloge zbog kojih nije uputno zakljuciti da se
Jocher posluzio njihovim popisom Petric¢evih dje-
la, kao ni, uostalom, bilo kojim drugim podatkom
iz njihovih natuknica (vidi 4.2.14.4.).

Nedvojbeno je da je Jocher poznavao sadrzaj
Teissierove natuknice. Nazalost, u svoju natukni-
cu o Petri¢u nije uvrstio brojne vazne podatke koje
je u svoju natuknicu o Petri¢u uvrstio Teissier.
Vrijedi i obratno. Usprkos tome, Teissierovo djelo
Les Eloges des hommes savans je u ovom ¢lanku
prvo od svih dosad obradenih Jocherovih izvora u
kojemu se moze na¢i nekoliko podataka istovjet-
nih onima iz Jécherove natuknice. To su, ponav-
ljam, podaci o Petri¢evu obrazovanju, o Petricevu
pobijanju Aristotelova nauka, o gradu u kojem je
Petri¢ umro, o dobi u kojoj je umro, o Petricevim
fizickim 1 karakternim obiljezjima i, naposljetku,
o porijeklu i naslovu spisa onoga ucenjaka kojemu
su ime i prezime takoder glasili Franciscus Patri-
cius. Ovi nalazi, koji su uslijedili nakon prouka
cak petorice »izvora« Jocherove natuknice o Pe-
tricu (Le Mire, Rossi, Gaddi, Crasso, Teissier), za
sada su jedini siguran pokazatelj da se Jocher doi-
sta posluzio zapisima nekog od onih pisaca koje je
naveo na kraju svoje natuknice o Petricu. Medu-
tim, izvor ili izvori ve¢ine Jocherovih podataka o
Frani Petricu joS uvijek su nam nepoznati.

4.6. Censura celebriorum authorum Thomasa-
Pope Blounta

Engleski biograf Thomas-Pope Blount (1649-
1697) je u svoje djelo Censura celebriorum autho-
rum'® iz 1690. godine takoder uvrstio natuknicu
»Franciscus Patricius«.'®* Natuknica se sastoji od
desetak kratkih odlomaka, na kraju kojih je Blount

183 Thomas-Pope Blount, Censura celebriorum authorum:
sive Tractatus in quo varia Virorum Doctorum de Cla-
rissimis cujusque S{aleculi Scriptoribus judicia tradun-
tur. (Londini: Impensis Richardi Chiswel ad Insigne
Rosae Coronatae in Coemeterio S. Pauli, 1690).

184 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, pp. 562-563.

u vecini slucajeva zapisao podatke o izvoru kojim
se posluzio. Osim iz djela koja su napisali Rossi
1 Teissier, dakle biografi na koje se u svojoj natu-
knici o Petri¢u pozvao Jocher, Blount je podatke
o Petri¢u preuzeo i iz djela koja su napisali Joseph
Juste Scaliger (1540-1609), Jacques August de
Thou (1553-1617), Johannes Jonsius (1624-1659)
1 Georg Matthias Konig (1616-16997?).

Prvi izvor na €ije se podatke Blount oslonio u
svojoj natuknici o Petri¢u bilo je djelo Bibliotheca
vetus et nova, koje je objavljeno 1678. godine i u
koje je njemacki biograf Konig uvrstio natukni-
cu o Petricu.'® Iz Konigove natuknice Blount je
preuzeo podatak o godini Petriceve smrti (anno
1597.), o gradu u kojem je Petri¢ umro (Romae
decessit), kao 1 o dobi u kojoj je umro (anno ae-
tatis 67.)."*¢ Zbog toga §to donosi podatak o godi-
ni Petri¢eve smrti, Blountovo djelo je, a od svih
dosad obradenih izvora koje je Jocher naveo u
svojoj natuknici o Petri¢u, prvi Jocherov izvor iz
kojega smo doznali da je Petri¢ umro 1597. godi-
ne. Uz iznijeto, Blount je iz Konigove natuknice
preuzeo i podatke da je Petri¢ u Ferrari sedamna-

185 Georgius Matthias Konigius [= Georg Matthias Konig],
Bibliotheca vetus et nova, in qua Hebracorum, Chal-
daeorum, Syrorum, Arabum, Persarum, Aegyptiorum,
Graecorum & Latinorum per universum terrarum orbem
Scriptorum, Theologorum, [P]jctorum, Medicorum,
Philosophorum, Historicorum, Geographorum, Philolo-
gorum, Oratorum, Poétarum, &c. (Altdorfi[i]: Impensis
Wolffgangi Mauritii & Haeredum Johannis Andreae
Endterorum, Bibliopol. Norimb. Typis Henrici Meye-
ri, Typographi Acad., 1678), s. v. »Patricius (Franc.)«,
p. 612b: »Patricius (Franc.) An. 1597. Romae decessit,
anno aetatis 67. Juxta Barthium in I. 1. Thebaid. Papinii
pag. 437. securi capite truncatus est. Ferrariae totos 17.
annos philosophiam Platonicam professus est. Totus in
eo erat, ut Aristotelicae philosophiae fabricam funditus
everteret atque dirueret. Adversarios habuit Theod. An-
gelutium & Jac. Mazzonum, qui editis libris eum fortiter
impugnarunt. Scripsit parallela militaria, quae Jos. Sca-
liger plurimum commendat: item, discussiones peripa-
teticas & novam de universis philosophiam. Ut taceam
novam geometriam: novam rhetoricam: dialogos tres de
scribenda historia, &c. Vid. Thuanus, [. 119. Sorellus de
Hom. perf. pag. 421. Nicius Erythr. part. I. Pinacoth.
pag. 203. Quenst. pag. 271.« Sadrzaj Konigove natu-
knice o Petri¢u prenio sam u cijelosti.

186 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Konigius [= Konig], Bibli-
otheca vetus et nova, s. v. »Patricius (Franc.)«, p. 612b.
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est godina predavao Platonovu filozofiju, zatim da
je nastojao razoriti Aristotelovu filozofiju i da je
u Teodoru Angelucciju i Jacopu Mazzoniju imao
protivnike »koji su ga u objavljenim knjigama Ze-
stoko napali«.'®” Naposljetku, Blount je preuzeo i
cjelokupan Konigov popis Petri¢evih djela: »Nje-
gova [Petri¢eva] djela su: Paralleli Militares. Dis-
cussiones Peripateticae. Nova de Universis Philo-
sophia. Nova Geometria. Nova Rhetorica. Dialogi
tres de scribendd Historid«.'® No, osim o ovim
djelima, Blount nas je izvijestio o joS dvama dje-
lima ¢ije naslove Konig nije uvrstio u svoju natu-
knicu o Petri¢u. Pritom nam, nazalost, nije otkrio
podatke o svojem izvoru. Od Blounta tako dozna-
jemo da je Petri¢ napisao 1 djela De arte poética
tres decades 1 Commentarius in Homerum, kao §to
doznajemo i to da je Petri¢ u djelo Commentarius
in Homerum »ulozio neizmjeran trud mnogih go-
dina, ali ga nije objavio«.'®

Drugi izvor Blountove natuknice o Petri¢u bio
je de Thouov ljetopis Historiarum sui temporis. 1z
odlomka koji je de Thou posvetio Petricu, Blo-
unt je preuzeo ove podatke: nakon S$to je bio iz-
vrsno poucen u grékom i latinskom jeziku, Petri¢
je studirao filozofiju; u tumacenjima djela starih
filozofa odstupao je od stajalista koja su tada bila
smatrana ispravnima, zbog ¢ega je bio osudivan;
protivnike je imao i zbog promisljanja koja je izlo-
zio u djelima Discussiones peripateticae i Nova de
universis philosophia; nauk iz djela Nova de uni-
versis philosophia bio je cenzuriran i Petri¢ ga je
porekao malo prije svoje smrti; bio je vrlo blizak

187 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562: »Ferrariae totos 17. annos Phi-
losophiam Platonicam professus est. Totus in eo erat, ut
Aristotelicae Philosophiae fabricam funditus everteret
atque dirueret. Adversarios habuit Theodorum Angelu-
tium & Jacobum Mazzonum qui editis libris eum forti-
ter impugnarunt.« Usp. Konigius, Bibliotheca vetus et
nova, s. v. »Patricius (Franc.)«, p. 612b.

188 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Konigius, Bibliotheca vetus
et nova, s. v. »Patricius (Franc.)«, p. 612b.

189 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562: »Scripta ejus [Patricii] sunt: ...
De arte poética tres decades. Commentarius in Home-
rum; quem infinito multorum annorum labore confece-
rat, sed non ediderat.«
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s Alfonsom II. d’Este, dok ga je Klement VIII.,
postavsi papom, u Rim privukao velikom plac¢om;
Petri¢ je u Rimu objavio djelo Paralleli militari,
napisao je i mnoga druga djela, koja su pohranjena
kod njegovih prijatelja.'®

Kao §to sam ve¢ istaknuo, sadrzaj Blounto-
ve natuknice o Petri¢u pocivao je i1 na recenica-
ma preuzetim iz Rossijeve natuknice o Petricu.
Tako se, zahvaljuju¢i Blountu, mozemo prisjetiti
1, primjerice, ovih Rossijevih izjava: Petri¢ je bio
jedan od najucenijih Talijana u svakoj vrsti 1zvr-
snih umijec¢a; gotovo neprekidno je putovao; na-
pisao je mnoga izvrsna djela o kojima su izrecene
najvece pohvale svih knjizevnika.”! U sljede¢em
odlomku, koji je takoder temeljio na zapisima iz
Rossijeve Pinakoteke, Blount nas je podsjetio i
na Rossijeva stajaliSta o Petri¢evu djelu Paralleli
militari. Nakon §to je preuzeo recenicu u kojoj je
Rossi mnoga Petri¢eva djela ocijenio izvrsnima,
Blount je, ponovo se posluzivsi Rossijevim pro-
sudbama, zapisao da je od svih Petricevih djela
ipak najbolje ono kojemu je naslov Paralleli mi-
litari."* Da bi opisao to Petricevo djelo, Blount
se jo$ jednom oslonio na Rossija: u tom djelu se
»usporeduje vojna vjestina starih careva s onom
koja danas vlada u nasim obic¢ajima«.!”* No, Blo-
unt je djelu Paralleli militari posvetio jo$ jedan
odlomak. U njemu je istaknuo da se o tom Petrice-
vu djelu ocitovao i1 Joseph Juste Scaliger u pismu
Isaacu Casaubonu, nakon ¢ega je citirao Scalige-
rovu reenicu iz pisma: »Cini mi se da je na izvore
ukazao jedino Frane Petri¢, a drugi, koji su ovo

190 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Thuanus, »Historiarum sui
temporis. Liber CXIX.«, p. 478. Vidi i biljesku 149.

191 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Erythraeus, Pinacotheca
imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p.
203. Vidi i biljeske 67, 68 i 71.

192 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Erythraeus, Pinacotheca
imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p.
203.

193 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. Erythraeus, Pinacotheca
imaginum illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, p.
203.
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proucavali, koliko god da su ga slijedili, ipak ni-
jednom nisu spomenuli njegovo ime.«'**

U jednom od svojih odlomaka Blount je upo-
zorio 1 na osobitosti Petrieva djela Discussio-
nes peripateticae. Pritom se potpuno oslonio na
stajaliSta koja je u svojem djelu De scriptoribus
historiae philosophicae 1z 1659. godine izrekao
povjesnicar filozofije Johannes Jonsius. Kao $to
doznajemo iz Blountove natuknice, Jonsius je za-
pisao da je Petri¢ bio Covjek odvazna duha koji
se u djelu Discussiones peripateticae usmjerio na
pobijanje Aristotelove filozofije, zatim da su Cetiri
sveska toga djela objavljena u Baselu 1581. go-
dine i da je zbog tog, uistinu izvrsna djela, Petri¢
zasluzio pohvale za svoju marljivost, ali i pokude
za drskost.'”

194 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562. Usp. [Scaligerus (= Scaliger)],
»Epistola CXIX. [Isacio Casaubono]«, liber secundus,
p- 310. Vidi i biljesku 73.

195 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 562: »Franciscus Patricius, audacis
homo ingenii, ut nomen sibi compararet, Aristotelis
Philosophiam refutandam sibi sumpsit, Tomos quatuor
Discussionum Peripateticarum editis Basileae in fol.
Anno 1581. Verum in superbo hoc opere diligentiam
ejus laudamus, judicium desideramus, audaciam im-
probamus.« Vidi i: [Joannes Jonsius Holsatus], »Viri
Docti, qui sequentibus seculis Historiam nostram Phi-
losophicam illustrarunt, breviter & cursim attinguntur.
Caput XX.«, pp. 308-316, u: Joannes Jonsius Holsatus,
»Liber Tertius.«, pp. 213-316, u: Joannes Jonsius Hol-
satus, De scriproribus historiae philosophicae. Libri IV.
(Francofurti: Ex Officina Thom. Matth. Gotzii, 1659),
p. 311: »Franciscus Patricius, audacis homo ingenij ut
nomen sibi compararet, Aristotelis philosophiam refu-
tandam sibi sumpsit Tomos quatuor discussionum Peri-
pateticarum editis Basileae in fol. A. MDLXXXI. quo-
rum Tomus primus, De Aristotelis Vita, Moribus, Libris,
Auditoribus, Sectatoribus, Expositoribus, Interpretibus,
Sectis, philosophandi ratione, libris tredecim disserit.
Tom. 1. Aristotelis cum latone alijsque veteribus Phi-
losophis a multis promissam, a nemine editam, in omni
Philosophiae genere concordiam, libris octo continet.
Tomus 111, Aristotelis cum Platone alijsque veteribus a
nemine promissam vel editam discordiam libris septem
persequitur. Tom. 1V, Aristotelis dogmatum censuram
philosophicam libris decem instruxit. Verum in superbo
hoc opere diligentiam ejus laudamus, judicium deside-
ramus, audaciam improbamus.«

Nekoliko podataka Blount je preuzeo i iz »Do-
datka« Teissierove natuknice o Petri¢u. Ovom prili-
kom ukazujem tek na onaj da je Petric¢evo djelo De-
lla historia diece dialoghi, a §to Teissier doznaje iz
Naudéova djela Bibliographia politica, bilo toliko
uspjesno da je Petri¢u osiguralo da, zajedno s Jea-
nom Bodinom, bude smatran »najucenijim i najra-
zumnijim od svih autora koji su pisali o toj temi.«'?

Pri kraju svoje natuknice Blount je bibliograf-
ski obradio djelo Magia philosophica."”” Pritom je,
ne otkrivajuci nam svoj izvor, zabiljezio podatke o
pet izdanja toga djela: Hamburg 1593., Offenbach
1611.11614., Frankfurt 1630. 1 1673. godine.'*®

196 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Fran-
ciscus Patricius«, p. 562. Usp. Teissier, Les Eloges des
hommes savans, Seconde partie. (1683), s. v. »Francois
Patrice (Franciscus Patritius.)«, p. 267. Vidi i: Naudaeus
Parisinus, »Bibliographia politica«, pp. 101-102.

197 Magia philosophica hoc est Francisci Patricii summi
philosophi Zoroaster & eius 320. Oracula Chaldaica.
Asclepii Dialogus, & Philosophia magna. Hermetis
Trismegisti. Poemander. Sermo sacer. Clavis. Sermo ad
filium. Sermo ad Asclepium. Minerva mundi & alia Mis-
cellanea. lTam nunc primum ex Biblioteca Ranzoviana ¢
tenebris eruta & latine reddita. (Hamburgi, Anno 1593).

198 Blount, Censura celebriorum authorum, s. v. »Francis-
cus Patricius«, p. 563: »Extat Magia Philosophica, hoc
est, Zoroaster, & eius 320. Oracula Chaldaica: Asclepii
Dialogus, & Philosophia magna: Hermetis Trismegisti
Pymander: Sermo Sacerd. Clavis: Sermo ad Filium: Ser-
mo ad Asclepium: Minerva Mundi: Et alia Miscellanea.
Nunc primum ex Biblioteca Ranzoviand ¢ tenebris eruta
& Latine reddita. Hamburgi, 1593. in 8°. Extat etiam
cum Caesaris Longini Trino Magico, sive secretorum
Magicorum Opere. Offenbachii, apud Antonium Hum-
mium, 1611. in 12°. Ibidem apud eundem, 1614, in 12°.
Francofurti, apud Conradum Eifridum, 1630, in 12°.
Ibidem, apud Jacobum Gothofredum Seylerum, 1673, in
12°.« Bibliografski opis ovoga Petri¢eva djela vidi i, pri-
mjerice, u: Mirko Drazen Grmek, Bibliographia medica
Croatica. Descriptio librorum articulorumque de huma-
na, veterinaria medicina pharmaceuticeque spectantium
ad Croatiam, pars I.: Libri, fasciculus I.: 1470.-1875. /
Hrvatska medicinska bibliografija. Opis tiskanih knjiga
i ¢lanaka s podruc¢ja humane i veterinarske medicine i
farmacije, koji se odnose na Hrvatsku, dio I: Knjige, sv.
I: 1470.-1875. (Zagreb: JAZU, 1955), p. 136, n. 580.
Vidi i: [Sime Juri¢], »Philosophia. Psychologia. Natu-
rae res occultae. Magia«, u: Sime Jurié (collegit et di-
gessit), Croatiae scriptores Latini recentioris aetatis:
Opera scriptorum Latinorum natione Croatarum usque
ad Annum MDCCCXLVIII typis edita (Zagrabiae: Insti-
tutum historicum Academiae scientiarum et artium Sla-
vorum meridionalium, 1971), pp. 6-27, na p. 9a, n. 36.
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Jocher se u svojoj natuknici o Petri¢u najvje-
rojatnije nije posluzio podacima iz Blountove na-
tuknice. Podaci koji su u njihovim natuknicama
istovjetni su samo oni da je Petri¢ umro u Rimu,
1597. godine, u 67. godini. U svim ostalim slu-
¢ajevima Jocher 1 Blount su o Petri¢u zabiljezili
podatke koji su razli¢iti. Osim toga, Blount je u
svoju natuknicu uvrstio podatke koje je preuzeo
od Scaligera, de Thoua, Jonsiusa te Koniga. Tu Ce-
tvoricu pisaca Jocher uopce nije spomenuo na kra-
ju svoje natuknice o Petri¢u. Istodobno, premda je
istaknuo da se posluzio i podacima iz djela Rossija
1 Teissiera, a na koje se oslonio 1 Blount, Jocher u
svojoj natuknici o Petricu, Sto sam dokazao onda
kada sam analizirao Rossijevu Pinakoteku, iz Ro-
ssijeva djela nije preuzeo nijedan podatak (vidi
4.2)), dok je od Teissiera preuzeo podatke koje
Blount u svojoj natuknici nije zabiljeZio.

Inace, prije negoli je Jocher objavio svoj
Lexicon, Blountovo djelo Censura celebriorum
authorum objavljeno je Cak triput. Nakon prvog
izdanja iz 1690. godine, drugo je otisnuto 1694., a
tre¢e 1710. godine. Blountova natuknica o Petri¢u
iz tre¢eg izdanja istovjetna je onoj iz prvoga.'” 1
zbog toga se moze ponoviti da Blountovo djelo
Censura celebriorum authorum nije bilo izvorom
Jocherove natuknice o Petricu.

4.7. Dictionaire historique et critique Pierrea
Baylea

Svoju natuknicu Jocher je uvelike temeljio na
podacima koje je francuski leksikograf i filozof
Pierre Bayle (1647-1706) o Petri¢u objavio 1702.
godine, dakle u drugom izdanju svojega znamenita
djela Dictionaire historique et critique (Slika 4.).>°

199 Thomas-Pope Blount, Censura celebriorum authorum:
sive Tractatus in quo Varia Virorum Doctorum de Cla-
rissimis cujusque S[aleculi Scriptoribus Judicia tradun-
tur. Editio nova correctior (Genevae: Apud G. de Tour-
nes, Cramer, Perachon, Ritter, & S. de Tournes, 1710),
s. v. »Franciscus Patricius«, pp. 797-799.

200 [Pierre] Bayle, Dictionaire historique et critique.
Tome troisiéme, seconde edition. Revué, corrigée &
augmentée par 1I’Auteur. N-Z. (A Rotterdam: Chez Re-
inier Leers, 1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, pp. 2320-
2322. Glavna natuknica »Patrice (Frangois)«, na pp.
2320-2322, i o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois) i
o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe);
biljeska (A), na pp. 2320b-2321b, pretezito o Patriziju
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Da se Jocher posluzio upravo tim izdanjem,
jasno je nakon $to Bayleove zapise o godini Petri-
¢eva rodenja iz glavnih natuknica prvoga i drugoga
izdanja njegova Rjecnika usporedimo s Jocherovim
zapisima o godini Petri¢eva rodenja. Naime, u pr-
vom izdanju Rjecnika iz 1697. godine*' Bayle je u
glavnoj natuknici zapisao da je Petri¢ »roden 1529.
godine«,”* dok je u glavnoj natuknici drugoga iz-
danja Rjecnika, znaci izdanja iz 1702. godine, za-
pisao da je Petri¢ »roden 1529. ili 1530. godine«.**
Jocher je, kao 1 Bayle u drugom izdanju svojega
Rjecnika, istaknuo da je Petri¢ »roden 1529. ili
1530. godine«.?® Ovom ¢u prilikom zato obraditi
sadrzaj one Bayleove natuknice o Petri¢u koja je
uvrstena u drugo izdanje njegova Rjecnika.

iz Siene (Patrice le Siennois), a tek usputno o Petri¢u
filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe); biljeska
(B), na pp. 2321b-2322a, u cijelosti o Petri¢u filozofu
[Cresaninu] (Patrice le Philosophe); biljeska (C), na p.
2322a-b, u cijelosti o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Pa-
trice le Philosophe). Natuknicu »Patrice (Frangois)«
Bayle je dodatno opremio rubnim biljeskama, koje su
oznacene posebnim znakovima i slovima.

201 [Pierre] Bayle, Dictionaire historique et critique. Tome
second, seconde partie. P-Z. (A Rotterdam: Chez Re-
inier Leers, 1697), s. v. »Patrice (Frangois)«, pp. 749-
751. Glavna natuknica »Patrice (Frangois)«, na pp.
749-750, i o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois) i o
Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe); bi-
ljeska (A), na pp. 749a-750a, pretezito o Patriziju iz Sie-
ne (Patrice le Siennois), a tek usputno o Petricu filozofu
[Cresaninu] (Patrice le Philosophe); biljeska (B), na
pp. 750a-751a, u cijelosti o Petric¢u filozofu [Cresaninu]
(Patrice le Philosophe). Natuknicu »Patrice (Frangois)«
Bayle je dodatno opremio rubnim biljeskama, koje su
oznacene posebnim znakovima i slovima.

202 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome second,
seconde partie (1697), s. v. »Patrice (Frangois)«, p. 749:
»qui [Patrice] étoit né ... I’an 1529.«. Usp. Pierre Bayle,
»Natuknica o Petri¢u filozofu u prvom izdanju Rjecnika«,
preveo s francuskoga Zivan Filippi; dva autobiografska
navoda iz Petri¢evih djela s latinskoga preveo Ivica Mar-
tinovi¢, Dubrovnik 8/1-3 (1997), pp. 364-366, na p. 364.

203 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, p. 2320: »qui [Patrice] étoit né ... I’an 1529. 6 ou
I’an 1530.«.

204 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »ge-
bohren [Patricius] ... 1529 oder 1530,«.
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CRITIOUE:

Par Monﬁem‘ BAYLE

TOME TROISIEME,
SECONDE EDITI ON,

Revue, corrigée & augmentée par I'Auccur.

N—z

A R OTTERDAM,

e REINIER LEERS,

Slika 4. Naslovnica drugoga izdanja Bayleova Rje-
¢nika iz 1702. godine: [Pierre] Bayle, Dic-
tionaire historique et critique. Tome troi-
siéme, seconde edition. Revué, corrigée &
augmentée par I’Auteur. N-Z. (A Rotter-
dam: Chez Reinier Leers, 1702).

4.7.1. Glavna natuknica »Patrice (Francois)«

I u drugom izdanju Rjecnika Bayle je u glav-
noj natuknici »Patrice (Francgois)« obradio dvoji-
cu ucenjaka istoga imena i prezimena. Najprije je
izdvojio Patrizija iz Siene, o kojem je zapisao da
je bio biskupom grada Gaete i da je roden u Sieni
(evéque de Gaiéte, natif de Sienne), a onda Petri-
¢a Cresanina, o kojem je zapisao da je »roden u
mletackim zemljama« (qui étoit né sur les terres
des Venitiens),”” to¢nije »u Klisu u Istri« (a Clis-
se dans [’Istrie), kako je dodao u rubnoj biljesci,
isticu¢i da je taj podatak preuzeo iz 119. knjige

205 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
i8)«, p. 2320.

de Thouova ljetopisa Historiarum sui temporis.**
Da je Bayle jasno razlikovao dvojicu uc¢enjaka ¢ija
su imena glasila Frangois, a prezimena Patrice,
potvrduju nam i preostali podaci iz njegove natu-
knice. O Patriziju iz Siene je, uz to da je bio bisku-
pom grada Gaete i da je roden u Sieni, zabiljezio
1 to da je objavio djela De regno et regis instituti-
one te De institutione reipublicae te da je stvarao
u 15. stolje¢u,?’ dok je o Petricu Cresaninu, uz
podatak da je »roden u mletackim zemljama 1529.
ili 1530. godine«, zabiljezio i to da je bio veliki
antiperipateticki filozof koji je »umro u Rimu, 6.
veljace 1597. godine.«*®

Nazalost, Bayleova glavna natuknica »Patri-
ce (Frangois)« izrazito je nepregledna. Bayle je u
njoj obradio i Patrizija iz Siene (3 retka) 1 Petrica
Cresanina (8,5 redaka). Osim u glavnoj natuknici,
francuski prosvijetitelj je o hrvatskom filozofu pi-
sao u opsirnim biljeSkama (B) i (C), ali i u biljesci
(A), odnosno onoj koju je pretezito posvetio Pa-
triziju iz Siene. Prikaz koji bi obuhvatio sve sa-
stavnice Bayleove natuknice »Patrice (Frangois)«
zasluZzio bi zaseban ¢lanak. Isto tako, materijala za
zaseban Clanak nedvojbeno bi bilo dovoljno i onda
kada bismo podatke natuknice »Patrice (Franco-
i1s)« iz prvog izdanja Bayleova Rjecnika odlucili
usporediti s podacima natuknice »Patrice (Frango-
1s)« iz drugog izdanja Bayleova Rjecnika. U ovom
¢u se Clanku zato usredotociti tek na one podatke
iz Bayleove natuknice koji su u izravnoj vezi sa
sadrzajem Jocherove natuknice o Petri¢u Cresani-

206 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, rubna
biljeska C, p. 2320: »A4 Clisse dans [’Istrie selon Mr. de
Thou lib. 119. pag. 817.« Usp. Thuanus, »Historiarum
sui temporis. Liber CXIX.«, p. 478: »Franciscus Patri-
cius Clissae in Istriae finib.[us], ditionis Venetae opido
natus,«.

207 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
p. 2320: »Patrice (Frangois) Evéque de Gaiéte, natif de
Sienne, debita beaucoup de lecture dans ses livres de
regno & Regis institutione, & dans ceux de Reipublicae
institutione. 11 florissoit au XV. siecle.«

208 Ibid., p. 2320: »Frangois Patrice, grand Philosophe anti-
Peripateticien, qui étoit né { sur les terres des Venitiens
I’an 1529. 6 ou I’an 1530. & qui mourut a Rome le 6.
[sic!] de Fevrier =|= 1597.«
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nu 1 na podatke koje je Bayle temeljio na izvorima
koje je istaknuo i1 Jocher.

U prvom izdanju Rjecnika Bayle je kao go-
dinu Petri¢eva rodenja zapisao 1529. godinu. Do
te je spoznaje dosao vlastitim snagama. Svoj za-
kljucak temeljio je na Petricevu portretu koji je
objavljen na poledini naslovnice djela Discussio-
nes peripateticae (1581), uz kojega pise da je Pe-
tri¢ 1580. godine imao 51 godinu.?® No, u drugom
izdanju Rjecnika Bayle je dvojio o godini Petrice-
va rodenja. Naime, u tom je izdanju zapisao da je
Petri¢ »roden 1529. ili 1530. godine«.?'° Razlog
zbog kojega je u drugo izdanje Rjecnika uveo i
1530. godinu pocivao je na izjavi koju je Petri¢ u
djelu Nova de universis philosophia zapisao od-
mah poslije naslova prve knjige Panaugije, zahva-
ljujuéi ¢emu doznajemo da je Petri¢ prvu knjigu
Panaugije, dakle knjigu »De luce« (»O svjetlu«),
pisao »godine spasenja 1588, a u godini svojoj 58
- 0j«.2!! Za razliku od prvog izdanja, u kojem je za-
pisao tek podatak o godini Petri¢eve smrti (1597),
u drugom izdanju Rjecnika Bayle je, osim podatka
o godini (1597), zapisao i podatke o gradu u ko-

209 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome second,
seconde partie (1697), s. v. »Patrice (Frangois)«, rubna
biljeska =|=, p- 749: »Son effigie au devant des discussi-
ons peripatetiques porte qu’il couroit sa 51. année ’an
1580.« Usp. Ivica Martinovi¢ (ur.), »Frane Petri¢ — O
400. obljetnici smrti hrvatskoga renesansnog filozofa«,
Dubrovnik 8/1-3 (1997), pp. 11-630, na p. 11 i 12. Na
11. stranici nalazi se Petri¢ev portret, a na 12. strani-
ci pripadna legenda: »Frane Petri¢ u vrijeme dovrSetka
knjige o Aristotelovoj filozofiji. Portret, prema dataciji
na ovalnoj vrpci, nastao ‘u dobi od 51 godine, godine
Spasenja 1580.°, objavljen na poledini naslovne strani-
ce. Franciscus Patricius, Discussionum peripateticarum
tomi IV (Cetiri sveska rasprava o peripatetickoj filozofi-
ji, Basel, 1581), f. 1v, vel. prikaza 162 x 152 mm.«

210 Vidi biljesku 203.

211 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska 6, p. 2320: »Son effigie au devant
des discussions peripatetiques porte qu’il couroit sa 51.
année 1’an 1580. & il dit au commencement de sa nova
philosophia de Universis qu’il écrivoit ’an 1588. le 58.
de son age.« Vidi i: Franciscus Patricius, »De luce. Li-
ber primus. Salutis Anno MDLXXXVIII. aetatis suae
LVIIL.« / Frane Petri¢, »O svjetlu. Prva knjiga. Godine
spasenja 1588, a u godini svojoj 58 - 0j«, u: Patricius,
Nova de universis philosophia | Petri¢, Nova sveopca
filozofija, f. 1r.
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jem je Petri¢c umro (a Rome) 1 datumu Petriceve
smrti (6. de Fevrier).”'* U rubnoj biljesci pritom
je naveo da je podatke o gradu i datumu Petrice-
ve smrti preuzeo od de Thoua.”® No, de Thou je,
podsjec¢am, u 119. knjizi svojega ljetopisa Histo-
riarum sui temporis zapisao da je Petri¢ umro 8.
veljace.?!* Taj je podatak netocCan, jer je Petri¢, kao
§to znamo, umro 7. veljace 1597. godine.?"® Da-
kle, kada je u svojoj natuknici istaknuo da je Petri¢
umro 6. veljace, Bayle je zapravo prouzrokovao
novi pogresan podatak o datumu Petri¢eve smrti.

U glavnoj natuknici Bayle je zapisao i1 to da se
Petri¢ »mnogo tuzi na svoju sudbinu«.?'® U prvom
izdanju Rjecnika tim je podatkom i zavrsio glavnu
natuknicu o Petri¢u. No, u drugom izdanju, nakon
Sto je istaknuo da je Petri¢ bio nesretan zbog svoje
sudbine, Bayle je u glavnoj natuknici zapisao jo$
tri reCenice. Dvije od njih odnosile su se na Petri-
¢evu polemiku s Angeluccijem. Pozivajuéi se na
spis De fato et fatali vitae termino Gabriela Nau-
déa, Bayle je zabiljezio da je Petri¢, prikriven pse-
udonimom Frangois Mutus, napisao djelo protiv
Teodora Angeluccija, slavnoga lije¢nika koji je u
polemici s Petricem branio Aristotela.?'” Glavnu

212 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome second,
seconde partie (1697), s. v. »Patrice (Frangois)«, p. 749.
Usp. Bayle, Dictionaire historique et critique, tome tro-
isiéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
i8)«, p. 2320.

213 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska =, p. 2320.

214 Thuanus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p.
478: »Ante eos Romae itidem obiit VIII Eid. Feb.«.

215 Vidi biljesku 157.

216 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, p. 2321: »J’ajotiterai seulement que Francois Pa-
trice le Philosophe [remarque] (B) se plaint fort de sa
destinée.«

217 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
i8)«, p. 2322: »Il se deguisa sous le nom T de Frangois
Mutus a la téte des disceptationes contra Theodori An-
gelutii calumnias. Cet Angelutius Medecin celebre avoit
entrepris contre lui la defense d’ Aristote.«. Vidi i: Bayle,
Dictionaire historique et critique, tome troisiéme, se-
conde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, rubna
biljeska 1, p. 2322: »Naudaeus de fato & vitae termi-
no pag. m. 27.« U svojem Rjecniku Bayle se posluzio
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natuknicu drugog izdanja svojega Rjecnika Bayle
je zavrsio reCenicom u kojoj nas je izvijestio da
je »u posljednjem izdanju Morerijeva Rjecnika«
napisana nova natuknica o Petri¢u i da ¢e svoje
primjedbe o njoj izre¢i u biljesci koju je oznacio
(C)'218

Kao sto sam istaknuo u ¢lanku »Hrvatske bi-
bliografije o Petri¢u«, podatak da je Naudé o Pe-
tricu pisao u spisu De fato et fatali vitae termino
ne nalazi se u nijednoj od dosad objavljenih bibli-
ografija o znamenitom creskom renesansnom fi-
lozofu.?"” Ovom prilikom naglasavam i to da sam
proucavaju¢i Naudéovu bibliografiju doznao da
je o Petri¢u pisao 1 Guy Patin (1601-1672), dok-
tor medicine na Fakultetu u Parizu. Taj podatak

Naudéovim spisom koji je pod naslovom De fato et fa-
tali vitae termino objavljen 1639. godine, unutar djela
Epistolica quaestio, De vitae termino, Fatali, an Mobi-
[li? lijecnika Jana van Beverwijcka (1594-1647). Ovaj
zakljucak pociva na €injenici da su Naudéovi iskazi o
Petricevu pseudonimu u Beverwijckovu djelu zapisa-
ni na 27. stranici, a Bayle se u rubnoj biljesci svojega
Rjecnika pozvao upravo na 27. stranicu Naudéova spi-
sa. Vidi: Gabriel Naudaeus [= Gabriel Naudé], »Quae-
stio iatrophilologica: De fato, et fatali vitae termino.«,
u: Joh.[annes] Beverovicius [= Jan van Beverwijck],
Epistolica quaestio, De vitae termino, Fatali, an Mobi-
[li? Pars tertia, et ultima, nunc primum edita. (Lugduni
Batavorum: Ex officina Ioannis Maire, 1639), pp. 3-82,
na pp. 27-28: »wFranciscus Patricius, acer quidem ille
discussionum Peripateticarum auctor, in quibus, &, si
recte memini, in prefatione etiam ad elementa Theolo-
gica Procli, nec non in discreptationibus sub Francisci
Muti nomine contra Theodori Angelutii calumnias edi-
tis, librum de mundo Aristoteli tribuendum esse, velis &
remis probare contendit.« Spis De fato et fatali vitae ter-
mino Naud¢ je objavio i u svojem djelu iz 1647. godine:
Gabriel Naudaeus [= Gabriel Naudé], »De fato, & fatali
vitae termino. Quaest.[io] quinta iatrophilologica.«, u:
Gabriel Naudaeus [= Gabriel Naud¢], I[IENTAY Quae-
stionum latro-philologicarum. 1. An magnum homini
a venenis periculum? II. An vita hominum hodie quam
olim brevior? III. An matutina studia vespertinis salu-
briora? IV. An liceat Medico fallere aegrotum? V. De
fato & fatali vitae termino. (Genevae: Apud Samuelem
Chouét, 1647), pp. 157-335, na p. 213.

218 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, p. 2322: »Il y a dans la derniere édition du Dictio-
naire de Moreri un nouvel article (C) sur quoi j’ai une
remarque a faire.«

219 Bali¢, »Hrvatske bibliografije o Petriu«, p. 162a.

takoder ne sadrzi nijedna dosadasnja bibliografija
o Petri¢u. Naime, u djelu Naudaeana et Patiniana
iz 1701. godine objavljena je natuknica »Francis-
cus Patricius« u kojoj je Patin, osim o Patriziju iz
Siene, zabiljezio i podatke o Petri¢u Cresaninu.??

Inace, usprkos tome $to su u njemu nerijetko
bili zapisani neto¢ni podaci, Bayleov je Rjecnik
bio vrlo utjecajan jos$ sljede¢ih dvjestotinjak go-
dina. Sto se ti¢e Petri¢a, ovu tvrdnju, premda se
Bayle pozvao na Naudéa, dokazuje podatak da se
Petri¢ sluzio pseudonimom Frangois Mutus. Me-
dutim, Francesco Muti iz Cosenze (Franciscus
Mutus Consertinus) bio je, kao §to je to vec istra-
zila Mihaela Girardi-KarsSulin, u¢enik Bernardina
Telesija i svojim se djelom iz 1588. godine uklju-
¢io u polemiku izmedu Petri¢a i Angeluccija.?!
Ipak, zahvaljujuéi upravo Bayleu, podatak o Petri-
¢evu pseudonimu Mutus uvrsten je i u, primjerice,

220 [Guy Patin], »Patiniana.«, u: Naudaeana et Patiniana.
Ou singularitez remarquables, prises des conversations
de Mess. Naudé & Patin. [Di Antoine Lancelot, pubbli-
cato a cura di Pierre Bayle] (A Paris: Chez Florentin &
Pierre Dellaulne, 1701), pp. 1-118 druge paginacije, s. v.
»Franciscus Patricius«, p. 26: »1l y a eu deux Franciscus
Patricius en Italie, unus Senensis, alter Dalmata. Senen-
sis a precedé I’autre de cent ans, & ¢toit Evéque: ’autre
¢toit un Professeur a Rome: allant au levant avec des
Venitiens, il en raporta la Metaphysique de Philoponus
qu’il a fait imprimer en Latin a Venise.«

221 Mihaela Girardi KarSulin, »Neposredna reakcija na
PetriCeve Peripateticke rasprave«, u: Mihaela Girar-
di KarSulin, Filozofska misao Frane Petri¢a (Zagreb:
Odjel za povijest filozofije Instituta za povijesne zna-
nosti SveuciliSta u Zagrebu, 1988), pp. 124-145, na pp.
125-126: »U Veneciji 1584. godine objavljena je kritika
Peripatetickih rasprava od Theodora Angeluccija: An-
gelucci T.: Quod metaphysica sint eadem quae physica
nova Theod. Angelutii sententio, Veneziis 1584. Petri¢
odmah reagira i iste godine objavljuje: Apologia contra
calumnias Theod. Angelutii eiusque novae sententiae
quod Metaphysica eadem sint quae physica, Ferrariae
1584. Angelucci replicira slijede¢e godine: Ange-
lucci T.: Exercitationum cum Francesco Patrizio liber
primus, Veneziis 1585. Petri¢ na to viSe nije reagirao,
nego je u njegovu obranu stao F. Muti, Telezijev uce-
nik sa spisom: Disceptationum libri V contra calumnias
Theodori Angelutii in maximum phylosophum F. Patri-
tium, Ferrariae 1588.« O istome vidi 1 u: Mihaela Girar-
di-Karsulin, »Polemika izmedu Frane Petri¢a i Teodora
Angeluccija«, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske
bastine 30 (2004), pp. 103-117, na p. 103, 104 1 116.
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izdanja djela Le grand dictionaire historique,*

kao 1 u Wellerov Index Pseudonymorum iz 1856.
godine.??

4.7.2. BiljeSka (A)

Osim brojnim podacima o Patriziju iz Siene,
Bayle je u biljeSci (A) puno prostora posvetio i ra-
zlikovanju dvojice istoimenih ucenjaka: Patrizija
iz Siene 1 Petri¢a Cresanina. Najprije je upozorio
na zapise Konrada Gesnera. Po Bayleu, u svojoj
bibliografiji znanstvenih radova Gesner je brkao
ili mijeSao (confond) Petrica antiaristotelovca [Pe-
trica Cresanina] i1 Petri¢a koji je bio biskup Gaete
[Patrizija iz Siene].*** U rubnoj biljesci Bayle isti-
¢e da je svoj zakljucak temeljio na podacima koji
su zapisani na 242. stranici Gesnerova djela Bibli-
otheca instituta et collecta*” Zahvaljujuci tome
Sto je naveo broj stranice, jasno je da se Bayle
koristio onim izdanjem djela Bibliotheca institu-
ta et collecta koje je objavljeno 1583. godine.?*
Nerazlikovanje dvojice u€enjaka s prezimenom
Patrice, pise Bayle, rezultiralo je paradoksalnim

222 Vidi recenicu koja je u natuknici o Petricu objavljena
u, primjerice, osamnaestom izdanju djela Le grand dic-
tionaire historique: Louis Moreri, Le grand dictionai-
re historique, dix-huitieme et derniere edition, revue,
corrigée & augmentée trés considérablement. Tome
septieme. Lettres P-Seg. (A Amsterdam / A Leyden /
A La Haye / A Utrecht, 1740), s. v. »Patrice, vulgaire-
ment Patricio (Francois)«, p. 79b: »Bayle dit que Patrice
se déguisa sous le nom de Francois Mutas [sic!], a la
téte des Disceptationes contra Theodori Angelutii calu-
mnias.«

223 Emil Weller, »Enthiillte Pseudonymen«, u: Emil Weller,
Index Pseudonymorum. Worterbuch der Pseudonymen
oder Verzeichniss aller Autoren, die sich falscher Na-
men bedienten. (Leipzig: Verlag von Falcke & Rdssler,
1856), pp. 1-160, na p. 102a: »Mutus, Franc., — Franc.
Patricius.«

224 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (A), p. 2320b: »Dans 1’épitome de Gesner
(g) on confond Frangois Patrice 1’anti-Peripateticien
avec I’Evéque de Gaiete.«

225 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (g), p. 2320: »[Gesnerus, in Bibli-
oth.] Pag. 242 .«

226 Gesnerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta
(1583), s. v. »Franciscus Patricius Senensis«, p. 242b; Ge-
snerus — Simlerus, Bibliotheca instituta et collecta (1583),
s. v. »Fridericus [sic!] Patricius Venetus«, p. 242b.
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zapisima: u djelu Bibliotheca instituta et collecta,
StoviSe u istom stupcu, Patriziju iz Siene i Petri¢u
Cresaninu pripisana su djela istih naslova.??’

No, osim prema djelu Bibliotheca instituta
et collecta, Bayle je u biljesci (A) zestoke kritike
odaslao 1 prema djelu Le grand dictionaire histo-
rique Louisa Morerija (1643-1680). Njegova kriti-
ka Morerijeva Rjecnika vazna nam je zbog prouka
izvora Jocherove natuknice o Petricu Cresaninu.
Naime, Moreri je u natuknici posvecenoj Patrizi-
ju iz Siene zapisao netocno ime grada u kojem je
Patrizi bio biskupom. Do toga je doslo, izvjeStava
Bayle, zato $to se Moreri oslonio na podatke iz
djela Auberta Le Mirea. Uslijed tiskarske pogres-
ke, u Le Mireovu djelu je ime grada u kojem je
Patrizi iz Siene bio biskupom otisnuto »Careta-
nus«, umjesto »Caietanus«.””® U rubnoj biljesci

227 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, bi-
ljeska (A), p. 2320b: »On ne peut comprende qu’il y ait
des compilateurs si destituez d’attention: dans la méme
colonne d’une page ils disent que Franciscus Patricius
Senensis a composé des discussions peripatetiques, &
dix dialogues en Italien, de legendae scribendaeque hi-
storiae ratione, & que Fridericus Patricius Venetus a
fait les mémes dialogues en Italien, & les discussions
peripatetiques.« U izdanju djela Bibliotheca institu-
ta et collecta iz 1583. godine usporedi tekst natuknice
»Franciscus Patricius Senensis« s tekstom natuknice
»Fridericus Patricius Venetus«: Gesnerus — Simlerus,
Bibliotheca instituta et collecta (1583), s. v. »Francis-
cus Patricius Senensis«, p. 242b; s. v. »Fridericus [sic!]
Patricius Venetus«, p. 242b. Da su u djelu Bibliotheca
instituta et collecta iz 1583. godine Patriziju iz Siene i
Petric¢u Cresaninu pripisana djela istih naslova, vidi i u
potpoglavlju 4.3.1. ovoga ¢lanka.

228 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (A), p. 2321a: »Mr. Moreri a tort de n’avoir
pas dit, que Patrice le Sienois a ét¢ Evéque de Gaiete.
11 lui donne I’Evéché de Carriati dans la Calabre; apa-
remment une faute d’impression qu’il n’a point conué
dans le livre d’Aubert le Mire, 1’a jetté dans I’illusion.
Il avoit lu dans cet Auteur (g) Franciscus Patritius, Se-
nensis, praesul Caretanus, & ne sentant pas qu’il faloit
lire Caietanus, il est allé chercher cette Prelature a Ca-
riati dans la Calabre.« Vidi rec¢enicu koja je u natukni-
ci o Patriziju iz Siene objavljena u, primjerice, treCem
izdanju djela Le grand dictionaire historique: Louys
Moreri, Le grand dictionaire historique, troisiéme edi-
tion, corrigée, & divisée en deux tomes. Tome second.
[G-Z] (A Lyon: Chez lean Girin, & Barthelemy Rivie-



DAVOR BALIC ¢« NAJRANIJA SVIEDOCANSTVA O FRANI PETRICU: CHRISTIAN GOTTLIEB JOCHER, ...
CRIS, GOD. XIII., BR. 1/2011., STR. 57 - 134

Bayle je zabiljeZio naslov toga Le Mireova djela 1
broj stranice na kojoj se nalaze podaci o Patriziju
iz Siene: »Miraeus, de scriptoribus saeculi XVI.
pag. 22.«.** Dakako, rije¢ je drugom svesku dje-
la Bibliotheca ecclesiastica sive de scriptoribus
ecclesiasticis, koje je objavljeno 1649. godine,
devet godina nakon Le Mireove smrti, a u ko-
jem je na 22. stranici uistinu otisnuto da je Patri-
zi 1z Siene bio biskup u gradu ¢ije je ime glasilo
»Caretanus«.?°

Osim za podatke o Patriziju iz Siene, Moreri
je Le Mireovo djelo Bibliotheca ecclesiastica na-
veo kao izvor i za podatke o Petri¢u Cresaninu.?!
Doista, na 181. stranici drugoga sveska Le Mireo-
va djela nalazi se natuknica »Franciscus Patritius,
Venetus«.?*? Dakle, premda o tome ne izvjeStava

re / A Paris: Chez Denis Thierry, 1683), s. v. »Patritius
ou Patrizio (Francois)«, p. 833b: »Evéque de Carriati
dans la Calabre a vécu au commencement du XVI. [sic!]
Siecle.«

229 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (g), p. 2321.

230 Aubertus Miracus [= Aubert Le Mire], Bibliotheca
ecclesiastica sive de scriptoribus ecclesiasticis, ... pars
altera. Opus posthumum. Aubertus vanden Eede, ... pu-
blicabat. (Antverpiae: Apud Iacobum Mesium, 1649), s.
v. »Franciscus Patritius, Senensis«, p. 22: »Franciscus
Patritius, Senensis, Praesul Caretanus [sic!], ex profanis
feré auctoribus concinnavit libros novem De regno &
Regis institutione, & alios totidem De institutione Rei-
publicae, Parisiis 1519. & 1531. in fol. excusos.« Sa-
drzaj Le Mireove natuknice o Patriziju iz Siene prenio
sam u cijelosti.

231 Da je u natuknicama o Patriziju iz Siene i Petricu Cre-
saninu kao izvor naveden Le Mire i njegovo djelo Bibli-
otheca ecclesiastica, vidi u, primjerice, treCem i osam-
naestom izdanju djela Le grand dictionaire historique:
Moreri, Le grand dictionaire historique, troisiéme edi-
tion, tome second. [G-Z] (1683), s. v. »Patritius ou Pa-
trizio (Frangois)«, p. 833b: »Le Mire, de Script. Saec.
XVI.«; s. v. »Patritius, Vulgairement Patrizio (Frango-
i8)«, p. 833b: »Le Mire, de Script. Saec. XVI.«. Moreri,
Le grand dictionaire historique, dix-huitieme et dernie-
re edition, tome septieme. Lettres P-Seg. (1740), s. v.
»Patrice ou Patrizo (Francois)«, p. 79b: »Le Mire, de
Script. Saec. XVI.«; s. v. »Patrice, vulgairement Patricio
(Frangois)«, p. 79b: »Le Mire, de Script. Saec. XVI.«

232 Miraeus [= Le Mire], Bibliotheca ecclesiastica, sive de
scriptoribus ecclesiasticis, ... pars altera., s. v. »Fran-
ciscus Patritius, Venetus«, p. 181: »Franciscus Patriti-
us, Venetus, docuit Philosophiam in duobus clarissimis

nijedna od dosada$njih bibliografija, podatke o
Petricu sadrzi i djelo Bibliotheca ecclesiastica. U
njemu su o znamenitom hrvatskom renesansnom
filozofu zabiljeZene recenice koje mozemo proci-
tati 1 u Rossijevoj Pinakoteci. Neke od njih su 1
ove: Petri¢ je filozofiju podu¢avao u Rimu i Pa-
dovi, na dvama najslavnijim talijanskim ucilisti-
ma; napisao je djelo Paralleli militari, u kojem se
»usporeduje vojna vjesStina starih careva s onom
koja danas vlada u naSim obi¢ajima«; napisao je i
djela Nova de universis philosophia, Discussiones
peripateticae, zatim novu geometriju (Nova Geo-
metria), novu retoriku (Nova Rhetorica), tri dija-
loga o povijesti (De scribenda Historia libri tres),
jednak broj dekada djela o pjesnickom umijecu
(De arte Poética totidem decades), djelo o rimskoj
vojsci (De militia Romanorum), a u jednu je cje-
linu sabrao ulomke iz spisa Hermesa Trismegista
(Mercurij Trismegisti operum fragmenta, in cor-
pus unum collegit).** Sto se moze zakljuditi nakon
ovih nalaza? Ponajprije to da su obojica, i Le Mire
1 Rossi, preuzela zapise iz istog izvora. Naime, Le
Mire se, premda je drugi svezak djela Bibliotheca
ecclesiastica objavljen Cetiri godine poslije Pina-
koteke, nije mogao osloniti na Rossijeve podatke,

Italiae gymnasiis, Romano ac Patavino. Multa praeclaré
ac prope divinitus scripsit, quae longum esset omnia
enumerare, sed haec maximé illustria: Paralleli milita-
res, in quibus veterum Jmperatorum militaris disciplina
cum ea comparatur, quae nostris nunc viget moribus:
qui liber est mole quidem amplus, sed rerum, quae in eo
continentur, aestimatione ac pondere maximus. Nova de
universis Philosophia; Peripataetica discufSiones; Nova
Geometria; Nova Rhetorica; De scribenda Historia libri
tres; De arte Poética totidem decades; De militia Ro-
manorum; Mercurij Trismegisti operum fragmenta, in
corpus unum collegit. Hic alius est & nobis aetate vici-
nior, quam Franciscus Patritius Senensis, qui De Regno,
deque institutione Reipublicae deprompsit ingenia volu-
mina, opus san¢ praestans, omnibusque rei politicae stu-
diosis per necessarium, & iis qui hanc mortalium viam
ingressi, ad felicem exitum usque venire nituntur. Anno
1549. horum voluminum Compendium prodijt Parisijs
apud Audoénum, Petit.« Sadrzaj Le Mireove natuknice
o Petri¢u Cresaninu prenio sam u cijelosti.

233 Miraeus, Bibliotheca ecclesiastica, sive de scriptoribus
ecclesiasticis, ... pars altera., s. v. »Franciscus Patritius,
Venetus«, p. 181. Usp. Erythracus, Pinacotheca imagi-
num illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, pp. 203-
205.
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budu¢i da je umro 1640. godine, a prvi svezak Pi-
nakoteke, dakle onaj u koji je uvrStena natuknica o
Petri¢u, objavljen je 1645. godine. Isto tako, Rossi
se nije mogao osloniti na Le Mireove podatke o
Petri¢u. Prvi svezak svoje Pinakoteke objavio je,
ponavljam, 1645. godine, a drugi svezak djela Bi-
bliotheca ecclesiastica, dakle onaj u koji je uvrste-
na natuknica o Petri¢u, objavljen je 1649. godine.
Cijim su se podacima o Petri¢u posluZili Le Mire
1 Rossi? Odgovor na to pitanje, zato jer nas nisu
izvijestili o svojem izvoru, iz njihovih natuknica,
nazalost, ne mozemo doznati.

Inade, pri sastavljanju svojega Lexicona
Jocher se uopce nije posluzio djelom Bibliothe-
ca ecclesiastica. To djelo nije uvrstio ni u jedan
»Popis spisa« (»Verzeichnif3 der Schrifften«) koji
je prilozio na kraj svakoga od cetiriju svezaka
Lexicona. U »Popis spisa« uvrstio je tek Le Mire-
ovo djelo Elogia illustrium Belgii scriptorum, a u
njemu, kao Sto sam ve¢ istaknuo, Petri¢ Cresanin
oc¢ekivano nije obraden (vidi 4.1.).

Osim Le Mireova djela, Moreri je kao izvor
natuknice o Petri¢u Cresaninu naveo i djelo Pro-
dromus historiae literariae.** To je djelo, objaviv-
§i ga 1659. godine, napisao njemacki povjesnicar
1 knjizni¢ar Peter Lambeck (Petrus Lambecius,
1628-1680).%° Bibliografsku jedinicu o Lambe-
cku 1 djelu Prodromus historiae literariae ne sa-
drzi nijedna od dosada$njih bibliografija o Petri-
¢u. U svojem djelu Lambeck je Petri¢a spomenuo
nekoliko puta (vidi Prilog 3). Zbog vaznosti za
ustanovljenje izvora Jocherove natuknice o Petri-
¢u, ovom ¢u prilikom ukazati tek na sljedec¢a dva
Lambeckova zapisa: prikupivsi ih iz spisa plato-
novaca, Petri¢ je u Ferrari 1591. godine, pripisavsi
ih Zoroastru, u gréckom izvorniku i latinskom pri-

234 Vidi, primjerice, u treCem izdanju djela Le grand dicti-
onaire historique: Moreri, Le grand dictionaire histo-
rique, troisiéme edition, corrigée, & divisée en deux
tomes. Tome second. [G-Z] (1683), s. v. »Patritius, Vul-
gairement Patrizio (Frangois)«, p. 833b: »Lambecius,
Prodro. Histor. Letter.«.

235 Petrus Lambecius [= Peter Lambeck], Prodromus hi-
storiae literariae; nec non libri secundi capita quatuor
priora (Hamburgi: Sumptibus Autoris, Typis Michaelis
Piperi, 1659).

98

jevodu objavio 320 kaldejskih prorocanstava;>*
Zoroastrova prorocanstva Petri¢ je predgovorio
raspravom.?” Naime, parafraziraju¢i ove Lambe-
ckove zapise, Moreri je u svojoj natuknici zapisao
da je Petri¢, prikupivsi ih iz spisa platonovaca, na
gr¢kom 1 latinskom jeziku, predgovorivsi ih po-
vijesnom raspravom, objavio prorocanstva Zoroa-
stra, Hermesa Trismegista i drugih.”® Podsje¢am
da je u svojoj natuknici o Petri¢u istovjetnu rece-
nicu zabiljezio 1 Jocher: proroc¢anstva Zoroastra,
Hermesa Trismegista i drugih, a koja je priku-
pio iz spisa platonovaca, Petri¢ je, predgovoriv-
§i ih povijesnom raspravom, objavio na gréckom
i latinskom jeziku.? Dakle, zahvaljuju¢i uvidu u
sadrzaj Lambeckova djela Prodromus historiae
literariae, a onda zahvaljuju¢i uvidu u sadrzaj
natuknice koja je o Petricu otisnuta u Morerijevu
Rjecniku, jasno je da je jedan od Jocherovih izvora
natuknice o Petri¢u bio 1 Morerijev Le grand dic-
tionaire historiqgue. Medutim, premda je u »Popi-
su spisa« (»Verzeichnill der Schrifften«) svojega
Lexicona zabiljezio i Morerijev Rjecnik,*** Jocher
na kraju natuknice o Petri¢u uopce nije spomenuo
Morerija. Od Lambeckovih se, pak, djela koristio

236 [Petrus Lambecius (= Peter Lambeck)], »Prodrom. hist.
lit., lib. I, cap. V.«, u: Lambecius [= Lambeck], Prodro-
mus historiae literariae, pp. 27-37, na p. 36: »Equidem
non me latet & Francisco Patricio Zoroastrem Bactria-
num aeque, ac a Volaterrano & Gesnero factum paulo
anté demonstravi, cum Zoroastre Persomede, Magiae
Persicae autore, perperam confundi, ideoque ei attribui
trecenta viginti oracula Chaldaica, quae ipse ex Platoni-
corum Philosophorum scriptis, ubi sub nomine Zoroa-
stris citantur, collegit, & graec¢ atque latiné Ferrariac A.
A. C.1591. in fol. edidit.«

237 Ibid., p. 37: »Francisc. Patricii dissertationem Zoroastris
Oraculis praefixam:«.

238 Moreri, Le grand dictionaire historique, troisiéme edi-
tion, corrigée, & divisée en deux tomes. Tome second.
[G-Z] (1683), s. v. »Patritius, Vulgairement Patrizio
(Frangois)«, p. 833b: »Oracula Zoroastris, Hermetis
Trismegisti & aliorum ex scriptis Platonicorum collecta
Graece & Latine, praefixa Dissertatione Historicd. «

239 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »oracula
Zoroastris, Hermetis Trismegisti & alior. ex scriptis pla-
tonicor. collecta gr. & latine, praefixa dissert. historica;«.

240 [Jocher], »Verzeichnif3 der Schrifften, so in dieser Aus-
gabe hdufig gebraucht worden, nebst deren Abbreviatu-
ren.«, u: Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
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tek onim kojem je naslov zapisao ovako: Historia
bibliothecae vindobonensis.**!

4.7.3. Biljeska (B)

Biljesku (B) Bayle je u cijelosti posvetio Pe-
tricu filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe).
Njegov najvazniji izvor za podatke o Petri¢evoj
biografiji, kao i za tvrdnju da se Patrice filozof,
ponavlja Bayle, »mnogo tuzi na svoju sudbinu«,?*
bile su Petriceve posvete uz prvi, drugi 1 Cetvrti
svezak Rasprava o peripatetickoj filozofiji (Discu-
ssiones peripateticae).

Iz posvete Zachariji Mocenigu (Zacharia Mo-
cenicus, ?-1635), sinu senatora Marca Antonija
Moceniga (Marcus Antonius Mocenicus, 1538-
1599) i necaku ciparskog nadbiskupa Filippa Mo-
ceniga (Philippus Mocenicus, 1524-1586), koju
je Petri¢ prilozio uz prvi svezak Rasprava o pe-
ripatetickoj filozofiji,** Bayle je prenio podatke
o Petricevim putovanjima i radu na Aristotelovu
zivotopisu. Da se posluZio posvetom koja pretho-
di prvom svesku Rasprava, francuski je leksiko-
graf izvijestio u rubnoj biljesci.*** Parafrazirajuci
Petriceve reCenice, Bayle je najprije istaknuo da
Petri¢ u posveti »Zzali« (il regrette) $to je sedam
godina proveo na otoku Cipru, gdje se, udaljen od
svojih proucavanja, bavio poslovima koji su ko-

vindobonensis.«

242 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Patrice le Philosophe se
plaint fort de sa destinée.« Vidi i biljesku 216.

243 [Franciscus Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum M.
Antonii Senatoris optimi filium.«, ff. ()4r-()5r, u: Fran-
ciscus Patritius, »Discussionum peripateticarum, tomus
primus. De Aristotelis vita, moribus, libris, auditoribus,
sectatoribus, expositoribus, interpretibus, sectis, philo-
sophandi ratione, libris tredecim disserens.«, ff. ()3r-p3v
(ff. ()3r-()4v, pp. 1-174), u: Franciscus Patricius, Discu-
ssiones peripateticae. Nachdruck der vierbandigen Aus-
gabe Basel 1581, herausgegeben von Zvonko Pandzié,
u: Elisabeth von Erdmann-Pandzi¢ (hrsg.), Quellen und
Beitréige zur kroatischen Kulturgeschichte 9 / Vrela i
prinosi za hrvatsku kulturnu povijest 9 (Koéln, Weimar,
Wien: Bohlau Verlag, 1999).

244 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (t), p. 2321: »hoiez [’épitre dedica-
toire du I. tome des discussions peripatetiques.«

ristili drugima.?*> Nakon §to se umorio od posla
koji mu nije donio velike koristi, Petri¢ je neko
vrijeme proveo kod Filippa Moceniga, ciparskoga
nadbiskupa, kojega je potom, po Bayleu, »slije-
dio« (il le suivit) u Veneciju, a onda u Padovu.**
U Padovi je s ugodom nastavio proucavati Aristo-
telov zivotopis,*’ ali ta ugoda nije dugo trajala.
Nesretna sudbina, citira Bayle rec¢enicu iz posvete
uz prvi svezak Rasprava, ponovo ga je udaljila od
rada i odvela u Spanjolsku, zbog &ega je nezado-
voljni Petri¢ izjavio da jo$ od devete godine, bilo
morem bilo kopnom, neprestano zuri od mjesta do
mjesta.””® Ipak, Sest mjeseci kasnije, Petri€ se, iz-

245 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »ll regrette les 7. ans qu’il
avoit passez dans I’Ile de Chypre, ¢loigné de ses études,
& occupé a des affaires dont tout le profit étoit pour
d’autres.« Usp. [Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum
M. Antonii Senatoris optimi filium.«, f. ()4r: »Ibi [in
Cypro] optimam aetatis meae partem philosophiaeque
studiis aptissimam, alienis commodis insudando, meis
aburendo, plusquam integro septennio miseré contrive-
ram.«

246 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »S’étant lassé d’un travail
si peu profitable pour lui-méme, il s’attacha a Philippe
Mocenigo Archevéque de cette Ile, & apres avoir été
quelque tems chez lui, il le suivit & Venise, & puis a
Padoué.« Usp. [Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum
M. Antonii Senatoris optimi filium.«, f. ()4r: »Postea
verd quam frustra me multo alieno, meo nullo fructu,
nullaque gratia laborare sensi: patruo tuo [= Philippo
Mocenico] adhaesi, apud eum ibi fui, cum eo Venetias
veni, cum eo etiam Patavium sum profectus:«.

247 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
biljeska (B), p. 2321b: »S’étant replongé agreablement
dans les études, il travailla a la vie d’Aristote;«. Usp.
[Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum M. Antonii Se-
natoris optimi filium.«, f. ()4r: »Ibi [in Patavio] me ad
vetera mea studia revocavi, illis totum me reddidi,«; f.
()4v: »Aristotelis vitam ad dimidium fer¢ exaraveram.«

248 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »mais sa malheureuse de-
stinée le tira de cette douce occupation, & le transporta
en Espagne, lui qui dés I’age de 9. ans n’avoit presque
fait que courir de lieu en lieu par mer & par terre.« Usp.
[Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum M. Antonii Se-
natoris optimi filium.«, f. ()4v: »Ecce me fati quaedam
vis, quae me novem annorum puerum, ad hanc usque
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vjestava Bayle, vratio u Veneciju, gdje je napokon
zavrSio Aristotelov Zivotopis.’* Osim Aristotelo-
va zivotopisa, Petri¢ je u tom djelu, koje je, otkri-
va Bayle, zapravo prvi svezak njegovih Rasprava
o peripatetickoj filozofiji, donio i ocjenu Aristote-
lovih spisa.?® U rubnoj biljesci Bayle je zapisao
ime grada u kojem je prvi svezak Rasprava bio
otisnut, kao 1 godinu objavljivanja djela te njegov
format: Venecija, 1571. godine, u ¢etvrtini.*!

Nove primjere Petri¢evih, kako ih opisuje u
Rjecniku, »snazno izrazenih prituzaba protiv zloce
zavidnika i protiv tegobnosti vlastite sudbine«,>?
Bayle je pronaSao u posveti uz drugi svezak
Rasprava. Taj svezak Raspravd Petri¢ je posvetio
Antoniju Montecatinu (Antonius Montecatinus,
1537-1599), tajniku ferrarskog vojvode Alfonsa
d’Este I1.2* Nakon §to je parafrazirao recenice iz

aetatem, peregrinationibus continuis terraque marique
exercuerat, in Hispanias abripuit.«

249 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »I1 fut de retour a Venise
au bout de six mois, & mit la derniere main a la vie
d’Aristote.« Usp. [Patricius], »Ad Zachariam Moceni-
cum M. Antonii Senatoris optimi filium.«, f. ()4v: »In
itineribus, ibisque, semestre fer¢ temporis spatium con-
sumsi: Venetis reversus sum: ... opus coeptum in manus
resumsi: ... Nam & Aristotelis vitam omnem, ex varijs
fide dignissimis authoribus collegi:«.

250 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Cet ouvrage comprenoit
aussi un jugement sur les écrits de ce Philosophe: c’est
en un mot le premier (w) volume des discussions peripa-
tetiques.« Usp. [Patricius], »Ad Zachariam Mocenicum
M. Antonii Senatoris optimi filium.«, f. ()4v: »libros
eius [Aristotelis] omnes conquisivi: controversias, quas
subierunt, monstravi:«.

251 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (w), p. 2321: »ll fut imprimé a Veni-
se 1571.in 4.«

252 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Voila des plaintes forte-
ment poussées en peu de mots contre la malignité de ses
envieux, & contre la dureté de son sort.«

253 [Franciscus Patricius], »Ad Antonium Montecatinum.
Ferrariae Ducis Serenissimi Alphonsi, II. a consilis
primarium.«, ff. q2r-q2v (pp. 177-178), u: Franciscus
Patritius, »Discussionum peripateticarum, tomus secun-
dus. Aristotelis et veterum philosophorum concordiam
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posvete, pri ¢emu je istaknuo da je Petri¢ na dvoru
ferrarskog vojvode pronasao utociste te posao koji
mu je bio po volji, kao 1 to da je na Akademiji
u Ferrari poucavao Platonovu filozofiju,>* Bayle
je u nastavku citirao Petri¢eve reCenice kojima je
potvrdio svoje rijeci, ali iz kojih doznajemo 1 to
da se Petri¢ u posveti zahvaljuje Montecatinu $to
ga je, uniStenog u ciparskoj borbi zbog nezahval-
nosti opakih ljudi te progonjenog spletkama i
lukavstvima, uveo u obitelj Alfonsa d’Este 11.2° U
rubnoj biljesci Bayle je naveo da je citirao 177.
stranicu Petriceve posvetne poslanice uz drugi
svezak Rasprava o peripatetickoj filozofiji, koji je
objavljen 1581. godine u Baselu.?®

U djelu Dictionaire historique et critique

Bayle je istaknuo da je Petri¢ o svojim nevolja-

ma pisao i u posveti uz ¢etvrti svezak Rasprava.”’

continens.«, ff. p4r-A6v (pp. 175-282), u: Franciscus
Patricius, Discussiones peripateticae. Nachdruck der
vierbindigen Ausgabe Basel 1581, herausgegeben von
Zvonko Pandzi¢, u: Elisabeth von Erdmann-Pandzié¢
(hrsg.), Quellen und Beitrdge zur kroatischen Kultur-
geschichte 9/ Vrela i prinosi za hrvatsku kulturnu povi-
Jjest 9 (Koln, Weimar, Wien: Bohlau Verlag, 1999).

254 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Celle du 2. nous decou-
vre que I’Auteur trouva un asyle a la Cour du Duc de
Ferrare, & un emploi a souhait, puis qu’on lui permit
d’enseigner dans I’Academie de Ferrare la Philosophie
de Platon.«

255 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Cui melius labores meos
dicarem, c’est ainsi qu’il parle a Antoine Montecatin,
premier Secretaire d’ Alfonse d’Est II. du nom; . ., guam
ei viro qui me pessum Cyprico bello datum, pessimo-
rumque hominum ingratitudine, fraudibus, insidiisque
agitatum: perque multos annos fortunae adversissimae
Sfluctibus actum in portum recepit, in Serenissi. Principis
hujus familiam interposuit. Platonicam philosophiam,
in singulare hujusce Academiae ornamentum publice
profiteri dedit?« Usp. [Patricius], »Ad Antonium Mon-
tecatinum. Ferrariae Ducis Serenissimi Alphonsi, II. a
consilis primarium.«, ff. q2r-q2v (pp. 177-178).

256 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
is)«, rubna biljeska (x), p. 2321: »Patricius epist. dedi-
cator. 2. tomi discuss. peripatet. pag. 177. edit. Basil.
1581. in fol.«

257 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Franco-
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Taj svezak posvecen je biskupu Benedettu Man-
zoliju (Benedictus Manzolius / Manzuoli, 15307?-
1585), s kojim je Petri¢, prenosi nam Bayle iz
posvete, bio kolega na studiju u Padovi.>*® I tom
je prilikom Bayle najprije parafrazirao zapise iz
posvete. Po njemu, Petri¢ je Manzolija izvijestio
da je, poslije mnogih nevolja, svoj mir pronasao
u Modeni, nakon ¢ega je svoju »luku«, odnosno
utoCiste, kona¢no pronasao u Ferrari.”® Odmah
potom, Bayle je u Rjecniku citirao gotovo polovi-
cu Petri¢eve posvete Manzoliju. Pritom je preuzeo
1 reCenicu u kojoj je Petri¢ zabiljezio da je bio »u
Dalmaciji, Grékoj, Aziji te, napokon, u Spanjol-
skoj i Francuskoj«.?®® No, iz posvete uz Cetvrti
svezak Rasprava Bayle je preuzeo i reCenicu u
kojoj se Petri¢ ponovo ocitovao o svojem boravku
na otoku Cipru, pa u Rjecniku francuskog pro-

is)«, biljeska (B), p. 2321b: »ll repete la méme chose
dans I’épitre dedicatoire du 4. tome;«.

258 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »car en s’adressant a un
Evéque qui avoit été autrefois son camarade d’étude
a Padoué,«. Usp. [Franciscus Patricius], »Benedictum
Manzolium, Episcopum Regiensem.«, f. H2r (p. 363),
u: Franciscus Patritius, »Discussionum peripateticarum,
tomus quartus. Aristotelis dogmatum censuram conti-
nens.«, ff. H1r-R4r (pp. 361-479), u: Franciscus Patrici-
us, Discussiones peripateticae. Nachdruck der vierban-
digen Ausgabe Basel 1581, herausgegeben von Zvonko
Pandzi¢, u: Elisabeth von Erdmann-Pandzi¢ (hrsg.),
Quellen und Beitrdge zur kroatischen Kulturgeschichte
9/ Vrela i prinosi za hrvatsku kulturnu povijest 9 (Koln,
Weimar, Wien: Bohlau Verlag, 1999), na f. H2r (p. 363):
»Memoria tenes, idque saepe refers, dum Patavij phi-
losophiae gratia uterque essemus annis ab hinc vigin-
tiocto, occulto quodam genio utrumque & trahente &
impellente in amicitiam nos convenisse.«

259 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »il lui aprend la retraite
qu’il avoit trouvée apres beaucoup de malheurs dans la
ville de Modene, & comment Ferrare lui servoit enfin de
port.«. Usp. [Patricius], »Benedictum Manzolium, Epis-
copum Regiensem.«, f. H2r (p. 363): »Ego vero paupe-
rie pressus, ... Mutinae in partia tua ... primum resedi,
postea ... in hunc portum [Ferraram] sum devectus.«

260 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
biljeska (B), p. 2321b. Usp. [Patricius], »Benedictum
Manzolium, Episcopum Regiensem.«, f. H2r (p. 363):
»Ego vero per Dalmatiam, per Graeciam, per Asiam, ac
demum per Hispaniam atque Galliam <...>«.

svjetitelja jo§ jednom imamo priliku procitati da
je Petri¢ bio »upropasten ciparskim neuspjehom
1 okruzen prijevarama i lukavstvima najnezahval-
nijih i najnevaljalijih ljudi«.?' Kao i u prethodnim
slucajevima, Bayle je u rubnoj biljesci zapisao
izvor svojih podataka: 363. stranica posvetne po-
slanice uz Cetvrti svezak Rasprava o peripatetickoj
filozofiji, koji je svezak Petri¢ posvetio biskupu
Benedettu Manzoliju.?®

Dakle, zahvaljuju¢i tome $to je u svoj Rjecnik
prenio Petrieve izjave iz posveta uz prvi, drugi i
cetvrti svezak Rasprava o peripatetickoj filozofiji,
Bayle je prvi od svih dosad obradenih izvora Joche-
rove natuknice o Petri¢u od kojega je Jocher mogao
preuzeti podatke o odredistima Petricevih putova-
nja. Posredstvom Baylea, iz posvete uz prvi svezak
Rasprava Jocher je doznao da je Petri¢ boravio na
otoku Cipru i u Spanjolskoj, iz posvete uz drugi sve-
zak se jo§ jednom imao priliku uvjeriti da je Petri¢
boravio na otoku Cipru, dok je iz posvete uz Cetvrti
svezak Rasprava doznao da je Petri¢, osim na Ci-
pru te u Spanjolskoj, boravio i u Dalmaciji, Grékoj,
Aziji 1 Francuskoj. Premda je izostavio podatke o
Petri¢evim putovanjima u Dalmaciju, Gréku 1 Aziju,
Jocher je, oslonivsi se na Baylea, u svojoj natuknici
zapisao da je Petri¢ »duze vrijeme boravio na Cipru,
u Spanjolskoj i Francuskoj«.2* Zbog ovih je nalaza,
smatram, primjereno ponoviti tvrdnju s pocetka ovo-
ga potpoglavlja: svoju natuknicu o Petricu Jocher je
uvelike temeljio na podacima koje je Bayle objavio
u djelu Dictionaire historique et critique.

I u preostalom dijelu biljeske (B) Bayle je do-
nio nekoliko podataka koje je u svoju natuknicu o

261 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljes-
ka (B), p. 2321b. Usp. [Patricius], »Benedictum Manzo-
lium, Episcopum Regiensem.«, f. H2r (p. 363): »Cyprica
clade oppressus, atque ingratissimorum pessimorumque
hominum fraudibus insidijsque circunventus,«.

262 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, rubna
biljeska (y), p. 2321: »ld. in epist. dedicatoria 4. tomi
discuss. peripatet. ad Benedictum Manzolium episco-
pum Regiensem pag. 363.«

263 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303: »er sich in
Cypern, Spanien und Franckreich lange aufgehalten,«.
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Petri¢u uvrstio 1 Jocher. Prvi od njih ti¢e se ime-
na gradova u kojima je Petri¢ predavao filozofiju.
Nakon §to je izjavio da su Crasso i Moreri pogri-
jesili kada su tvrdili da je Petri¢ predavao u Pa-
dovi, Bayle je, pozivajuci se pritom na de Thoua,
zapisao da je Petri¢ sedamnaest godina predavao
u Ferrari, a onda u Rimu.?** U rubnim biljeska-
ma donio je bibliografske podatke o Crassovu i
de Thouovu djelu,’” nakon cega je istaknuo da
su Crasso 1 Moreri smatrali da je Petri¢ najprije
predavao u Rimu, a tek onda u Padovi.?*® Dakle,
Bayle je prvi od Jocherovih izvora koji je zapisao
tocne podatke o gradovima Petri¢evih profesura.
Mozebitna pretpostavka da Jocher imena gradova
Petri¢eve profesure nije doznao od Baylea, nego
od Teissiera, koji se, podsje¢am, u svojoj natukni-
ci o Petri¢u uvelike oslonio na de Thouove zapise
(vidi 4.5.1.), bila bi potpuno neutemeljena. Nai-
me, premda je, kao i de Thou, istaknuo da je Petri¢
sedamnaest godina predavao Platonovu filozofiju,
Teissier je u djelu Les Eloges des hommes savans
izostavio de Thouov podatak o tome da je Pe-

264 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljes-
ka (B), p. 2321b: »Je ne trouve point qu’il ait professé a
Padoué, comme (z) Lorenzo Crasso, & apres lui Mr. Mo-
reri le disent. 11 valoit mieux suivre Mr. de Thou (aa), qui
raconte que Patrice aiant professé 17. ans a Ferrare s’en
alla (bb) a Rome, attiré par Clement VIII.«

265 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
rubna biljeska (z), p. 2321: »Lor. Crasso elogi d’huom.
letter. to. I. pag. 62.«; Bayle, Dictionaire historique et
critique, tome troisiéme, seconde edition (1702), s. v.
»Patrice (Frangois)«, rubna biljeska (aa), p. 2321: » Thu-
anus I. 119. pag. 817 .«

266 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, rubna
biljeska (bb), p. 2321: »Lor. Crasso ib. & Moreri mettent
la profession de Rome avant la pretendué de Padoué.«
Da su Crasso i Moreri doista smatrali da je Petri¢, a nakon
Rima, predavao u Padovi, vidi u: Crasso, Elogii d huo-
mini letterati, s. v. »Francesco Patrizio«, p. 62: »Dopo
d’haver letto con somma Gloria nelle due celebri Acca-
demie dell’Italia, di Roma ciog, e di Padova,«; Moreri, Le
grand dictionaire historique, troisiéme edition, corrigée,
& divisée en deux tomes. Tome second. [G-Z] (1683), s.
v. »Patritius, Vulgairement Patrizio (Frangois)«, p. 833b:
»Il enseigna la Philosophie 2 Rome & a Padoiie avec une
grande reputation.«
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tri¢ svoja sedamnaestogodisSnja predavanja drzao

upravo u Ferrari.?®’

U nastavku biljeske (B) Bayle je pisao o mje-
stu Petriceva rodenja. Nakon $to nas je podsjetio
na de Thouovu izjavu da je Petri¢ roden »u Klisu u
Istri«,**® Bayle je istaknuo da »u Dalmaciji postoji
jedna tvrdava zvana Klis« (il y a une forteresse
nommée Clisse dans la Dalmatie).*® Znaci, Bayle-
ov je Rjecnik prvi od dosad obradenih Jocherovih
izvora iz kojega mozemo doznati podatak istovje-
tan onom iz Jocherova Lexicona: Petri¢ je roden u
Klisu u Dalmaciji (gebohren [Patricius] zu Clisso
in Dalmatien).?™

Nakon tvrdnje da se tvrdava Klis nalazi u Dal-
maciji, Bayle je zapisao da je »mozda onda istina«
da se ucenjak Franciscus Patricius Dalmata uop-
¢e ne razlikuje od Petric¢a filozofa, dakle Petrica
Cresanina.””! Odmah potom, pri ¢emu je u rubnoj
biljesci naveo da se posluzio drugim sveskom Te-
issierova djela Les Eloges des hommes savans iz
1696. godine, Bayle je istaknuo da nas je Teissier
upozorio da »Francoisa Patricea o kojem govo-
rimo« [Petrica Cresanina] ne smijemo brkati ili
mijesati (ne pas confondre) s Frangoisom Patri-
ceom koji je roden u Slavoniji (Frangois Patrice
né dans I’Esclavonie) 1 koji je napisao djelo Espo-
sitione delli oracoli di Leone Imperatore.*” U pr-

267 Vidi biljesku 158.

268 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2321b: »Patricius étoit né a Clisse
dans I’Istrie, comme 1’assure Mr. de Thou,«. Usp. Thu-
anus, »Historiarum sui temporis. Liber CXIX.«, p. 478:
»Francois Patrice étoit né a Clisse dans 1’Istrie,«.

269 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2322a.

270 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.

271 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljes-
ka (B), p. 2322a: »il pourroit donc étre que Franciscus
Patricius Dalmata ne differat point de celui-ci,«.

272 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2322a: »encore que Mr. Teissier (a)
veuille qu’on prenne bien garde de ne pas confondre
Francois Patrice dont nous parlons avec. ... Frangois
Patrice né dans I’Esclavonie qui est I’ Auteur d’un livre
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vom izdanju Rjecnika, dakle 1697. godine, Bayle
nije bio siguran treba li ovu Teissierovu tvrdnju
smatrati tocnom ili neto¢nom, zbog €ega je izjavio
da »bi se o tome trebalo ¢im prije obavijestiti.«*”
No, u drugom izdanju Rjecnika, dakle 1702. go-
dine, bio je uvjeren da Teissier nije bio u pravu
kada je tvrdio da Petri¢a Cresanina treba razliko-
vati od onog Frangoisa Patricea koji je napisao
djelo Espositione delli oracoli di Leone Impera-
tore. Po Bayleu, rije¢ je o istoj osobi, pa izmedu
te dvojice uéenjaka »nema razlike«.”’* Da izmedu
Petri¢a Cresanina ili, kako ga naziva Bayle, Pe-
trica filozofa (Patrice le Philosophe) 1 ucenjaka
koji je poznat kao Franciscus Patricius Dalmata
nema nikakve razlike, Bayle je u drugom izdanju
Rjecnika potkrijepio 1 time $to se pozvao na prvu
knjigu de Thouova djela Commentariorum de vita
sua, u kojoj de Thou, kratko ¢e Bayle, Frani Petri-
¢u, autoru djela Discussiones peripateticae, »daje
epitet Dalmata«.?”> Ovom prilikom isticem da bi-

intitulé, Espositione delli oracoli di Leone Imperatore
(b).« Vidi 1: Bayle, Dictionaire historique et critique,
tome troisiéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice
(Frangois)«, rubna biljeska (a), p. 2322: »Teissier, élo-
ges to. 2. pag. 279. édit. 1696.« Usp. Teissier, Les Elo-
ges des hommes savans, Seconde partie. (1683), s. v.
»Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«, p. 268: »ll
faut prendre garde de ne pas confondre Francgois Patrice
dont nous parlons, avec ... Frangois Patrice né dans I’E-
sclavonie, qui est I’Auteur d’un livre intitulé Espositio-
ne delli Oracoli di Leone Imperatore.«

273 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome second,
seconde partie (1697), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljeska
(B), p. 751a: »Je repondis non liquet, & qu’il faudroit s’en
informer dés qu’on le pourroit.« Usp. Bayle, »Natuknica
o Petricu filozofu u prvom izdanju Rjecnika«, p. 366.

274 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2322a: »Je repondis positivement
qu’il n’y a la nulle distinction a faire.«

275 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2322a: »Mr. de Thou dans le pre-
mier livre de vita sua donne 1’épithete de Dalmata a
Franciscus Patricius 1’Auteur des discussions peripa-
tetiques.« Usp. Iacobus Augustus Thuanus [= Jacques
Auguste de Thou], »Commentariorum de vita sua, libri
sex.«, u: lacobus Augustus Thuanus [= Jacques Augu-
ste de Thou], Historiarum sui temporis. Pars quinta. Ab
A. C. N. 1594. usque ad Annum eciusdem seculi 1607.
(Francofurti: Excudebatur typis Egenolphi Emmelij,
impensisque Petri Kopffij Bibliopolae, 1621), pp. 1277-

bliografska jedinica koja bi sadrzavala podatke o
de Thouovu djelu Commentariorum de vita sua
nije uvrstena ni u jednu od dosad objavljenih bi-
bliografija o Petricu.

Jocher je, kao §to sam to dokazao ve¢ u nekoli-
ko navrata, bio vrlo upuéen u sadrzaj Bayleove na-
tuknice o Petricu. Stovise, svoju je natuknicu uve-
like temeljio na zapisima iz Bayleova Rjecnika.
Zasto je onda Teissierovu tvrdnju o tome da treba
razlikovati dvojicu ucenjaka istih imena i prezi-
mena (Frangois Patrice), od kojih je jedan bio fi-
lozof, a drugi autor djela Espositione delli oracoli
di Leone Imperatore, smatrao tocnom? Odnosno,
zaSto je Bayleovu tvrdnju da izmedu dvojice uce-
njaka na koje je upozorio Teissier nema nikakvih
razlika, jer je djelo Espositione delli oracoli di
Leone Imperatore napisao Petri¢ filozof (Patrice
le Philosophe), a koji je porijeklom bio iz Dalma-
cije (Franciscus Patricius Dalmata), smatrao ne-
tocnom? Nazalost, odgovore na ova pitanja nije
moguce doznati iz sadrzaja Jocherove natuknice o
Petri¢u jer je Jocher o ucenjaku koji je imao isto
ime i prezime kao i Frane Petri¢ Cresanin zapi-
sao tek ovu reCenicu: »Neki drugi [pisac], istoga
imena [Franciscus Patricius] iz Slavonije, napi-
sao je [djelo] Espositione delli oracoli de Leone
imperatore.«*'®

U natuknici »Patrice (Frangois)« Bayle je
biljesku (B) zavr$io opseznom bibliografskom
jedinicom o Novoj sveopcoj filozofiji (Nova de
universis philosophia). Ta bibliografska jedinica
odnosila se na venecijansko pseudo-izdanje Petri-
¢eva djela, dakle na izdanje iz 1593. godine. Osim
o mjestu i godini objavljivanja djela (/’édition de
Venise 1593.), Bayle nas je izvijestio o izdavacu
(apud Robertum Meiettum), a onda i o potpunom
naslovu djela, pri ¢emu isti¢em da je zapisao pot-

1471, liber 1., pp. 1279-1308, na p. 1292: »Ferrariae
tunc [1571.] profitebatur Fr. Patricius Dalmata, quem
quod novas atque a communi sensu alienas atque adeo
erroneas opiniones in Aristotelis doctrina explicanda tu-
eri diceretur, ut ex discussionum Peripateticarum parte
iam edita patebat,«.

276 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, ¢. 1303: »Ein an-
derer dieses Nahmens aus Sclavonien, schrieb Espositi-
one delli oracoli de Leone imperatore.«
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pune naslove »Dodataka« (adiecta),’” koji su
sadrzavali Petrieve prijevode kaldejskih, herme-
tickih 1 mistickih spisa, ali 1, kao $to je zakljucio
Ivica Martinovi¢, »izvorne Petriceve ¢lanke«.?’
Bibliografsku jedinicu o pseudo-izdanju Petrice-
ve Nove sveopce filozofije Bayle je zakljucio ovim
podacima: premda je u naslovu istaknuto da se sa-
stoji od samo pedeset knjiga, Nova sveopca filozo-
fija sadrzi Sezdeset i devet knjiga koje su ugradene
u Cetiri dijela — prvi dio, koji je Petri¢ naslovio
Panaugia, sadrzi deset knjiga, drugi dio, koji je
Petri¢ naslovio Panarchia, sadrzi dvadeset 1 dvi-
je knjige, tre¢i dio, koji je Petri¢ naslovio Pam-
psychia, sadrzi pet knjiga, dok cetvrti dio, koji je
Petri¢ naslovio Pancosmia, sadrzi trideset 1 dvije
knjige.””” No, Bayleu je bilo poznato da je Nova
sveopca filozofija bila objavljena i ranije. Naime,
nakon §to je ukazao na pogreSan podatak o broju
knjiga koji je bio zabiljeZzen na naslovnici pseu-
do-izdanja Nove sveopce filozofije 1z 1593. godi-
ne, Bayle je na kraju biljeske (B) zapisao sljedece:
Novu sveopcu filozofiju Petri¢ je posvetio papi Gr-
guru XIV.; objavio ju je 5. kolovoza 1591. godi-
ne u Ferrari; djelo je bilo cenzurirano, zbog cega
je Petri¢ svoj nauk morao poreci, Sto je 1 ucinio
neposredno prije negoli je umro.”® U rubnim bi-
ljeskama Bayle je dodao da je podatke o cenzu-
riranju ferrarskog izdanja Nove sveopce filozofije
1 o Petri¢evu odustajanju od nauka koji je iznijet

277 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (B), p. 2322a.

278 Martinovi¢, »Uz Petricev Index Pancosmiae«, Filozof-
ska istrazivanja 19/1-2 (1999), pp. 139-191, na p. 141.

279 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
biljeska (B), p. 2322a: » Vous avez pu voir que le titre ne
promet que 50. livres, cependant I’on trouve I’ouvrage
divisé en 4. parties, dont la premiere contient 10. livres,
la secunde 22. la troisiéme 5. & la quatriéme 32. ce qui
fait tout 69. livres. L’auteur intitule la premiere Panau-
gia, la seconde Panarchia, la troisiéme Pampsychia, &
la quatriéme Pancosmia.«

280 Ibid., p. 2322, biljeska (B): »Il dedia cet ouvrage au
Pape Gregoire XIV. I’épitre dedicatoire est datée de
Ferrare le 5. d’Aott 1591. Ce livre fut censuré, (d) & il
falut que I’auteur se retractat. C’est ce qu’il fit peu avant
sa mort (e).«
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u tom izdanju, doznao iz 119. knjige de Thouova
ljetopisa Historiarum sui temporis.*®'

Podatak o ukupnom broju knjiga Nove sveop-
Ce filozofije u svojoj je natuknici o Petri¢u zabilje-
710 1 Jocher: »nova de universis philosophia libris
50 comprehensa«.?®? Osim Baylea, taj podatak nije
istaknuo nijedan dosada$nji Jocherov izvor. Zato
je vrlo vjerojatno da je Jocher o ukupnom broju
knjiga Petri¢eva remek-djela doznao upravo iz na-
tuknice koju je Bayle uvrstio u svoje djelo Dicti-
onaire historique et critique. Medutim, za razliku
od Baylea, Jocher nas nije upozorio na netocan po-
datak koji je o broju knjiga Nove sveopce filozofije
zapisan na naslovnici izdanja iz 1593. godine, kao
Sto nas nije izvijestio ni o tome da Nova sveopca
filozofija sadrzi Sezdeset 1 devet knjiga.

4.7.3.1. Petri¢ (ni)je autor spisa Oracula et vati-
cinia!

Kao $to sam ve¢ istaknuo, moja pretrazivanja
elektronickih kataloga vaznih europskih knjiznica
o djelu koje bi imalo naslov Espositione delli ora-
coli di Leone Imperatore ili Espositione delli ora-
coli de Leone Imperatore bila su bezuspjesna. To
sam najprije zaklju€io onda kada sam analizirao
Jocherovu natuknicu o Petri¢u, odnosno Jochero-
vu tvrdnju da je neki drugi ucenjak istoga imena
(Franciscus Patricius) napisao djelo Espositione
delli oracoli de Leone Imperatore (vidi 3.). Da su
moja pretrazivanja elektroniCkih kataloga vaznih
europskih knjiznica o djelu koje bi, pak, imalo na-
slov Espositione delli oracoli di Leone Imperatore
takoder bila bezuspjesna, zakljucio sam prilikom
analize »Dodatka« (»Addition«) Teissierove natu-
knice o Petricu (vidi 4.5.2). Medutim, zahvalju-
juci zapisima u Bayleovoj biljesci (B), zbog ¢ega
sam ovo potpoglavlje i odlu¢io umetnuti odmah
nakon prikaza te biljeske, ipak mozemo dozna-
ti podatke o autoru djela kojem bi naslov glasio
Espositione delli oracoli de Leone Imperatore ili
Espositione delli oracoli di Leone Imperatore.

281 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (d) i rubna biljeska (e), p. 2322.

282 Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter
Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.
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Naime, nakon $to je upozorio da izmedu Petri¢a
filozofa [Cresanina] i Frangoisa Patricea koji je
napisao djelo Espositione delli oracoli di Leone
Imperatore »nema razlike«, Bayle nas je u rubnoj
biljesci uputio na prvi dio, a potom na 417. strani-
cu djela koje je, davsi mu naslov De Byzantinarum
rerum scriptoribus Graecis liber, napisao Martin
Hanke (Martinus Hankius, 1633-1709).2% Na spo-
menutoj stranici, kao i, uostalom, na onoj koja joj
prethodi, Hanke je u sklopu natuknice »Leo Sa-
piens« zapisao bibliografske podatke o izdanjima
spisa u kojima su objavljena prorocanstva (oracu-
la) koja je izrekao bizantski car Leon VI. Mudri
(886-912).%8¢ Nakon bibliografskih podataka o iz-
danju spisa koji sadrzi sedamnaest proro¢anstava
cara Leona, koja nam je, objavivsi ih 1573. godine
u Baselu, na grckom i latinskom jeziku posredo-
vao Johannes Lowenklau (Ioannes Lewenclaius,
1541-1594), pa bibliografskih podataka o izdanju
spisa koji sadrzi jo§ Sesnaest prorocanstava, koja
nam je, pak, objavivsi ih 1618. godine u Leide-
nu, na grckom 1 latinskom jeziku posredovao Jan
Rutgers (Ianus Rutgersius, 1589-1625), Hanke je
istaknuo da je o proroCanstvima cara Leona na la-
tinskom jeziku izlagao i1 jedan anonimni pisac, a
koji je zapravo, kao $to se vjeruje, bio Franciscus
Patritius Dalmata **

283 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, rubna biljeska (b), p. 2322: »loiez Hankius de
scriptor. Byzantinis parte I. pag. 417 .«

284 Martinus Hankius [= Martin Hanke], De Byzantinarum
rerum scriptoribus Graecis liber. Autorum quinquagin-
ta, qui de Constantinopolitanis aliisque. Tam Civilibus,
quam Ecclesiasticis Antiquitatibus Monumenta nobis
reliquerunt, vitas, scripta, de scriptis judicia Distinctio-
rem in modum recenset. Accesserunt sex Indices. (Lip-
siae: Sumptibus Johannis Adami Kistneri, 1677), s. v.
»Leo Sapiens, pars 1., caput XXIII, pp. 412-417, n. IX,
pp. 416-417.

285 Hankius [= Hanke], De Byzantinarum rerum scriptori-
bus Graecis liber., s. v. »Leo Sapiens«, pars I., caput
XXIII, n. IX, pp. 416-417: »Prodierunt, ex his Oracu-
lis postremum, id est, XVII, Graecé¢ & Latin¢ interpre-
te Leunclavio, Constantini Manassis annalibus addi-
tum, Basileae M.D.LXXIII, in 8. Priora XVI, Graecé
& Latine, interprete Rutgersio, cum ejusdem notis, in
ejusdem variis Lectionibus [lib. V, cap. VIII] Lugduni
Batavorum M.DC.XVIII, in 4. Omnia Graeceé & Lating,

Da je Frane Petri¢ Cresanin bio autorom djela
koje su Teissier, Bayle i Jocher naslovili Espositione
delli oracoli di Leone Imperatore, odnosno Esposi-
tione delli oracoli de Leone Imperatore, smatrao je
1 Giusto Fontanini (Justus Fontaninus, 1666-1736),
talijanski antikvar, bibliograf, profesor knjizevno-
sti na rimskom sveuciliStu La Sapienza 1 titularni
nadbiskup Ankare. U svojem katalogu Bibliotheca
Josephi Renati Imperialis iz 1711. godine Fonta-
nini je popisao i Petriceva djela.”® Jedno od njih
naslovio je Expositio oraculorum Leonis Sapientis,
nakon ¢ega nas je uputio na natuknicu »Leo Sapi-
ens Imperator«.”” U nju je, osim djela koje nam je
o prorocanstvima bizantskoga cara Leona VI. po-
sredovao Rutgers,”®® uvrstio i djelo koje je pripisao
Frani Petricu. Premda je priznao da u tom djelu
nema Petri¢eva imena (sine eius nomine), Fontani-
nija to nije sprijecilo da sastavi bibliografsku jedi-
nicu koja sadrzi ove podatke: »Oracula & vaticinia
XVIL. de futuro CPolis statu latine & Italice studio
Francisci Patrici [sine ejus nomine] Brixiae per Pe-
trum Mariam Marchettum 1596. in 8°.«**

Sa sadrzajem Fontaninijeva Kataloga, time i
sa sadrzajem bibliografskih podataka o djelu koje
je Fontanini pripisao Petri¢u, bio je upoznat i Pie-
tro Donazzolo, autor prve bibliografije o Petricu.
Naime, u popis Petri¢evih tiskanih djela (»Ope-

interpretibus Rutgersio & Leunclavio, cum figuris, &
Anonymi [quem neque Scholarium, neque Rhuzanum,
quamvis Constantinopolitanorum vaticiniorum expli-
cationes scripserint, Petrus Lambecius esse judicat]
paraphrasi Graeca, & alterius Anonymi [qui Franciscus
Patritius Dalmata creditur] expositione Latina,«.

286 Justus Fontaninus [= Giusto Fontanini], Bibliothecae
Josephi Renati Imperialis Sanctae Romanae Ecclesiae
Diaconi Cardinalis Sancti Georgi Catalogus, secundum
auctorum cognomia ordine alphabetico dispositus una
cum altero catalogo Scientarum & artium. (Romae: Ex
Officina typographica Francisci Gonzagae, 1711), s. v.
»Patricius Franciscus [junior]«, p. 373a.

287 Fontaninus [= Fontanini], Bibliothecae Josephi Renati
Imperialis Sanctae Romanae Ecclesiae Diaconi Cardi-
nalis Sancti Georgi Catalogus, s. v. »Patricius Francis-
cus [junior]«, p. 373a.

288 Ibid., s. v. »Leo Imperator [cognomeno Philosophus &
Sapiens.]«, p. 284b: »Oracula & vaticinia XVII. de fu-
turo C[onstantino]Polis statu GL. Exst. in variis lectio-
nibus Rutgersii. pag. 467.«

289 Ibid.
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re stampate«), koji je sastavni dio njegove studije
»Francesco Patrizio di Cherso erudito del secolo
decimosesto (1529-1597)« iz 1912. godine, Do-
nazzolo je uvrstio i bibliografsku jedinicu koja se
temeljila na podacima koje je zapisao Fontanini:
»Oracula et vaticinia de futuro.... statu Latine et
italice studio Francisci Patricii (sine eius nomine)
Brixiae, per Petrum Mariam Marchetum, 1596 in
8°.«® Osim podatka koji se odnosi na format (in
89, Donazzolove zapise o djelu Oracula et vatici-
nia preuzela je Paola Maria Arcari, autorica druge
bibliografije o Petri¢u. Te podatke Arcari je u bi-
bliografiju o Petri¢u, koju je objavila 1935. godine
u sklopu monografije 1/ pensiero politico di Fran-
cesco Patrizi da Cherso, takoder uvrstila u poglav-
lje koje se odnosi na popis Petrievih djela (»Le
opere di F. Patrizi«).”' Sljedece tri bibliografije o
Petricu sastavili su hrvatski istrazivaci filozofske
bastine. Budu¢i da se Vladimir Premec u prvoj hr-
vatskoj bibliografiji o Petricu, koja je objavljena
1968. godine u monografiji Franciskus Patricijus,
potpuno oslonio na podatke koje su zapisali Dona-
zzolo 1 Arcari, a Sto sam, smatram, dokazao u ¢lan-
ku »Hrvatske bibliografije o Petri¢u«,”? za oceki-
vati je bilo da ¢e djelo Oracula et vaticinia biti
uvrsteno i u njegov popis Petricevih tiskanih djela.
I doista, u »Bibliografiji radova F. Patricija« Pre-
mec je o djelu Oracula et vaticinia zabiljezio po-
datke koji su istovjetni onima iz bibliografije koju
je sastavila Paola Maria Arcari.”®® Druga hrvatska

290 [Pietro Donazzolo], »Elenzo delle opere di Francesco
Patrizio: Opere stampate.«, u: Pietro Donazzolo, »Fran-
cesco Patrizio di Cherso erudito del secolo decimosesto
(1529-1597)«, Atti e memorie della Societa istriana di
archeologia e storia patria 28 (Parenzo [Porec], 1912),
pp. 125-127, nap. 127, n. 19.

291 [Paola Maria Arcari], »Bibliografia: Le opere di F. Patri-
zi«, u: Paola Maria Arcari, I/ pensiero politico di Fran-
cesco Patrizi da Cherso (Roma: Arti grafiche Zamperini
& Lorenzini, 1935), pp. 297-330, na pp. 299-300: »Ora-
cula et vaticinia de futuro.... statu Latine et italice studio
Francisci Patricii (sine eius nomine) Brixiae, per Petrum
Mariam Marchetum, 1596.«

292 Davor Bali¢, »Hrvatske bibliografije o Petri¢u«, Cris:
casopis Povijesnog drustva 10 (2008), pp. 150-176, na
pp. 156a-164b.

293 [Vladimir Premec], »Patricijevo djelo: Bibliografija
radova F. Patricija«, u: Vladimir Premec, Franciskus
Patricijus (Beograd: Odeljenje za filozofiju Instituta
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bibliografija o Petri¢u, ona koju su, objavivsi je
1979. godine u hrvatskom izdanju Petri¢eve Nove
sveopce filozofije, sastavili Vladimir Premec i Fra-
njo Zenko, takoder sadrzi podatke o djelu Oracu-
la et vaticinia. Ti podaci istovjetni su onima koje
smo ve¢ imali prilike doznati od Arcari i Premca,
te su takoder uvrsteni u popis Petri¢evih tiskanih
djela.?** Nazalost, ili mozda ipak srecom, treca
hrvatska bibliografija o Petricu, dakle ona koja je
objavljena 1993. godine u Casopisu Studia histo-
riae philosophiae Croaticae, a koja se temeljila na
bibliografiji Vladimira Premca iz 1968. godine i
na bibliografskim jedinicama koje su, azuriraju-
¢i Premcevu bibliografiju, sastavili Franjo Zenko
(1979), Mihaela Girardi KarSulin (1992) i Ljerka
Schiffler (1993), ne sadrzi popis Petri¢evih djela,
nego samo podatke o onim djelima u kojima se, u
najve¢em broju slucajeva, nalaze zapisi o Petricu.
Sintagmu »u najvecem broju slucajeva« upotrije-
bio sam zato jer ta hrvatska bibliografija o Petricu,
kao 1, uostalom, one koje joj prethode, a o Cemu

drustvenih nauka, 1968), pp. 22-25, na p. 25: »Oracu-
la et vaticinia de futuro ... statu latine et italice studio
Francisci Patricii (Sine eius nomine) per Petrum Ma-
riam Marchetum, Brixiae 1596.«

294 V.[ladimir] Premec i F.[ranjo] Zenko, »Bibliografija:
I. Djela Frane Petri¢a«, nepaginirani dodatak u: Frane
Petri¢, Nova sveopca filozofija, priredio i pogovor na-
pisao Vladimir Filipovi¢. Prijevod s latinskog Tomislav
Ladan / Panaugia, Panarchia, Pampsychia, Pancosmia
(X1, X1, X1V, XXIII-XXXII) / Serafin Hrka¢ / Pan-
cosmia (I-XI, XV-XXII) /. Stru¢nu redakciju prijevoda
izvr$io Kruno Krsti¢ (Zagreb: Sveucilisna naklada Li-
ber, 1979). Izdanje sadrzi pretisak latinskog izvornika:
Franciscus Patricius, Nova de universis philosophia
(Ferrariae: Apud Benedictum Mammarelum, 1591)
i hrvatski prijevod. Odmah iza pretiska, u izdanje je
uvrStena napomena s potpisom »Urednik«, nakon ¢ega
slijede razni »Dodaci«. Napomena urednika i »Dodaci«
zauzimaju jo$ 77 stranica. Nijedna od njih pritom nije
oznacena. Jedan od »Dodataka« naslovljen je »Biblio-
grafija«, a sastoji se od dvaju poglavlja. Prvo poglavlje,
kojemu je naslov »Djela Frane Petri¢a«, podijeljeno je
na dva potpoglavlja: prvo od njih sadrzi popis Petrice-
vih tiskanih djela, a drugo popis Petrievih rukopisa.
Drugo poglavlje ima naslov »Literatura o Frani Petri-
¢u«. Podaci o djelu Oracula et vaticinia uvrsteni su u
prvo potpoglavlje prvoga poglavlja »Bibliografije«:
»Oracula et vaticinia de futuro ... statu latine et italice
studio Francisci Patricii (Sine eius nomine) per Petrum
Mariam Marchetum, Brixiae 1596.«
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sam takoder pisao u ¢lanku »Hrvatske bibliogra-
fije o Petri¢u, sadrze podatke i o onim djelima u
kojima nema zapisa o Frani Petri¢u.?

Daje Petri¢ bio autor djela Oracula et vaticinia,
smatrali su 1 neki drugi suvremeni hrvatski istra-
zivaci filozofske bastine. U ovom ¢lanku upozorit
¢éu na njih dvoje: Simu Juri¢a i Ljerku Schiffler.
U bibliografiji koja je pod naslovom lugoslaviae
scriptores Latini recentiores aetatis objavljena
1968. godine, a za koju je podatke skupio i1 koju
je uredio Sime Juri¢, bibliografska jedinica o djelu
Oracula et vaticinia uvelike se temeljila na zapi-
sima Pietra Donazzola: »Oracula et vaticinia de
futuro ... statu. Latine et Italice /studio Francisci
Patricii/. Brixiae, per Petrum Mariam Marchetum,
1596. 8°.«**¢ Dakle, jedina razlika izmedu Juri¢eve
1 Donazzolove jedinice ocituje se u tome Sto Ju-
ri¢ nije istaknuo da u djelu nema Petriceva imena
(sine eius nomine). Ali, Juri¢ u bibliografiji ni nije
krio izvor svojih podataka: »Atti e men. [sic!], Vol.
XXIX [sic!], 28/1912, str. 127.«*7 Pritom je, kao
Sto sam sugerirao, ucinio dvije pogreske. Prva se
odnosi na jednu od rijeci iz naslova Casopisa Atti
e memorie della Societa istriana di archeologia e
storia patria u kojem je Donazzolo objavio svoju
bibliografiju o Petri¢u: umjesto pokrate »men.«,
kojom nas je htio izvijestiti da ¢asopis u svojem
naslovu sadrzi rije¢ »memorie« (sjecanja), Juri€ je
trebao zapisati pokratu »mem.«. Druga pogreska
koju je Juri¢ napravio pri navodenju izvora svojih
podataka o djelu Oracula et vaticinia odnosi se na
svezak Casopisa u kojem je objavljena Donazzolo-
va bibliografija o Petri¢u. Umjesto na 29., Juri¢ se
trebao pozvati na 28. svezak. Inace, bibliografsku
jedinicu koja je o djelu Oracula et vaticinia isto-

295 Bali¢, »Hrvatske bibliografije o Petricu«, pp. 169a-
170b.

296 Sime Juri¢ (collegit et digessit), ugoslaviae scripto-
res Latini recentioris aetatis, pars 1. Opera scripto-
rum Latinorum natione Croatarum usque ad Annum
MDCCCXLVIII typis edita, tomus I. Index alphabeti-
cus, fasciculus 3. Litterae Pe-Z (Zagrabiae: Institutum
historicum Academiae scientiarum et artium Slavorum
meridionalium, 1968), s. v. »Petris, Franjo«, pp. 441-
442, nap. 442, n. 2587.

297 Juri¢ (collegit et digessit), lugoslaviae scriptores Latini
recentioris aetatis, s. v. »Petris, Franjo«, p. 442, n. 2587.

vjetna onoj iz bibliografije lugoslaviae scriptores
Latini recentiores aetatis, Juri¢ je 1971. godine
uvrstio 1 u bibliografiju Croatiae scriptores Latini
recentiores aetatis.”®® 1 u njoj je zapisao pogresne
podatke o izvoru svojih zapisa: »men.«, umjesto
»mem.« i »vol. XXIX«, umjesto »vol. XX VIIT«.>*

Ustrajnost u zastupanju stajalista da je Petri¢
bio autor djela Oracula et vaticinia, od suvreme-
nih je hrvatskih istrazivaca filozofske bastine iska-
zala i Ljerka Schiffler. Naime, u posljednjih petna-
est godina ova je petri¢ologinja djelo Oracula et
vaticinia dvaput pripisala Petri¢u. U svoj, kako ga
naziva, »prikaz misli i djela Frane Petri¢a/Francis-
cus Patricius«,*® koji je, objavivsi ga 1997. godi-
ne, naslovila Frane Petri¢ / Franciscus Patricius:
Od skole misljenja do slobode misljenja, Schiffler
je prilozila i popis Petri¢evih djela.’®! U njega je
uvrstila 1 sljedece djelo: »Oracula et vaticinia de
futuro..., Brixiae, 1596.«**? Dakle, Schiffler je za-
nemarila brojne podatke koje su o ovom djelu za-
pisali Donazzolo, Arcari, Premec i Zenko: podatke
o0 jezicima na kojem je djelo bilo napisano (latine
et italice), podatak o tome da u djelu nema Petri-
¢eva imena (sine eius nomine) 1 podatke o izda-

298 [Sime Juri¢], »Philosophia. Psychologia. Naturae res
occultae. Magia«, pp. 6-27, u: Sime Jurié¢ (collegit et
digessit), Croatiae scriptores Latini recentioris aetatis:
Opera scriptorum Latinorum natione Croatarum usque
ad Annum MDCCCXLVIII typis edita (Zagrabiae: Insti-
tutum historicum Academiae scientiarum et artium Sla-
vorum meridionalium, 1971), s. v. »Petris Franjo«, p.
9a, n. 38: »Oracula et vaticinia de futuro ... statu. Latine
et italice [studio Francisci Patricii]. Brixiae, per Petrum
Mariam Marchetum, 1596. 8°.«

299 [Juri¢], »Philosophia. Psychologia. Naturae res occul-
tae. Magia«, s. v. »Petris Franjo«, p. 9a, n. 38: »Atti e
men., Vol. XXIX, 28/1912, str. 127.«

300 [Ljerka Schiffler], »Uvodna napomena«, u: Ljerka
Schiffler, Frane Petri¢ / Franciscus Patricius: Od skole
misljenja do slobode misljenja (Zagreb: Institut za filo-
zofiju, 1997), p. 7.

301 [Ljerka Schiffler], »Djela«, u: Ljerka Schiffler, Frane
Petri¢ / Franciscus Patricius: Od Skole misljenja do
slobode misljenja, pp. 297-300. Unutar poglavlja »Dje-
la« autorica je razlikovala Petriceva tiskana djela (pp.
297-299), Petri¢eve rukopise (pp. 299-300) i hrvatske
prijevode Petri¢evih djela (p. 300).

302 [Schiffler], »Djela«, u: Schiffler, Frane Petric¢ / Francis-
cus Patricius: Od Skole misljenja do slobode misijenja,
p. 298.
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vacu djela (per Petrum Mariam Marchetum). Uz
to, premda se radi o podatku koji je naveo samo
Donazzolo, Schiffler nas nije izvijestila ni o for-
matu djela (in 8°). Popis Petri¢evih djela Schiffler
je prilozila i u knjizi koju je objavila 2007. godine
pod naslovom Frane Petri¢ o pjesnickom umije-
¢u.*® U taj popis takoder je uvrstila djelo Oracula
et vaticinia. Budu¢i da se pritom odlucila potpuno
osloniti na podatke koje je doznala ili iz biblio-
grafije koju je 1968. godine sastavio Premec ili iz
bibliografije koju su 1979. godine sastavili Pre-
mec 1 Zenko, u Petri¢eva je djela svrstala 1 ovo:
»Oracula et vaticinia de futuro (...) statu latine et
italice studio Francisci Patricii (Sine eius nomine)
per Petrum Mariam Marchetum, Brixiae 1596.«**

Budu¢i da je bibliografske jedinice o djelu
Oracula et vaticinia, pripisavsi ga pritom Petricu,
zabiljezilo barem onih sedmero istrazivaca na koje
sam uputio u ovom potpoglavlju, ocekivao sam da
¢u podatke o tom djelu doznati i iz elektronickih
kataloga vaznih europskih knjiznica. Ukoliko vaz-
nom europskom knjiznicom smatramo Nacional-
nu i sveuciliSnu knjiznicu u Zagrebu, onda je nuz-
no istaknuti da njezin elektronicki katalog sadrzi i
podatke o djelu Oracula et vaticinia, koji poCivaju
ili na Juri¢evoj bibliografiji lugoslaviae scriptores
Latini recentiores aetatis 1ili, pak, na bibliografiji
koju je isti istraziva¢ objavio pod naslovom Croa-
tiae scriptores Latini recentiores aetatis.** Da su
u Nacionalnoj i sveucili$noj knjiznici u Zagrebu
podatke o djelu Oracula et vaticinia temeljili na
jednoj od dviju Juri¢evih bibliografija, dokazu-

303 [Ljerka Schiffler], »Bibliografija. Djela Frane Petric¢a«,
pp. LXXXVII-XCII, u: Ljerka Schiffler, »Petriceva
poetika«, pp. VII-C, u: Ljerka Schiffler, Frane Petric
o pjesnickom umijecu. Izabrani tekstovi, prijevod s ta-
lijanskog Karmen Milaci¢ i Sanja Roi¢ (Zagreb: Insti-
tut za filozofiju, 2007). Unutar poglavlja »Bibliografija.
Djela Frane Petrica« autorica je razlikovala Petriceva
tiskana djela (pp. LXXXVII-XC), Petriceve rukopise
(pp. XC-XCII) i Petri¢eva djela u hrvatskom prijevodu
(p. XCII).

304 [Schiffler], »Bibliografija. Djela Frane Petrica«, p.
LXXXIX.

305 Vidi na: http://katalog.nsk.hr/F/Y43C7D44GQT93GTK
VDY6SHXEIRDV77LITCDNR7DK9H8AV3IDMQG-
03586?func=find-e&request=oracula+et+vaticinia (do-
hvaceno 14. prosinca 2011).
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je nam zapis koji je uvrSten u napomenu: »Atti
e mem., v. 29 [sic!], 28/1912., pag. 127«.*% Da-
kle, premda su ispravili onaj Juri¢ev previd koji
se odnosio na pokratu rijeci »memorie«, pa umje-
provjerili, a time ni ispravili, pogreSan Juricev
podatak o svesku Casopisa Atti e memorie della
Societa istriana di archeologia e storia patria u
kojem je Donazzolo donio bibliografsku jedinicu
o djelu Oracula et vaticinia. Zato je, umjesto 28.
sveska, ostao naveden pogreSan, dakle 29. svezak.
Uz iznijeto, elektronicki katalog Nacionalne i sve-
uciliSne knjiznice u Zagrebu ne sadrzi podatak o
signaturi ovoga djela. Znaci da Knjiznica ne po-
sjeduje nijedan njegov primjerak, a za $to sam od

cen e

Medutim, osim Nacionalne 1 sveuciliSne
knjiznice u Zagrebu, podatke o djelu Oracula et
vaticinia ne sadrzi nijedan drugi elektronicki kata-
log europskih knjiznica. Na temelju toga moze se
zakljuciti da djelo koje bi bilo naslovljeno Oracu-
la et vaticinia zapravo nikada nije ugledalo svje-
tlo dana. Ipak, pretrazujuci podatke o izdavacu,
doznao sam da je Pietro Maria Marchetti (Petrus
Maria Marchettus, 1565-1615) doista otisnuo dje-
lo ¢iji je naslov bio slican onom koje su autori bi-
bliografija o Petri¢u naslovili Oracula et vaticinia.
Naime, u Bresciji je 1596. godine objavljeno djelo
koje ima ovaj naslov: Vaticinium Severi et Leonis
Imperatorum | Profetia di Severo et Leone Impe-
ratori (Slika 5.).3%

To djelo napisano je na latinskom 1 talijan-
skom jeziku te sadrzi, kao S§to stoji na naslovnici,
predvidanja cara Severa i cara Leona, iz kojih se
zavrsSetak ili kraj turskih osvajanja vidi ve¢ za vri-
jeme njihova sadaSnjega cara (in quo videtur finis
Turcarum in praesenti eorum Imperatore /| nella
quale si vede il fine de Turchi nel presente loro

306 Ibid.

307 Vaticinium Severi, et Leonis Imperatorum, in quo vide-
tur finis Turcarum in praesenti eorum Imperatore, una
cum alijs nonnullis in hac re Vaticinijs. Profetia di Se-
vero, et Leone Imperatori, nella quale si vede il fine de
Turchi nel presente loro Imperatore, con alcune altre
Profetie in questo proposito. (In Brescia: Appresso Pi-
etro Maria Marchetti, 1596).
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Imperatore). Uz iznijeto, Sto takoder doznajemo
iz naslovnice, osim zavrSetka ili kraja turskih
osvajanja koja ¢e se dogoditi za vrijeme njihova
sadasnjega cara, djelo sadrzi i neka druga predvi-
danja (una cum alijs nonnullis in hac re Vaticinijs
/ con alcune altre Profetie in questo proposito).
U »Uvodu« (Prohoemium / Proemio), na kraju
kojega, nazalost, nema podataka o autoru, ista-
knuto je da su predvidanja cara Leona prikazana
mnogim slikama (figura) i da su ukrasena grékim
epigramima,*® kao i to da je, kako bismo predvi-
danja cara Leona jo$ bolje razumjeli, uz svaku sli-
ku donijeto njezino tumacenje.’® Nakon Sesnaest
predvidanja cara Leona, djelo sadrzi jo§ dva pred-
vidanja o zavrSetku ili kraju turskih osvajanja koja
¢e se dogoditi za vrijeme njihova sadasnjega cara.
Prvo od njih naslovljeno je Vaticinium Maumecta-
norum | Profetia de Meumetani,*"° dok je drugo
naslovljeno Vaticinium Maumectis: Prophetae Sa-
racenorum et Turcarum | Profetia di Macometto:

Profeta di Saraceni et Turchi.*"

308 »Prohoemium in explanationem praesentium prophe-
ticarum figurarum, finis Imperii Ottomannorum in
Byzantio.« / »Proemio nella dichiaratione delle presenti
profetiche figure, del fine dell’Imperio Ottomanno in
Constantinopoli.«, u: Vaticinium Severi, et Leonis Im-
peratorum | Profetia di Severo, et Leone Imperatori, pp.
3-5, na p. 4: »Leonis igitur vaticinium in Xerolipho po-
situm, multis figuris atque graecis epigrammatibus fuit
ornatum,« / pp. 5-7, na p. 6: »La profetia adunque di
Leone posta nel Xerolifo, fu di molte figure, & epigrami
grechi ornata,«.

309 »Prohoemium in explanationem praesentium prophe-
ticarum figurarum, finis Imperii Ottomannorum in
Byzantio.« / »Proemio nella dichiaratione delle presen-
ti profetiche figure, del fine dell’Imperio Ottomanno
in Constantinopoli.«, p. 5: »Ut igitur omnes facilius
intelligant praesens vaticinium, figuras atque dicteria
ponemus una cum singularum explanationibus.« / p. 7:
»accioche adunque tutti intendano piu facilemente la
presente profetia, metteremo le figure, & i motti insieme
con le dichiarationi di ciascuna.«

310 »Vaticinium Maumectanorum.« / »Profetia de Meumeta-
ni.«, u: Vaticinium Severi, et Leonis Imperatorum | Profe-
tia di Severo, et Leone Imperatori, pp. 79-86 / pp. 87-95.

311 »Vaticinium Maumectis: Prophetac Saracenorum &
Turcarum.« / »Profetia di Macometto: Profeta di Sara-
ceni & Turchi.«, u: Vaticinium Severi, et Leonis Impe-
ratorum | Profetia di Severo, et Leone Imperatori, pp.
96-100 / pp. 101-106.

VATICINIVM

SEVERI, ET LEONIS
IMPERATORVM,
INQVO VIDETVR FINIS TVR-
carum in prafenti eorum Imperatore ,

Vni cum alijs nonnullis in hac re Vaticinijs.

PROFETIA
DI SEVERO, ET LEONE
IMPERATORI,

NELLA QVALE §1 VEDE IL FINE
de Twrchi nel prefense loro Imperatores,
K Con alcune altre Profétie in quefto propofito.

In Brefeia. , Appre(fo Pietro Maria Marcheiti, 1596.
Con licenza de’ Superiori.

Slika S. Naslovnica djela Vaticinium Severi, et Le-
onis Imperatorum | Profetia di Severo, et
Leone Imperatori iz 1596. godine: Vati-
cinium Severi, et Leonis Imperatorum, in
quo videtur finis Turcarum in praesenti eo-
rum Imperatore, una cum alijs nonnullis in
hac re Vaticinijs. Profetia di Severo, et Le-
one Imperatori, nella quale si vede il fine
de Turchi nel presente loro Imperatore, con
alcune altre Profetie in questo proposito.
(In Brescia: Appresso Pietro Maria Mar-
chetti, 1596).

U djelu Vaticinium Severi et Leonis Imperato-
rum | Profetia di Severo et Leone Imperatori, da-
kle u djelu koje su Teissier, Bayle i Jocher naslo-
vili Espositione delli oracoli di Leone Imperatore
ili Espositione delli oracoli de Leone Imperatore,
odnosno u djelu koje su Fontanini, Donazzolo,
Arcari, Premec, Zenko, Juri¢ i Schiffler naslovi-
li Oracula et vaticinia, PetriCevo ime doista nije
spomenuto nijednom. Zbog toga je nejasan razlog
zbog kojega bi to djelo trebalo pripisivati hrvat-
skom renesansnom filozofu Frani Petricu, a jos je
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nejasniji razlog zbog kojega su to Cinili dosadasnji
istrazivac¢i Petriceva opusa. Na kraju, sigurno je
da nijedan od spomenutih istrazivaca u ruci nije
drzao djelo kojem bi naslov glasio Oracula et va-
ticinia. Kao §to sam ve¢ istaknuo, djelo koje bi
imalo takav naslov nije nikada objavljeno. Osim
toga, vrlo je vjerojatno da nijedan od spomenutih
istrazivaca nije vidio ni naslovnicu djela Vaticini-
um Severi et Leonis Imperatorum | Profetia di Se-
vero et Leone Imperatori, kao §to nije bio upoznat
ni s njegovim sadrzajem. U suprotnom, podatke
o gradu u kojem je to djelo objavljeno, kao i o
njegovu izdavacu, ne bi redovito biljezili na latin-
skom (Brixiae, per Petrum Mariam Marchetum),
nego na talijanskom jeziku (in Brescia, appresso
Pietro Maria Marchetti).

4.7.4. Biljeska (C)

U biljesci (C), koju je napisao izmedu objav-
ljivanja prvog i drugog izdanja svojega Rjecnika,
dakle izmedu 1697. 1 1702. godine, Bayle se o€i-
tovao o podacima koji su, kako istice, o Petricu
uvrSteni u novu natuknicu pariSkog izdanja Mo-
rerijeva djela Le grand dictionaire historique iz
1699. godine.’"? U tom izdanju Rjecnika, izvjesta-
va Bayle, zapisane su ove tvrdnje: Petri¢ je Zivio u
17. stoljecu; na talijanskom je jeziku napisao djelo
Histoire de la Poésie, koje je podijeljeno u deset
knjiga; u tom djelu Petri¢ se iskazao kao povjesni-
¢ar, dok je pravilima umjetnosti pridavao neznat-
nu pozornost; umro je 1597. godine u Rimu.?!?

Najveci broj Bayleovih primjedaba odnosio
se na tvrdnje o Petricevu djelu Della Poetica, od
kojih ga je najviSe zasmetala ona da se Petri¢ nije
dovoljno usmjerio na pravila umjetnosti, ve¢ da
se iskazao kao povjesniCar pjesnistva. Nakon Sto

312 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (C), p. 2322a-b: »(C) Un nouvel article
sur quoi j 'ai une remarque a faire.] Ce nouvel article est
celui de Patricius (Frangois) & se trouve a la page 133.
de I’edition de Paris 1699.«

313 Ibid., biljeska (C), p. 2322b: »ll contient ceci; que ce
Frangois Patricius a vecu dans le XVII. siecle, qu’il a
écrit en Italien une Histoire de la Poésie, divisée en
dix livres; qu’il s’est contenté de faire ’Historien dans
cet Ouvrage, sans beaucoup s étendre sur les regles de
’Art; qu’il eut la téte coupée a Rome I’'an 1597 .«
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je naglasio da je ta tvrdnja u potpunosti preuzeta
iz djela Jugemens des Scavans ... Contenant les
Poetes, koje je, objavivsi ga 1686. godine, napisao
Adrien Baillet (1649-1706), Bayle je dodao da se
Baillet oslonio na prosudbe koje je u svojem dje-
lu Reflexions sur la Poetique d’Aristote iz 1674.
godine izrekao francuski isusovac René Rapin
(1621-1687), koji je, misli Bayle, jedva poznavao
sadrzaj Petriceva djela.’'* Kao i mnogo puta ra-
nije, Bayle je ponovo dokazao svoju upucenost u
sadrzaj biografskih leksikona i srodnih im izdanja.
Naime, u natuknici »Frangois Patrizzi« Baillet je,
pozvavsi se pritom na Rapina, doista zapisao da se
Petri¢ u djelu Della Poetica iskazao kao povjesni-
¢ar, dok je pravilima umjetnosti pridavao neznat-
nu pozornost.’'* Na kraju natuknice Baillet nas
je uputio na svoj izvor: »Ren. Rapin avertissem.
des Reflex. sur la Poétiq.«’'® U »Upozorenju«
(»Avertissement«) svojega djela Reflexions sur la
Poetique d’Aristote Rapin je, pak, istaknuo da su
mnogi mislioci, pa tako i Petri¢, u svojim djelima
grijesili, jer su Aristotelovu Poetiku najcescée tu-
macili »doslovno« (literalement), pri cemu su je
Cesto sagledavali iz perspektive drugih disciplina,
1to, primjerice, ili kao retoricari ili kao dijalektic¢a-

314 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (C), p. 2322b: »ouvrage [de arte poétical
qui est le méme que celui ou, si nous en croions le Pere
Rapin cité par Mr. Baillet (f), ’on se contente de faire
[’Historien, sans s étendre beaucoup sur les regles de
["art: pour le dire en passant, il y a beaucoup d’aparence
que ce Jesuite ne connoissoit guere cet écrit de Frango-
is Patricius.«; Bayle, Dictionaire historique et critique,
tome troisiéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice
(Frangois)«, rubna biljeska (f), p. 2322: »Au 1. tome du
Jugement sur les poétes n. 1062. pag. 45.«

315 [Adrien Baillet], »[Jugemens des Scavans sur les prin-
cipaux Ouvrages des Auteurs. Contenant les Poetes.]
Seconde partie«, u: [Adrien Baillet], Jugemens des Sca-
vans sur les principaux Ouvrages des Auteurs. Conte-
nant les Poetes. Tome quatriéme. Premiere partie [-se-
conde partie] (A Paris: Chez Antoine Dezallier, 1686),
pp. 103-208 prve paginacije, pp. 1-273 druge paginaci-
je, s. v. »Frangois Patrizzi«, pp. 45-46 druge paginacije,
n. M.LXII., na p. 45: »Mais le P. Rapin témoigne qu’il
s’est contenté de faire I’Historien dans cet Ouvrage,
sans s’étendre beaucoup sur les regles de 1’ Art.«

316 [Baillet], »[Jugemens des Scavans sur les principaux
Ouvrages des Auteurs. Contenant les Poetes.] Seconde
partie«, s. v. »Frangois Patrizzi«, p. 45.
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11 1li, kako je Rapin ocijenio Petri¢ev pristup, kao
povjesnicari.’'” Inace, podatke o Rapinovu djelu
Reflexions sur la Poetique d’Aristote ne sadrzi ni-
jedna od dosad objavljenih bibliografija o Petricu.

U biljesci (C) Bayle je dokazao i svoju upu-
¢enost u strukturu Petriceva djela Della Poetica.
Osim $to je istaknuo da je djelo podijeljeno na
dvije dekade, u rubnoj biljesci je zapisao i naslove
svake od njih (Della poética deca istoriale, Della
poetica deca disputata), kao 1 podatke o gradu te
godini njihova objavljivanja (imprimé a Ferrare
[’an 1586).>'® Nakon §to je izjavio da se Petri¢
u prvoj dekadi doista iskazao kao povjesnicar,
Bayle je, pozvavsi se pritom na Crassa, naglasio
da je Petri¢ u drugoj dekadi »uistinu namucio
Aristotela«.*" Zbog toga o Petricevu djelu Della

317 [René Rapin], »Avertissement.«, u: [René Rapin], Re-
flexions sur la Poetique d’Aristote, et sur les Ouvrages
des Poetes anciens & modernes. (A Paris: Chez Frangois
parut depuis aucune Poétique, jusques au siecle passé:
ou celle d’Aristote fut apportée avec ses autres écrits de
Constantinople en Italie: & ou il s’éleva alors une foule
de Commentateurs qui écrivirent sur cette Poétique. Dont
les premiers furent Victorius, Madius, Robortellus, qui
interpreterent assés literalement le texte de ce Philoso-
phe, sans entrer fort dans son esprit. Ceux-cy furent suivis
de Castelvetro, de Picolomini, de Beni, de Ricobon, de
Majoragius, de Minturnus, de Vida, de Patricius, d’ André
Gili, de Vossius, & de quantité d’autres. Mais Vossius a
commenté Aristote en pur Scholiaste, Gili en Rheteur,
Patricius en Historien, Vida en Poéte, qui veut plaire plus
qu’instruire, Minturnus en Orateur, Majoragius & Rico-
bon en Dialecticiens, Beni en Docteur qui a le jugement
sain, quand il ne s’agit pas de I’honneur de son pais.«

318 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (C), p. 2322b: »C’est un ouvrage divisé
en deux (g) decades,«; Bayle, Dictionaire historique et
critique, tome troisiéme, seconde edition (1702), s. v.
»Patrice (Frangois)«, rubna biljeska (g), p. 2322.

319 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljes-
ka (C), p. 2322b: »dans la premiere desquelles 1’auteur
agit en historien, & dans la seconde en disputeur (/) fait
suer Aristote.« Vidi i: Bayle, Dictionaire historique et
critique, tome troisiéme, seconde edition (1702), s. v.
»Patrice (Frangois)«, rubna biljeska (h), p. 2322: »Lo-
renzo Crasso, elogii to. 1. pag. 62.« Usp. Crasso, Elogii
d’huomini letterati, s. v. »Francesco Patrizio«, p. 62: »e
due Deche dell’ Arte Poetica, dove veramente fa sudare
Aristotele.«

Poetica »ne treba govoriti nepovoljno«, nego ona-
ko kako je to, sugerira nam Bayle, u¢inio Rossi,
koji je o djelu »govorio vrlo povoljno«.** U tu
svrhu Bayle je citirao onu re€enicu iz Pinakoteke
u kojoj je Rossi zapisao da se djelo Della Poetica
sastoji od triju dekada kojima se prava vrijednost
jedva moze procijeniti.*!

Ocekivano, Bayle se izjasnio 1 0 onim tvrdnja-
ma svojih prethodnika koje su se odnosile na broj
knjiga, odnosno na broj dekada Petriceva djela
Della Poetica. Nakon $§to je podsjetio da u More-
rijevu Rjecniku piSe da je djelo podijeljeno u deset
knjiga (en 10. livres) i nakon §to je istaknuo da se
iz Rossijeve Pinakoteke moze pretpostaviti da je
djelo podijeljeno u tri dekade (supose qu ’elle con-
tenoit trois decades),’” razmatranja o PetriCevu
djelu Della Poetica Bayle je u biljesci (C) zaklju-
¢io reCenicom u kojoj je izjavio da su navedene
tvrdnje netocne i kako je sigurno da djelo sadrzi
dvije dekade (il est sur qu’elle en contient deux

[decades]).?”

Posljednja Bayleova primjedba na sadrzaj na-
tuknice o Petricu u Morerijevu Rjecniku odnosila
se na zapis o stoljecu u kojem je Petri¢ zivio. Na-
kon §to je ponovio da u Rjecniku pise da je Petri¢
zivio u 17. stoljecu (Patricius a vecu dans le XVII.
siecle), a da je umro 1597. godine (/’an 1597), po-
greSan podatak o stoljec¢u u kojem je Petri¢ zivio
Bayle je ipak pripisao tiskaru.**

320 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
is)«, biljeska (C), p. 2322b: »que puis qu’on ne vouloit
dire de cet ouvrage qu’une chose desavantageuse, il ne
faloit point citer le seul Janus Nicius Erythr[a]eus qui en
a parlé fort avantageusement.«

321 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troisiéme,
seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frangois)«, biljes-
ka (C), p. 2322b. Usp. Erythraeus, Pinacotheca imagi-
num illustrium, s. v. »Franciscus Patritius.«, pp. 204-205:
»Edidit [Franciscus Patritius] de scribenda historia tres
dialogos, & de arte poética totidem decadas, quibus pre-
cium statui pro illorum aestimatione vix potest;«.

322 Bayle, Dictionaire historique et critique, tome troi-
siéme, seconde edition (1702), s. v. »Patrice (Frango-
i8)«, biljeska (C), p. 2322b.

323 Ibid.

324 1bid., biljeska (C), p. 2322b: »Placer au X VII. siecle un
homme qu’on croit avoir eu la téte coupée 1’an 1597.
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Sto su poduzeli prirediva¢i Morerijeva Rjec-
nika? Nazalost, do 1716., odnosno 1717. godine,
nisu poduzeli niSta. Naime, 1 u natuknici koja je
o Petri¢u objavljena 1716. godine, a u drugom
svesku Dodatka prethodnim izdanjima Morerije-
va Rjecnika (Supplement aux anciennes editions
du grand dictionaire historique), stoji da je Petri¢
napisao djelo Histoire de la Poésie koje je podije-
ljeno u deset knjiga i u kojem se Petri¢ iskazao kao
povjesnicar, dok je pravilima umjetnosti pridavao
neznatnu pozornost.** Istina, u Dodatku je isprav-
ljena pogreska o stolje¢u u kojem je Petri¢ zivio,
pa je u natuknici naveden tocan podatak: Petri¢ je
zivio u 16. stoljecu.’*® Medutim, zaslugu za taj po-
datak ne bi trebalo pripisivati Bayleu, nego uoca-
vanju i ispravljanju tiskarske pogreske. No, u us-
poredbi s izdanjem Morerijeva Rjecnika o kojem
je pisao Bayle, dakle u usporedbi s izdanjem iz
1699. godine, u Dodatku Morerijeva Rjecnika iz
1716. godine napravljena je nova pogreska: Petri¢
je umro 1527. godine.*?’ I u ovom sluc¢aju moze se
pretpostaviti da je rije¢ o tiskarskoj pogresci.

Da priredivaci Morerijeva Rjecnika ni 1717.
godine nisu uvazili Bayleove nalaze, dokazuje
sadrzaj natuknice koja je o Petri¢u objavljena u
desetom izdanju Rjecnika. U tom izdanju sadrZaj
natuknice o Petri¢u istovjetan je onom iz, primje-
rice, sedmog izdanja Rjecnika, dakle izdanja koje
je objavljeno 1694. godine.*?® 1z toga slijedi da su

est une faute qui doit étre mise sur le compte des Impri-
meurs,«.

325 Louis Moreri, Supplement aux anciennes editions du
grand dictionaire historique, tome second. [-Z (A Am-
sterdam: Chez Pierre Brunel, R. & G. Wetstein, David
Mortier, Piere de Coup / A La Haye: Chez Adrian Mo-
etjens, L. & H. Van Dole / A Utrecht: Chez Guillaume
Van de Water, 1716), s. v. »Patricius (Francois)«, p.
320b: »a écrit en Italien une Histoire de la Poésie, di-
visée en dix Livres. Il s’est contenté de faire 1’Historie
dans cet Ouvrage sans s’étendre beaucoup sur les régles
de ’Art.«

326 Moreri, Supplement aux anciennes editions du grand
dictionaire historique, tome second. I-Z (1716), s. v.
»Patricius (Frangois)«, p. 320b: »Patricius (Francois) a
vécu dans le XVI. siecle,«.

327 1Ibid., s. v. »Patricius (Frangois)«, p. 320b: »Patricius eut
la téte tranchée a Rome 1’an 1527«.

328 Usp. Louys Morery, Le grand dictionaire historique,
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priredivac¢i Morerijeva Rjecnika 1 1717. godine
bili uvjereni da je Petri¢ bio roden u Veneciji (na-
tif de Venise) te da je filozofiju predavao u Rimu
1 Padovi (il enseigna la Philosophie a Rome & a
Padoiie).?*

Medutim, sadrzaj natuknice o Petricu ipak je
izmijenjen u izdanju djela Le grand dictionaire
historique iz 1718. godine. U tom izdanju prire-
divaci su napokon usvojili Bayleove primjedbe.
Premda je, neocekivano, izbacena odredba da je
Petri¢ bio filozof, koja je bila redovito uvrStavana
u prijasnja izdanja Rjecnika, izdanje iz 1718. godi-
ne sadrzavalo je dva nova podatka: umjesto Vene-
cije, kao mjesto Petri¢eva rodenja naveden je Klis
u Istri; umjesto Rima i Padove, kao gradovi u koji-
ma je Petri¢ predavao filozofiju s velikim ugledom
navedeni su Ferrara i Rim.**° Pritom naglaSavam
da u izdanje nije unijet podatak o Bayleovu Rjec-
niku kao izvoru novih spoznaja o Petri¢u. Popis
izvora tako je i dalje sadrzavao podatke o djelima
Le Mirea, Crassa i Lambecka, dakle podatke koji

septiéme edition ou 1’on a mis le Supplément dans le
méme ordre Alphabetique, corrigé un trés-grand nom-
bre de fautes, & ajotté quantité d’Articles & de Re-
marques importantes. Tome quatriéme. [N-Z] (A Am-
sterdam: Chez Boom & Van Someren, Pierre Mortier,
Henri Desbordes / A Utrecht: Chez Guillaume Van de
Water / A La Haye: Chez Adrian Moetjens, 1694), s. v.
»Patritius, vulgairement Patrizio (Francois)«, p. 114b;
Louis Moreri, Le grand dictionaire historique, dixiéme
edition ou I’on a mis le Supplément dans le méme ordre
Alphabetique, corrigé les fautes censurées dans le Dicti-
onaire Critique de Mr. Bayle, & grand nombre d’autres,
& ajouté plus de 600 Articles et Remarques Importan-
tes. Tome quatriéme. [N-Z] (A Amsterdam: Chez Pierre
Brunel, R. & G. Wetstein, David Mortier, Piere de Coup
/ A La Haye: Chez Adrian Moetjens, L. & H. Van Dole
/ A Utrecht: Chez Guillaume Van de Water, 1717), s. v.
»Patritius, vulgairement Patrizio (Frangois)«, p. 114b.

329 Moreri, Le grand dictionaire historique, dixiéme editi-
on, tome quatriéme. [N-Z] (1717), s. v. »Patritius, vul-
gairement Patrizio (Frangois)«, p. 114b.

330 Louis Moreri, Le grand dictionaire historique, nouvelle
et derniere reviie, corrigée et augmentée. Tome I'V. [M-
Q] (A Paris: Chez Jean-Baptiste Coignard, 1718), s. v.
»Patrice, vulgairement Patrizio (Francois)«, p. 620b:
»Patrice, vulgairement Patrizio (Frangois) natif de Clis-
se en Istrie, florissoit sur la fin du XVI. siécle, & ensei-
gna la Philosophie a Ferrare & a Rome, avec une grande
réputation.«
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su bili uvrsteni 1 u sva ranija izdanja Morerijeva
Rjecnika.*®!

Na kraju, ¢ini se da Jocher iz Morerijeva Rjec-
nika nije preuzeo samo recenicu da je Petri¢, pred-
govorivsi ih povijesnom raspravom, na gréckom i
latinskom jeziku objavio prorocanstva Zoroastra,
Hermesa Trismegista i drugih, koja je prikupio iz
spisa platonovaca. Naime, Jocher je u svojoj natu-
knici o Petri¢u zapisao jos jednu recenicu koja je
istovjetna onoj iz Morerijeva Rjecnika: Petri¢ je s
velikim ugledom poducavao u Ferrari i Rimu.*?
Pritom isti¢em, kao §to sam, uostalom, istaknuo i
onda kada sam pisao o tome da je Jocherova rece-
nica o Petricevu objavljivanju Zorostrovih, Her-
mesovih i drugih proroCanstava istovjetna onoj
iz Morerijeva Rjecnika, da Jocher na kraju svoje
natuknice o Petri¢u, premda se u Lexiconu sluzio
podacima iz njegova djela, uopcée nije spomenuo
Morerija (vidi 4.7.2.).

4.7.5. Bayleov Dictionaire: vazan izvor Joche-
rove natuknice o Petri¢u

Nakon analize Bayleovih zapisa, lako je usta-
noviti izvore Jocherovih podataka o Petricevoj
biografiji. Bayleov Rjecnik zato se moze smatrati
vaznim, mozda ¢ak 1 klju¢nim izvorom Jocherove
natuknice o Petri¢u. Podatke koje je Jocher mogao
preuzeti od Baylea pritom je moguce svrstati u
dvije kategorije: na podatke koje je zapisao samo
Bayle, pa ih je Jocher mogao preuzeti jedino od
njega, i na podatke koje mozemo pronaci u Bayle-
ovu Rjecniku, ali 1 u djelima drugih pisaca, zbog
¢ega nije opravdano tvrditi da je Jocher te podatke
preuzeo od Baylea.

331 Moreri, Le grand dictionaire historique, nouvelle et
derniere revie, corrigée et augmentée. Tome IV. [M-Q]
(1718), s. v. »Patrice, vulgairement Patrizio (Frangois)«,
p. 620b: »Le Mire, de Scriptoribus saeculi XVI. Loren-
70 Crasso, Elog. d’Huom. Letter. Lambecius, Prodrom.
Hist. Letter.«

332 Moreri, Le grand dictionaire historique, nouvelle et
derniere revie, corrigée et augmentée. Tome I'V. [M-Q]
(1718), s. v. »Patrice, vulgairement Patrizio (Frangois)«,
p. 620b: »enseigna la Philosophie a Ferrare & a Rome,
avec une grande réputation.« Usp. Jocher (hrsg.), A/l-
gemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter Theil, M-R, s. v.
»Patricius (Franc.)«, c. 1303: »er docirte ... mit grossem
Ruhm zu Ferrara und Rom,«.

U skladu s tim, Bayle je jedini leksikograf od
kojega je Jocher mogao preuzeti sljede¢e podat-
ke: Petri¢ je roden 1529. ili 1530. godine u Klisu
u Dalmaciji; boravio je na Cipru, u Spanjolskoj i
Francuskoj; njegovo djelo Nova de universis phi-
losophia sadrzi 50 knjiga. Podaci koje je Jocher
mogao preuzeti ili iz Bayleova Rjecnika ili iz djela
nekog drugoga pisca su sljedeci: Petri¢ je bio filo-
zof; poducavao je u Ferrari 1 Rimu; umro je 1597.
godine u Rimu.

Preostale biografske podatke Jocher je o Pe-
tricu doznao ili iz Teissierova djela Les Eloges des
hommes savans ili 1z Morerijeva djela Le grand
dictionaire historique. 1z Teissierova djela je naj-
vjerojatnije preuzeo podatke o Petricevu obrazo-
vanju (»studirao je latinski i grcki jezik, a potom
1 filozofiju«), o izvornosti njegova filozofskog
nauka kojim je »snazno pobijao Aristotela«, zbog
¢ega su ga »drugi napadali«, o Petricevu fizicku
izgledu te karakternim osobinama (»bio je ruzna
i neugledna izgleda, no nastupao je prijateljski, a
u srcu /dusi/ je bio veliki vragolan«) 1 o dobi u
kojoj je Petri¢ umro (»u 67. godini«). 1z Moreri-
jeva je djela, pak, najvjerojatnije preuzeo podatak
o tome da je Petri¢ predavao s velikim ugledom.
Medutim, iz Morerijeva i Teissierova djela Jocher
je najvjerojatnije preuzeo i ove podatke: Petric je,
pregovorivsi ih povijesnom raspravom, na grékom
1 latinskom jeziku objavio proro€anstva Zoroastra,
Hermesa Trismegista i drugih, koja je prikupio iz
spisa platonovaca (Moreri); neki drugi pisac isto-
ga imena 1 prezimena napisao je djelo Espositione
delli oracoli di Leone imperatore (Teissier), a koje
je Jocher, podsje¢am, naslovio Espositione delli
oracoli de Leone imperatore.

No, usprkos Bayleovu trudu da $to jasnije
ukaze na razlike izmedu Patrizija iz Siene 1 Pe-
trica Cresanina, ali 1 da raskrinka netoc¢nosti koje
su Cesto obiljezavale natuknice o ovoj dvojici uce-
njaka, Jocher je u Lexiconu i nadalje imao potrebu
istaknuti da je, »prema drugom misljenju«, Petri¢
Cresanin bio roden u Sieni. Takva su misljenja,
nazalost, iznosili oni pisci koji nisu niti poznavali
niti razlikovali zivotopis 1 djela ove dvojice misli-
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laca, Cak StoviSe, pripisivali su im, poput Gesnera,
djela istih naslova.

Ipak, i nakon analize Bayleove natuknice o Pe-
tricu, jo$ uvijek ne raspolazemo izvorima svih Joche-
rovih tvrdnji o Petri¢u. Rije€ je o ovim tvrdnjama:

1. Petricevo djelo Della historia diece dialoghi
prevedeno je na latinski jezik. Prijevod je obja-
vljen 1579. godine u Baselu, u osmini, a unutar
prvoga sveska djela Artis historicae penus;

2. Petri¢evo djelo La militia romana di Polibio,
di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo je na la-
tinski jezik preveo Ludolph Kiister. Prijevod je
objavljen u desetom svesku Graeviusova djela
Thesaurus antiquitatum Romanarum;

3. Petri€ je na latinski jezik preveo Filoponov gr-
¢ki komentar uz Aristotelovu Metafiziku,

4. Petri¢ je s grckoga na latinski jezik preveo Pro-
klove spise, objavivsi ih pod zajedni¢kim na-
slovom Elementa theologica et physica.

Je 1i Jocher ove tvrdnje mozda preuzeo iz Pa-
padopolijeva ili Niceronova djela, dakle iz onih
dvaju izvora koje jo$ nisam obradio?

4.8. Historia gymnasii patavini Niccola Comne-

na Papadopolija

Kad je Niccolo Comneno Papadopoli (1655-
1740) u svojem djelu Historia gymnasii patavini
iz 1726. godine*** obradio pitomce slobodnih umi-
je¢a u padovanskoj gimnaziji, zasebni paragraf
posvetio je i Frani Petric¢u.*** Pozivajuci se na de
Thoua, ¢iji je ljetopis Citao u francuskom prije-
vodu Antoinea Teissiera, Papadopoli je istaknuo
da je Petri¢ bio roden u Klisu, no nije bio sugla-

333 Nicolaus Comnenus Papadopolus [= Niccolo Comneno
Papadopoli], Historia gymnasii patavini, post ea, quae
hactenus de illo scripta sunt, ad haec nostra tempora
plenius, & emendatius deducta. Cum auctario de claris
cum professoribus tum alumnis ejusdem. Tomus I-II.
(Venetiis: Apud Sebastianum Coleti, 1726).

334 »Franciscus Patricius«, pp. 258-259, n. CLXII., u: »Ca-
put XXXV. Constantius Buccafocus Sarnano Cardina-
lis. Julius Camillus Delminius. Bernardinus Baldus.
Aldus Manucius Junior. Franciscus Patricius«, pp. 255-
259, u: »Liber II. De claris alumnis Artium in Gymnasio
Patavino«, pp. 151-328, u: Papadopolus [= Papadopoli],
Historia gymnasii patavini, tomus II. (1726).
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san s de Thouovom tvrdnjom da se tvrdava Klis,
koja se, po Papadopoliju, »nekada zvala Jopsica
ili Lopsica ili Salo, a sada Clissa«, nalazi u Istri,
nego u Liburniji.**® Nakon toga je zapisao da je
Petri¢ bio ruzna lica, malena i slaba tijela, ali lije-
pa i velika duha.**¢ Pritom nas je izvijestio da je te
podatke preuzeo iz Rossijeve Pinakoteke,™’ a §to,
kao $to sam naglasio u potpoglavlju posve¢enom
Teissierovu »Dodatku« natuknice o Petri¢u, nije
tocno, jer se Rossi o Petricevu izgledu 1 karakteru
uopce nije ocitovao (vidi 4.5.2.).

Uz to, Papadopoli je zabiljezio da se Petri¢
najprije posvetio pjesnistvu 1 govorniStvu, a onda
filozofiji, koju je marljivo ucio u Padovi, gdje je
1552. 1 1554. godine bio upisan u imenik Dalmati-
naca kao njihov savjetnik (consiliarius).>*® Od svih
dosadasnjih izvora Jocherove natuknice o Petriéu,
povjesnicar padovanske gimnazije jedini je naveo
podatke o dvojici Petri¢evih profesora na studi-
ju filozofije: Lazzaro Bonamico iz Bassana (oko
1477-1552) i Marco Antonio Passeri iz Genove
(1491-1563).2* Te podatke Papadopoli je, kao Sto
doznajemo iz biljeske koju je prilozio uz paragraf
o Petricu, preuzeo iz svjedocanstava koja je Petri¢

335 Papadopolus [= Papadopoli], Historia gymnasii patavi-
ni, tomus II., »Franciscus Patricius«, p. 258: »natus est
in arce Clitia (1), quae olim Jopsica, seu Lopsica, seu
Salo, nunc Clissa dicitur, Castrum non Istriae, ut scribit
Thuanus, sed Liburniae,«. Vidi i: Papadopolus, Historia
gymnasii patavini, tomus IL., »Franciscus Patricius«, bi-
ljeska (1), p. 258: »Thuan. Elog. apud Teiss[i]er. Tom. 2.
p- 339.«

336 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »vultu turpis (2), defor-
mis in corpore parvo & exili, pulc[h]rum ac magnum
gessit ingenium.«

337 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, biljeska (2), p. 258: »Erythr. Pi-
nacoth. L.«

338 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »Musis & eloquentiae
primum, tum vero Philosophiae operam navavit Patavii
adscriptus albo Dalmatarum, quorum Consiliarius no-
tatur bis (3).« Vidi i: Papadopolus, Historia gymnasii
patavini, tomus 1., »Franciscus Patricius«, biljeska (3),
p- 258: »An. 1552. 1554.«

339 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »Eodem tempore Laza-
rum Bonamicum Bassanensem audivit (4), simul medi-
tationibus Philosophicis a Marco Antonio Genua imbu-
tus est (5).«
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zapisao u predgovoru djela Della Poetica i pred-
govoru latinskoga prijevoda Pseudo-Filoponova
grckog komentara uz Aristotelovu Metafiziku **°

Prema Papadopolijevim spoznajama, Petri¢ je
objavio djelo Discussiones Philosophicas, u ko-
jem je, kao prvi od svih ondasnjih filozofa poslije
Telesija, ustao protiv Aristotelova nauka i u kojem
je, nastavlja Papadopoli pozivajuéi se na Crassa,
ukazao na Aristotelove izvore.**! O Petri¢evu na-
stojanju da obezvrijedi Aristotelov nauk, pri cemu
nas nije izvijestio o svojem izvoru, Papadopoli je
zapisao da je novost Petricevih promisljanja ispr-
va naiSla na veliki odjek po Italiji, a zatim, nakon
jene neprijatelje.*** Nakon toga, Papadopoli je do-
nio jos$ jedan zapis koji se temeljio na Teissierovu
prijevodu de Thouovih spoznaja o Petricu. U djelu
Historia gymnasii patavini tako mozemo procitati
da je Petri¢ iz Venecije dosao u Ferraru, gdje ga je
napalo mnostvo protivnika i gdje je njegov nauk
bio podvrgnut strogoj prosudbi (censura), nakon
cega je Petri¢, priznavsi da je pogrijesio, svoj nauk
opozvao.** Nazalost, uz tvrdnju da se Petri¢ kao
Aristotelov neprijatelj priklonio Platonu, ¢ija je

340 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus IL.,
»Franciscus Patricius«, biljeska (4), p. 258: »Praefat.
in Decad. Poet.«; Papadopolus, Historia gymnasii pa-
tavini, tomus I1., »Franciscus Patricius«, biljeska (5), p.
258: »Praefat. in Philopon.«

341 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus IL.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »edidit discussiones
Philosophicas, quibus primum omnium recentiorum
post Telesium in doctrinam Aristotelis insurgere, atque
eorum semina proferre coepit (6),«. Vidi i: Papadopo-
lus, Historia gymnasii patavini, tomus II., »Franciscus
Patricius, biljeska (6), p. 258: »Laur. Crass. in Elog.«

342 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus IL.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »Et primo quidem haec
novitas ingentem plausum per Italiam sibi conciliavit;
deindé cum plerique religiosius ejus dogmata conside-
rassent, & ad rationum trutinam revocassent, magnam
Patricius sibi inde fecit invidiam, innumerosque hostes
ac validissimos excitavit.«

343 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus IL.,
»Franciscus Patricius«, p. 258: »Ergo Venetiis disce-
dens Ferrariam venit, qua in urbe adversariorum agmen
in eum impetum fecit (8), cui cum religio auctoritatem
adjecisset, doctrina ejus gravi censura notata est, quam
ipse ante obitum comprobavit, se errasse professus.«
Vidi i: Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus
II., »Franciscus Patricius«, biljeska (8), p. 258: »Thuan.
ibid. [Elog. apud Teiss/i/er. Tom. 2. p. 339.]«.

»gledista, naocigled svih, poducavao otprilike 16
godina« (propalam sententias docuit per annos
circiter sexdecim), Papadopoli nam nije prilozio
podatak o svojem izvoru.>*

Po Papadopoliju, sa svojim protivnicima Pe-
tri¢ se borio javno (palam) i potajno (clam). Po-
lemiku koju je Petri¢ vodio s Mazzonijem pritom
je smatrao javnom, dok je polemiku s Tassom
smatrao potajnom.**® Za podatke o dobrim Petri-
¢evim odnosima s ferrarskim vojvodom Alfonsom
II. d’Este i1 kardinalom Ippolitom Aldobrandinijem
(1536-1605), koji je, postavsi papom Klementom
VIII., Petri¢a u Rim privukao velikom placom, Pa-
padopoli je kao izvor ponovo istaknuo de Thoua.**
Nazalost, Papadopoli nije naveo izvor iz kojega
je preuzeo netoc¢an podatak o tome da je Petri¢
»umro 1598. godine« (decessit an. MDXCVIIL), >
premda je od de Thoua, odnosno od Teissiera, mo-
gao doznati podatak koji je tocan.

Papadopoli je u paragrafu donio i popise Pe-
tricevih djela. Najprije je zabiljezio naslove djela
koja je Petri¢ napisao na latinskom jeziku. U taj
popis uvrstio je Cetiri djela: »Discussiones Pe-
ripateticae. Philosophia nova. Commentarius
Graecus Philoponi in Metaphysica Aristotelis ver-
sus. Mercurii Trismegisti Opera in unum corpus
collecta.«** Potom je zabiljezio naslove djela koja
je Petri¢ napisao na talijanskom jeziku. Budu¢i da
je njihove naslove zapisao na latinskom jeziku, taj
popis je najbolje citirati: »Decas Poetices dispu-
tata. Decas Historica. Dialogi de Arte historica,

344 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 258.

345 Ibid., p. 259: »palam quidem cum Mazzonio pugnans,
clam cum Torquato Tasso,«.

346 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 259: »scripsitque alia multa,
ex quibus doctissimus habitus gratiam Alfonsi II. Ferra-
riae Ducis, amorem Hippolyti Cardinalis Aldobrandini
promeruit. Hic ad Pontificatum evectus Clemens VIII.
Patricium Romam accitum, & pingui pensione dona-
tum apud se voluit (3).« Vidi i: Papadopolus, Historia
gymnasii patavini, tomus 1., »Franciscus Patricius«, bi-
ljeska (3), p. 259: »Thuan. ibid. [Elog. apud Teiss/i/er.
Tom. 2. p. 339.]«.

347 Papadopolus, Historia gymnasii patavini, tomus II.,
»Franciscus Patricius«, p. 259.

348 Ibid.
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Rhetorica, Geometrica. Parallela Militaria, Mili-
tia Romana ex Polybio, Livio & Dionysio Halicar-
nasseo explicata cum Iconibus variis. Responsio
ad Objecta Mazzonii. Apologia ad centum Accusa-
tiones Mazzonii. Sententia Patricii pro Areosto.«*¥

Na kraju paragrafa Papadopoli je istaknuo da
su neki istrazivaci Petricu pripisivali 1 djela koja
su, kako tvrdi, imala ove naslove: » Tractatum de
Republica, de regno, & regis institutione« i » Expo-
sitionem Oraculorum Leonis Imperatoris.«*° U
posljednjoj recenici paragrafa o Petricu, pri cemu
se pozvao na Teissiera, Papadopoli nas je izvije-
stio da te tvrdnje nisu to¢ne. Naime, osim Patri-
ciusa o kojem je pisao u paragrafu (Petri¢ Cresa-
nin), postojala su, istice Papadopoli, jo§ dvojica
ucenjaka istoga prezimena, od kojih je jedan bio
iz Siene, dok je drugi bio iz ilirskih podrucja, a ne
Dalmatinac.**!

Od svih podataka koje je Papadopoli o Petricu
zapisao u svojem djelu Historia gymnasii patavi-
ni, samo su tri sli¢na onima koje je Jocher uvrstio
u svoju natuknicu o Petri¢u. Obojica biljeze da je
Petri¢ roden u Klisu, obojica donose podatke o Pe-
tricevim fizickim 1 karakternim osobinama, oboji-
ca isticu da Petri¢ nije napisao djelo o prorocan-
stvima cara Leona. Medutim, ako je i bio upoznat
sa sadrzajem Papadopolijeva paragrafa o Petricu,
Jocher iz njega nije preuzeo nijedan podatak. Na-
ime, Jocher je izjavio da je Klis u Dalmaciji, a ne,
kao Sto je to izjavio Papadopoli, u Liburniji. Osim
toga, Jocherovi 1 Papadopolijevi iskazi o Petrice-
vim fizickim i karakternim osobinama razlikuju se
u tolikoj mjeri da je neutemeljeno smatrati da bi
ith Jocher preuzeo od Papadopolija. Pritom podsje-
¢am da je Jocher istaknuo da je Petri¢ bio ruzan i
neugledan, da je nastupao prijateljski i da je u dusi
(srcu) bio vragolan, dok je Papadopoli zapisao da
je Petri¢ bio ruzna lica, malena i slaba tijela, ali li-
jepa i velika duha. Unato¢ tome, mislim da su po-
datke o Petri¢evim osobinama obojica doznala iz

349 Ibid.

350 Ibid.

351 Ibid., p. 259: »Sed notat opportuné Teisserus duos alios
nominis ejusdem Patricios agnoscendos esse, alterum
Senensem, cui tribuenda sunt opera duo priora, alterum
Illyricum, non Dalmatam, cujus est opus tertium.«
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Teissierova djela Les Eloges des hommes savans.
Naposljetku, kada su tvrdili da Petri¢ Cresanin
nije napisao djelo o proroCanstvima cara Leona,
Jocher 1 Papadopoli su tom djelu zabiljezili razli-
¢ite naslove. Jocher je zapisao da naslov djela gla-
si Espositione delli oracoli de Leone imperatore,
dok je Papadopoli zapisao naslov koji glasi Expo-
sitionem Oraculorum Leonis Imperatoris. U svim
ostalim slucajevima Papadopoli je donio podatke
kojih nema u Jocherovoj natuknici o Petricu, kao
Sto je 1 Jocher donio podatke kojih nema u Papa-
dopolijevu paragrafu o Petricu. Nakon analize Pa-
padopolijevih zapisa o Petri¢u, nejasan je razlog
zbog kojega nas je Jocher odlucio izvijestiti da je
Papadopolijevo djelo Historia gymnasii patavini
bilo jedan od izvora njegove natuknice o Petricu.

4.9. Mémoires Jean-Pierrea Nicerona

Djelo koje je francuski leksikograf Jean-Pierre
Niceron (1685-1738) naslovio Mémoires objavlji-
vano je izmedu 1727. 1 1745. godine, u kojem je
razdoblju otisnuto ¢ak 43 sveska djela.*** U natu-
knici »Frangois Patrizi.«, koju je 1736. godine uvr-
stio u 36. svezak 1 u kojoj je obradio Patrizija iz Si-
ene, Niceron je zapisao da je Patrizi iz Siene »Zivio
stoljece prije filozofa o kojem ¢u govoriti 1 s kojim
su ga neki brkali«.** Preostali sadrzaj natuknice
Niceron je posvetio isklju¢ivo Patriziju iz Siene.
Nazalost, svoju najavu da ¢e govoriti i o Patrizi-
ju filozofu [Petri¢ Cresanin], Niceron u sljede¢im
svescima, vjerojatno zato jer je 1738. godine umro,
nije ostvario. Osim uvida u sadrzaj svakog od sve-
zaka, tvrdnju da natuknicu o Petri¢u Cresaninu ne
sadrzi nijedan svezak djela Mémoires dokazuje i
uvid u »Table Alphabetique des Auteurs contenus
dans les quarante-trois Volumes de ces Mémoires«,
koja je priloZena na pocetak posljednjega, dakle 43.

352 [Jean-Pierre] Niceron, Mémoires pour servir a l’Histoire
des Hommes Illustres dans la Republique des Lettres.
Avec un Catalogue raisonne’ de leurs Ouvrages. Tome
[-XLIII. (A Paris: Chez Briasson, 1727-1745).

353 Niceron, Mémoires, tome XXXVI. (1736), s. v. »Franco-
is Patrizi.«, pp. 15-19, na p. 15: »Frangois Patrizi naquit
a Sienne, d’une famille noble, & vécut un siécle avant le
Philosophe dont je parlerai ailleurs, & avec lequel quel-
ques uns 1’ont mal a propos confondu.«
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sveska.’** Naime, neovisno o tome trazimo li fran-
cuski, latinski ili talijanski oblik Petriceva imena
(Frangois | Franciscus | Francesco) ili prezimena
(Patrice, Patrizi | Patricius, Patritius / Patritio,
Patricio, Patrici, Patrizi), Cresanin u »Abecednu
tablicu autora« nije uvrsten niti pod slovom »F«%
niti pod slovom »P«.*** Osim Patrizija iz Siene, Ni-
ceron je, a u sedmom svesku svojega djela iz 1729.
godine, od drugih Patrizija obradio jo§ samo Ago-
stina Patrizija,*’ teologa iz 15. stoljeca koji je bio
poznat i kao Piccolomini (Agostino Patrizi Picco-
lomini, Augustinus Patricius Piccolomineus, oko
1435-1496).

Dakle, natuknicu o Petri¢u Cresaninu ne sadr-
zi nijedan od svezaka Niceronova djela. Stoga se
moze zakljuciti da je Jocher u svojoj natuknici o
Petri¢u ponovo zabiljezio izvor u kojem hrvatski
renesansni filozof uopc¢e nije obraden. Nakon ana-
lize svih devet izvora, koliko ih je naveo na kraju
natuknice, jasno je da iz dvaju od njih, najmladega
1 najstarijega, Jocher nije mogao preuzeti nijedan
podatak: ni iz djela Elogia illustrium Belgii scrip-
torum Auberta Le Mirea, koje je objavljeno 1602.
godine, ni iz djela Mémoires Jean-Pierrea Nicero-
na, koje je u 43 sveska objavljeno izmedu 1727. 1
1745. godine.

5. Natuknica o Petri¢u u djelu Compen-
dioses Gelehrten-Lexicon

Kao sto sam istaknuo u poglavlju posve¢enom
Jocherovu zivotopisu i uopéenu prikazu djela All-

354 [Jean-Pierre Niceron], »Table Alphabetique des Auteurs
contenus dans les quarante-trois Volumes de ces Mémo-
ires«, u: Niceron, Mémoires, tome XLIII. (1745), ff.
aijr-biiijr [a2r-b4r].

355 [Niceron], »Table Alphabetique des Auteurs contenus
dans les quarante -trois Volumes de ces Mémoires«, u:

356 [Niceron], »Table Alphabetique des Auteurs contenus
dans les quarante-trois Volumes de ces Mémoires«, u:
Niceron, Mémoires, tome XLIII. (1745), ff. bra-bvb
[blra-blvb].

357 Niceron, Mémoires, tome VII. (1729), s. v. »Augustin
Patrizi.«, pp. 392-399, na p. 392: »Il [Augustin Patrizi]
parvint en 1460. a étre Secretaire du Pape Pie II. qui
le prit en affection, & lui en donna des marques, en lui
faisant prendre le surnom de Piccolomini,«.

gemeines Gelehrten-Lexicon, svoju zaokupljenost
bibliografijama ucenjaka Jocher je iskazivao jos
kao student, kada je sudjelovao u sastavljanju prvo-
ga izdanja djela Compendioses Gelehrten-Lexicon
koje je objavljeno 1715. godine (vidi 2.). Nakon
toga Jocher je priredio drugo izdanje, koje je objav-
ljeno 1726. godine, da bi 1733. godine, potpisavsi
se kao urednik, objavio i tre¢e izdanje djela Com-
pendioses Gelehrten-Lexicon (Slika 6.).3%

Compendidfes

Selebreen-
XICON
tt%ﬁfc yﬁiﬁ%@? inde

fo wobl ménn-als weiblidyen Sejclechts,
Welche vom Anfang der el bis auf ickige
Qeit gelebt, und ﬁd) Der g:lcﬁrtcu el

ﬂmbnbm&bm ﬁbﬂctbm @d;riﬂ’tm, Leben
und merdwindigm &

Ausd denen glauﬁmﬁrblgﬂen Gcriﬁmtﬂb
RNadh dem Entiourfides fel. . Joh.Burdh, Mencfens
in alphabetifcher Ordnung Befdricben merden,

}\ 3n groen Theilen.
Dice dritte Auflage
feraus gegeben

Chriftian Sottlieh Foder,
Historiarum ju LeipgigProressore.

LEJIPIIG,

ben Jobann Fricdridy Gleditfchens feel Sobn.
M DCC XXXI11L

Slika 6. Naslovnica tre¢ega izdanja djela Compen-
dioses Gelehrten-Lexicon iz 1733. godine:
Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Com-
pendioses Gelehrten-Lexicon, ... In zwei
Theilen. Die dritte Auflage (Leipzig: Bei
Johann Friedrich Gleditschens seel. Sohn,
1733).

U sva tri izdanja priru¢nog leksikona u¢enjaka
uvrstena je i natuknica »Patricius (Franc.)«.**” Po-

358 Vidi biljeske 13, 151 16.
359 [Mencke (hrsg.)], Compendioses Gelehrten-Lexicon
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datak o tome da je natuknica o Petri¢u uvrStena
u izdanje priru¢nog leksikona koje je objavlje-
no 1715. godine, dakle u izdanje koje je uredio
Mencke, ne sadrzi nijedna bibliografija o Petri¢u.
Isto tako, nijedna bibliografija o Petri¢u ne sadrzi
ni podatak o tome da je natuknica o Petri¢u uvr-
Stena i u ona izdanja priru¢nog leksikona koja su
objavljena 1726. 1 1733. godine, dakle u izdanja
koja je uredio Jocher.

Sadrzaj natuknice o Petriu istovjetan je u sva
tri izdanja priru¢noga leksikona. Vec¢ina podataka
iz tih izdanja pritom je istovjetna podacima koji su
zabiljezeni 1 u djelu Allgemeines Gelehrten-Lexi-
con. 1z natuknica koje su o Petri¢u uvrstene u iz-
danja priru¢noga leksikona tako mozemo doznati
1, primjerice, ove podatke: Petri¢ je bio filozof; na
pocetku je studirao latinski 1 grcki jezik, a potom
filozofiju, koju je tumacio prema svojem mislje-
nju; snazno je pobijao Aristotela, zbog Cega su ga
drugi napadali; s velikim je uspjehom poducavao u
Ferrari te Rimu, gdje je 1597. godine, u 67. godini,
1 umro; bio je ruzna i neugledna izgleda, nastupao
je prijateljski, a u srcu (dusi) je bio veliki vragolan;
priredio je latinski prijevod Philoponova grckog
komentara uz Aristotelovu Metafiziku; objavio je,
1 to na gréckom te latinskom jeziku, prorocanstva
Zoroastra, Hermesa Trismegista i drugih, koja je,
predgovorivsi ih povijesnom raspravom, prikupio
1z spisa platonovaca; neki drugi pisac istoga ime-
na iz Slavonije napisao je djelo Espositione delli
oracoli de Leone imperatore.>®

Medutim, natuknice o Petricu koje su uvrste-
ne u izdanja priru¢noga leksikona ucenjaka sadrze
1 podatke koji nisu zabiljezeni u djelu Allgemeines
Gelehrten-Lexicon. Ovu tvrdnju lako je dokazati
kada sadrzaj natuknice o Petri¢u koja je otisnuta
u, primjerice, trecem izdanju djela Compendioses
Gelehrten-Lexicon (Slika 7.) usporedimo sa sadr-

(1715), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1613; [Jocher
(hrsg.)], Compendiéses Gelehrten-Lexicon [anderer
Theil M-Z] (1726), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 463;
Jocher (hrsg.), Compendidses Gelehrten-Lexicon [ande-
rer Theil M-Z] (1733), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 521.
360 Usp. Jocher (hrsg.), Compendidses Gelehrten-Lexicon
[anderer Theil M-Z] (1733), s. v. »Patricius (Franc.)«,
c. 521; Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon,
Dritter Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c¢. 1303.
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zajem natuknice o Petri¢u koja je otisnuta u djelu
Allgemeines Gelehrten-Lexicon (Slika 2.). Radi se
o sljede¢im podacima:

1. Petri¢ je bio »slavan« (beriihmter) filozof;
2. Petri¢ je bio iz Istre (aus Istrien);,

3. Petri¢ je zivio do kraja 16. stoljeca (lebte zu
Ende des 16. Seculi).*®!

Pavicius ( Franc. ) ein _berﬂgmter Philefopbus
msé Strien, oder, wie andere {dyreiben, yon
Ciena, lebte ju Ende des 16 Secenli, legte &)d)
aimgd quf die lateinifhe und griedhifdhe
€radye, nachmahis aber aufdie Poitofovbhie,
Yicer denn nadh feiner SReptiung erfldree, und
bnAnftotel. juerft widerlegte, and) dariber
srandern angefodhten ourde. Er docirte
mit groffen Rub ju Serrard und RNom, all:
mer1597 im 67 Sabe geftorben.  Imaibri-
senbette er eine Hefliche, unanfebmlidye Ge-

alt, ‘ﬂen_te fidy freundlid), batte aber einen
Gt im Herpen. Seine vornehmpten
Edrifften find difcufiones peripatetice; no-
Yade univerfa philofophia libris 0 compre-
henla; paralles militari; della poitica; della
MWoria; Resorica; Geomerria; Lamilitia Ro-.
®sxs di Polibio, Livie-e Dion. Halicarsaf-
Jeo c. {0 edirte ¢ aud) Comment. grzcum
Philoponi in mesaphyfic. Ariftot. in linguam
la. converfum § Oracula Zoreaftris, Hetme-
tsTrismegifti & alior. ex fcriptis platonigor.
clle@a gr. & latine, prefixa differeat. hiftori-
Qdc.  Ein andeter Diefes Nabmens aus
eﬂupmm {hrich Efpefisienc deli oracoli de

¢imperagore. Mi. Cra. B. Er. Teifl. PB.
_Gu.K, ,

Slika 7. Natuknica o Frani Petri¢u u tre¢em izda-
nju djela Compendioses Gelehrten-Lexi-
con iz 1733. godine: Christian Gottlieb
Jocher (hrsg.), Compendioses Gelehrten-
Lexicon, ... In zwei Theilen. Die dritte
Auflage [anderer Theil M-Z] (Leipzig: Bei
Johann Friedrich Gleditschens seel. Sohn,
1733), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 521.

No, 1 natuknica o Petri¢u koja je uvrStena u
Allgemeines Gelehrten-Lexicon sadrzi podatke koji

361 Usp. Jocher (hrsg.), Compendioses Gelehrten-Lexicon
[anderer Theil M-Z] (1733), s. v. »Patricius (Franc.)«,
c. 521; Jocher (hrsg.), Aligemeines Gelehrten-Lexicon,
Dritter Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.
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nisu zabiljeZzeni u izdanjima djela Compendidses
Gelehrten-Lexicon. Ova se tvrdnja moze dokazati i
tako da sadrzaj natuknice o Petricu koja je otisnuta
u djelu Allgemeines Gelehrten-Lexicon usporedimo
sa sadrzajem natuknice koja je o Petricu otisnuta
u, primjerice, tre¢em izdanju djela Compendidses
Gelehrten-Lexicon. Rijec je o ovim podacima:

1. Petri¢ je roden u Klisu u Dalmaciji (gebohren
zu Clisso in Dalmatien);

2. Petri¢ je roden 1529. ili 1530. godine ([ge-
bohren] 1529 oder 1530);

3. Petri¢ je duze vrijeme boravio na Cipru, u
Spanjolskoj i Francuskoj (nachdem er sich in
Cypern, Spanien und Franckreich lange aufge-
halten);

4. Petri¢ je napisao djelo Risposta di Francesco
Patrici; a due opposizioni fattegli dal Sig. Gia-
como Mazzoni,;

5. Petri¢ je napisao djelo Della historia diece dia-
loghi, koje je objavljeno 1 na latinskom jeziku:
u Baselu 1579., u osmini, u prvom svesku djela
Artis historicae penus (della istoria Dialogi X,
welche auch lateinisch in dem 1579 zu Basel in
8 gedruckten artis historicae penu Tom. I ste-
hen);,

6. Petricevo djelo La militia romana di Polibio,
di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo, koje je
na latinski preveo Ludolph Kiister, Graevius je
objavio u desetom svesku djela Thesaurus an-
tiquitatum romanarum (la militia romana di Po-
libio, Livio, ¢ Dion. Halicarnasseo, welche Lud.
Kiister ins Latein, Gravius aber in den X Tomum
seines Thesauri ant. rom. gebracht);

7. Petri€ je s grckoga na latinski jezik preveo Pro-
klove spise Elementa theologica (Procli Lycii
Diadochi elementa theologica e graeco latine a
se versa).’?

Dakle, ni natuknice koje su o Petri¢u objav-
ljene u izdanjima djela Compendiéses Gelehrten-
Lexicon ne sadrze podatke koji su zapisani u dje-
lu Allgemeines Gelehrten-Lexicon, a o kojima se

362 Usp. Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon,
Dritter Theil, M-R, s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303;
Jocher (hrsg.), Compendiéses Gelehrten-Lexicon [ande-
rer Theil M-Z] (1733), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 521.

nije oCitovao nijedan od devet izvora, koliko ih je
Jocher naveo u tom svojem djelu iz 1751. godine.
Izvori sljedec¢ih Jocherovih tvrdnji tako su nam i
dalje ostali nepoznati:

1. Petricevo djelo Della historia diece dialoghi
prevedeno je na latinski jezik. Prijevod je obja-
vljen 1579. godine u Baselu, u osmini, unutar
prvoga sveska djela Artis historicae penus;

2. Petri¢evo djelo La militia romana di Polibio,
di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo je na la-
tinski jezik preveo Ludolph Kiister. Prijevod je
objavljen u desetom svesku Graeviusova djela
Thesaurus antiquitatum Romanarum;

3. Petri¢ je s gr¢koga na latinski jezik preveo Pro-
klove spise, objavivsi ih pod zajedni¢kim na-
slovom Elementa theologica et physica.

No, natuknice koje su o Petri¢u objavljene u
trima izdanjima priru¢nog leksikona ipak sadrze
tvrdnju da je Petri¢ na latinski jezik preveo Filo-
ponov gréki komentar uz Aristotelovu Metafizi-
ku.’® Zbog tog je nalaza nuzno ukazati na izvore
koji su navedeni u natuknicama o Petricu koje su
objavljene u trima izdanjima djela Compendioses
Gelehrten-Lexicon.

5.1. Izvori Menckeove natuknice o Petri¢u u dje-
lu Compendidses Gelehrten-Lexicon

U prvom izdanju djela Compendioses Gelehr-
ten-Lexicon, dakle onom koje je uredio Mencke,
natuknica o Petri¢u temeljila se na djelima ove je-
danaestorice pisaca: Buddeus (Budde), Le Mire,
Crasso, Bayle, Schurzfleisch (Schurtzfleisch), Ro-
ssi, Hofmann, Konig, Teissier, Blount, Gaddi.**
Tim piscima Mencke je pridodao jos i djelo koje je
naslovio Diarium eruditorum virorum.>%

363 Vidi, primjerice, u: Jocher (hrsg.), Compendiéses Ge-
lehrten-Lexicon [anderer Theil M-Z] (1733), s. v. »Pa-
tricius (Franc.)«, c. 521: »So edirte er auch Comment.
graecum Philoponi in metaphysic. Aristot. in linguam
lat. conversum;«.

364 [Mencke (hrsg.)], Compendioses Gelehrten-Lexicon
(1715), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1613. Vidi i: [Jo-
hann Burckhard Mencke], »Verzeichnif3 derer Schriff-
ten, welche bei diesem Wercke gebraucht worden, nebst
deren Abbreviaturen.«, u: [Mencke (hrsg.)], Compen-
dioses Gelehrten-Lexicon (1715), tf. Pp pp7v-Pp pp8v.

365 [Mencke (hrsg.)], Compendioses Gelehrten-Lexicon
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Znaci, natuknica o Petricu koju je sastavio
Mencke pocivala je i na djelima kojima se Jocher
nije koristio u svojem Lexiconu iz 1751. godine:
na djelima koja su napisali Buddeus (Budde),
Schurzfleisch (Schurtzfleisch), Hofmann i Konig
te na djelu Diarium eruditorum virorum. Zbog
njihove nedostupnosti, iz dvaju od tih djela, iz
onoga koje je napisao Buddeus i iz onoga kojem
je naslov Diarium eruditorum virorum, podatke o
Petri¢u, nazalost, nisam uspio doznati. Medutim,
o djelu koje je njemacki protestantski teolog 1 fi-
lozof Johann Franz Buddeus ili Budde (Ioannes
Franciscus Buddeus, 1667-1729) naslovio All-
gemeines Historisches Lexicon,*®® vazne podatke
pruza nam sekundarna literatura. Tako, primjerice,
iz Enciklopedije koju je njemacki u¢enjak Johann
Ernst Fabri (1755-1825) objavio 1808. godine do-
znajemo da je prvo izdanje Buddeusova Lexicona
otisnuto 1709. godine u Leipzigu u dva sveska,
zatim da je 1714. godine objavljen i treci svezak,
koji je sadrzavao »Dodatke 1 poboljSanja«, onda
da je drugo izdanje Lexicona objavljeno 1722. go-
dine, kao i to da je leipzisSkom izdanju Lexicona
bilo sli¢no (desgleichen) baselsko, koje je prire-
dio Svicarski teolog i filolog Jacob Christoph Ise-

(1715), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1613. Vidi i: [Men-
cke], »Verzeichnif} derer Schrifften, welche bei diesem
Wercke gebraucht worden, nebst deren Abbreviaturen.«,
f. Pp pp7vb.

366 Vidi, primjerice, podatke s naslovnice Cetvrtoga sve-
ska Buddeusova Lexicona iz 1722. godine: [loannes
Franciscus Buddeus (hrsg.)], Allgemeines Historisches
Lexicon, in welchem das Leben und die Thaten derer
Patriarchen, Propheten, Apostel, Viter der ersten Kir-
chen, Pibste, Cardinéle, Bischoffe, Prilaten, vornehmer
Gottes-Gelahrten, nebst denen Ketzern; wie nicht we-
niger derer Kaiser, Konige, Chur- und Fiirsten, grosser
Herren und Ministern; ingleichen derer beriihmten Ge-
lahrten, Scribenten und Kiinstler; ferner ausfiihrliche
Nachrichten von den ansehnlichsten Gréflichen, Ade-
lichen und andern Familien, von Conciliis, Miinchs-
und Ritter-Orden, heidnischen Gottern, etc. und endlich
die Beschreibungen derer Kéiserthiimer, Konigreiche,
Furstenthiimer, freier Staaten, Landschafften, Inseln,
Stddte, Schlosser, Kloster, Gebiirge, Fliisse, und so fort,
in Alphabetischer Ordnung mit bewehrten Zeugnissen
vorgestellet werden. Andere und vermehrte Auflage,
Vierter Theil, nebst einem Anhang. R-Z. (Leipzig: Ver-
legt Thomas Fritsch, 1722).
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lin (Jacobus Christophorus Iselius, 1681-1737).3¢7
Jednako vazne podatke o Buddeusovu i Iselino-
vu djelu pruza nam i ¢lanak koji je, objavivsi ga
1999. godine pod naslovom »Compilation and
the Production of Knowledge in the Early Ger-
man Enlightenment«, napisao Martin Gierl. Iz tog
¢lanka doznajemo da je prvo izdanje djela Allge-
meines Historisches Lexicon, a koje Gierl naziva
1 »leipziski Lexicon« (Leipziger Lexicon), objav-
ljeno 1709. godine zahvaljuju¢i Johannu Franzu
Buddeusu, zatim doznajemo da taj Lexicon pociva
na zapisima iz Morerijeva Rjecnika, a onda i to da
je Buddeusov Lexicon postavio temelje za Lexi-
con koji Gierl naziva »baselski Lexicon« (Baseler
Lexicon), a kojemu je predgovor napisao Jacob
Christoph Iselin.*®

Na iznoSenje podataka o Buddeusovu i Ise-
linovu djelu odlucio sam se zbog toga $to nas o
njima nije izvijestila nijedna od dosadasnjih bibli-
ografija o Petri¢u. Pritom je neosporno da se tvrd-
nja o postojanju podataka ili, mozda, natuknice
o Petricu u Buddeusovu Lexiconu temelji tek na
Menckeovu zapisu u djelu Compendioses Gelehr-
ten-Lexicon, a §to, zahvaljuju¢i dosadasnjim isku-
stvima u istrazivanju podataka koji su o Petricu

367 Johann Ernst Fabri, Encyclopddie der Historischen
Hauptwissenschaften und deren Hiilfs - Doctrinen. Ar-
chéologie, Alterthumskunde, Chronologie, Diploma-
tik, Epigraphik, Genealogie, Heraldik, Hieroglyphik,
Mythologie, Mythographie, Numismatik, Sphragistik,
Toponomie, politischen Arithmetik. Zu akademischen
Vorlesungen. (Erlangen: Bei Johann Jakob Palm, 1808),
§. 23. »Historische Worterbiicher.«, pp. 106-108, s. v.
»Joh. Franz. Buddeus«, p. 108: »Allgemeines histo-
risches Lexicon, ... Leipz. Band I. II., mit 4 Theilen,
Leipz. 1709. fol. — Band III. mit Suplementen und Ver-
besserungen, Lpz. 1714. fol. — IIte Ausgabe, Band I —
IIT [sic!], Leipz. 1722. fol. — Desgl. Basler Ausgabe von
Jac. Christoph Iselin,«.

368 Martin Gierl, »Compilation and the Production of
Knowledge in the Early German Enlightenment«, u:
Hans Erich Bodeker, Peter Hanns Reill, Jiirgen Schlum-
bohm (hrsg.), Wissenschaft als kulturelle Praxis, 1750
— 1900 (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1999),
pp- 69-103, na p. 92: »The first edition of the Allgeime-
ine Historische Lexicon (1709) — the socalled ‘Leipzi-
ger Lexicon’ — edited by Johann Franz Buddeus, and
which was based on Moréri, laid the foundation for the
‘Baseler Lexicon’ (1726-27), for which Jacob Christoph
Iselin wrote the foreword.«
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zabiljezeni u biografskim leksikonima, i ne mora
nuzno biti informacija koja je to¢na. No, isto tako
je neosporno i to da je natuknica o Petricu uvrste-
na u Iselinovo djelo Neu-vermehrtes Historisch-
und Geographisches Allgemeines Lexicon. Ovom
prilikom isti¢em da su podaci koje u natuknici
»Patricius (Franciscus)« sadrzi Iselinov Lexicon u
brojnim slu¢ajevima istovjetni s podacima koje je
u natuknici o Petri¢u zabiljezio i1 Mencke. U Ise-
linovu djelu tako mozemo procitati 1, primjerice,
sljedece: Petri¢ je bio slavan filozof; Zivio je do
kraja 16. stoljeca; roden je u Istri; na pocetku je
studirao latinski 1 greki jezik, a potom filozofiju,
koju je tumacio prema vlastitom misljenju, zbog
¢ega je od drugih bio ¢esto napadan; s velikim je
uspjehom poducavao u Rimu 1 Ferrari; napisao je
djelo Nova de universis philosophia, koje sadr-
71 50 knjiga; umro je 1597. godine u 67. godini;
priredio je latinski prijevod Philoponova grckog
komentara uz Aristotelovu Metafiziku; 1591. godi-
ne je na grékom i latinskom jeziku objavio proro-
Canstva Zoroastra, Hermesa Trismegista 1 drugih,
koja je, predgovorivsi ih povijesnom raspravom,
prikupio iz spisa platonovaca.’® Uz navedene,
Iselinov Lexicon sadrzi i, primjerice, ove podatke:
Petri¢ je sedamnaest godina predavao Platonovu
filozofiju; zbog toga Sto mu je nauk bio cenzuri-
ran, svoja stajaliSta je porekao malo prije negoli je
umro; u Rim ga je, obe¢avsi mu veliku placu, pri-
vukao papa Klement VIII.; na Cipru je boravio se-

369 [Jacob Christoph Iselin], Jacob Christoff Beck und
August Johann Burtorff (hrsg.), Neu-vermehrtes Hi-
storisch- und Geographisches Allgemeines Lexicon, in
welchem das Leben und die Thaten der Patriarchen,
Propheten, Apostel, Vitter der ersten Kirchen, Pépsten,
Cardinélen, Bischoffen, Prilaten, vornehmer Gelehrten
und Kiinstlern, nebst denen so genannten Ketzern; Wie
nicht weniger derer Kaiser, Konige, Chur- und Fiirsten,
Grafen, grosser Herren, berithmter Kriegs-Helden und
Staats-Ministern; Ingleichen Ausfiihrliche Nachrichten
von den ansehnlichsten Griflichen, Adelichen und an-
dern Familien, von Concilien, M6nchs- und Ritter-Or-
den, heidnischen Gottern, auch allerband wichtigen
Antiquititen, etc. etc. Dritte Auflage, in welcher das
von Jacob Christoff Beck und August Johann Burtorff,
verfertige supplement an behdrigen Orten eingerucktet
worden. Fiinfter Theil. Me — Ro. (Basel: Bei Johannes
Christ sel. Wittib, 1744), s. v. »Patricius (Franciscus)«,
pp- 598b-599a, na p. 598b.

dam godina; morao je i¢i i u Spanjolsku; od svoje
devete godine je neprestano putovao; neki pisci su
mu pripisivali djela De Regno et Regis Institutione
1 De Reipublicae Institutione, a koja je, zapravo,
napisao biskup istoga imena i prezimena (Patrizi
iz Siene).>”°

Drugo od djela koje mi je bilo nedostupno, a
kojim se Mencke posluZio pri pisanju svoje natu-
knice o Petricu, je djelo Diarium eruditorum vi-
rorum. O njemu se iz sekundarne literature mogu
doznati tek podaci o naslovu, o gradu u kojem je
objavljeno, o godini izdanja i o formatu. Tako, pri-
myjerice, iz dvaju kataloga, onoga koji sadrzi popis
knjiga koje je skupio nizozemski teolog Jan Ja-
cob Schultens (Bibliotheca Schultensiana) i onoga
koji obuhvaca popis knjiga koje se nalaze u knjiz-
nici britanskoga muzeja (Catalogus bibliothecae
Musei britannici), doznajemo da je djelu naslov
Diarium eruditorum virorum memoriae consecra-
tum te da je objavljeno u Frankfurtu 1612. godine
u osmini.’”! Podatke o tome da bi djelo Diarium
eruditorum virorum sadrzavalo zapise o Petri¢u ne
sadrzi nijedna od bibliografija o Petricu.

Budu¢i da sam natuknicu o Petri¢u koja je
uvrStena u Konigovo djelo Bibliotheca vetus et
nova detaljno obradio u potpoglavlju posvece-
nom Blountu (vidi 4.6.), u ovom potpoglavlju ¢u
se jos usredotociti na one podatke o Petri¢u koje
su u svojim djelima zapisali Svicarski teolog, po-
vjesniCar te leksikograf Johann Jacob Hofmann
(Iohannes Tacobus Hofmannus, 1635-1706) i nje-

cey e

Schurzfleisch ili Schurtzfleisch (Conradus Samuel

370 [Iselin], Beck und Burtorff (hrsg.), Neu-vermehrtes Hi-
storisch- und Geographisches Allgemeines Lexicon, s.
v. »Patricius (Franciscus)«, p. 598b.

371 [Henricus Mostert], »Historia Literaria, in Octavo.«,
u: Henricus Mostert, Bibliotheca Schultensiana, sive
catalogus librorum, quos collegit vir clarissimus Jo-
hannes Jacobus Schultensius, ... Qui publica auctione
vendentur per Henricum Monstert (Lugduni Batavo-
rum: Apud Henricum Mostert, 1780), pp. 569-581, na
p- 571, n. 6435; [Henry Ellis and Henry Hervey Baber
(ed.)], Librorum impressorum, qui in Museo britannico
adservantur, catalogus. (Catalogus bibliothecae Musei
britannici). Vol. 11. Pars altera. [D — F] (Londini: 1816),
s. v. »Diarium, f. 414 [412v].
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Schurzfleischius / Schurtzfleischius, 1641-1708).
Pritom ponovo moram naglasiti da nijedna od
bibliografija o Petri¢u uopce ne sadrzi podatke o
djelu koje je Hofmann naslovio Lexicon univer-
sale, kao §to ne sadrzi ni podatke o djelu koje je
objavljeno pod naslovom Schurzfleischiana.

Prvo izdanje Hofmannova Lexicona objavlje-
no je 1677. godine u dva sveska.*’? No, u tom izda-
nju nema podataka o Petricu. Medutim, u izdanje
Lexicona koje je, 1 to u Cetiri sveska, objavljeno
1698. godine, Hofmann je u treci svezak uvrstio i
natuknicu o Frani Petri¢u.>” Ta natuknica u potpu-
nosti pociva na zapisima iz Teissierova djela Les
Eloges des hommes savans. Hofmann je od Te-
issiera preuzeo i, primjerice, ove podatke: Petri¢ je
roden u Klisu; bio je slaba i ruzna tijela, ali oStrou-
mna i velika duha; bio je, po Rossijevu sudu, naju-
¢eniji od svih Talijana; u filozofiji je pripremio put
Gassendiju 1 Descartesu; Platonov nauk predavao
je sedamnaest godina; Alfonso II. i Klement VIII.
su ishodili da dode u Rim; njegovo djelo Paralleli

372 Iohannes Tacobus Hofmannus [= Johann Jacob Hof-
mann], Lexicon universale Historico-Geographico-
Chronologico-Poetico-Philologicum. Continens Ihsto-
riam [Historiam] omnis aevi, Geographiam omnium
Locorum, Genealogiam principum Familiarum, addita
ubique Chronologia tum veteri tum recentiore, Mytho-
logiam insuper omnium Fabularum, Discussionem Phi-
lologicam illustrium circa haec occurrentium Difficulta-
tum; Aliaque plurima scitu dignissima. Cum Indicibus
variis, Rerum imprimis locupletissimo, memorabilia
huius Lexici per Locorum Communium titulos Lectori
illico spectanda exhibente. Tomus I-II. (Basileae: Im-
pensis Iohan. Herman. Widerhold, 1677).

373 Johannes Jacobus Hofmannus [= Johann Jacob Hof-
mann], Lexicon universale, Historiam Sacram et Profa-
nam omnis aevi, omniumque Gentium; Chronologiam
ad haec usque Tempora; Geographiam et Veteris et
Novi Orbis; Principum per omnes Terras Familiarum
ab omni memoria repetitam Genealogiam; Tum My-
thologiam, Ritus, Caerimonias, omnemque Veterum
Antiquitatem, ex Philologiae fontibus haustam; Viro-
rum, Ingenio atque Eruditione Celebrium enarratio-
nem copiosissimam; Praeterea Animalium, Plantarum,
Metallorum, Lapidum, Gemmarum, Nomina, Naturas,
Vires, Explanans. Editio absolutissima, praeter Supple-
menta, & Additiones, antea seorsum editas, nunc suis
locis ac ordini insertas, ... Tomus tertius. Literas M, N,
O, P, Q, continens. (Lugduni Batavorum: Apud Jacob.
Hackium, Cornel. Boutesteyn, Petr. Vander AA, & Jord.
Luchtmans, 1698), s. v. »Patritius Franciscus«, p. 617a.
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militari Scaliger je ocijenio vrlo vrijednim; prema
Naudéovu misljenju, Petri¢evi i Bodinovi dijalozi
o povijesti uvelike nadmasuju djela svih ostalih
pisaca koji su se bavili tom problematikom; Petri¢
je umro 1597., u dobi od 67 godina.*’

Na kraju natuknice o Petri¢u, a onda i u popi-
su spisa kojima se koristio u djelu Compendioses
Gelehrten-Lexicon, Mencke nas je izvijestio da je
jedan od njegovih izvora bio 1 rukopis koji je na-
slovio Schurtzfleischiana.’” Buduéi da je taj ruko-
pis objavljen, podatke koje je Schurzfleisch zapi-
sao o Petri¢u danas je vrlo lako doznati. No, nakon
uvida u izdanje djela Schurzfleischiana iz 1744.
godine proizlazi da je Schurzfleisch hrvatskoga
renesansnoga filozofa Franu Petri¢a spomenuo tek
uzgredno u poglavlju »Praecognita de Libris et Bi-
bliothecarum Scriproribus tradens«.3”

374 Hofmannus [= Hofmann], Lexicon universale, s. v.
»Patritius Franciscus«, p. 617a: »Patritius Franciscus,
Clissa oriundus, corpore exili ac deformi, animd in-
genidque excelsd, omnium Italorum, Erythrae6 judi-
ce, doctissimus, in Philosophia primus ad Gassendi &
Cartesii methodum viam stravit, Platonisque doctrinam
17. annos professus est publice. Alfonso II. & Clemen-
ti VIII. magni habitus, hujus invitatu Romam venit, ac
suos Parallelos Mt[i]litares, tanti Scaligero aestimatos,
Ep. 119. [. 2. edidit, aliaque Teisserio enumerata Elog.
. 2. inter quae Dialogos ejus Historicos, summopere
extollit Naudaeus; illosque cum Bodini Dialogis, omni-
bus reliquis Scriptorum in hoc genere monumentis an-
teponit. Sed Tassi gloriae invidisse, videtur nonnullis,
Obiit A. C. 1597. aetat. 67.« Sadrzaj Hofmannove natu-
knice o Petri¢u prenio sam u cijelosti. Usp. Teissier, Les
Eloges des hommes savans, Seconde partie. (1683), s. v.
»Frangois Patrice (Franciscus Patritius.)«, pp. 265-267.

375 [Mencke (hrsg.)], Compendiéses Gelehrten-Lexicon
(1715), s. v. »Patricius (Franc.)«, ¢. 1613. Vidi i: [Men-
cke], »Verzeichnif3 derer Schrifften, welche bei diesem
Wercke gebraucht worden, nebst deren Abbreviaturen.«,
f. Pp pp8va: »Sch. Schurtzfleischiana in MSC.«

376 Godofredus Wagenerus [= Gottfried Wagener], »Prae-
cognita de Libris et Bibliothecarum Scriproribus tra-
dens.«, caput I, u: Godofredus Wagenerus [= Gottfried
Wagener] (ed.), Schurzfleischiana, sive Varia de scripto-
ribus librisque iudicia Conr. Sam. Schurzfleischii poly-
historis olim summi cum indice necessario (Vittember-
gae: Ex officina lo. Fr. Schlomachii, 1744), pp. 1-13, na
p- 7: »De veterum Bibliothecis legendum quoque Synta-
gma lusti Lipsii, in 4. Collectum volumen virorum cla-
rissimorum de Bibliothecis et Archivis, cum praefat. de
Bibliothecis antediluvianis, edidit Ioachimus Maderus
helmstadii, 1660, 4, quo comprehenduntur Tusti Lipsii
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5.2. Izvori Jocherove natuknice o Petric¢u u dje-
lu Compendioses Gelehrten-Lexicon

U drugom 1 tre¢em izdanju djela Compendi-
oses Gelehrten-Lexicon, dakle u izdanjima koja su
objavljena 1726. 1 1733. godine, Jocher je prilozio
popis izvora kojima se posluzio pri sastavljanju
natuknice o Petricu. Premda je u tim izdanjima
sadrzaj natuknice o znamenitom hrvatskom rene-
sansnom filozofu istovjetan sa sadrzajem natukni-
ce koju je sastavio Mencke, Jocher nas je izvije-
stio da se »njegova« natuknica o Petri¢u, bilo u
izdanju iz 1726. bilo u izdanju iz 1733. godine, te-
meljila na djelima ove osmorice pisaca: Le Mire,
Crasso, Bayle, Rossi, Teissier, Blount, Gaddi i
Konig.*”” Znaci, u usporedbi s izvorima Mencke-
ove natuknice o Petri¢u, Jocher je izostavio djela
koja su napisali Buddeus te Hofmann, a izostavio
je 1 Schurzfleischov rukopis, kao i1 djelo Diarium
eruditorum virorum. U tre¢em svesku djela Allge-
meines Gelehrten-Lexicon iz 1751. godine, dakle
u svesku koji sadrzi natuknicu o Petric¢u, Jocher je
izostavio 1 Konigovo djelo, a dodao je djela koja su
napisali Papadopoli 1 Niceron. Nakon analize svih
izvora Jocherove natuknice, moze se zakljuditi da
je Jocher podatak o Petricevu latinskom prijevodu
Pseudo-Filoponova gr¢kog komentara uz Aristote-
lovu Metafiziku preuzeo iz Menckeove natuknice
o Petricu. Pritom je nuzno istaknuti da je Mencke
na kraju svoje natuknice o Petricu, kao uostalom
1 Jocher, naveo i izvore od kojih je mogao doznati
podatke koji su ve¢ bili zapisani u nekim drugim
izvorima ili je, pak, naveo izvore koji o Petri¢u

Syntagma ante citatum, Fulvii Ursini de Bibliothecis
commentario, Guidonis Pancirolli, Bartholomaei Cas-
sanaei, Francisci Patrici, Michaelis Neandri, de Bibli-
othecis deperditis ac noviter instructis, lacobi Philippi
Thomasini de Bibliothecis MSS., cum recensione prae-
cipuarum Biblioth. MSS. Patavinarum et Venetarum,«.
Isticanje kosim pismom moje.

377 [Jocher (hrsg.)], Compendioses Gelehrten-Lexicon [an-
derer Theil M-Z] (1726), s. v. »Patricius (Franc.)«, c.
463; Jocher (hrsg.), Compendioses Gelehrten-Lexicon
[anderer Theil M-Z] (1733), s. v. »Patricius (Franc.)«,
c. 521. Vidi i: [Christian Gottlieb Jocher], » Verzeichnif3
der Schrifften, so in dieser Auflage héuffig gebraucht
worden, nebst deren Abbreviaturen.«, u: Jocher (hrsg.),
Compendioses Gelehrten-Lexicon [anderer Theil M-Z]
(1733), ff. Unu6br-Uuu7v.

uopce nisu pisali. Naime, Mencke iz Hofmanno-
va Lexicona nije mogao doznati nijedan podatak
o Petri¢u koji ve¢ ranije nije bio zabiljezen u Te-
issierovu djelu Les Eloges des hommes savans,
dok iz Le Mireova djela Elogia illustrium Belgii
scriptorum nije mogao doznati ba$ nijedan poda-
tak o Petri¢u, jer Le Mire u njemu Petri¢a uopce
nije spomenuo. Istodobno, obojica su, i Mencke
1 Jocher, propustila navesti sve izvore kojima su
se posluzili pri pisanju svojih natuknica o Petricu.
Tu tvrdnju dokazuju oni podaci iz njihovih natu-
knica koje su preuzeli iz, primjerice, Morerijeva
Rjecnika 1 de Thouova ljetopisa Historiarum sui
temporis. Zbog toga je vrlo vjerojatno da su poda-
tak o Petri¢evu latinskom prijevodu Pseudo-Filo-
ponova grékog komentara uz Aristotelovu Meta-
fiziku doznali od nekog nespomenutog izvora. Da
su Jocherovi propusti pri biljezenju izvora natu-
knice o Petri¢u bili mnogobrojni, dokazuje nam 1
to Sto je u popis izvora svoje natuknice o Petricu
koju je otisnuo u Lexiconu iz 1751. godine uvrstio
1 Niceronovo djelo Mémoires, a u kojem, kao Sto
sam ve¢ istaknuo, creski renesansni filozof uopce
nije obraden (vidi 4.9.). Zbog takva odnosa prema
izvorima ne ¢udi $§to su nam, a nakon analize svih
izvora natuknice o Petri¢u, ostali nepoznati izvori
nekoliko tvrdnji koje je Jocher o Petricu zapisao u
Lexiconu iz 1751. godine: latinski prijevod Petri-
¢eva djela Della historia diece dialoghi objavljen
je 1579. godine u Baselu u osmini, a unutar prvo-
ga sveska djela Artis historicae penus; Petrievo
djelo La militia romana di Polibio, di Tito Livio,
e di Dionigi Alicarnaseo je na latinski preveo Lu-
dolph Kiister, a prijevod je objavljen u desetom
svesku Graeviusova djela Thesaurus antiquitatum
Romanarum; Petri¢ je s grckoga na latinski jezik
preveo Proklove spise i objavio ih pod naslovom
Elementa theologica et physica. Premda bi netko
mogao zauzeti stajaliSte da se ove zapise, jer ih ne
sadrzava nijedan od izvora koje je Jocher naveo na
kraju natuknice o Petri¢u, moze smatrati Jochero-
vim doprinosom u rasvjetljavanju Petri¢eve bibli-
ografije, smatram da bi takva tvrdnja bila uvelike
neutemeljena. Naime, budu¢i da se Jocher u natu-
knici o Petri¢u koju je objavio 1751. godine u tre-
¢em svesku djela Allgemeines Gelehrten-Lexicon
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potpuno oslonio na Morerijeve, de Thouove, Te-
issierove, Bayleove, pa i Menckeove nalaze, puno
je vjerojatnije da nas je propustio izvijestiti o svim
izvorima iz kojih je crpio podatke o Petricu.

6. Zakljucak

U ¢lanku sam ukazao na one zapise o creskom
renesansnom filozofu Frani Petri¢u koje su nam
posredovali pisci biografskih leksikona i srodnih
im izdanja objavljenih u razdoblju od pocetka 17.
do sredine 18. stoljeca. Kao polaziste za istrazi-
vanja posluzio mi je Allgemeines Gelehrten-Lexi-
con, Cetverosvescani bibliografski leksikon koji
je napisao njemacki polihistor Christian Gottlieb
Jocher. Prva dva sveska tog utjecajnog Lexicona
objavljena su tijekom 1750., dok su preostala dva
objavljena tijekom 1751. godine.

Natuknica o Frani Petricu otisnuta je u treCem
svesku Lexicona. Budu¢i da je izradena prema
metodologiji koju je Jocher unaprijed odredio, iz
nje se o Petricu mogu doznati osnovni biografski
podaci, zatim naslovi njegovih devet izvornih dje-
la 1 podaci o djelima koja je Petri¢ preveo s gr¢-
koga na latinski jezik. No, osim podataka koji su
tocni, Jocherova natuknica o Petri¢u sadrZi i po-
datke koji su neto¢ni. Naime, Jocher je zapisao da
Petri¢evo djelo Nova de univesis philosophia obu-
hvaca pedeset knjiga, a ne Sezdeset i devet knji-
ga, Sto je podatak koji je to¢an. Uz to, Jocher je
dvojio o mjestu i godini Petri¢eva rodenja. Zbog
toga je naveo sve podatke kojima je raspolagao:
Petri¢ je roden u Klisu u Dalmaciji ili u Sieni; ro-
den je 1529. ili 1530. godine. Da bih doznao ra-
zloge zbog kojih je Jocher zapisao podatke koji su
netocni, kao 1 podatke o ¢ijoj je to¢nosti dvojio,
istrazio sam izvore njegove natuknice o Petricu.
Ali, tragom izvora Jocherove natuknice o Petricu
trebalo je krenuti i zato da bi se ustanovilo kojim
je podacima njemacki leksikograf raspolagao o
creskom renesansnom filozofu.

Od devetorice pisaca, koliko ih je naveo na
kraju svoje natuknice o Petricu, Jocher se poslu-
zio tek podacima koje je doznao iz djela dvojice
pisaca. Obojica od tih pisaca bili su Francuzi. 1z
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djela Les Eloges des hommes savans (1683) An-
toinea Teissiera Jocher je najvjerojatnije preuzeo
podatke o Petri¢evu obrazovanju, zatim o njegovu
pobijanju Aristotelove filozofije, zbog Cega su ga
mnogi napadali, onda o Rimu, kao gradu u kojem
je umro u 67. godini, pa o njegovim fizi¢kim 1 ka-
rakternim obiljeZzjima i o tome da ga ne brkamo ili
mijeSamo (confondre) s onim ucenjakom kojemu
su ime 1 prezime takoder glasili Franciscus Pa-
tricius, a koji je porijeklom bio iz Slavonije. Jo$
vazniji izvor Jocherove natuknice o Petri¢u bilo je
drugo izdanje djela Dictionaire historique et cri-
tiqgue (1702) Pierrea Baylea. 1z Bayleova Rjecnika
Jocher je nedvojbeno preuzeo ove podatke: Petri¢
jeroden 1529. ili 1530. godine u Klisu u Dalmaci-
ji; boravio je na Cipru, u Spanjolskoj i Francuskoj;
njegovo djelo Nova de universis philosophia sadr-
71 50 knjiga. No, premda ih je imao priliku doznati
1 1z nekih drugih biografskih leksikona ili srodnih
im izdanja, Jocher je iz Bayleova Rjecnika mogao
preuzeti 1 podatke da je Petri¢ bio filozof te da je
filozofiju predavao u Ferrari i Rimu, gdje je 1 umro
1597. godine.

U natuknici o creskom filozofu Jocher je ime-
novao ¢ak dvojicu pisaca koji u svojim djelima
Petri¢a uopc¢e nisu obradili. 1z perspektive krono-
loskog poretka, rije¢ je o najstarijem i najmladem
Jocherovu izvoru: djelu Elogia illustrium Belgii
scriptorum, koje je Aubert Le Mire objavio 1602.
godine i djelu Mémoires, koje je napisao Jean-
Pierre Niceron 1 koje je u razdoblju od 1727. do
1745. godine objavljeno u 43 sveska.

Djela preostale petorice pisaca koje je Jocher
imenovao na kraju svoje natuknice sadrze vrijedne
podatke o Petricu. No, nakon poredbene analize,
zakljucio sam da se Jocher nije posluzio nijednim
od njih. Cetirima od tih djela pisci su bili Talijani
Gian Vittorio Rossi, lacopo Gaddi, Lorenzo Crasso
1 Niccolo Comneno Papadopoli, dok je peto napisao
Thomas-Pope Blount, jedini Englez medu Jochero-
vim izvorima. Rossi 1 Gaddi pritom su se usmjerili
na prikaz Petri¢eva nauka. U djelu koje je naslo-
vio Pinacotheca (1645) Rossi je analizirao djela
Paralleli militari, Nova de universis philosophia i
Discussiones peripateticae, pri cemu je najboljim
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Petricevim djelom smatrao Paralleli militari, dok
je Gaddi, u djelu De scriptoribus (1649), detaljnije
prikazao djela Della historia diece dialoghi 1 Della
Poetica, o kojem je izjavio da je pokazatelj Petri-
¢eve neizmjerne ucenosti. Premda se uvelike oslo-
nio na Rossija, iz Crassova djela Elogii d’huomini
letterati (1666) ipak mozemo doznati i podatke koje
nije zapisao nijedan Jocherov izvor. Najupecatljivi-
ja od njegovih tvrdnji pritom je zacijelo ona da su
Frane Petri¢ i Bernardino Telesio bili prvi mislioci
koji su nastojali obezvrijediti Aristotelovu filozofi-
ju, ¢ime su pripremili put kojim su kasnije krenuli
Pierre Gassendi 1 René Descartes. Podacima svojih
prethodnika, posebice podacima koje su o Petricu
zapisali Rossi 1 Teissier, posluzio se 1 Papadopoli
u djelu Historia gymnasii patavini (1726). Ali, u
svojoj povijesti padovanske gimnazije Papadopoli
je objavio i1 podatke o Petri¢evim profesorima na
studiju filozofije (Lazzaro Bonamico iz Bassana i
Marco Antonio Passeri iz Genove), a izvijestio nas
je 1 o tome da je Petri¢ u imenik Dalmatinaca bio
dvaput upisan kao njihov savjetnik (consiliarius).
Premda se takoder oslonio na zapise svojih prethod-
nika, Blount je u djelo Censura celebriorum autho-
rum (1690) uvrstio 1 podatke koje nije zabiljezio
nijedan Jocherov izvor. Naime, posredovavsi nam
informacije o pet njemackih izdanja, bibliografski
je obradio Petri¢evo djelo Magia philosophica.

Medutim, Jocher je o Petri¢u zapisao i tvrd-
nje koje ne mozemo pronaci u djelima onih pisaca
koje je imenovao na kraju natuknice. U ¢lanku sam
zato obradio 1 zapise koji su o Petri¢u objavljeni u
biografskim leksikonima te srodnim im izdanjima
na koje su se pozvali izvori Jocherove natuknice o
Petricu. Pritom sam ukazao na svjedocanstva koja
su zabiljezili 1, primjerice, Joseph Juste Scaliger,
Jacques Auguste de Thou, Gabriel Naudé, Char-
les Sorel, Georg Matthias Konig, René Rapin,
Johannes Jonsius, Peter Lambeck, Daniel Georg
Morhof, Louis Moreri te Adrien Baillet. Zahva-
ljujuéi proukama njihovih zapisa, doznao sam da
je izvor Jocherove natuknice o Petri¢u vjerojatno
bilo i djelo Le grand dictionaire historique Louisa
Morerija. Premda ga nije imenovao kao pisca na
¢ije se djelo oslonio pri pisanju svoje natuknice,
Jocher je o Petri¢u zapisao tvrdnje koje su bile

istovjetne onima iz Morerijeva Rjecnika: Petri¢
je, predgovorivsi ih povijesnom raspravom, na
gréckom 1 latinskom jeziku objavio proroCanstva
Zoroastra, Hermesa Trismegista i drugih, koja je
prikupio iz spisa platonovaca; Petri¢ je s velikim
ugledom poducavao u Ferrari i Rimu.

No, analiza svjedocanstava koja su o Petricu
zabiljeZzena u biografskim leksikonima i srodnim
im izdanjima kojima su se posluzili Jocherovi izvo-
ri ipak nisu bila dovoljna za doznavanje izvora svih
podataka iz Jocherove natuknice o Petricu. Zbog
toga sam obradio i1 izvore one natuknice koja je o
Petri¢u objavljena u djelu Compendidses Gelehr-
ten-Lexicon. Naime, Jocher je bio itekako uklju¢en
u objavljivanje svih triju izdanja toga priru¢noga
leksikona: bio je suradnik u izdanju koje je 1715.
godine uredio njegov ucitelj Johann Burckhard
Mencke, a uredio je izdanja koja su objavljena
1726.1 1733. godine. Budu¢i da je sadrzaj natukni-
ce u sva tri izdanja spomenutoga djela istovjetan,
u ¢lanku sam istrazio i izvore Menckeove natukni-
ce o Petri¢u, od kojih izdvajam Lexicon universale
Johanna Jacoba Hofmanna iz 1698. godine 1 ru-
kopis koji je Mencke naslovio Schurtzfleischiana,
a koji je napisao Konrad Samuel Schurzfleisch ili
Schurtzfleisch.

Nazalost, nakon analize svih Jocherovih izvo-
ra, pa onda analize svih biografskih leksikona te
srodnih im izdanja kojima su se posluzili Jochero-
viizvori, a zatim analize ve¢ine Menckeovih izvo-
ra, ipak nije bilo moguce odrediti pisce ili djela
iz kojih je Jocher crpio sve podatke za natuknicu
koju je o Petri¢u objavio 1751. godine, dakle u tre-
¢em svesku djela Allgemeines Gelehrten-Lexicon.
Rijec je o ovim Jocherovim tvrdnjama:

1. Petricevo djelo Della historia diece dialoghi
prevedeno je na latinski jezik. Prijevod je obja-
vljen 1579. godine u Baselu, u osmini, a unutar
prvoga sveska djela Artis historicae penus;

2. Petricevo djelo La militia romana di Polibio,
di Tito Livio, e di Dionigi Alicarnaseo je na la-
tinski jezik preveo Ludolph Kiister. Prijevod je
objavljen u desetom svesku Graeviusova djela
Thesaurus antiquitatum Romanarum;

3. Petri¢ je s grckoga na latinski jezik preveo Pro-
klove spise, objavivsi ih pod zajedni¢kim na-
slovom Elementa theologica et physica.
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Dakle, Jocher je na kraju natuknice propustio
zapisati imena svih pisaca ¢ijim se djelima poslu-
zio pri iznoSenju podataka o Petri¢u. Tu tvrdnju
ne dokazuju samo zapisi koje sam, razvrstavsi ih
u tri cjeline, upravo popisao, nego 1 zapisi koje je,
kao Sto sam ve¢ istaknuo, Jocher preuzeo iz djela
Le grand dictionaire historique Louisa Morerija,
a kojega u natuknici uopée nije spomenuo. Uz to,
Jocher je u natuknici zabiljezio i pisce koji u svo-
jim djelima Petri¢a nisu obradili (Le Mire 1 Nice-
ron), kao 1 pisce iz €ijih djela nije preuzeo nijedan
podatak (Rossi, Gaddi, Crasso, Blount, Papadopo-
11). Zato je nedvojbeno da uvid u Jécherove izvore
osvjetljava njegov leksikografski rad, ali i, $to je
jos vaznije, otkriva putove kojima su se podaci o
zivotu 1 djelu Frane Petri¢a probijali kroz biograf-
ske leksikone i srodna im izdanja od pocetka 17.
do sredine 18. stoljeca.

Budu¢i da sam obradio najranija svjedocan-
stva o Petri¢u, u ¢lanku sam se oc¢itovao 1 o bibli-
ografijama o Petri¢u u koje su uvrsteni biograf-
ski leksikoni i srodna im izdanja iz razdoblja od
pocetka 17. do sredine 18. stoljeca. Istrazivanja
kojima sam se bavio u ovom clanku, kao i, uo-
stalom, istrazivanja koja sam 2008. godine podu-
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zeo u ¢lanku »Hrvatske bibliografije o Petricug,
razotkrila su izuzetnu nepouzdanost svih pet do-
sadasnjih bibliografija o Petri¢u koje obuhvacaju
jedinice od Petri¢eva vremena do trenutka svojega
objavljivanja. Naime, u te bibliografije uvrSteno
je mnostvo nepotpunih i1 neto¢nih bibliografskih
jedinica koje su, uz to, zapisane bez ikakvih me-
todoloskih kriterija. No, na temelju istrazivanja
kojih sam se poduhvatio u ovom ¢lanku moze se
zakljuciti 1 sljedece: u bibliografije o Petri¢u koje
sadrze podatke o djelima od pocetka 17. do sredi-
ne 18. stoljeca nisu uvrstena brojna djela koja su
objavljena u tom razdoblju, a posebice biografski
leksikoni 1 srodna im izdanja. Zato sam bio pri-
moran sastaviti prilog u kojem sam donio popis
biografskih leksikona 1 srodnih im izdanja objav-
ljenih u razdoblju od pocetka 17. do sredine 18.
stoljeca koji nisu uvrsteni u dosadasnje bibliogra-
fije o Petri¢u, a obradeni su u ovom ¢lanku. Pri
sastavljanju nove bibliografije o Petri¢u, koja ¢e
sadrzavati jedinice od njegova vremena do danas-
njih dana, zato je nuZno koristiti 1 podatke koji su
uvrsteni u onih pet bibliografija koje obraduju je-
dinice od Petri¢eva vremena: kao podsjetnik na to
kako se zahtjevan i odgovoran posao poput sastav-
ljanja bibliografije ne bi trebao niti smio raditi.
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PRILOG 1

Popis hrvatskih filozofa uvrStenih u Jocherov
Allgemeines Gelehrten-Lexicon (1750-1751)

Andreis, Fran Trankvil (Andronicus, Tranquillus Parthenius)
Baglivi, Puro (Baglivi, Georgius)

Brattuti, Vinko (Bratuti, Vincentius)

Camillo Delminio, Giulio (Camillus, Julius)

De Dominis, Marko Antun (de Dominis, Marcus Antonius)
Dragisi¢, Juraj (Benignus, Georg.)

Dudi¢, Andrija (Dudith, Andr.)

L., c. 402

I., c. 709-710

I., cc. 1342-1343
L., cc. 1598-1599
II., cc. 176-177
I., c. 964

II., cc. 230-231

Getaldi¢, Marin (Ghetaldi, oder Gethaldus, Marinus) I1., c. 977
Guceti¢, Ambroz (Gozzeus, Ambr.) II., c. 1107
Guceti¢, Nikola Vitov (di Gozzi, Nicol. Vitus) II., c. 1107

Jan Panonije (Janus Pannonius) II., c. 1834
Juraj Dubrovcanin (Georgius Ragusaeus) II., c. 932
Maruli¢, Marko (Marullus, Marcus) III., c. 250
Naljeskovi¢, Augustin (di Nale, oder Nallius, oder Natalis, Augustinus) II1., c. 808
Petri¢, Frane (Patricius, Franc.) II1., c. 1303
Polikarp Severitan, Ivan (Severetanus, Joh. Polycarp.) IV., c. 538
Ranjina, Klement (Araneus, Clemens) L., cc. 494-495
Skali¢, Pavao (Scalichius de Lika, Paul) IV., cc. 188-190
Stojkovié, Ivan (Johannes de Ragusio) II., cc. 1938-1939
Vlaci¢, Matija (Flacius, Matthias) II., cc. 628-630
Vlaci¢ Ml., Matija (Flacius, Matthias, ein Sohn) II., c. 630
Izvori

Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Erster Theil, A-C (Leipzig: in Johann
Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1750);

Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Aligemeines Gelehrten-Lexicon, Zweiter Theil, D-L (Leipzig: in Jo-
hann Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1750);

Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter Theil, M-R (Leipzig: in Jo-
hann Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1751);

Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Vierter Theil, S-Z (Leipzig: in Johann
Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1751).

Napomena

U ovom Prilogu su o svakom hrvatskom filozofu zabiljezena tri podatka: prezime i ime na hrvat-
skom, kako je ustaljeno u hrvatskoj filozofskoj historiografiji; prezime i ime na latinskom, kako je oti-
snuto u Jocherovu Lexiconu; polozaj natuknice u Jocherovu Lexiconu.
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1. Prezime 1 ime filozofa na hrvatskom
Hrvatske filozofe popisao sam po abecedi s punim prezimenom i imenom, dakle onako kako se to u hr-
vatskoj filozofskoj historiografiji udomacilo u posljednjih Cetvrt stoljeca. To znaci: Juraj DragiSi¢, a ne
Juraj Dobroti¢; Nikola Vitov Guceti¢, a ne Nikola Vidov Gucetic¢ ili samo Nikola Guceti¢; Jan Panonije,
a ne Ivan Cesmicki ili Janus Panonius; Frane Petri¢, a ne Franjo Petris, de Petris, Patricij ili Petridevic.
Prezimena i imena hrvatskih filozofa otisnuta su uspravnim pismom.

Iznimno, dvojicu hrvatskih renesansnih filozofa, Jana Panonija i Jurja Dubrovc¢anina, u abecedni

sam poredak uvrstio po njihovu imenu, a sukladno zapisu iz Jocherova Lexicona i medunarodnom stan-
dardu.

Ranorenesansni hrvatski filozof kojega je Jocher nazvao Johannes de Ragusio je u abecedni poredak
uvrsten pod svojim stvarnim prezimenom Stojkovi¢, o cemu postoje dokazi u dokumentima Drzavnog
arhiva u Dubrovniku.

2. Prezime i ime filozofa na latinskom
Prezimena i1 imena hrvatskih filozofa u latinskom obliku preuzeta su iz Jocherova Lexicona 1 otisnuta
kosim pismom. Pritom upozoravam na sljedece pojedinosti:
a) Jocher je imena DragiSi¢a, Dudi¢a, Ambroza Guceti¢a, Nikole Vitova Gucetica, Petri¢a i Polikarpa
zapisao u skrac¢enu obliku. Njihova imena su u takvoj inacici uvrstena i u Prilog;
b) U sluc¢aju Marina Getaldi¢a i Augustina Naljeskovica Jocher je zabiljeZio razlicite oblike njihovih
prezimena. U Prilog sam uvrstio sve Jocherove inacice;

¢) Da bi ga razlikovao od oca Matije Vlacica Ilirika, Jocher za Matiju Vlacica Mladega zapisao do-
datni podatak »ein Sohn«. Taj sam podatak takoder uvrstio u Prilog;

d) U Prilog sam uvrstio 1 titulu »de Lika«, koju je Jocher zabiljezio uz Skali¢evo prezime.

3. PoloZaj natuknice u Jocherovu Lexiconu

U Prilogu sam uz svakog hrvatskog filozofa rimskim brojem oznacio svezak, a arapskim brojem stu-
pac/stupce Jocherova Lexicona u kojem/kojima je pojedini hrvatski filozof obraden.
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PRILOG 2
Popis izvora Jocherove natuknice o Petri¢u u Allgemeines Gelehrten-Lexiconu (1751)

1602.

Aubertus Miraeus [= Aubert Le Mire], Elogia illustrium Belgii scriptorum, qui vel Ecclesiam Dei pro-
pugnarunt, vel disciplinas illustrarunt. Centuria dedicadibus distincta. (Antverpiae: Sumptibus vi-
duae et haeredum loannis Belleri, 1602).

1645.

Ianus Nicius Erythraeus [= Gian Vittorio Rossi], Pinacotheca imaginum, illustrium, doctrinae vel inge-
nii laude, virorum, qui, auctore superstite, diem suum obierunt. (Colon. Agrippinae: Apud lodocum
Kalcovium et Socios, 1645), s. v. »Franciscus Patritius.«, pp. 203-205.

Na f. *8r je otisnuto: »Pinacotheca haec imprimatur. Coloniae, mense Novembri 1642.«.

1649.
lacobus Gaddius [= lacopo Gaddi], De scriptoribus [non ecclesiasticis, Graecis, Latinis, Italicis pri-
morum graduum in quinque Theatris scilicet Philosophico, Poetico, Historico, Oratorio, Critico].

Tomus Secundus. (Lugduni: Ex Typographia loan. Pet. Chancel, 1649), s. v. »Patritius Fran. Senen-
sis«, pp. 148-154.

Unutar ove natuknice Frane Petri¢ Cresanin (Patritius Franciscus alter) je obraden na pp. 150-154.

1666.

Lorenzo Crasso, Elogii d’huomini letterati (In Venetia: Per Combi, & La Nou, 1666), s. v. »Francesco
Patrizio«, pp. 61-64.

1683.

Antoine Teissier, Les Eloges des hommes savans, tirez de [’Histoire de M. de Thou. Avec des additions
contenant I’ Abbrégé de leur vie, le jugement, & le Catalogue de leurs Ouvrages. Seconde partie. (A
Geneve: Chez Jean Herman Widerhold, 1683), s. v. »Francois Patrice (Franciscus Patritius.)«, pp.
265-268.

Glavni tekst natuknice o Petri¢u na pp. 265-266.
Teissierov »Dodatak« (» Addition.«) na pp. 266-268.

1690.

Thomas-Pope Blount, Censura celebriorum authorum: sive Tractatus in quo varia Virorum Doctorum
de Clarissimis cujusque S|aleculi Scriptoribus judicia traduntur. (Londini: Impensis Richardi Chi-
swel ad Insigne Rosae Coronatae in Coemeterio S. Pauli, 1690), s. v. »Franciscus Patricius«, pp.
562-563.
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1702.

[Pierre] Bayle, Dictionaire historique et critique. Tome troisiéme, seconde edition. Revué, corrigée &
augmentée par 1’Auteur. N-Z. (A Rotterdam: Chez Reinier Leers, 1702), s. v. »Patrice (Frangois)«,
pp- 2320-2322.

Glavna natuknica »Patrice (Frangois)«, na pp. 2320-2322, i o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois) i o
Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe);

Biljeska (A), na pp. 2320b-2321b, pretezito o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois), a tek usputno o
Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe);

Biljeska (B), na pp. 2321b-2322a, u cijelosti o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe);

Biljeska (C), na p. 2322a-b, u cijelosti o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe);

Natuknicu »Patrice (Frangois)« Bayle je dodatno opremio rubnim biljeSkama, koje su oznacene poseb-
nim znakovima i slovima.

1726.

Nicolaus Comnenus Papadopolus [= Niccolo Comneno Papadopoli], Historia gymnasii patavini, post
ea, quae hactenus de illo scripta sunt, ad haec nostra tempora plenius, & emendatitis deducta. Cum
auctario de claris cum professoribus tum alumnis ejusdem. Tomus II. (Venetiis: Apud Sebastianum
Coleti, 1726), »Franciscus Patricius«, pp. 258-259, n. CLXII.

1727- 1745.

[Jean-Pierre] Niceron, Mémoires pour servir a I’Histoire des Hommes Illustres dans la Republique des
Lettres. Avec un Catalogue raisonne’ de leurs Ouvrages. Tome [-XLIII. (A Paris: Chez Briasson,
1727-1745).

Izvori

Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Dritter Theil, M-R (Leipzig: in Jo-
hann Friedrich Gleditschens Buchhandlung, 1751), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1303.

[Christian Gottlieb Jocher], » Verzeichni3 der Schrifften, so in dieser Ausgabe héufig gebraucht worden,
nebst deren Abbreviaturen.«, u: Christian Gottlieb Jocher (hrsg.), Allgemeines Gelehrten-Lexicon,
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PRILOG 3

Abecedni popis biografskih leksikona i srodnih im izdanja objavljenih u razdoblju
od pocetka 17. do sredine 18. stoljeca koji nisu uvrsteni u dosadasnje bibliografije o
Petriéu, a obradeni su u ovom ¢lanku

[Baillet, Adrien]. 1686. »[Jugemens des Scavans sur les principaux Ouvrages des Auteurs. Contenant les
Poetes.] Seconde partie«, u: [Adrien Baillet], Jugemens des Scavans sur les principaux Ouvrages
des Auteurs. Contenant les Poetes. Tome quatriéme. Premiere partie [-seconde partie] (A Paris: Chez
Antoine Dezallier, 1686), pp. 103-208 prve paginacije, pp. 1-273 druge paginacije, s. v. »Francgois
Patrizzi«, pp. 45-46 druge paginacije, n. M.LXII.

Bayle, [Pierre]. 1697. Dictionaire historique et critique. Tome second, seconde partie. P-Z. (A Rotter-
dam: Chez Reinier Leers, 1697), s. v. »Patrice (Francois)«, pp. 749-751.

Glavna natuknica »Patrice (Frangois)«, na pp. 749-750, 1 o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois)
1 0 Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le Philosophe). BiljeSka (A), na pp. 749a-750a, pretezito
o Patriziju iz Siene (Patrice le Siennois), a tek usputno o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le
Philosophe). Biljeska (B), na pp. 750a-751a, u cijelosti o Petri¢u filozofu [Cresaninu] (Patrice le
Philosophe).

Natuknicu »Patrice (Francois)« Bayle je dodatno opremio rubnim biljeskama, koje su oznacene
posebnim znakovima i slovima.

Gaddius, Iacobus [= Gaddi, lacopo]. 1649. De scriptoribus [non ecclesiasticis, Graecis, Latinis, Italicis
primorum graduum in quinque Theatris scilicet Philosophico, Poetico, Historico, Oratorio, Cri-
tico]. Tomus Secundus. (Lugduni: Ex typographia Ioan. Pet. Chancel, 1649), s. v. »Patritius Fran.
Senensis«, pp. 148-154. Drugi Frane Petri¢ [Cresanin] (Patritius Franciscus alter) u natuknici je
obraden na pp. 150-154.

Graevius, Joannes Georgius [= Graevius, Johann Georg]| (congestus). 1699. Thesaurus antiquitatum
Romanarum, Tomus decimus. (Traject. ad Rhen.: Apud Franciscum Halmam; Lugd. Batavor.: Apud
Petrum vander AA, 1699), f. ***1r, pp. 821-826, cc. 827-998.

Hofmannus, Johannes Jacobus [= Hofmann, Johann Jacob]. 1698. Lexicon universale, ... Editio absolu-
tissima, praeter Supplementa, & Additiones, antea seorsum editas, nunc suis locis ac ordini insertas,
... Tomus tertius. Literas M, N, O, P, Q, continens. (Lugduni Batavorum: Apud Jacob. Hackium,
Cornel. Boutesteyn, Petr. Vander AA, & Jord. Luchtmans, 1698), s. v. »Patritius Franciscus«, p.
617a.

[Iselin, Jacob Christoph], Beck, Jacob Christoff und Burtorff, August Johann (hrsg.). 1744. Neu-ver-
mehrtes Historisch- und Geographisches Allgemeines Lexicon, ... Dritte Auflage, in welcher das
von Jacob Christoff Beck und August Johann Burtorff, verfertige supplement an behorigen Orten
eingerucktet worden. Flinfter Theil. Me — Ro. (Basel: Bei Johannes Christ sel. Wittib, 1744), s. v.
»Patricius (Franciscus)«, pp. 598b-599a.

Jocher, Christian Gottlieb (hrsg.). 1733. Compendidses Gelehrten-Lexicon, ... In zwei Theilen. Die dritte
Auflage [anderer Theil M-Z] (Leipzig: Bei Johann Friedrich Gleditschens seel. Sohn, 1733), s. v.
»Patricius (Franc.)«, c. 521.

Jonsius Holsatus, Joannes. 1659. De scriproribus historiae philosophicae. Libri IV. (Francofurti: Ex
Officina Thom. Matth. Gétzii, 1659), p. 202, 311, 351, 352.
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Lambecius, Petrus [= Lambeck, Peter]. 1659. Prodromus historiae literariae; nec non libri secundi ca-
pita quatuor priora (Hamburgi: Sumptibus Autoris, Typis Michaelis Piperi, 1659), pp. 35-37, 91-94,
97-107, p. 118, pp. 138-140, 142-143.

[Mencke, Johann Burckhard (hrsg.)]. 1715. Compendioses Gelehrten-Lexicon (In Leipzig: Bei Johann
Friedrich Gleditsch und Sohn, 1715), s. v. »Patricius (Franc.)«, c. 1613.

Miraeus, Aubertus [= Le Mire, Aubert]. 1649. Bibliotheca ecclesiastica sive de scriptoribus ecclesia-
sticis, ... pars altera. Opus posthumum. Aubertus vanden Eede, ... publicabat. (Antverpiae: Apud
lacobum Mesium, 1649), s. v. »Franciscus Patritius, Venetus«, p. 181.

Moreri, Louys. 1683. Le grand dictionaire historique, troisiéme edition, corrigée, & divisée en deux
tomes. Tome second. [G-Z] (A Lyon: Chez lean Girin, & Barthelemy Riviere / A Paris: Chez Denis
Thierry, 1683), s. v. »Patritius, Vulgairement Patrizio (Frangois)«, p. 833b.

Moreri, Louis. 1716. Supplement aux anciennes editions du grand dictionaire historique, tome second.
I-Z (A Amsterdam: Chez Pierre Brunel, R. & G. Wetstein, David Mortier, Piere de Coup / A La
Haye: Chez Adrian Moetjens, L. & H. Van Dole / A Utrecht: Chez Guillaume Van de Water, 1716),
s. v. »Patricius (Frangois)«, p. 320Db.

Moreri, Louis. 1740. Le grand dictionaire historique, dix-huitieme et derniere edition, revue, corrigée &
augmentée treés considérablement. Tome septieme. Lettres P—Seg. (A Amsterdam / A Leyden / A La
Haye / A Utrecht, 1740), s. v. »Patrice, vulgairement Patricio (Frangois)«, p. 79b.

Naudaeus, Gabriel [= Naudé, Gabriel]. 1639. »Quaestio iatrophilologica: De fato, et fatali vitae termi-
no.«, u: Joh.[annes] Beverovicius [= Jan van Beverwijck], Epistolica quaestio, De vitae termino,
Fatali, an Mobili? Pars tertia, et ultima, nunc primum edita. (Lugduni Batavorum: Ex officina lo-
annis Maire, 1639), pp. 3-82, na pp. 27-28.

[Patin, Guy]. 1701. »Patiniana.«, u: Naudaeana et Patiniana. Ou singularitez remarquables, prises des
conversations de Mess. Naudé & Patin. [Di Antoine Lancelot, pubblicato a cura di Pierre Bayle]
(A Paris: Chez Florentin & Pierre Dellaulne, 1701), pp. 1-118 druge paginacije, s. v. »Franciscus
Patricius«, p. 26.

[Rapin, René]. 1674. »Avertissement.«, u: [René Rapin], Reflexions sur la Poetique d’Aristote, et sur
iiijjv, na f. e ijv.

Thuanus, Tacobus Augustus [= de Thou, Jacques Auguste]. 1621. »Commentariorum de vita sua, libri
sex.«, u: lacobus Augustus Thuanus [= Jacques Auguste de Thou], Historiarum sui temporis. Pars
quinta. Ab A. C. N. 1594. usque ad Annum eiusdem seculi 1607. (Francofurti: Excudebatur typis
Egenolphi Emmelij, impensisque Petri Kopffij Bibliopolae, 1621), pp. 1277-1471, liber L., pp. 1279-
1308, na p. 1292.

Wagenerus, Godofredus [= Wagener, Gottfried]. 1744. »Praecognita de Libris et Bibliothecarum Scri-
proribus tradens.«, caput I, u: Godofredus Wagenerus [= Gottfried Wagener] (ed.), Schurzfleischia-
na, sive Varia de scriptoribus librisque iudicia Conr. Sam. Schurzfleischii polyhistoris olim summi
cum indice necessario (Vittembergae: Ex officina lo. Fr. Schlomachii, 1744), pp. 1-13, na p. 7.
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Napomena

Ovaj Prilog sastavio sam zato jer sam u ¢lanku ukazao i na one zapise o Petri¢u koji su u razdoblju
od pocetka 17. do sredine 18. stoljeca objavljeni u biografskim leksikonima 1 srodnim im izdanjima o
kojima podatke ne sadrzi nijedna od dosadasnjih bibliografija o Petri¢u. Kao S$to je poznato, do danas
je objavljeno sveukupno pet bibliografija o Petri¢u koje sadrze podatke o biografskim leksikonima 1
srodnim im izdanjima objavljenima od pocetka 17. do sredine 18. stoljeca. Bibliografski podaci tih bi-
bliografija su:

1. [Pietro Donazzolo], »Bibliografia«, pp. 133-146, u: Pietro Donazzolo, »Francesco Patrizio di Cherso
erudito del secolo decimosesto (1529-1597)«, Atti e memorie della Societa istriana di archeologia e
storia patria 28 (Parenzo [Porec], 1912), pp. 2-147;

2. [Paola Maria Arcari], »Bibliografia«, u: Paola Maria Arcari, Il pensiero politico di Francesco Patrizi
da Cherso (Roma: Arti grafiche Zamperini & Lorenzini, 1935), pp. 295-332;

3. [Vladimir Premec], »Bibliografija radova o Patriciju«, u: Vladimir Premec, Franciskus Patricijus
(Beograd: Odeljenje za filozofiju Instituta drustvenih nauka, 1968), pp. 80-93;

4. V.[ladimir] Premec i F.[ranjo] Zenko, »Bibliografija: II. Literatura o Frani Petri¢u«, nepaginirani do-
datak u: Frane Petri¢, Nova sveopca filozofija, priredio 1 pogovor napisao Vladimir Filipovi¢. Prije-
vod s latinskog Tomislav Ladan i Serafin Hrkac (Zagreb: SveuciliSna naklada Liber, 1979). Izdanje
sadrzi pretisak latinskog izvornika: Franciscus Patricius, Nova de universis philosophia (Ferrariae:
Apud Benedictum Mammarelum, 1591) i hrvatski prijevod;

5. »Bibliography [on Frane Petri¢]«, compiled by Vladimir Premec (1968) and updated by Franjo Zenko
(1979), Mihaela Girardi KarSulin (1992) and Ljerka Schiffler (1993), Studia historiae philosophiae
Croaticae 2 (1993), pp. 201-225.

U Cetiri slucaja Prilog sadrzi podatke o piscima ¢ija su djela ve¢ uvrStena u dosadaSnje bibliografije
o Petri¢u. Medutim, u tim bibliografskim jedinicama sadrzaj podataka o Petri¢u razlikuje se od sadrza-
ja koji je zabiljeZen u bibliografskim jedinicama koje su uvrStene u dosadasnje bibliografije o Petricu.
Primjerice, bez obzira na to §to je u sve dosadasnje bibliografije uvrstena bibliografska jedinica iz koje
doznajemo da je Bayle o Petri¢u pisao u petom izdanju djela Dictionaire historique et critique (1734),
u Prilogu sam zapisao bibliografsku jedinicu koja upucuje na Bayleovu natuknicu o Petri¢u u prvom iz-
danju njegova Rjecnika (1697). Naime, sadrzaj natuknice o Petri¢u u prvom izdanju Bayleova Rjecnika
uvelike se razlikuje od sadrzaja natuknice koja je uvrstena u peto izdanje Rjecnika. Pritom podsje¢am
da razlike u sadrzaju Bayleove natuknice o Petricu postoje samo izmedu prvog i drugog izdanja, dakle u
izdanjima koja su objavljena 1697. 1 1702. godine. Sukladno iznijetim kriterijima, u Prilog sam uvrstio
djela ove Cetvorice pisaca: Baillet, Bayle, Jonsius, Moreri.

Kada su podaci o Petri¢u bili istovjetni u svim izdanjima djela nekog pisca, a u dosadasnje je bibli-
ografije o Petri¢u uvrsteno neko od tih izdanja, tada tog pisca 1 njegovo djelo nisam uvrstavao u Prilog.
Tako, primjerice, buduc¢i da je u svakom od triju izdanja Blountova djela Censura celebriorum authorum
(1690., 1694., 1710) sadrzaj natuknice o Petri¢u istovjetan i buduci da je bibliografska jedinica o Blo-
untovu djelu iz 1694. godine uvrStena u, primjerice, bibliografiju o Petriu koju je sastavila Paola Maria
Arcari, bibliografsku jedinicu o Blountu i njegovu djelu u Prilog nije bilo potrebno unositi. [znimku sam
ucinio tek za leksikon koji je objavljen pod naslovom Compendiéses Gelehrten-Lexicon, a o kojem se
nije ocitovala nijedna od bibliografija o Petri¢u. Naime, bibliografske podatke o tom Lexiconu uvrstio
sam 1 pod prezime Mencke i pod prezime Jocher. Premda je sadrzaj natuknice o Petri¢u istovjetan u svim
izdanjima Lexicona, to sam ucinio zato jer sam Zelio istaknuti da je prvo izdanje, dakle ono iz 1715. go-
dine, uredio Johann Burckhard Mencke, dok je drugo i tre¢e izdanje, dakle ono iz 1726. 1 1733. godine,
uredio Christian Gottlieb Jocher.
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Summary

The Earliest Testimonies of Frane Petri¢: Chri-
stian Gottlieb Jocher, His Sources and Other Bi-
ographical Lexicons from the Beginning of the
Seventheenth to the Middle of the Eighteenth
Century

Key words: Frane Petri¢, Christian Gottlieb
Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon, Jacques
August de Thou, Louis Moreri, Antoine Teissier,
Pierre Bayle, bibliographical lexicons

Influential Allgemeines Gelehrten-Lexicon
(1750-1751) compiled by German lexicographer
Christian Gottlieb Jocher (1694-1758) in its third
volume contains an entry on the Cres Renaissan-
ce philosopher Frane Petri¢ (Franciscus Patricius,
1529-1597). In the endeavour to establish which
information had been available to Jocher and in
the attempt to determine which information he
used in so doing, I studied the sources of his entry
on Petri¢. Out of the nine sources listed at the end
of his entry, the German lexicographer consulted
only the work Les Eloges des hommes savans of
Antoine Teissier from 1683 and the second editi-
on of the work Dictionaire historique et critique
of Pierre Bayle from 1702. I hereby note that in-
formation on Petri¢ is not included in the oldest
and most recent of Jocher’s sources: neither in the
work Elogia illustrium Belgii scriptorum of Au-
bert Le Mire from 1602, nor in any of the 43 volu-
mes of the work Mémoires of Jean-Pierre Niceron
published in the period from 1727 to 1745.

The remaining five sources contain valuable
information on Petri¢, but Jocher failed to consult
them. For instance, in his work Pinacotheca from
1645, Gian Vittorio Rossi considered Paralle-
li militari to be the best work of Petri¢, whereat
he mediated the sentence in which Joseph Juste
Scaliger praised Petri¢ as military theoretician.
In the second volume of the work De scriptori-
bus from 1649, lacopo Gaddi informed us on the
content of Petri¢’s works Della historia diece dia-

134

loghi and Della Poetica, whereas Lorenzo Crasso
in his work Elogii d’huomini letterati from 1666
concluded that Petri¢, due to the fact that in the
work Discussiones peripateticae he attempted
to disprove the peripatetic philosophy, paved the
way for Pierre Gassendi and René Descartes. En-
glish biographer Thomas-Pope Blount in his work
Censura celebriorum authorum from 1690 biblio-
graphically edited five German editions of Petri¢’s
work Magia philosophica, and Niccolo Comneno
Papadopoli in his work Historia gymnasii patavi-
ni from 1726 established information about two
professors of Petri¢ from his study of philosophy
(Lazzaro Bonamico from Bassana and Marco An-
tonio Passeri from Genova), but he also noted the
information that Petri¢ was twice listed in the regi-
ster of Dalmatians as their Consiliarius.

Insight into Jocher’s sources not only sheds
light on his lexicographical work, but also reveals
paths through which information on life and work
of Frane Petri¢ found its way through biographical
lexicons and related editions. Besides the sources
of Jocher’s entry on Petri¢, in this paper I elaborat-
ed on some other biographical lexicons and related
editions that also contained information on Petri¢,
and which were published in the periods from the
beginning of the seventheenth to the middle of the
eighteenth century. Unfortunately, none of the five
former bibliographies on Petri¢ covering the units
from Petri¢’s time to the moment of their publish-
ing includes information about some twenty bio-
graphical lexicons and related editions published
in that period. However, the new, i.e. the sixth bib-
liography of Petri¢ should not be drafted solely for
this matter, but also because of the fact that all five
former bibliographies abound in incomplete and
incorrect bibliographical units, as well as because
methodological uniformity in recording the units
is completely neglected. Therefore, it is necessary
to use information from the five former bibliogra-
phies of Petri¢ in possible elaboration of the new
bibliography: to serve us as a remainder on how a
demanding task like composing someone’s bibli-
ography should not and may not be done.



