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Podrucje obradeno u ovom clanku nalazi se zapadno i sjeverozapadno od Krizevaca. U prvom
dijelu obradeni su posjedi Sveti Petar Orehovec i Guscerovec u vlasnistvu srednjeg plemstva koje je
vecinom poteklo od zupana IZana koji je zZivio krajem XII. i pocetkom XIII. stoljeca. U radu ima rijecii o
posjedu Sveti Mihalj-Miholec zagrebackog biskupa koji se nalazio u okolici danasnjih naselja Miholca i
Fodrovca. U posebnoj cjelini obradeni su dijelovi viastelinstva Veliki Kalnik koje je zauzimalo sjeverni i
Jjuzni dio opisanog podrucja. U sjevernom dijelu bila su naselja Hizanovec, Vinarec, Klenovec, Brestovi-
ca, Fincevec, Bogacevo i Zamladinec, a u juznom Rovci, Persinovci, Zaistovec i Gregurovec. Navedeni
posjedi i naselja obradeni su na temelju poznatih podataka iz srednjovjekovnih dokumenata s naglaskom

na analizi povijesne topografije.

Kljucne rijeci: Sveti Petar Orehovec, Gus€erovec, Kamesnica, Klenovec, Salamunovec, Miholec,
Kamenik, Fodrovec, Veliki Kalnik, Hizanovec, Brestovica, Fincevec, Vinarec, Obrez, Gregurovec,

PerSinovec, srednji vijek

Uvod

Srednji vijek na podru¢ju Opcine Sveti Petar
Orehovec mozemo pratiti od kraja XII. stoljeca, tj.
na temelju isprave iz 1193. godine. Sto se dogada-
lo prije toga, moZemo samo pretpostaviti na teme-
lju podataka o susjednim podruc¢jima. Arheoloski
nalazi iz ovog kraja gotovo i ne postoje, istraziva-
nja nisu provodena pa se na ovaj nain ne moze
nadopuniti nase znanje o srednjem vijeku.

Vrlo rano podrucje danasnje op¢ine podijelje-
no je na nekoliko cjelina, a ta se podjela odrzala
do kraja srednjeg vijeka, pa i puno duze. Na sjeve-
ru se razvilo vlastelinstvo Veliki Kalnik sa svojim
kmetskim podanicima, ali i s posebnim stalezom
kalnickih plemenitasa. Na jugu od Rovaca do Gre-
gurovca pruzao se drugi dio spomenutog vlaste-
linstva, takoder naseljen kmetovima i plemenita-
Sima. Oko Miholca i1 Fodrovca nalazio se posjed
zagrebackog biskupa sa sloZzenim drustvom sa-
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stavljenim od biskupskih kmetova, gradana trgo-
vista Miholec te predijalaca u biskupovoj sluzbi
1 njihovih kmetova. Isto¢nim dijelom danaSnje
op¢ine na crti Guscerovec-Sveti Petar Orehovec
prostirali su posjedi malog i srednjeg plemstva od
kojih se vecina razvila iz imanja koje je poCetkom
XIII. stolje¢a bilo u vlasniStvu IZzana o kojem ce
biti dosta rijeci.

Sveti Petar Orehovec

O Svetom Petru Orehovcu u srednjem vijeku
pisalo je nekoliko autora. Puro Skvorc pisao je o
Zupi Svetog Petra,' a Pavao Macek o plemickom
rodu Orehoveckih.? Manje odlomke o spomenutoj

1 Puro Skvorc, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Petru
Orehovcu, Cris, god. VIL., Krizevci, 2005., str. 123-133.

2 Pavao Macek, Rod Orehoveckih od Svetog Petra Orehov-
ca, Zagreb: Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbisku-
pije »Tkalc€ic«, 2008.
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Podratje opline Sveti Petar Orebovec u srednje i vijeku

Slika 1. Podrucje Op¢ine Sveti Petar Orehovec u srednjem vijeku

165



RANKO PAVLES * PODRUCJE DANASNJE OPCINE SVETI PETAR OREHOVEC U SREDNJEM VIJEKU
Cris, god. XIIIL., br. 1/2011., str. 164 - 193

Zupi napisali su Zdenko Balog,® Zarko Domljan,
Miljenko Fischer i Katarina Horvat-Levaj.*

Puro Skvorc’ smatra da najstariji zapis o Ore-
hovcu potjece iz 1201. godine kad se Sveti Petar
Orehovec spominje u opisu meda biskupskog po-
sjeda u Miholcu. Ali tad se ne spominje Oreho-
vec nego susjed-medas imanja Miholec, odnosno
Kamenik §to je vjerojatno staro ime za mihole-
&ki posjed. Rije¢ je o Izanu za kojeg Puro Skvorc
pise da je najstariji poznati posjednik u Orehovcu.
IZan je medas na istocnoj granici Miholca pa, ako
se u ispravi nalazi opis meda miholeckog imanja,
ne moze biti posjednik u Orehovcu jer se istocno
od Miholca nalazio posjed Guscerovec, a ne Sveti
Petar Orehovec. Prema opisu meda koji donosim
u poglavlju o Miholcu, s Orehovcem bi se prije
mogao povezati Seulad, sljede¢i medas koji se na-
vodi u opisu nakon Izana.® Ipak, moZemo pretpo-
staviti [zanovo posjedovanje zemlje u Orehovcu,
ali drugacijim nacinom dokazivanja, tj. ¢injeni-
com da su njegovi potomci imali posjede ovdje,
Sto ¢u 1 dokazati nize u tekstu. Jos je jedan podatak
iz ovog davnog vremena mozda vezan za Oreho-
vec, a to je spominjanje istog Izana 1217. godine’
na medi kaptolskog imanja Kames$nice odnosno
Kalnika, kasnije dijela vlastelinstva Veliki Kalnik.
Prema ovom drugom opisu medas Izan posjedo-
vao je zemlje sjeverno od Orehovca pa je moguce
da se radi o istom kompleksu zemalja povezanih

3 Zdenko Balog, Krizevacko-kalnicka regija u srednjem vi-
jeku, Krizevci: Matica hrvatska, 2003., str. 13., 50., 92.,
107.1115.

4 Krizevci-grad i okolica, Zagreb: Institut za povijest umje-
tnosti Sveucilista; Krizevei: Ogranak Matice hrvatske u
Krizevcima.

5 Skvorc, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Petru Ore-
hovcu, str. 123.

6 Na podrucje Svetog Petra Orehovca [zana mozemo smje-
stiti samo ako uzmemo mede imanja Kamenik Lelje Do-
broni¢. Lelja Dobronié, Topografija zemljisnih posjeda
zagrebackih biskupa prema ispravi kralja iz god. 1201.,
RAD JAZU, knj. 283., Zagreb, 1951., karta 3. Kritiku nje-
nog opisa meda iznio sam u poglavlju o Miholcu i poka-
zao da je taj opis manje vjerojatan od nekih drugih te da je
1201. godine opisana meda tadasnjeg i kasnijeg mihole-
¢kog imanja.

7 Diplomaticki zbornik/Codex diplomaticus regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae, (dalje CD), 1217., prije 23. VIIL.,
str. 151.
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s Orehovcem. Ovo ostaje pretpostavkom dok se
u detalje ne istrazi granica kasnijeg velikokalni-
¢kog vlastelinstva. Puro Skvorc® navodi podatak
o Janku, Jaksi i Prevsi, kasnijim vlasnicima u Ore-
hovcu, ali, nazalost, ne pise iz kojeg je izvora pre-
uzet ovaj dragocjeni podatak. Takoder ne pise ni
odakle mu podaci da je i GuScerovec nekada bio
dio orehoveckog imanja te da se posjed Orehovec
u XIV. stolje¢u raspao na dva dijela sa sjediStima
u Guscerovcu i Bogacevu.

Najstariji spomen toponima Orehovca potjece
iz 1217. godine’ kad se potok Orchouch (pravi-
Inog naziva Orehouch) navodi na ve¢ spomenutoj
medi Kamesnice, odnosno Velikog Kalnika. Kao
imanje spominje se u izvorima mnogo kasnije, tj.
tek 1312. godine'® kad Demetrije Lak prodaje svo-
je vinograde u Klenovcu i Orehovcu.

Od 1330. godine na temelju dokumenata mo-
Zzemo pratiti povijest jedne obitelji koja ¢e ka-
snije nositi 1 pridjevak po ovom posjedu, tj. »de
Orehowcz«. Dana 23. ozujka spomenute godine''
kralj od davanja poreza oslobada posjede Stjepa-
na, Martina, Guke i Jurja, sinova Jurjevih i1 unuka
Pavlovih. Oni nose pridjevak »de Kezchenouch«,
a posjedi su im Kezchenouch, Orihouch, Zlaunyn
et Sybnice. Kestenovec je mozda danasnji Kosta-
njevec kraj Gornje Rijeke, u nazivu »Orihouch«
nije teSko prepoznati pogresno napisani Orehovec,
»Zlaunyn« je srednjovjekovni posjed Zlonin sje-
verno od Vrbovca, a »Sybnice« je Zabnica oko da-
nasnjeg Svetog Ivana Zabno. Ovakva rasutost po-
sjeda diljem cijele stare Krizevacke zZupanije zna-
¢ajka je jedne velike obitelji koja je potekla od IZa-
na spomenutog pocetkom XIII. stolje¢a. Navedeni
sinovi Jurja mogu se povezati s [Zanom jer se u
jednom dokumentu iz 1346. godine'? za njih kaze
da su roda Junkova, a Junko je bio roda [Zanova

8 Skvorc, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Petru Ore-
hovcu, str. 123.

9 CD, III., 1217. prije 23. VIIL., str. 150.

10 Josip Stipisi¢, Miljen Samsalovi¢, Isprave u arhivu Ju-
goslavenske akademije, Zbornik Historijskog instituta
Jugoslavenske akademije, (dalje ZHIJA), vol. 2., Zagreb,
1959. 11312, str. 299.

11 CD, IX., 1330. 23. III., str. 501-502.

12 CD, XI., 1346. 18. IV, str. 297.
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(»de genere Isan«). Moguce je da je u Orehovcu
bila starina cijelog ovog roda jer su kasnije ovdje
imali posjede ¢lanovi svih grana roda. Ovo moze
biti dokaz da je Izan 1201. godine imao posjed u
Orehovcu, ali taj njegov posjed tad nije bio medas
Miholca. U popisu zupa iz 1334. godine'® zapisa-
no je da se crkva Svetog Petra nalazi na imanju
Jurja, sina Pavlovog. Ovaj Juraj sigurno je otac
gore navedenih Cetvero brac¢e. Dvojica brace spo-
minju se 1342. godine' kao susjedi zemlje izme-
du potoka Klenovnika i Boga¢eva (danas Crnec) u
blizini crkve Svetog Petra. Susjedom se spominje
1 neki Pavao, vjerojatno rodak istih, sin Jakova i
potomak podbana Jakse, Junkova brata.

Godine 1370." vlasnikom u Orehovcu spomi-
nje se Nikola, sin Petra od Svetog Ireneja (Gusce-
rovec), a navodi se i njegov tast Ivan, sin Ivana i
unuk ve¢ spomenutog Junka. Taj Nikola je 1374.
godine'® bio u sporu oko Kestenovca s Martinom,
jednim od gore navedene brace, sinova Jurja. U
ovoj ispravi Martin prvi put nosi pridjevak »de
Zenth Peter« po svom imanju u Orehovcu, odno-
sno po titularu ondasnje crkve. Sljedece godine!’
Martin se ponovo parnici, vjerojatno s istim Ni-
kolom iz Guscerovca i njegovim bratom Ivanom,
sinovima Petra i unucima Jakova te s Nikolom, si-
nom Stjepana od Cirkvene. Godine 1383."® javlja
se sljedeca generacija plemica od Svetog Petra,
Martinovi sinovi Lovro, Juraj i Andrija. Oni pro-
daju vinograd Stjepanu, kalnickom plemenitasu,
sinu [Zana. Vinograd se nalazio u predjelu nepo-
znate lokacije »Nogmal«, u podruc¢ju jurisdikcije
Velikog Kalnika, a ovaj primjer dokaz je da su
obi¢ni plemi¢i mogli imati posjede na velikoka-
Inickom vlastelinstvu. Godine 1385." izvrSena
je zamjena zemalja medu plemi¢ima iz udaljenih
mjesta. Rije¢ je o sinovima Ivana s pridjevkom
»de iuxta Velika, tj. iz kraja oko potoka Velike

13 Franjo Racki, Popis zupa Zagrebacke biskupije 1334. i
1501. godine, STARINE JAZU, knj. 4., Zagreb, 1872.,
str. 220.

14 CD, X., 1342. 13. IV,, str. 659.

15 CD, X1V, 1370. 9. IV, str. 250.

16 CD, XV., 1374. 7. 111, str. 22-23.

17 CD, XV., 1375. 19. VI, str. 135-136.

18 CD, XVI., 1383. 11. VIIL, str. 384.

19 CD, XVI., 1385. 23. V1., str. 529.

koji tede kraj Roviséa i utjede u rijeku Cesmu i
Nikoli, Lukinom sinu. S druge strane su Nikola od
Cirkvene 1 brat mu Ivan s djecom. Prvi daju svoje
imanje »Palatahel« kraj crkve Svetog Petra u Ore-
hovcu ¢iji su susjedi isti plemi¢i iz Cirkvene. Dru-
ga strana u zamjenu nudi zemlju u Cirkveni kojoj
su susjedi navedeni sinovi Ivana 1 unuci Luke.
Dakle, i jedni i drugi imaju imanja oko Cirkvene
i Orehovca, kao Sto su 1 Martin od Orehovca i
njegova braca imali imanja u oba ova kraja. Go-
dine 1389.%° ve¢ spomenuti Martinovi sinovi di-
jele posjede Kestenovec i Sveti Petar s Nikolom,
sinom Stjepana od Stefanovca. Mozda je rije¢ o
istom Nikoli koji 1375. godine nosi pridjevak »de
Cyrkvena« jer je Stefanovec bio u blizini Cirkve-
ne. Dvojica Martinovih sinova, Lovro i Andrija,
1395. godine?! zalazu plemi¢ima od Ravena dva
selista 1 dvije oranice na posjedu Sveti Petar Ore-
hovec. Iz ovog dokumenta saznajemo bar za jedan
mikrotoponim u okolici Orehovca, brdo Karli¢in
kraj potoka Orehovca, ali 1 ¢injenicu da i ravenski
plemiéi imaju veze s ovim posjedom, §to nije neo-
bi¢no jer su i oni potomci [zana kao i Orehovecki.

I sljedece isprave govore o plemi¢ima Oreho-
veckim i1 drugim plemi¢ima koji imaju sjediSta u
udaljenim mjestima, a vlasnici su posjeda u Ore-
hovecu. Godine 1395. 2 plemiéi od Stefanovca i
obitelj Mikcec iz Cirkvene dijele zemlje u Cirkve-
ni i u Svetom Petru, a 1397. godine* Orehovec je
jedno od imanja potvrdenih plemi¢ima iz Svetog
Ireneja, tj. Guscerovca. Zanimljiva je isprava iz
iste godine®* koja opisuje kako plemiéi od Svetog
Petra, sinovi Martina, poklanjaju imanja plemici-
ma od Stefanovca u Kestenovcu pod Kalnikom i
u okolici danasnjeg Zabna. Isti Martinovi sinovi
se 1398. i 1399. godine* spore s plemi¢ima iz
Cirkvene. Godine 1400.%° njihov mlin na potoku

20 CD, XVII., 1389. 28. III., str. 190-191.

21 CD, XVIII., 1395. 26. V., str. 35.

22 ZHIJA, 2., 1395., str. 328.

23 CD, XVIIL, 1397. 27. 11., str. 194-195. Ostali posjedi su
Sveti Irenej, Kamesnica, Kestenovec, Canovec i Prese-
¢na zvana i Gorinovec.

24 CD, XVIII., 1397. 18. XII., str. 299-300.

25 CD, XVIII., 1398. 18. IX., str. 368-369.; 1398. 30. IX.,
str. 372.; 1398.29. X, str. 385.; 1399. 20. 1., str. 411-412.

26 ZHIJA, 2., 1400. 15. 1., str. 332.
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Kamesnici izazvao je plavljenje zemlje plemica
od Svetog Ireneja pa je ovaj predmet zavrSio na
sudu. U nedatiranoj ispravi iz drugog desetljeca
XV. stolje¢a’” spominje se mlin na istom potoku
koji plemici od Svetog Petra, zajedno s osminom
svog imanja, prodaju nekome iz Globoceca i Poto-
ka. Godine 1405.% jo$ jednom se spominju ta uda-
ljena imanja u rukama istih vlasnika. Tada se na-
laZe uvod Mirkovih sinova u imanja oko Cirkvene
(Cirkvena, Babljak i Stefanovec) i oko Orehovca
(Orehovec i1 Kestenovec). Podatak iz iste godine®
kad se nalaze uvod bana »Pavla de Pecza« u po-
sjed Orehovec zasad nisam uspio provjeriti pa ne
znam odnosi li se on i na Sveti Petar Orehovec.

Godine 1414.3° popisani su kolatori®' Zupe
Svetog Petra. Neki od njih vjerojatno su ¢lanovi
stare obitelji Orehovecki, primjerice, Andrijin sin
Petar, Lovrin sin Mihalj 1 Ivanov sin Ladislav, a
ostalima zasad ne mogu utvrditi obiteljsku pripa-
dnost. Kao §to sam ve¢ naveo, Mirkovi sinovi Stje-
pan i Ivan, kao i Bekin sin Dominik, Stjepanov
sin Juraj 1 Mihaljev sin Dionizije spominju se u
vezi s Orehovcem 1405. godine. Udovica Mikcec
iz Cirkvene i Tomo »Kustrer« iz Svetog Ireneja
(Guscerovec), dvojica su kolatora iz te obitelji
kojima je glavnina posjeda drugdje, ali imaju ze-
mlje u Orehovcu i okolici. Zdenko Balog* pise da
su 1429. godine plemici iz Orehovca dobili »pra-
vo maca« (»ius gladii«), tj. pravo da sude na smrt
svojim podanicima. Podatak se vjerojatno ne od-
nosi na Sveti Petar Orehovec.

27 ZHIJA, 4., XV. st., str. 496.

28 ZHIJA, 2., 1405. 30. IIL., str. 336.

29 Ferdo Sisi¢, Nekoliko isprava iz pocetka XV, st., Starine
JAZU, knj. 39., Zagreb, 1938., str. 245-246.

30 Povijesni spomenici zagrebacke biskupije, (dalje PSZB),
sv. V., Zagreb: Kr§¢anska sadasnjost, 1992., 1414. 30. X.,
str. 458.

31 Kolatori su bili zastitnici i darovatelji crkve. Imali su pra-
vo predlagati novog zupnika i pokapati se u crkvi. Kola-
torstvo je bilo nasljedno.

32 Balog, Krizevacko-kalnicka regija u srednjem vijeku, str.
66. U objavljenom regestu o ovom dogadaju /ZHIJA, 2.,
str. 368./ spominju se plemiéi iz Rakovca i Bisaga te se
ovdje radi ili o Svetom Petru u Novom Mestu kraj Bisaga
ili o Preseki i tamo$njem Svetom Petru.
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Godine 1449.3 posjedi Orehovec, Kestenovec
i Zabnica u vlasnistvu Petra, sina Mihaljeva, Niko-
le Mikceca, sina Pavlova (obojica imaju pridjevak
»de Orehoucz Zenth Peter«) 1 nekolicine plemica
1z Ravena bivaju oslobodeni nekih davanja. Ore-
hovec se spominje i 1457. godine** s posjedima
Klenovec, Bogacevo 1 Cirkvena, kad je njihov vla-
snik Petar, sin Pavla od Cirkvene. Spomenuta ima-
nja 1466. godine®® u rukama su plemica iz Ravena.
Petar iz Orehovca spominje se 1461. godine*® kao
susjed u sporu oko Dijankovca. Spor dokazuje da
je posjedovao zemlje u blizini ovog sela zapadno
od KriZevaca, ali 1 kod Potoka pod Kalnikom jer
je i tamo naveden kao susjed 1477. godine.”’ Iste
godine®® Petar je predloZen za kraljeva Covjeka u
nekoj istrazi $to znac¢i da je bio osoba izvjesnog
ugleda, ali 1 znanja i iskustva. Godine 1493. Mirko
od Ravena zalaZe cijeli svoj dio imanja u Oreho-
veu Petru Mikéecu od Cirkvene.*

U popisima poreza s kraja XV. 1 pocetka XVI.
stolje¢a pod imenom Orehovec popisan je razli-
it broj poreznih dimova. Godine 1512. iznosio
je dvanaest, a 1520. ¢ak trideset i osam dimova.
Iako ovi popisi donose nove podatke, primjerice,
moze se vidjeti gospodarska snaga posjeda, ni sad
sa sigurnoS¢u ne znamo S$to je sve ime Orehovec
obuhvacalo. Popisi takoder biljeze i razlicit broj
vlasnika. U razdoblju od 1495. do 1512. godine
Orehovec je imao dva, a 1520. godine Sest vla-
snika. Pretpostavljam da podaci iz 1520. godine
najbolje ocrtavaju pravo stanje broja dimova i
broja vlasnika jer u prijaSnjim godinama vecina
posjednika nije popisana zbog razli¢itih kriterija
popisivanja ili oslobodenja od poreza. Medu vla-

33 ZHIJA, 3., 1449.25. 1., str. 574

34 ZHUJA, 3., 1457. 13. 11, str. 586

35 ZHIJA, 3., 1466. 9. L., str. 603.

36 Elemer Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepko-
ri palos kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban,
Leveltari kozlemenyek, VII1., Budapest, 1930., 1461. 30.
VI, str. 94.195.

37 Emilij Laszowski, Listine op¢ine Svete Jelene Koruske
kraj Krizevaca, Vjesnik kraljevskog hrvatsko-dalmati-
nsko-slavonskog arhiva, (dalje VZA), god. VII., Zagreb,
1905., 1477. 3. 111, str. 16.

38 Laszowski, Listine opc¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., 1477. 18. 111, str. 16.

39 ZHIJA, 4., 1493. 30. L, str. 470.
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snicima navode se: Melkior (1495-1520. godine),
GaSpar (1507-1520. godine), udovica Jurjeva
(1495. godine), Juraj od Orehovca (oko 1500. 1,
vjerojatno, 1520. godine), Petar od Orehovca (oko
1500. godine), Baltazar (1517-1520. godine), Ke-
recheny (1513-1520. godine) i Petar Finti¢ (1513.
godine).** Neki od navedenih vlasnika spominju
se 1 u drugim dokumentima, primjerice, GasSpar
kao banski ¢ovjek u nekoj istrazi 1509. godine.*!
Obitelj Kerecheny u vezi s Orehovcem spominje
se od 1498. godine* kad, osim Orchovca, stje¢u
1 susjedne posjede Bogacevo i Klenovec. Godi-
ne 1516. i sljedece 1517.% sinovi Petra od Ore-
hovca parnice se s Petrom Finticem »de Polya-
na« 1 s Pavlom Kerechenyem oko imanja »Erde-
lewshyna« na nepoznatoj lokaciji.

Sto se tie posjeda koje je obuhvacalo ime Ore-
hovec, znacajna je isprava iz 1469. godine* u kojoj
se govori da su kmetovi Nikole Mikceca iz Selnika
1 Rukovca provalili u klet kmeta Matije Kuscera od
Svetog Ireneja u Orehovcu. Za Mikcece se u ovom
kraju pisalo da imaju posjed samo u Orehovcu, a
iz ovog dokumenta vidimo da su posjedovali i na-
vedena sela koja su vjerojatno bila u blizini Ore-
hovca. Oba sela su nestala ili promijenila imena.
Selnik je vjerojatno bio kraj potoka Salnika,* a za
Rukovec se ni priblizno ne zna gdje se nalazio. Na-
vedeno je dokaz da su podaci iz srednjovjekovnih
isprava ograniceni i da je stvarnost mnogo slozeni-
janego Sto se to ¢ini na prvi pogled. I ovdje se pod

40 Josip Adamcek, Ivan Kampus, Popisi i obracuni poreza
u Hrvatskoj u XV. i XVI. stoljecu, Zagreb: Sveudiliste u
Zagrebu, Institut za hrvatsku povijest, 1976., str. 14., 16.,
25.,52.,57.,92.1 121.

41 Laszowski, Listine opéine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., 1509. 13. XII., str. 23-24.

42 ZHIJA, 4., 1498. 4. V., str. 488.; 20. V., str. 488.; 19. VI,
str. 489.; 12. IX., str. 490.

43 ZHIJA, 5., 1516., str. 537.; 1517. 15. 11., str. 538.

44 ZHIJA, 3., 1469. 7. XI., str. 609.

45 Na to upucuje jedno od imena potoka Salnika koje se
javlja u literaturi, a spominje ga Lelja Dobronié¢ (Sel-
nik) Topografija zemljisnih posjeda zagrebackog kap-
tola prema izvorima XIII. i XIV. stoljeca, RAD JAZU,
knj. 286., Zagreb, 1952., str. 174. Vjerojatno se o istom
selu, odnosno posjedu radi i u ispravi od 7. II. 1471.
godine /ZHIJA, 3., str. 611./ u kojoj plemi¢i Mikceci pro-
svjeduju protiv uvoda plemiéa iz Potoka u imanja Zabni-
ca i Selnik.

imenom Orehovec misli na njegovu §iru okolinu s
nekoliko manjih sela i zaselaka, a ne samo na na-
selje Sveti Petar Orehovec.

Crkva Svetog Petra u Orehovcu

Ova crkva prvi put spominje se u popisu Zupa
iz 1334. godine.*® Kao §to sam ve¢ naveo, njena
lokacija nije odredena na temelju sela ili posjeda,
ve¢ prema vlasnicima imanja na kojem se nala-
zila, §to je rijetkost u ovom popisu. Sam objekt
spominje se 1342.47 i 1385. godine®® kao klju¢na
toCka u opisu mjesta na kojem se nalazilo imanje,
ali pritom ne saznajemo nista podrobnije o njemu.
Zanimljiv je podatak iz 1414. godine® kad se ko-
latorima crkve spominje ¢ak deset plemica, tipi-
¢nost za crkve okruzene malim plemickim posje-
dima. Godine 1421.% ovdje djeluje osim zupnika
i kapelan, a u popisu iz 1501. godine®' u crkvi slu-
Zbuje samo Zzupnik. Danasnja crkva sagradena je u
XVIIL. stoljecu, a zvonik je nesto stariji i datira iz
XVI. odnosno XVII. stoljeca.*

Guscerovec

O Guscerovcu u srednjem vijeku zasad nema
posebnih studija, ve¢ tek nekoliko odlomaka u
radovima koji se bave drugim, susjednim podru-
¢jima ili Sirom okolinom. Kratku povijest posjeda
dali su Josip Bosendorfer,>® uglavnom na temelju
podataka madarskog povjesnicara Desza Csankya
i Josip Buturac® na temelju Josipa Bosendorfera.
Georg Heller™ naveo je dokumente u kojima se,

46 Racki, Popis zupa Zagrebacke biskupije 1334. i 1501.
godine, str. 220

47 CD, X., 1342. 13. 1V, str. 659.

48 CD, XVI., 1385. 23. VI, str. 529.

49 PSZB, V., 1414. 30. X., str. 458.

50 PSZB, V1., Zagreb, 1994., 1421. 31. 1., str. 7.

51 Racki, Popis zupa Zagrebacke biskupije 1334. 1 1501.
godine, str. 220

52 Krizevci-grad i okolica, str. 379.

53 Josip Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti, Osijek:
Tiskom J. Pfeiffera, 1910., str. 70.

54 Josip Buturac, Povijest Gornje Rijeke i okolice, Gornja
Rijeka: Rkt. Zupa Gornja Rijeka, 1979., str. 49.

55 Georg Heller, Comitatus Crisiensis, Munchen: Unive-
rsitdt Miinchen, 1978., str. 89-90.
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po njemu, spominje Guscerovec zvan i Sveti Ire-
nej, a slican je i rad Zdenka Baloga®®, uz dodatak
nekoliko misli o srednjovjekovnom polozaju nase-
lja i crkve. Kratka povijest posjeda, kastela i crkve
iznesena je u knjizi »Krizevci-grad i okolica«.”” U
svom radu o Zupi Svetog Petra u Orehovcu Puro
Skvorc donosi i podatke o Gu§éeroveu.™

Najstariji podatak o podrucju danasnjeg Gu-
S€erovca je iz 1201. godine.”” Naime, spomenute
godine opisane su mede zagrebackog biskupa oko
imanja Kamenik, kasnije zvanog Sveti Mihalj i
Miholec, a kao istocni meda$ spominje se Izan.
Budu¢i da isto¢no od Miholca nije potvrdeno ni
jedno drugo imanje, zasigurno je rije¢ o Gusce-
rovcu i [zanu, njegovom prvom poznatom vlasni-
ku. Puro Skvorc® pise da je kasnije njegov vla-
snik bio Junko, zupan iz Vrbovca. Autor nam ne
navodi izvor iz kojeg je podatak preuzet pa se isti
ne moze provjeriti, ali kasnije spoznaje ukazuju da
bi on mogao biti tocan.

Godine 1252.%! vlasnikom imanja na zapadnoj
medi krizevackog Gornjeg grada, izmedu gornjeg
toka potoka Petrovinca isto¢no od sela Dijankovca
i medaSenja s vlastelinstvom Veliki Kalnik spomi-
nje se neki Tiburcije. I ovdje bi mogla biti rije¢ o
Guscerovcu, pogotovo uzmemo li u obzir sljedece
podatke. Crkva Svetog Ireneja prvi put spominje
se 1343. godine® kad se njome oznacuje polozaj
imanja Ivana, sina Ivanova, a unuka Junkova. Ovo
je ujedno 1 prva izravna vijest o Guscerovcu na
temelju koje saznajemo da je jedan od potomaka
[zana spominjanog pocetkom XIII. stolje¢a ovdje
imao posjed, Sto vjerojatno nije slucajno. Ako je

56 Zdenko Balog, Krizevacko-kalnicka regija u srednjem
vijeku, Krizevci: Matica hrvatska, 2003., str. 53. 1 109.
Neobic¢no je da i Georg Heller i Zdenko Balog u popis
dokumenata pod natuknicom Guscerovec stavljaju i ne-
koliko isprava u vezi s imanjem Kestenovec. Ova dva
posjeda ponekad su imala iste vlasnike, ali nisam nasao
razlog da ih se smatram istim imanjem.

57 Krizevci-grad i okolica, Zagreb, 1993., str. 329.1 331.

58 Skvorc, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Petru Ore-
hovcu, str. 123-133.

59 CD, I1II., 1201., str. 9.

60 DPuro Skvorc, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Pe-
tru Orehovcu, str. 123.

61 CD, IV, 1252. 24. IV., str. 491.

62 CD XI., 1343. 13. IX., str. 86-87.
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ovaj zakljucak ispravan, onda je i Zupan Junko
kojeg spominje Puro Skvorc veza u nasljedivanju
izmedu IZana i Ivana, sina Ivanova. U dokumentu
se govori o povratu navedene zemlje Ivanu koju
mu je nepravom oduzeo ban Mikac. Ovakva odu-
zimanja bila su Cesta od strane bana Mikeca pa su
kasnije vlasti morale vracati oduzeto.

Godine 1348.% ponovo dolazi do djelomi¢nog
omedivanja Krizevaca. Na otprilike istom mjestu
gdje je 1252. godine bio medas Tiburcije sad se
nalazi imanje » Tyburchfelde«, u prijevodu »Tibu-
rcijeva zemlja, €iji je vlasnik ve¢ spomenuti Ivan,
sin Ivana, a unuk Junka. Ako povezemo ove poda-
tke s ispravom iz 1343. godine, mozemo zakljuci-
ti da je »Tiburcijeva zemlja« staro ime za posjed
Guscerovec ili bar za njegov istocni dio. Godine
1357.% imanje je zapisano kao Sveti Irenej po ti-
tularu crkve sagradene na njemu. U istoj je ispravi
zapisan i dio meda ovog posjeda koje su neobi-
¢ne. Naime, meda ide od potoka Kamesnice prema
zapadu do potoka Crnca. Ovdje ne moze biti rije¢
o zemlji na uzem podrucju uz Guscerovec, ve¢ o
nekom udaljenijem mjestu i to prema jugozapadu
gdje potoci Kamesnica i Crnec teku nedaleko jedan
od drugoga. Problem je $to se u sjevernom dijelu
tog prostora nalazilo biskupsko imanje Miholec,
a u juznom Gregurovec kao dio velikokalnickog
vlastelinstva pa je ovu medu te-Sko to¢no smjestiti.
Inace, kao jedna od strana u razmedivanju ovdje je
bio prisutan ve¢ spomenuti Ivan, sin Ivana.

Godine 1370. godine® prvi put spominje se
neki plemi¢ s pridjevkom » de Scentherney« po
Svetom Ireneju. Rijec je o Nikoli, sinu Petra i zetu
Ivana, sina Ivanova, koji ovdje nosi pridjevak »od
Dubovcag, ali nema sumnje da se radi o istom
Ivanu kao u gore navedenim ispravama. I Niko-
la je najvjerojatnije iz razgranate obitelji [Zanovih
potomaka. Taj Nikola je vlasnik zemlje u Svetom
Ireneju i u Svetom Petru Orehovcu koji tamosnje
zemlje, nakon §to ih je zalozio, otkupljuje. Isti Ni-
kola spominje se i 1374. godine®® u sporu s plemi-

63 CD, XI., 1348. 28. VII,, str. 480.
64 CD XII 1357. 4. 1V, str. 401-402.
65 CD, XIV., 1370. 9. IV, str. 250.
66 CD, XV., 1374. 7. 111, str. 22-23.
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¢ima od Svetog Petra oko imanja Kestenovec, a
1377. godine®’ je podbanov ¢ovjek u nekoj istrazi.
U potonjoj ispravi Nikola ima titulu magistra, Sto
znaci da je bio Skolovan.

Deszo Csanky®® navodi podatak da je 1390.
godine Guscerovec nazvan »Kwsthyerolcz alio
nomine Zenternyh« $to znaci da se posjed vec
tad usporedno naziva po svecu titularu crkve i po
vlasnicima. Nadimak, odnosno prezime Kuscer
po kojem su nazvani i naselje 1 imanje potvrdeno
je nesto kasnije, a prva osoba koja ga je nosila je
Tomo od Svetog Ireneja. Njega i njegovog brata
Mihalja 1397. godine® spominje isprava kojom
su im potvrdeni posjedi Sveti Irenej, Kamesni-
ca u blizini GuScerovca na potoku Kamesnici,
Orehovec, Kestenovec (mozda Kostanjevec kraj
Gornje Rijeke), Canovec (mozda Canjevo) i Pre-
secna, danaSnje Presecno Visocko. Na temelju
toga mozemo zakljuciti da su im posjedi raStrkani
na Sirokom prostoru od Presecna do Guscerovca.
Tomo 1 Mihalj sinovi su Nikole od Svetog Irene-
ja, vjerojatno istog onog Nikole o kojem je vec
bilo rije¢i. Braca 1400. godine™ imaju neprilike
s mlinom na potoku Kamesnici, a u vlasniStvu
plemica od Svetog Petra Orehovca. Sam Tomo
se 1411. godine” navodi susjedom imanja Di-
jankovec u blizini Guscerovca. Tad je 1 prvi put
potv-rden nadimak obitelji Kuscer »Tomo, filius
Nikolai Kuscher de Zenth Erney, a otad ¢e se on
redovito javljati. Tomo je 1412. godine’ kraljev
¢ovjek u nekom sporu, a 1414. godine” jedan je
od kolatora crkve Svetog Petra u Orehovcu.

Godine 1435.7* spominje se i Ivan, bivsi
plemicki sudac iz obitelji Kuscer. U razdoblju

67 CD, XV., 1377. 17. 111, str. 262.

68 Deszo Csanky, Korosmegye a XV szazadban, Budapest,
1893., str. 64.

69 CD, XVIIL., 1397. 27. 11., str. 194-195.

70 ZHIJA, 2., 1400. 15. L, str. 332.

71 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori palos
kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK, VIII.,
1411. 5. VIIL., str. 89.

72 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori palos
kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK, VIII.,
1412. 25. X, str. 90.

73 PSZB, sv. V., 1414. 30. X., str. 458.

74 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori palos
kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK, VIIIL.,
1435. 5. IX., str. 91.

od 1464. do 1469. godine”™ spominje se Matija
Kuscer, uglavnom u vezi s poslovima njegovih
kmetova iz Svetog Petra 1 Svetog Ireneja, ali 1 kao
plemicki sudac i posebni izaslanik bana Jana Vi-
tovca za Sire podrucje 1461. godine.”® Zanimljivo
je da Matijini kmetovi imaju vinograde na podru-
¢ju krizevackog Gornjeg grada. Josip Bosendorfer
piSe da je 1467. godine Matija dao imanje Gusce-
rovec Ivanu od Korotne. Isti autor takoder pise da
je imanje Guscerovec 1475. godine imalo sedam
sela 1 trideset 1 Sest plemickih posjeda, vjerojatno
misle¢i na kmetska seli$ta.”” Danas nam nisu do-
stupni dokumenti s ovim podacima.

Godine 1472.7% i opet 1478.7 spominje se Ma-
tija Sudec od Guscerovca, drugi put s pridjevkom
»de Werh, koji je dobio jedno seliste u selu Vrh
na posjedu Guscerovec. Josip Bosendorfer donosi
imena jo$ nekih vlasnika u Guscerovcu, Horvata
od Litve i Petra Horvata, vjerojatno iz iste obitelji,
za kojeg pise da je 1490. godine prodao Guscero-
vec Ivanu Gjulaju.®® Spomenuta prodaja blizu je
godini nastanka popisa poreza pa se neki navedeni
podaci mogu i provjeriti. U popisu iz oko 1500.
godine spominje se Petar Horvat od Guscerovca
koji je zasigurno ista osoba kao ve¢ spominjani
Petar Horvat, ali nakon njega se ne navodi obi-
telj Gjulaj koju spominje Josip Bosendorfer, vec¢
su sljede¢i vlasnici Guscerovca obitelj Pekry (Pa-
kracki). Nakon Ladislava Pekrya popisanog 1507.
i 1512. godine, 1513., 1517. 1 1520. godine®' vla-
snica imanja u Guscerovcu je udovica Petra Bo-
¢kaja iz Rasinje. Prije Pekrya posjednik u Gusce-
rovcu bio je spomenuti Petar Bockaj koji je u po-

75 ZHUJA, 3., 1464. 13. V., str. 598.; 1469. 8. 1L, str. 608.;
1469. 7. XI1., str. 609.

76 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori palos
kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK, VIIIL,
1461. 30. VL., str. 93.

77 Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti, str. 70.

78 ZHIJA, 3., 1472. 29. IX., str. 614.

79 ZHIJA, 3., 1478. 10. XI., str. 623. Selo Vrh se mozda na-
lazilo prema Dijankovcu gdje se 1484. godine spominje
istoimena Suma /v. Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi
kozepkori palos kolostorok oklevelei az Orszagos Leve-
Itarban, LK, VIII., str. 97./

80 Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti, str. 70.

81 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj
u XV. 1 XVL stoljecu, str. 16., 25., 51.,57.,92.1121.
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sjed uveden 1492. godine.® Ovi podaci nisu to¢ni
u potpunosti jer bi, prema navedenom, Petar Ho-
rvat 1 Petar Bockaj bili istovremeno vlasnici, ali to
¢e se vjerojatno razrijesiti daljnjim istrazivanjima.
Bockajeva udovica u kontekstu Guscerovca spo-
minje se i 1519. godine® kad Margareta, udovica
Ivana Banfya od Donje Lendave prosvjeduje da
se ona uvede u imanje Guscerovec. Godine 1533.
godine™ vlasnik ovog imanja je Ludovik Pekry.

Prema podacima iz popisa poreza, imanje Gu-
SCerovec ubrajalo se u srednje posjede, odnosno
u manja vlastelinstva, zavisno od tocke gledanja.
U svojoj srediSnjici oko GusScerovca i Orehovca
imalo je oko trideset i pet poreznih dimova, uz jos$
desetak dimova u Beketincu kraj Dubovca. Ovoli-
ki broj dimova mogao je znaciti od Cetiri do deset
sela, ali nam dokumenti ne donose sva njihova
imena. Znamo za Vrh, o kojem je ve¢ bilo rije-
¢i 1 Kamesnicu. Jedan nacin odredivanja opsega
posjeda mogle bi biti mede susjednih imanja pri
¢emu je olakotna okolnost da su se kod vecine
njih, primjerice, Velikog Kalnika, Miholca 1 kri-
zevackog Gornjeg grada, granice malo mijenjale
kroz povijest. Drugi nacin ukljucivao bi dokume-
nte iz kasnijeg vremena, $to nije sasvim pouzdano,
ali moze pomoc¢i. U popisu poreza iz 1598. godi-
ne® nabrojeno je nekoliko sela koja su se ubraja-
la u Guscerovec, a to su Bockovec, GusCerovec,
Serdinci, Salamunovec, Orehovec, Crnéevec, Be-
ketinec i Dolenjanec. Ako izdvojimo Beketinec i
Dolenjanec, vjerojatno danasnji Doljanci kraj Du-

82 ZHIJA, 4., 1492. 5. VL, str. 468. Uvodu Petra u posjed
protivili su se Petar Mikc¢ec od Cirkvene, Katarina, kéi
pokojnog Jurja Voksi¢a »de Kamenna, Sofija, kéi neka-
dasnjeg bana Damijana i Andrija Britvi¢ iz Dijanesa. Za
Mikcece znamo da su imali posjede na podruéju Oreho-
vea kojih je dio mogao biti sporan u vezi s Gus¢erovcem.
Kc¢er bana Damijana /to je ban Damijan Horvat od Litve/
je svakako u vezi s gore spomenutim Petrom Horvatom,
posjednikom u Guscerovcu. Ostalo dvoje koji su ulozi-
li zalbu takoder su morali imati neka prava na dijelove
Guscerovca, ali se zasad ne moze ustanoviti po kojem
kriteriju. Zalbe su odbijene jer se prosvjedovalo nakon
$to je prosao rok.

83 ZHIJA, 5., 1519. 3. 11, str. 547.

84 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj
u XV. i XVI. stoljecu, str. 133.

85 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj
u XV. 1 XVI. stoljecu, str. 453.
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bovca i Serdince za koje ne znamo gdje su se na-
lazile, ostaju nam naselja jezgre posjeda. Na sje-
veru bio je Orehovec koji treba samo djelomicno
ukljuciti u guscerovecki posjed jer je imao 1 druge
vlasnike. Tu su sela Crnéevec i Bockovec, tj. samo
njihov juzni dio jer je sjeverni bio u sklopu vla-
stelinstva Veliki Kalnik.*® Na jugu posjedu je pri-
padalo samo srediSnje naselje Guscerovec 1 bliza
okolina te, kako ¢e se dalje vidjeti, dio podrucja
Salamunovca.

Crkva Svetog Ireneja u Guscerovcu

Kao §to smo vidjeli iz iznesene grade, prvi
podatak o ovdasnjoj crkvi po kojoj je odredeno
mjesto posjeda ovdaSnjih plemica je iz 1343.
godine.’” Zanimljiva je Cinjenica da se crkva ne
nalazi u prvom popisu Zupa Zagrebacke bisku-
pije napravljenog tek nekoliko godina prije, tj.
1334. godine. Otad se titular crkve Sveti Irenej
javlja i kao ime posjeda i kao plemicki pridje-
vak. Godine 1484.%% spominje se Zupnik u Gusce-
rovcu Svetom Ireneju kad crkva od plemkinje iz
Dijankovca dobiva na dar neke zemlje. U popisu
zupa iz 1501. godine® spomenuti Zupnik je popi-
san izmedu zupnika u Miholcu 1 onog u Svetom
Petru Orehovcu, a prema popisima poreza, drzao
je mali posjed veli¢ine od jednog do tri porezna
dima. U Guscerovcu je popisan i jedan prebendar
s dva porezna dima,* vjerojatno nadarbinom vla-
snika posjeda. Katarina Horvat Levaj®' smatra da
je stara crkva Svetog Ireneja bila nesto juznije od
danasnje kapele Svetog Antuna u Guscerovcu, a
Zdenko Balog® misli da je bila bas na mjestu ove

86 Hrvatski saborski spisi/Acta comitialia, (dalje AC), IV.,,
Zagreb, 1917., 1608. 24. IV., str. 504. 1 505.

87 CD, XI., 1343. 13. IX., str. 86.

88 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori palos
kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK VIIIL,
1484. 6. 1V, str. 97.

89 Racki, Popis zupa Zagrebacke biskupije 1334. 1 1501.
godine, str. 220.

90 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrvatskoj
u XV. 1 XVL stoljecu, str. 14., 16.,25.,51.,57.,92.1 121.

91 Katarina Horvat Levaj, Guscerovec, u: Krizevci-grad i
okolica, str. 331.

92 Balog, Krizevacko-kalnicka regija u srednjem vijeku, str.
53.
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kapele. Svakako su potrebni istrazivacki radovi
kako bi se novim saznanjima o ovoj crkvi s du-
gom povijeS¢u nadopunila slika sakralnih obje-
kata krizevacko-kalni¢kog kraja.

Kastel GuScéerovec

Utvrda u Guscerovcu prvi put spominje se
1492. godine® kad je »u posjed kastela Guscero-
vec« (»in dominium castelli Kwsthyarowcz«) uve-
den Petar Bockaj od Rasinje. Ovdje »castellum«
oznacava cijelo imanje, ali se ono ne bi tako ozna-
Cavalo da nije bilo kasStela. Pretpostavljam da je
kastel, kao 1 mnogi drugi u sjevernoj Hrvatskoj,
sagraden za vrijeme osmanskih provala, sedamde-
setih godina XV. stoljeca. Kasnije je nadograden i
pretvoren u dvorac. Nalazio se oko dvjesto meta-
ra jugozapadno od crkve, a danas je na njegovom
mjestu samo malo uzdignuce veli¢ine dvadeset sa
dvadeset metara.”

KameSnica

Kamesnicom se u srednjem vijeku nazivalo
nekoliko posjeda, tj. naselja uz istoimeni potok.
Naselje Kamesnica i vesnikat nalazilo se na vla-
stelinstvu Veliki Kalnik, a ono postoji 1 danas.
Imanje Kamesnica vjerojatno se nalazilo i kraj
Ravena jer se u tom kraju spominju plemici s pri-
djevkom »de Kemechnicha«,” ali jedan s takvim
imenom (»Kemechycha«) navodi se medu posje-
dima plemica iz Gus¢erovca 1397. godine.”® Nase-
lje se moralo nalaziti uz potok Kamesnicu nedale-
ko Guscerovca. Pitanje je da li se radi o danasnjem
zaseoku Kamesnici kraj Gregurevca.

Klenovec

Pod ovim se imenom najprije javlja potok
¢ije je ime pisano na razliite nacine, ali je gotovo
sigurno da se radi o potoku koji te¢e pokraj sela
Obreza, Vinarca, Svetog Petra Orehovca, a u blizi-

93 ZHIJA, 4., 1492. 5. VL., str. 468.

94 Zarko Domjan, Guigerovec, u: Krizevci-grad i okolica,
str. 329.

95 CD, XVI., 1380. 20. VIIL., str. 114.; 1384. 2. XI., str. 489.

96 CD, XVIIL, 1397. 27. 11, str. 194.

ni Miholca utjeée u potok Crnec, nekadasnji potok
Bogacevo. Po potoku je nazvan i posjed, a mozda
1 naselje.

U jednom nizu isprava Klenovec se navodi i
pod drugim imenom, tj. kao Vinarec. Niz pocinje
s ispravom iz 1342. godine’’ kad je taj posjed pod
nazivom »Klenoucz alias Wygnarcz« u vlasnistvu
Finecovih sinova iz Fincevca, a potvrduje im ga
ban Mikac. Prijepis i1 potvrda isprave napravljeni
su 1454. godine®® kad se imanje naziva samo Vina-
rec, a od 1456. godine®” naziva se ponovo dvojnim
imenom, Vinarec i Klenovec. Nije rijetko da neki
posjed u srednjovjekovnim dokumentima nosi dva
imena. U ovom slu¢aju Vinarec je u cjelini ili u
svom dijelu uz potok nosio i ime Klenovec. Pita-
nje je da li se i u ispravama u kojima se Klenovec
javlja radi o Vinarcu ili o drugom posjedu. U je-
dnom regestu iz 1312. godine'® navodi se da je
Demetrije Lak prodao svoje vinograde u Klenov-
cu i Orehovcu. Uz Orehovec, Klenovec se spomi-
nje i 1457. godine!®! u vezi s plemi¢ima Mikceci-
ma, 1466. godine'* u vezi s plemi¢ima od Ravena,
a 1498., 1499. 1 1502. godine'® u vezi s Mikceci-
ma i KereCenima. Uz Orehovec i Klenovec, javlja
se 1 Bogacevo, kao i udaljeni posjed Cirkvena. U
popisima poreza u razdoblju od 1507. do 1513.
godine'* Klenovec ima samo jednog vlasnika, i to
iz obitelji Kereceni, koji posjeduje deset poreznih
dimova. U jednom popisu navodi se s Orehovcem.
Moguce je da se drugi Klenovec nalazio uz isto-
imeni potok, negdje u blizini Orehovca.

97 ZHIJA, 2., 1342. 9. VIIL, str. 304.

98 ZHIJA, 3., 1454. 15. V., str. 582.

99 ZHIJA, 3., 1456. 19. 1V,, str. 585

100 ZHIJA, 2., 1312.g., str. 299.

101 ZHUJA, 3., 1457. 13. 11, str. 586.

102 ZHIJA, 3., 1466. 9. 1., str. 603.

103 ZHIJA, 4., 1498. 4. V., str. 488.; 20. V., str 488.; 19. VL,
str. 489.; 12. IX., str. 490.; 1499. 25. VI, str. 493.; 8.
XII., str. 494.; 1502. 27. L., str. 504.

104 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 25., 51.157.
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Salamunovec

Salamunovec se prvi put spominje 1409. go-
dine'® kod kupoprodaje zemlje medu krizevackim
plemenitasima iz Dijankovca. Godine 1495.'% po-
sjednici iz Dijankovca prodaju dijelove posjeda u
selima Salamunovec, Erdovec i Dijankovec uz po-
toke Kamesnica i Petrovinec. Na temelju ovoga mo-
zemo zakljugiti da u Salamunovcu vlasnici nisu bili
samo plemici iz Guscerovca, nego 1 iz Dijankovca.

Godine 1433. godine'” spominje se Juraj iz
Salamunovca, izaslanik velikokalni¢kog kastelana
u nekom sporu na podrucju Visokog na sjevero-
zapadu kalnickog kotara. Neobi¢no je da netko s
pridjevkom sela koje je svakako spadalo pod ju-
risdikciju krizevackih zupana djeluje na podrucju
upravljanom iz Velikog Kalnika. Da li je Juraj ste-
kao posjed na velikokalnickom podrucju, a time
preuzeo i sve obaveze kalnickih plemenitasa, za-
drzavsi pridjevak po posjedu s kojeg je dosao ili je
postojalo jo§ jedno selo Salamunovec, mozda ne-
gdje oko Visokog, ne moze se sa sigurnoscéu tvrditi.

Miholec

O Miholcu kao srednjovjekovnom posjedu i
naselju pisali su opSirnije Josip Buturac'® i Ivan
Pekli¢. !

Najraniji podaci o imanju Miholec dokumenti
su u kojima se ono javlja pod drugim imenom, kao
Kamenik. O dvama ispravama u kojima se spomi-
nje Kamenik pisalo je nekoliko autora. Lelja Do-
broni¢!'’ prva je istrazivala njegove mede i nacrta-

105 Povijesni izvori Slavonije, Baranje i Srijema, sv. 1., Osi-
jek, 2002., str. 449.

106 Malyus, A szlavoniai es horvatorszagi kozepkori pa-
los kolostorok oklevelei az Orszagos Leveltarban, LK,
VIIL., 1495. 16. VIIL, str. 99.

107 Laszowski, Listine opéine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA, VII., 1433. 22. XII., str. 7.

108 Josip Buturac, Regesta za povijest Krizevaca i okolice,
Krizevci: Skupstina opéine Krizevci, 1991., str. 24-25.

109 Ivan Pekli¢, Zupa Miholec-DVD Miholec 1912.-2002.g.,
Miholec: Vatrogasno drustvo Miholec, 2002., str. 34-38.

110 Lelja Dobronié¢, Topografija zemljisnih posjeda zagre-
backih biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201., RAD JAZU, knj. 283., Zagreb, 1951., str. 255.-
257. 1 karta 3.
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la kartu prostora koji je, po njenom misljenju, ovo
imanje zauzimalo, zaokruziv§i medom po-drucje
oko danasnjeg sela Bogaceva. Josip Buturac!!! je
kritizirao njen rad, izjednacivsi Kamenik s kasni-
je spominjanim imanjem Miholec zagrebackog
biskupa. Lelja Dobroni¢''? nije prihvatila njego-
ve argumente 1 u svom odgovoru napisala je da
bi trebalo provesti dublja istrazivanja kako bi se
dokazalo da se u oba sluc¢aja radi o istom imanju.
Josip Buturac u kasnijem radu'"® daje pomalo ne-
jasno misljenje o Kameniku. On pod natuknicom
»Gospostija Miholec« izjednacava Kamenik s Mi-
holcem, kao 1 prije, ali u istom odlomku navodi
mede imanja Kamesnice (Kalnika) iz 1217. godi-
ne i naziva posjed »...Kamenik ili Kamesnica...«.
Dalje u radu ponovo pise da je Kamenik isto §to
1 Miholec, a za Kamesnicu pak ima posebnu na-
tuknicu u istom radu. Ivan Pekli¢!'* prihvaca Bu-
turevo izjednacavanje Kamenika 1 Miholca, ali
odbija s njima povezati podatke o Kamesnici iz
1217. i 1221. godine. Puro Skvorc!'® preuzeo je
misljenje o Kamesnici i Kameniku od Josipa Bu-
turca. Pod natuknicom »KameSnica« Andelko
Badurina i Miljenka Fischer''® navode podatke
za posjede Kamenik 1 Kamesnicu, ali i za posjede
koji su daleko odavde, primjerice, Kamengrad u
Bosni. Zdenko Balog!'” Kamenik spomenut 1193.
godine izjednacava s Kalnikom, a za Kamenik iz
1201. godine prihva¢a mede koje je postavila Le-
lja Dobroni¢, tj. Kamenik se, po njegovom mislje-
nju, nalazi »izmedu Miholca, Orehovca 1 Gornje

111 Buturac, Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda za-
grebackog biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201., Rad JAZU, 286 (1951); Topografija zemljisnih
posjeda zagrebackog Kaptola prema izvorima XIII. i
XIV. stolje¢a, Rad JAZU, 286 (1952)., Historijski zbo-
rnik, god. VIIL., Zagreb, 1954, str. 170.

112 Lelja Dobroni¢, Osvrt na kritiku mojih Topografija sre-
dnjovjekovnih posjeda zagrebackih biskupa i Kaptola,
Historijski zbornik, god. VIIL., Zagreb, 1955., str. 246.

113 Buturac, Regesta za povijest Krizevaca i okolice, str.
24-25.

114 Pekli¢, Zupa Miholec-DVD Miholec 1912-2002. g., str.
34- 35.

115 Skvore, Zupa Svetog Petra Apostola u Svetom Petru
Orehovecu, str. 123.

116 BADURINA — FISCHER, 1993, str. 346.

117 Balog, Krizevacko-kalni¢ka regija u srednjem vijeku,
str. 18., 19., 110.1 111.
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Rijeke«. Pod natuknicom Kalnik navodi i poda-
tke za Kamenik iz 1193. 1 1201. godine, isto kao 1
Georg Heller!'® prije njega, a pod natuknicom Ka-
mesnica uvrstava ime potoka »Camenni« iz opisa
meda imanja Kamenik iz 1201. godine.

Iz navedenog se vidi da oko Kamenika ima
mnogo nejasnoca, kao 1 jos neiscitanih moguénosti.
Ovdje ¢u navesti prijevod teksta opisa meda ima-
nja Kamenik iz 1201. godine,'"” a zatim ih pokusati
analizirati uz osvrt na misljenja drugih autora.

Meda pocinje na potoku Bogacevo 1 od nje-
ga ide uz veliku cestu prema zapadu, a zatim uz
nekoliko medasnih oznaka dolazi do potoka Ka-
meni koji 1 prelazi. Ovdje je medas neki Tosimer.
Zatim se meda penje do vrha brda gdje medasi sa
zemljom Kineginci. Meda dalje nastavlja prema
jugu uz mnoge medasne oznake i ponovo dola-
zi do potoka Bogaceva gdje je medas Desislav.
Meda zatim prelazi spomenuti potok prema isto-
ku, a kroz veliku Sumu dolazi do velike ceste u
obliku kriZa gdje je meda$ Zupan Bartol. Idu¢i da-
lje uz veliku cestu, prelazi preko brda i dolazi do
medaSenja s Bogdanom, odakle ide prema sjeveru
uz istu veliku cestu do medasne oznake napravlje-
ne od busenja uz koju je medas [zan. Zatim meda
skrec¢e prema zapadu do potoka zvanog Klenovnik
gdje druga oznaka od busenja odvaja posjed So-
vlada. Odavde meda ide do mjesta odakle je kre-
nulo medasenje na potoku Bogacevo i tu zavrSava.
Potok Bogacevo, ovdje zapisan kao »Bogaxaum,
na kojem pocinje medaSenje svakako je danasnji
potok Crnec, §to je i potvrdeno u nekoliko ispra-
va iz XIII. 1 XIV. stolje¢a. Zapadno od njega je
potok Kameni (»Camenni«) poznat samo iz ovog
dokumenta. Buduc¢i da je rije¢ o potoku zapadno
od Bogaceva (Crnca), to moze biti ili potok Reka
koji tece od Gornje Reke ili kratak potoc¢i¢ u bli-
zini Dropkovca koji se ulijeva u potok Crnec kraj
sela Bogacevo Rijecko. Razli¢ita misljenja o tome
Sto se u srednjem vijeku smatralo potokom Kame-
ni utjecu 1 na donoSenje zakljucka o opsegu pa 1
smjeStaju imanja Kamenik. Problem kod izjedna-

118 Georg Heller, Comitatus Crisiensis, Munchen: Unive-
rsitdt Miinchen, 1978, str. 111.
119 CD, II1., 1201. g., str. 8-9.

¢avanja potoka Kameni s potokom Reka je njeno
rano javljanje pod danasnjim imenom u dokume-
ntima, ve¢ 1334. godine.' Tre¢i potok na medi
je Klenovnik (»Clenounich«). Veéina autora slaze
se da se ovdje radi o pogresno zapisanom potoku
Klenovcu.

U okviru pretpostavki da je potok Bogacevo
danasnji Crnec, potok Kameni danasnja Reka, a
Klenovnik potok Klenovec, Lelja Dobroni¢ posta-
vila je mede imanja Kamenik,'?! ali, uz sav oprez,
napravila je nekoliko greSaka. Prva greska je €i-
njenica da je potok Klenovec presla medom dva
puta i tako proSirila posjed na jugoistok. Druga
greska je Sto joj meda ide uz potok koji se u sre-
dnjem vijeku zvao Brestovica, a on se ne spominje
u opisu meda. Autorica je medu razvukla previSe
prema sjeveru, Sto je neopravdano s obzirom na
opis. Oslanja se samo na spomen velike ceste za
koju smatra da je i§la uz samo podnozje Kalnickog
gorja. Velikih cesta bilo je vise na ovom podrucju
1 ni po ¢emu se ne moze zakljuciti da se radi bas
0 ovoj na koju misli autorica.'”? Ovako zacrtanom
medom autorica je zahvatila podruc¢ja danaSnjih
sela Bogacevo, Bogacevo Rijecko, Dropkovec,
Gornji 1 Donji Vukovec i Voljavec.

Druga inacica mede imanja Kamenik napra-
vila bi se ako pretpostavimo da je potok Kameni
onaj potoCi¢ koji tece kraj Dropkovca 1 utjece u
Crnec. Tada bi se zaokruzio vrlo mali posjed na
uzem podrucju sela Bogacevo. I ova pretpostavka,
kao 1 ona Lelje Dobroni¢, ima jednu veliku manu:
u kasnijim dokumentima nema ni spomena o ne-
kom posjedu zagrebackog biskupa u kraju kojeg
okruzuju mede, ve¢ je to podrucje pretezno sa se-
lima kalnickih plemenitasa. U blizini ovako reko-
nstruiranih meda stolje¢ima se nalazio biskupov
posjed Miholec pa se namece pretpostavka da je
pod imenom Kamenik ipak rije¢ o njemu. Da bi se

120CD, X., 1334. 22. 111, str. 156.

121 Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackih
biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god. 1201.,
karta 3.

122 Pretpostavljam da je na ovoliko $irenje mede prema sje-
veru utjecalo i spominjanje [zana kao susjeda pa se au-
torica nastojala medom pribliziti Hizanovcu, iako inace
ne povezuje [Zana s ovim selom.
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mede Kamenika primijenile na okolicu Miholca,
nije potrebno viSe nagadanja no §to ih je napravila
Lelja Dobronié¢, ali treba izbje¢i njene pogreske.
Mozemo sacuvati njeno izjednacavanje potoka
Kameni sa Rekom, iz ¢ega proizlazi da je Kame-
nik bilo starije ime za Reku) i pretpostavku da je
Bogacevo danasnji Crnec. S potokom Boga¢evom
problem je §to je to ime viSe puta u srednjem vi-
jeku potvrdeno za gornji tok danaSnjeg potoka
Crnca, a za dio juzno od Miholca ime Bogaéevo
zapisano je samo jednom i to 1238. godine'” u
okolici Dubovca. Godine 1357. godine'* u istom
kraju javlja se pod svojim danasnjim imenom.

Ako zanemarimo navedene probleme, meda
zapisana 1201. godine, a primijenjena na imanje
Miholec krenula bi od potoka Bogaceva kod Se-
Inice Miholecke 1 kod istog sela prelazila potok
Kameni, odnosno dana$nju Reku. Zatim bi meda
obuhvacala prostor nepoznate veli¢ine zapadno
od potoka Bogaceva gdje nema odredenih tere-
nskih oznaka. Idu¢i od zapada prema istoku ju-
zno od Miholca presla bi potok Bogacevo. Nakon
toga meda bi zaobisla Miholec te sjeverno od nje-
ga presla potok Klenovec i1 opet stigla na potok
Bogacevo, odakle je krenula. Oc¢ito je da ovakva
meda ne zahvaca sela uz potok Vrancu, primjeri-
ce, Fodorovec, koja su kasnije svakako bila dio
imanja zagrebackog biskupa. U ovoj inaici mede
neke susjede mora se drugacije smjestiti. Primje-
rice, vlasnika IZana, kojeg Lelja Dobroni¢ prema
medama locira na podrucje Svetog Petra Oreho-
vca, sada treba smjestiti u Guscerovec.

Lelja Dobroni¢ je u svom radu dala i podatke
za isti posjed iz 1193. godine'* kad je opisan samo
dio njegove mede. Tada su u sporu bili zagrebacki
biskup i neki susjedi ovog njegovog imanja. Na
medi su potok »Rogozice«, potok »Bogoce«, brdo
»Trabs«'* i dolina »Jasconovina«. Poveznica s

123 CD, 1V.,, 1238., str. 71.

124 CD, XII., 1357. 4. IV, str. 402.

125CD, 1II., 1193.g., str. 265. Ovo je najstariji dokument iz
ovog kraja te se moze re¢i da s 1193. godinom pocinje
povijest podrucja opc¢ine Svetog Petra Orehovca.

126 Buturac, Dobronié, Topografija zemljisnih posjeda za-
grebackih biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201., str. 170. / piSe da se ovakav toponim nalazi na
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medom Kamenika iz 1201. godine je potok Bo-
gacevo, ali 1 Desislav, jedna od stranaka u sporu
1193. godine i susjed posjeda 1201. godine. Prema
opisu meda 1201. godine, Desislav je medas juzno
od Miholca, a ovdje, kraj sela Gorice, postoji to-
ponim Rogosci'?’ koji se moze povezati s imenom
potoka »Rogozice« koji se spominje 1193. godine
1 tako odrediti gdje je te godine napravljeno me-
daSenje.

Nuzno je rec¢i nesto 1 o drugim osobama koje
sudjeluju u sporu 1193. godine jer je to vazno za
povijest Miholca. U jednoj grupi osoba zapisana
su dva kanonika 1 tri Zupana: vaScanski, dubra-
vski 1 kamenicki. Dubrava i Vaska bili su posjedi
zagrebackog biskupa kojima su upravljali Zupani
pa nema sumnje da je i kamenicki Zupan njegov
sluzbenik. Takoder je jasno da spomenuti Zupan
upravlja posjedom Kamenik o kojem je ovdje 1 ri-
je¢, a da nema veze s, primjerice, Kalnikom koji
su kasnije kratko drzali zagrebacki biskupi.!?®
Tako dolazimo do prvog upravitelja biskupovog
imanja kasnije zvanog Sveti Mihalj, odnosno Mi-
holec. Od strane viSe vlasti, rijec¢ je o pecujskom
biskupu Kalanu, gubernatou Hrvatske, izaslana su
u ovom sporu dva sluzbenika od kojih je jedan kri-
zevacki zupan [zan, mozda ista osoba kao i medas
[Zan, §to znaci da se imanje nalazilo na podrucju
krizevackog, a ne kalnickog grada. Ovo je jos je-

podrucju sela Barlabasevca. Ne navodi izvor ove oba-
vijesti, ali je mozda mislio na brdo Trabanec /Karta 1:
25.000, sekcija MIHOLEC, Izdao i tiskao Vojnogeo-
grafski institut, Beograd, naru¢ilac Geodetska uprava
SR Hrvatske, 1982. g./ $to se donekle uklapa u mede
kako ih je zacrtala Lelja Dobroni¢, ali ne i u mede Mi-
holca.

127 Karta 1:25.000, sekcija MIHOLEC. Sli¢an toponim
(Rogosci) postoji 1 juzno od sela Podvinja, a jedino
$to bi moglo spajati ova dva toponima je na kartama
neimenovani potoc€i¢ koji teCe uz oba mjesta i zapadno
od sela Gorice te utjeCe u potok Vranc¢u izmedu Donjeg
Fodrovca i Ferezana. Vjerojatno se ovaj poto¢i¢ u sred-
njem vijeku zvao Rogosci te je ostavio na oba svoja
kraja toponime nazvane po njemu. Inace potoci¢ nije
ucrtan na karti 1: 25.000, ali jest na karti 1:50.000, sek-
cija CAKOVEC 4., Geografski institut JNA, Beograd,
1951. godine.

128 Zdenko Balog smatra da se ovdje radi o kalni¢kom zu-
panu./Balog, Krizevacko-kalni¢ka regija u srednjem vi-
jeku, str. 18./
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dan argument koji ide u prilog tendenciji da ga se
smjesti juznije, a ne toliko sjeverno, kao $to je to
ucinila Lelja Dobroni¢.

Inace, izjednacavanje Kamenika s naseljem,
to¢nije naseljima Kamesnica i s bilo kojim od
oba Kalnika, sto je slu¢aj kod nekih autora, treba
odbaciti jer se ni na koji nacin ovi toponimi ne
mogu povezati. Zajednicko im je samo §to svi u
osnovi imena imaju rije¢ kamen.

Pod imenom Svetog Mihalja, titulara ovda-
S$nje crkve, naselje se prvi put spominje 1244. godi-
ne.'” Tad je na medi imanja Dulepska na gornjem
toku potoka Dulepske zabiljeZena cesta iz Svetog
Mihalja prema Zagrebu. Sljede¢e spominjanje je
iz 1252. godine™’ i to opet u kontekstu ceste, samo
Sto se ovaj put radi o cesti koja vodi iz Krizevaca
u Sveti Mihalj."*! Oba podatka govore nam da je
ve¢ sredinom XIII. stoljeca Sveti Mihalj bio vazna
tocka u prostoru, budu¢i da se po njemu odredu-
ju ceste."®? Godine 1318.13 kad biskup dodjeljuje
jedan predij, vjerojatno kasniji Fodrovec, na ko-
riStenje unucima Danotha, imanje se ne spominje
imenom, ali se sigurno radi o njegovom dijelu. U
ispravi biskup svoj posjed naziva »nasa zupanija
pod Kalnikom« (»comitatus noster sub Kemlek«).
Nazivanje imanja zupanijom u ovom slucaju nije
neobicno, ako znamo da je ovdje 1193. godine
upravljao jedan od biskupovih zupana. Godine

129CD, 1V,, 1244. 5. X., str. 242.

130CD 1V, 1252. 24. V., str. 491.

131 Ista je cesta vjerojatno spomenuta i 1409. godine /Povi-
jesni izvori Slavonije, Baranje i Srijema, sv. 1., Osijek,
2002. godine, str. 449/, ali se tada odreduje da vodi iz
sela Dijankovca u Sveti Mihalj.

132 Ove dvije ceste nisu jedna cesta, tj. ne ¢ine cestu Kri-
zevci-Zagreb kako zakljuCuje Zdenko Balog/Krize-
vacko-kalnicka regija u srednjem vijeku, str. 52./ jer je
nelogi¢no da se iz Krizevaca u Zagreb prvo ide prema
zapadu (zapravo sjeverozapadu), a zatim skre¢e prema
jugozapadu. Cesta Krizevci-Sveti Mlhalj vodila je iz
Krizevaca prema zapadu, u Zagorje, odnosno na sje-
verozapad prema prijevoju kod Canjeva i Grebena, a
cesta Sveti Mihalj-Zagreb bila je usporedna sacestom
Krize-vci-Zagreb koja se spominje u srednjem vijeku u
okolici Ravena. Iz svih podataka jasno je da je Miholec
bio vazno lokalno kriziSte putova, ali nije bio na cesti
Krizevci-Zagreb.

133 CD, VIIIL, 1318. 25. V., str. 500-501.

1325.13% spominje se zupnik iz Svetog Mihalja kao
svjedok u sporu oko posjeda Svestenovec. Godi-
ne 1342.'% posjed se izravno navodi pod imenom
Sveti Mihalj, i to kao susjed nekom imanju izme-
du potoka Klenovec i Bogagevo (Crnec).

Krajem XIV. 1 poc¢etkom XV. stoljeca, u vrije-
me gradanskog rata, imanje su okupirali banovi
Pavao Bissen i Pavao »de Pech« koji su toliko Ste-
te nanijeli stanovnicima da im biskup 1409. godi-
ne'*® smanjuje davanja, a iste godine'*” potvrduje
povlastice Miholcu. Godine 1410.'%% 1 1412.'* bi-
skup ovaj svoj posjed naziva distriktom. Oba puta
spomenut je predij Fodrovec u distriktu Svetog
Mihalja. Zanimljiv je ovaj drugi dokument u ko-
jem se predij Fodrovec izuzima od naselja Sveti
Mihalj i vesnika u njemu. Razlog tome je Cinje-
nica da su pocetkom XV. stoljeca naseljem i cije-
lim posjedom, odnosno distriktom Svetog Mihalja
upravljali vesnici iz Svetog Mihalja, $to je pro-
mjena u odnosu na prijasnju upravu zupana. Drugi
vazan podatak u istoj ispravi je da se stanovnici
Svetog Mihalja nazivaju »gradani 1 gosti« (»cives
et hospites«), $to znaci da je naselje ve¢ tada imalo
povlastice trgovista. Ovo potvrduje i dokument iz
1419. godine'* »kad je Sveti Mihalj kraj Kalnika«
jedan od triju trgova gdje se treba objaviti sudski
poziv na neki spor (ostala dva mjesta za objavlji-
vanje su Krizevci i Ludbreg). Ovakve objave vrsi-
le su se na mjestima sajmova, a ve¢ina naselja koja
su se spominjala u ovom kontekstu, kasnije se ja-
vljaju ili kao vlastelinska trgovista ili kao slobodni
kraljevski gradovi. Sveti Mihalj se 1423. godine'!
navodi kao »libera villag, tj. »slobodno selo« ili,
to¢nije, »slobodno naselje« kakvih je bilo vise na
imanjima zagrebackog biskupa.

Sredinom i krajem XV. stoljeca Sveti Mihalj
se kao posjed ne spominje u dokumentima, razlog
tome vjerojatno je Cinjenica da mnogi izvori za

134 CD, IX., 1325. 17. IIL., str. 229.
135CD, X., 1342. 13. IV, str. 659.

136 PSZB, V., 1409. 4. VI, str. 324.
137PSZB, V., 1409. 3. IX., str. 335-336.
138 PSZB, V., 1410. 21. I, str. 341.

139 PSZB, V., 1412. 18. IX., str. 390.
140 PSZB, V., 1419. 2. VIL,, str. 571.
141 PSZB VI, 1423. 9. V,, str. 120.
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ovo razdoblje jo$ nisu tiskani.'** U popisima po-
reza 1507. 1 1512. godine Sveti Mihalj naziva se
trgoviste (»oppidum«), Sto nije slucaj u kasnijim
popisima iz 1513., 1517. i 1520. godine.'** Pod
njegovim imenom vjerojatno su iskazani porezni
dimovi cijelog imanja, a ne samo naselja Miholec.
Posebno su prikazani samo posjedi predijalaca. O
postojanju predija poc¢etkom XV. stoljeca, tj. ima-
nja u rukama malih plemica koji su biskupu obve-
zni sluziti za posjede koje su drzali, ve¢ sam nesto
rekao, a iz spomenutog popisa poreza saznajemo
koliki su dio mihole¢kog posjeda drzali. Godine
1507.'* popis na posjedu navodi Sesnaest dimova
u rukama predijalaca, a 1513. godine'® njih dva-
deset. U to vrijeme predijalce se naziva plemi¢ima
jednoselcima §to znaci da su oni zauzimali neSto
manje od polovice cijelog imanja. U kasnijim po-
pisima ovi su predijalci iskazani zajedno s pripa-
dnicima istog staleZa biskupove provincije Dubra-
ve.!"* Zanimljivo je da na imanju Sveti Mihalj pre-
dijalci drZe gotovo isti broj dimova kao 1 u mnogo
vecoj provinciji Dubrava. Razlog tome mozemo
traZiti u ¢injenici da biskup nastoji iskoriStavanje
udaljenog imanja Sveti Mihalj u §to ve¢oj mjeri
povjeriti drugima jer ga je teSko mogao iskorista-
vati u vlastitoj reziji.

Prema popisima poreza, veliina biskupskog
imanja Sveti Mihalj'*" bila je oko trideset poreznih

142 Podatak iz 1430. godine (PSZB, VL., str. 330./ kada se
spominje crkva Svetog Mihalja »in Miholantz« vjero-
jatno se ne odnosi na Miholec i crkvu u njemu nego na
crkvu Svetog Mihalja i posjed Miholjanec zagrebackog
biskupa u Podravini. Ovdje mogu primijetiti da je izvo-
denje imena mjesta od titulara crkava u Podravini bilo
ponesto drugacije nego u krajevima juznije. Tako su u
Podravini od titulara crkava kao $to je Sveti Mihalj i
Sveti Martin izvedena imena naselja Miholjanec i Ma-
rtijanec dok su juznije nastala imena Miholec i Marti-
nec. Dakle, u prvom slucaju to su duzi, a u drugom kraéi
oblici.

143 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVI. stoljecu, str. 25., 51., 57., 92. 1 120.

144 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 25.

145 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 57.

146 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 91. 1 127.

147 Buturac /Regesta za povijest Krizevaca i okolice, str.
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dimova §to s dvadesetak selista predijalaca moze
znaciti od pet do osam sela. Nazalost, u srednjo-
vjekovnim dokumentima od naselja se navode
samo Miholec i1 Fodrovec. Podrucje posjeda mo-
zemo dobiti isklju¢ivanjem okolnih, bolje pozna-
tih posjeda i naselja te koriStenjem kasnijih popisa
samog posjeda. Na istoku mozemo iskljuciti selo
Medu jer se ono javlja izvan miholeckog posje-
da, u popisu poreza iz 1578. godine!*® javlja se s
Orehovcem. Granica imanja na toj strani vjeroja-
tno nije sezala do potoka Kamesnice uz koji je bio
posjed Guscerovec. Na jugu treba iskljuciti selo
Gregurovec 1 njegovo Sire podrucje koje je u sre-
dnjem vijeku spadalo pod vlastelinstvo Veliki Ka-
Inik, kao 1 zapadnija sela Zaistovec 1 PerSinovec.
Dio juzne mede izmedu Zaistovca 1 Gregurevca
nije moguce ni priblizno odrediti. Na zapadu u mi-
holecki posjed treba ukljuciti Brezje jer se kao dio
imanja spominje 1598. godine,' a na sjeveru bar
mali dio prostora izmedu potoka Reke, Crneca i
Klenovca koje zahva¢a meda Kamenika, pretho-
dnika Svetog Mihalja-Miholca iz 1201. godine.

Crkva Svetog Mihalja u Miholcu

Nema sumnje da podatak iz 1244. godine'>’
koji govori o cesti koja »vodi iz Svetog Mihalja u
Zagreb« navodi na misao da je u to vrijeme u Mi-
holcu postojala crkva ili kapela posve¢ena ovom
svecu. Titular crkve dao je ime cijelom bisku-
pskom posjedu, kao i naselju Miholcu, zamijeni-
v§i staro ime Kamenik. Prvi poznati ondasnji Zu-
pnik bio je Ivan koji se spominje 1325. godine."!

25./ je napisao da se posjed otprilike poklapao sa dana-
$njom zupom Miholec, ali to ne stoji jer u posjed sva-
kako nisu bila ukljucena sela Gregurovec, Zaistovec i
Roveci koja su bila dio velikokalnickog vlastelinstva, a
danas su u zupi Miholec.

148 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVLI. stoljecu, str. 307.

149 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljecu, str. 457.

150CD, 1V, 1244. 5. X., str. 242.

151 CD, IX., 1325. 17. II1., str. 229. Vjerojatno se miholecki
zupnik spominje i neSto ranije, tj. 1318. godine (CD,
VIII., 1318. 25. V,, str. 500./ kad je» biskupov zupnik
od Kalnika« (»plebanus noster de Kemluk«) vrsio
obhod meda zemlje Dol (vjerojatno kasniji Fodrovec).
Ovo jos treba istraziti.
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Neobi¢no je da Svetog Mihalja nema u desetak
godina kasnije napravljenom popisu zupa Zagre-
backe biskupije.** U sljede¢em slicnom popisu iz
1501. godine,'** osim zupnika, u zupi sluzbuju i
dva kapelana, $to znaci da je ondaSnja Zupa bila
prili¢no vazna. Pitanje je da li su kapelani sluzili
bas uz Zupnu crkvu ili u filijjalnim kapelama o ko-
jima nije nista zabiljezeno. Danasnja crkva podi-
gnuta je krajem XV. stoljeca, a zvonik je dograden
pocetkom XVI. stoljec¢a pa, sukladno opasnom
vremenu u kojem je nastao, ima obrambene zna-
cajke." Da bi se ustanovili temelji starije crkve
koji sigurno postoje, kao i odnos crkve prema gra-
distu na kojem se nalazi te ostacima opkopa oko
nje, trebala bi se provesti arheoloska istraZivanja.
Na istrazivanje pozivaju i toponimi Kula i Crkvi-
Ste na podruc¢ju Miholca.' Ovakva mjesna imena
obi¢no znace postojanje ostataka utvrde, odnosno
crkve.

Fodrovec

Povijest Fodrovca mozemo pratiti od 1318.
godine™® kad je pred zagrebackim biskupom iz-
vr§ena kupoprodaja imanja Dol »u biskupovoj
zupaniji pod Kalnikom, tj. posjeda Sveti Mihalj,
odnosno Miholec. Prodavaci su bili biskupovi
predijalci Bartol, sin Petra 1 Nikola, sin Slaveca,
a kupac Stjepan zvani Fodor. U ispravi se nalazi
1 opis meda u kojem se kao medas navodi selo ili
imanje »Perchinouchi«, tj. danasnji zaselak Pe-
rSinovci jugozapadno od Gornjeg Fodrovca. U
opisu meda imanje Dol ima otprilike isti odnos

152 Zdenko Balog / Krizevacko-kalnicka regija u srednjem
vijeku, str. 53./ postavio je tezu da se ova crkva ne spo-
minje u popisu iz 1334. godine jer je na neki nacin bila
povezana sa sepulkralcima iz Glogovnice, pozivajuéi
se na dokument iz 1430. godine gdje se radi o Zupi »in
Miholantz«. Kako sam ve¢ napisao, ovdje se vjerojatno
radi o Miholjancu u Podravini tako da bi teza o sepu-
lkralcima u Miholcu otpala.

153 Racki, Popis zupa Zagrebacke biskupije 1334. i 1501.
godine, str. 220.

154 Katarina Horvat Levaj, u: Krizevci-grad i spomenici,
str. 348.

155 Vladimir Palosika, Kulturno-povijesni spomenici okoli-
ce Krizevaca, Krizevci: Vlastita naknada, 2002., str. 21.

156 CD, VIIIL, 1318. 25. V,, str. 500-501.

prema PerSinovcima kao 1 Fodrovec danas. Dru-
gi toponim je »Malareca« koji bi, prema opisu,
mogao biti danasSnji potok Vranca. Meda dva puta
prelazi spomenuti potok pa se moze pretpostavi-
ti da je obuhvacala podrucja sela Gornji i Donji
Fodrovec. Mislim da su susjedstvo s PerS§inovcem
1 ime novog vlasnika Fodora, po kojem su Fodro-
vci vjerojatno dobili ime, dovoljni za prikaz mede
predijalnog posjeda Fodrovca, dijela veceg imanja
Sveti Mihalj, odnosno Miholec.'”’

Prvo spominjanje Fodrovca njegovim dana-
$njim imenom potjece iz 1410. godine'® kad za-
grebacki biskup ovaj predij daruje Grguru, sinu
Andrije, sinu Danotha de Adija i njegovim bra-
ti¢cima Ivanu 1 Nikoli, sinovima Pavla, sina istog
Danotha. Zanimljiv je niz prijasnjih vlasnika pre-
dija Fodrovec koji se ovdje nabrajaju jer je rijetko
da iz jedne isprave saznamo za tako dugi slijed
vlasnika nekog imanja. Prvi vlasnik bio je Petar
zvani Fodor, vjerojatno sin, ako ne i unuk Stjepana
Fodora, navedenog 1318. godine. Petru je biskup
oduzeo imanje zbog nevjere. Sljedeci je predijalac
ovdje bio neki Grexa, ali on je umro bez potomaka
pa je biskup posjed dodijelio magistru Mirku, sinu
Ivana od Vrbovca.' I Mirko je posjed izgubio pa
je on neko vrijeme bio u vlasni$tvu varadinskog
biskupa, a nakon njega Stjepana Horvata koji ga
takoder gubi zbog nevjere pa dolazi do ove da-
rovnice Danothovim potomcima. Iste godine oni
su uvedeni u posjed, a zagrebacki biskupi su im
kasnije potvrdili ovu darovnicu. Godine 1421.'%°

157 Zanimljivo je da Josip Buturac / Buturac, Regesta za
povijest Krizevaca i okolice, str. 13/ smatra da se ovdje
radi o dijelu vlastelinstva Mali Kalnik, iako se to ni po
¢emu ne moze zakljuciti. Prije je moguca zamjena s vla-
stelinstvom Veliki Kalnik jer su PerSinovci koji se ovdje
spominju bili njegov dio. Mozda zbunjuje $to se govori
o biskupovoj zupaniji pod Kalnikom te je autor trazio
neki veci prostor koji bi taj naziv obuhvatio (npr. jedno
ili drugo kalni¢ko vlastelinstvo). Ali, kako sam ve¢ na-
pisao, ovdje u Miholcu (tada Kameniku) 1193. godine
upravlja biskupov zupan (»comes«), kao i na drugim
njegovim imanjima, pa tako nije neobi¢no da se i ovaj
posjed naziva zupanija (»comitatus«).

158 PSZB, V., 1410. 21. L., str. 341-342.

159 Mirko je bio iz velikaske obitelji te je ovo jos jedan pri-
mjer kako su biskupi davali predije i bogatim plemici-
ma.

160 PSZB, VI., 1421. 4. 111, str. 11.
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izvrSena je zamjena, vjerojatno dijela Fodrovca,
za posjed ZerSinec u ivani¢koj provinciji. Godi-
ne 1412.'" biskup oslobada Fodrovec od davanja
dijela daca zajednickih cijelom posjedu Sveti Mi-
halj, a vjerojatno i od neke vrste jurisdikcije vesni-
ka, odnosno sudaca iz Miholca.

U sljede¢im godinama XV. stoljeca vijesti o
Fodrovcu su vrlo rijetke, a pocinju se javljati tek
s popisima poreza od 1507. do 1520. godine.'®?
Neobicno je da se Fodrovec u ovim popisima spo-
minje bez ikakve veze sa Svetim Mihaljem (Miho-
Icem), pa ¢ak i sa zagrebackim biskupom. Predi-
jalci na mihole¢kom imanju sposebno su iskazani,
a Fodrovec koji je prije bio predij u vlasnistvu bi-
skupa, javlja se sasvim nezavisno. Tek u kasnijim
popisima, primjerice iz 1574. godine,'®* vidimo da
ova veza nije prekinuta jer su Fodrovec i Miholec
zajedno u biskupovom vlasnistvu. U periodu od
1507. do 1520. godine Fodrovcem su gospodari-
la dva do tri vlasnika, a njegova ukupna veli¢ina
bila je od Cetrnaest do dvadeset poreznih dimova,
Sto bi moglo odgovarati dvama ili trima selima.
Odvojenost od Svetog Mihalja moze se objasniti
objavljivanjem novih dokumenata, posebice onih
iz arhiva Zagrebacke nadbiskupije. Novi podaci
mozda mogu objasniti i pojavu ¢ak triju naselja
po imenu Fodrovec na malom prostoru. Inace, u
srednjem vijeku istoimeno naselje nalazilo se i na
podrucju Viroviticke zupanije, ali to ne predsta-
vlja problem u istrazivanju.

Viastelinstvo Veliki Kalnik

Vlastelinstvo Veliki Kalnik zahvacalo je veli-
ki dio prostora danasnje opcine Sveti Petar Oreho-
vec, a dijelilo se u dva dijela. Sjeverni dio obuhva-
¢ao je podrucja danasnjih sela Hizanovec, Gornji
i Donji Vukovec, Finc¢evec, Vinarec, Bogacevo,
Hrgovec, Mikovec, Zamladinec, Gornja i Donja
Dedina, a mozda i PisSkovec. Na juznom dijelu da-
nas su sela Rovci, Zaistovec, Gregurovec, Kapela
i Sela.

161 PSZB, V., 1412. 18. IX., str. 390.

162 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 25., 51., 57.,92.1 121.

163 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVI. stoljecu, str. 272.
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Kamesnica-Kalnik (meda iz 1217. godi-
ne)

Povijest sjevernog dijela kalnickog vlaste-
li-nstva mozda je najbolje poceti s opisom meda
imanja Kamesnica, odnosno Kalnik iz 1217. godi-
ne. Osim §to opisuje dio tadaSnjeg prostora, ovaj
opis dijelom je koristan i za odvajanje zemalja
vlastelinstva od onih u rukama malog i srednjeg
plemstva, a ta granica ocuvala se 1 stolje¢ima ka-
snije.

Opis meda iz 1217. godine zapisan je u kra-
ljevoj potvrdnici neimenovanog posjeda Zagre-
ba-ckom kaptolu.'® Iz daljnjeg teksta isprave
vidljivo je da se imanje zove Kalnik. Do tog za-
kljucka dosla je 1 Lelja Dobroni¢ koja je ovdje
opisanu zemlju izjednacila s kaptolskim posjedom
»Kemesnice« spomenutim u ispravi iz 1221. go-
dine.'%> 1z opisa meda jasno je da se ovaj posjed
mogao zvati dvama imenima: jednim po potoku
Kamesnici koji tece njegovom sredinom i drugim
ili po gradu na njemu (Veliki Kalnik) ili po planini
koje je dobar dio zahvacao.

Meda zahvaca veliki prostor s jedne i druge
strane kalnickog bila, ali za potrebe ove teme do-
voljno je obraditi dio mede koji ide kroz podrucje
danasnje opc¢ine Sveti Petar Orehovec. U analizi
polazim od pretpostavke da je granica vlastelin-
stva Veliki Kalnik i zemalja njemu podloznih ple-
menitasa u srednjem vijeku bila uglavnom nepro-
mijenjena i da podaci iz kasnijeg vremena, pa ¢ak
11z novog vijeka, mogu pomo¢i pri rekonstrukeiji
ove mede.

Meda pocinje na potoku Koruskoj, juzno od
sela Sveta Helena Koruska 1 ide na zapad do po-
toka Kamesnice gdje je medas neki Nikola. Ka-
mesnicom meda ide uzvodno do mjesta gdje su
medasi kljucari (»...meta clauigerorum...«), a za-
tim do potoka Sipra¢ kojim ide nizvodno do nje-
gova utoka u potok Kamesnicu. Nedaleko od ovog
mjesta utjece 1 potok »Celnic« koji meda takoder

164 CD, I11., 1217., prije 23. VIIL,, str. 150-151.

165 Dobronié, Topografija zemljisnih posjeda zagreba-
¢kog Kaptola prema izvorima XIII. i XIV. stoljeca, RAD
JAZU, knj. 286., Zagreb, 1952, str. 172.
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prelazi 1 ide do potoka Orehovca, a zatim do topo-
nima Maline.

Za ovaj dio mede vazno je mjesto gdje potok
Sipra¢, koji i danas nosi isto neobi¢no ime, utjee
u potok Kamesnicu. Iako je na starijim kartama's
u$ée Sipra¢a ucrtano kod Zibrinovca, danas je ono
kod Zamladinca i Bockovca, a pretpostavljam da je
tako bilo i1 u srednjem vijeku. Tako je meda dosla
do sjevernog ruba Bockovca, kratko isla uzvodno
Kamesnicom pa se Sipraem vracala na jug. Grani-
ca Velikog Kalnika zahvacala je vjerojatno dio Bo-
¢kovca jer se 1608. godine'®” u sklopu vlastelinstva
spominje i Gornji Bo¢kovec. Potok »Celnic« Lelja
Dobroni¢ izjednacila je s danasnjim potokom Sa-
Inik. Ona piSe da je na karti iz 1894. godine potok
zabiljezen kao Selnik, a da ga danas ovdasnji sta-
novnici zovu Seljanec.'® Dakle, ocito je da postoji
nejasnoc¢a oko imena potoka, ali slazem se s autori-
com da »Celnic« moze biti samo potok koji tece od
Kalnika prema jugu. Osim imena, problem s poto-
kom Salnikom je i njegovo us¢e u Kamesnicu jer se
na vecini karata ovi potoci spajaju kod Guscerovca,
a na karti 1: 25.000'® postoji odvojak kod Bocko-
vca. Na temelju opisa mede iz kojeg se vidi da su
uséa Siprada i Salnika jedno blizu drugoga, mislim
da je u srednjem vijeku Salnik utjecao u Kamesnicu
kod Zamladinca. Kljucari koji se spominju kao me-
dasi svakako su sluzbenici krizevackog grada, ali se
njihov posjed ne moze povezati ni s jednim drugim
srednjovjekovnim dokumentom tako pa ovaj po-
datak ne pomaze pri odredivanju mede. Lelja Do-
broni¢'™ na terenu sjeverno od Crnéevca otkrila je
toponim Kljuc€arevina koji se moze dovoditi u vezu
sa spomenutim kljucarima, ali se ne moze povezati

166 Hrvatska na tajnim zemljovidima 18. i 19. stoljeéa, Kri-
Zevacka zupanija, Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2004., sekcija 19.

167 AC, sv. IV,, str. 504. 1 505.

168 Dobroni¢, Topografija zemljiSnih posjeda zagrebackog
Kaptola prema izvorima XIII. i XIV. stoljeca, str. 174.

169 Karta 1: 25. 000., sekcija MIHOLEC.

170 Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackog
Kaptola prema izvorima XIII. i XIV. stoljeca, str. 174.
Josip Buturac/Buturac, Dobroni¢, Topografija zemlji-
$nih posjeda zagrebackih biskupa prema ispravi kralja
Emerika iz god. 1201., str. 171./ je naSao isti toponim
sjeverno od Bogaceva §to je joS dalje od prostora opisa-
nog u ispravi.

s njihovim imanjem o kojem je ovdje rijec jer se
ono ocito nalazilo na potoku Kamesnici.

Meda zatim ide od potoka Salnika do potoka
Orehovca. Ovaj dio opisa veoma je kratak i ¢ini se
jednostavnim, ali ovdje se nalazi i1 selo Seljanec
koje je 1608. godine'”" pripadalo velikokalnickom
vlastelinstvu te selo Crnéevec zapisano 1598. go-
dine'”? kao dio imanja Gusc¢erovec. Gotovo je si-
gurno da su podrucja ovih sela u srednjem vijeku
pripadala razli¢itim posjedima i da ih je vjeroja-
tno razdvajala i1 granica iz 1217. godine. Podru-
¢ja Mikovca 1 Hrgovca treba ukljuciti u kalnicko
podrucje jer se, iako tek u novom vijeku, spomi-
nju kao sela kalnickih plemenitasa. Dakle, meda
je ostavljala potok Salnik sjeverno od Seljanca,
isla izmedu Mikovca i Crndevca, a uz sjeverni rub
Crnéevea izlazila na potok Orehovec.

Meda zatim dolazi do zagonetnog toponima
Maline. Lelja Dobroni¢!'” ostavila je ovo mjesno
ime nerazrijeSenim jer ga nije nasla na kartama, u
dokumentima ni na terenu. Josip Buturac!”™ u svo-
joj kritici njenog rada piSe da je Malina brdo kraj
izvora potoka Orehovec i da je rije¢ o istom lo-
kalitetu koji se u srednjem vijeku naziva Nagmal
ili Veliki dol. Autor nije naveo kako je dosao do
ovih podataka pa ih Lelja Dobroni¢ opravdano
odbacuje u svom odgovoru.!” Slazem se s nje-
nim misljenjem i ovaj toponim prepustam dalj-
njim istrazivac¢ima. Uz Maline, kao medas$ spomi-
nje se 1 Izan kojeg su razni autori povezivali sa
selom Hizanovcem, ali ¢ini mi se da je ono preda-
leko 1 da bi meda morala prijeci bar potok Kleno-

171 AC, sv. IV, str. 504. i 505. U ispravi iz 1469. godine
spominje se selo Selnik kraj Orehovca u vlasniStvu
plemiéa iz Orehovca §to se moze povezati s potokom
Salnikom, pogotovo zato §to se ime Selnik javlja kao
jedno od imena ovog potoka, ali povezivanje sa Selja-
ncem zasad ne dolazi u obzir.

172 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 453.

173 Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackog
Kaptola prema izvorima XIII. i XIV. stoljeca, str. 174.

174 Buturac, Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda za-
grebackih biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201.VIL, str. 171.

175 Dobroni¢, Osvrt na kritiku mojih Topografija srednjo-
vjekovnih posjeda zagrebackih biskupa i Kaptola, str.
246.
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vec da bi dosla u njegovu blizinu, a ne prelazi ga.
Mislim da je spomenuti [Zan posjedovao zemlje
oko Svetog Petra Orehovca, kao §to sam vec¢ pisao
na drugom mjestu te da je ovdje spomenuti njegov
posjed bio sjeverno od Svetog Petra Orehovca i
¢inio dio orehoveckog posjeda. Meda je, dakle,
nakon Crnéevca i prelaska potoka Orehovea isla
usporedo s ovim potokom na sjever i nije se pri-
blizavala Hizanovcu, kako su pretpostavili Lelja
Dobroni¢!” i Josip Buturac.'”” Meda je zatim do-
lazila do Brezovice, danas selo Kalnik, ali to nije
tema ovog rada.

Opisana meda zahvacala je samo dio kasni-
jeg, vjerojatno i ranijeg, vlastelinstva Veliki Ka-
Inik, 1 to prostor na kojem je u kasnom srednjem
vijeku bio vesnikat Kamesnica, a dijelom mozda
1 podrucje trgovista Brezovica. Ovdje su danas
sela Piskovec, dio Bockovca, Zamladinec, Sela-
nec, Mikovec 1 Hrgovec o kojima nalazimo malo
podataka u srednjovjekovnim dokumentima.

Zamladinec

Ovo selo javlja se u dokumentima iz 1444.
godine'”® kad je Urban, sin Petra iz Zamladi-
nca, mijenjao kalnicke Zupane koji su otisli u rat
s kraljem. U popisima poreza u Zamladincu kao
posjednici zapisani su neki Mihalj 1495. godine,
Juraj Pathaky 1507. godine i podzupan Andrija
1517. 1, vjerojatno, 1520. godine. U svakom popi-
su zapisan je samo jedan porezni dim.'”

Seljanec

U srednjem vijeku ovo naselje, odnosno po-
sjed spominje se samo u popisima poreza u razdo-
blju od 1507. do 1520. godine.'® Vlasnik posjeda

176 Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackih
biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god. 1201.,
karta 3.

177 Buturac, Dobroni¢, Topografija zemlji$nih posjeda za-
grebackih biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201., VIL, str. 170.

178 Laszowski, Listine opéine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA, VIIL., str. 9.

179 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVI. stoljecu, str. 14.,25.,92.1 121.

180 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVI. stoljecu, str. 25.,92.1 121.

182

koji je 1507. godine zapisan kao »Zelyan« je Ju-
raj Zupan, a 1517. i 1520. godine Petar i Mihalj,
obojica literati. Ova trojica vlasnika imaju imanja
i u Potoku i u Zibrinovcu prikazana zajedno sa ze-
mljama u Seljancu pa se ne moze reéi koliki su bili
njihovi ondasnji posjedi.

Mikovec

Za ovaj posjed postoji samo jedan podatak iz
srednjeg vijeka. Godine 1495."! u popisima pore-
za zapisano je da ovdje neki GaSpar u vlasnistvu
ima jedan porezni dim.

HiZanovec

Posjed Hizanovec prvi put spominje se 1384.
godine'™? kao pridjevak kalnickog plemenitasa
(»nobilis castri«) Blaza Izanovog kad on proda-
je vinograd na podru¢ju vinogradarskog brijega
Obreza. Kupac je njegov brat Stjepan, a pristanak
su dala i1 njihova brac¢a Juraj, Visak i1 Petar. Tom
prilikom omedena je jedna manja Cestica zemlje
na kojoj se spominje toponim »Chelysche« 1 vi-
nograd »Wysag«. Spomenutu bracu i njihova oca,
kao 1 njihov posjed na podrucju Hizanovca, moze-
mo pratiti i dublje u proslost. Bra¢a se spominju
ve¢ 1368. godine.'™ Te su godine uspjeli dobiti
spor za svoju zemlju s obje strane potoka Boga-
eva, danas potok Crnec koji te¢e uz HiZzanovec.
Na medi se, osim navedenog potoka, spominju da-
nas nepoznata imena brda »Zleme«, »Solmlech« 1
»Zeumcni« ili »Zeunichni« te prijelaz zvani Gat.
Na medi je zanimljiva cesta koja vodi »od velikog
grada prema crkvi Blazene Djevice« (»de maiori
castro versus ecclesiam beate virginis«). Zasigu-
rno je rije¢ o cesti koja vodi od Velikog Kalnika
prema crkvi Blazene Djevice Marije u Gornjoj Ri-
jeci. Posjed takoder medasi s livadama »manjeg
gradag, tj. s podru¢jem Malog Kalnika koje je po-
¢injalo kod potoka Crnca. Na medi su i livade Vo-

181 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljeéu, str. 15. Ali i za ovaj podatak
dvojbeno je da li pripada Mikovcu kraj Svetog Petra
Orehovca jer je zapisan u dijelu popisa u kojem su ima-
nja oko Zabnice.

182 CD, XVI., 1384. 16. VIIL, str. 482.

183 CD, XIV., 1368. 21. IIL., str. 124-126.
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jnovca, a spominje se i samo selo. Jedna od meda-
S$nih oznaka je i »magna via Ebres«, vjerojatno ce-
sta koja ide do brijega Obrez ili pokraj njega. lako
svi navedeni toponimi danas nisu poznati, moze
se re¢i da oni omeduju podrucje sela Hizanovca
ili bar njegov veliki dio. Godine 1383.'%* opet se
spominju [Zanovi sinovi. Neobi¢no je da se 1386.
godine'’ jedan od brace, to¢nije Juraj, javlja s pri-
djevkom »de Woynouch«.

U ovom kraju neki [Zan spominje se vec 1 ge-
neraciju ranije, 1339. godine'® i 1344. godine.'*’
U oba slucaja prisutan je kod rjeSavanja posjedo-
vnih odnosa uz potok Brestovicu koji se nalazi tek
nesto juznije od HiZanovca, na podrucju sela Fi-
ncevca. Tom prilikom IZan je naveden kao sin Vo-
jina. Iz svega navedenog i pretpostavke da je ovaj
IZan ista osoba kao i otac gore navedene brace,
mozemo zakljuciti da je upravo po njemu Hiza-
novec dobio ime, ali i da su plemi¢i od Hizanovca
potekli od plemica iz Vojnovca kojem je ime dao
IZanov otac Vojin. Mozda se zato plemic¢i iz Hiza-
novca u jednoj ispravi nazivaju i de »Woynoucz«.

Na Sirem podrucju se ime [zan javlja i 1 mno-
go ranije, pocetkom XIII. stoljeca, pa se dio auto-
ra, kad govori o nastanku sela Hizanovca 1 njego-
va imena, poziva na ovo vrijeme. Kao §to sam ve¢
spomenuo, IZan je 1201. godine'®® medas zemlje
Kamenik (podru¢je Miholca), veoma daleko od
Hizanovca. Iste godine Izan je i zapadni medas
vlastelinstva Dubrave zagrebackog biskupa, otpri-
like na podrucju Vrbovca, §to ga jo§ manje veze
uz ovo selo pod Kalnikom. Godine 1217.'% Izan
je meda$ kaptolskog posjeda Kamesnice, dijela
kasnijeg vlastelinstva Veliki Kalnik. U to vrijeme
njegovo medaSno imanje moglo bi se smjestiti bli-
ze Hizanovcu, ali je i to upitno. Ako se u sva tri
slu¢aja radi o istoj osobi, a po posjedima njegovih
potomaka ¢ini se da je tako, tad je rije¢ o nekom
jacem posjedniku, a nikako pretku malih potka-
Inickih plemenitasa. U svakom slucaju, vreme-

184 CD XVI., 1383. 11. VIIIL,, str. 384.

185 CD, XVII., 1386. 17. V1., str. 27.

186 CD, X., 1339. 12. X., str. 496.

187 CD, XI., 1344. 3. VIIL., str. 147.

188 CD, III., 1201., str. 9.

189 CD, II1., 1217., prije 23. VIIL,, str. 151.

nski razmak je prevelik, a poveznih dokumenata
nema. Vjerojatnija je pretpostavka da je Hizano-
vec osnovan u vrijeme [zana spomenutog 1339. i
1344. godine te da je po njemu dobio ime.

[Zanovi sinovi su krajem XIV. stolje¢a po-
sjedovali zemlje u Brestovici juzno od HiZano-
vca, kao Sto se 1 spominje 1389., 1395. 1 1399.
godine,' u Podolnici (nepoznata lokacija) 1396.
godine,”! vinograde pod brdom »Zyl« (nepoznata
lokacija) 1385.1% 1 1404. godine'*® i na brdu Obrez
kraj Hizanovca 1384."* i 1404. godine."” Jedan
od brace je 1404. godine' kupio dio posjeda Pri-
kraj, vjerojatno nije rije¢ o Prikraju juzno od Kri-
zevaca. Godine 1432."7 u Hizanovcu se posljednji
put spominju posjednici koji se pouzdano mogu
povezati s [Zanovim sinovima.

Godine 1451."8 s pridjevkom »de Ysanowcz«
zapisan je Valentin, sin Jurja, kojeg zasad ne mogu
povezati ni s jednom obitelji iz ovog kraja. Od
1455. godine'” u Hizanovcu se spominje obitelj
Pisaci¢. Prvi iz ove obitelji spominju se Stjepan i
njegove sestre. Njihov otac Nikola nosio je nadi-
mak Pisac, odakle je 1 izvedeno prezime obitelji.
Stjepan se navodi i u ispravama iz 1465. 1 1466.
godine.” Njegov potomak vjerojatno je Matija
Pisaci¢ literat iz Hizanovca spomenut 1509. go-
dine.”! Godine 1516.22 spominje se i Baltazar,
potomak spomenute obitelji, vjerojatno ista oso-
ba kao 1 Baltazar iz Hizanovca poznat iz popisa
poreza za 1520. godinu®® i Baltazar iz popisa ka-

190 CD, XVII., 1389. 27. IV, str. 196.-197.; CD, XVIIL,,
1395. 26. 1., str. 7.-8.; 1399. 14. X_, str. 490-491.

191 CD, XVIII., 1396. 2. V., str. 116.

192 CD, XVI., 1385. 18. VIL,, str. 535.

193 ZHIJA, 2., 1404. 3. VI, str. 335.

194 CD, XVI., 1384. 16. VIIL, str. 482.

195 ZHIJA, 2., 1404. 3. VI, str. 335.

196 ZHIJA, 2., 1404. 22. 1V, str. 335.

197 ZHIJA, 2., 1432. 20. V., str. 371.

198 Laszowski, Listine opc¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII,, str. 11.

199 ZHIJA, 3., 1455. 30. IX., str. 584.

200 ZHIJA, 3., 1465. 6. VIIL, str. 602.; 1466. 29. 1V, str.
604.

201 ZHIJA, 4., 1509. 19. VII., str. 529.

202 ZHIJA, 5., 1516. 25. V., str. 534.

203 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljecu, str. 120.
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Ini¢kih plemenitasa iz 1526. godine.?** 1z drugih
obitelji u Hizanovcu spominje se Ivan Veceslavec
i zena mu Barbara 1494., 1495. i 1497. godine®®
koji osim zemlje ovdje imaju i mlin na potoku
Bogacevo. Godine 1502.2% spominju se i Otavli¢i
koji su 1494. godine®”’ nosili pridjevak »od Dro-
pkovca«, odakle su vjerojatno dosli u Hizanovec.
Osim njih, spominje se Fli¢i¢ koji 1481. godine®
nosi pridjevak »de Waynowcz siue Isanowcz,
na temelju ¢ega mozemo zakljuciti da je mozda
iz Vojnovca i Piskovi¢ 1501. godine.?” U proslo-
sti Hizanovca javljaju se i1 plemiéi s pridjevcima
»de Czwnowcz« (1499. godine?'?) i »de Patak«
(1495. 1 1509. godine*'"). U Hizanovcu je, trajno
ili povremeno, zemlju posjedovao i zupnik crkve
Blazene Djevice Marije ispod Malog Kalnika koji
se spominje 1499. i 1516. godine*'?). U popisima
poreza iz 1507. i 1520. godine?® u Hizanovcu se
navode samo jedan do tri porezna dima. Navedeno
ne znaci da je gospodarska snaga ovog sela, odno-
sno posjeda, bila tako mala, ve¢ da je vecina ze-
mlje bila u rukama plemenitasa koji su imali tako
male posjede da oni nisu bili za oporezivanje.

Brestovica

Danas u potkalnickom kraju ne postoji selo
ovakvog imena, ali iz dokumenata se moze prili-
¢no to€no ustanoviti mjesto gdje se nalazilo.

Toponim Brestovica javlja se 1339. godine.?'

kad se spominje potok Brestovica na medi posje-

204 Lelja Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, Zagreb: Ogranak
Krizevci Matice hrvatske, 1998., str. 82.

205 ZHIJA, 4., 1494. 20. X, str. 476.; 1495. 24. V., str. 478.;
1497. 5. 111, str. 484.

206 ZHIJA, 4., 1502. 16. X., str. 506.

207 ZHIJA, 4., 1494. 20. X., str. 476.

208 Milan Sufflay, Iz arhiva ugarskog narodnog muzeja,
VZA, VIIL., str. 159.

209 ZHIJA, 4., 1501. 22. VIIL,, str. 503.

210 ZHIJA, 4., 1499. 29. XII., str. 494.

211 ZHUA, 4., 1495. 24. V., str. 478.; 1509. 19. VI, str.
529.

212 ZHIUJA, 4., 1499. 29. XII., str. 494.; ZHIJ 5., 1516. 25.
V., str. 534.

213 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVI. stoljecu, str. 25.1 120.

214 CD X., 1339. 12. X, str. 496.
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da Finecovih sinova. Prema opisu, ovaj potok
nalazio se isto¢no od potoka Bogacevo, dana-
$nji potok Crnec. Nema sumnje da se u srednjem
vijeku Brestovicom nazivao potoci¢ koji tece iz
Vojnovca uz Fin¢evec. Godine 1342.2" prvi put
spominje se posjed istog imena u vlasnistvu veé
spomenutih Finecovih sinova. Dvije godine kasni-
je, 1344, godine,*'¢ kad su i opisane njegove gra-
nice, posjed je u vlasnisStvu Martinova sina Ivana i
Petkova sina Pavla. Na medi se opet nalazi potok
Brestovica, a saznajemo i ime njegovog izvora,
Brestovicke glave. Na jednom dijelu mede nalazi
se Suma »Cray« ¢ije se ime kao Kraje sacuvalo do
danas istocno od Fincevca. Prema opisu, omedena
zemlja nalazila se izmedu danasnjih sela FinCevca
1 Hizanovca.

Godine 1387.%!'7 spominje se plemenita$ (»no-
bilis castri«) Adrian, sin Grgura »de Brezthou-
icha«. Zanimljiva je Cinjenica da Adrian dvije
godine kasnije®'® nosi pridjevak »de Finchowcz«.
Spomenute godine on prodaje zemlju na podru-
¢ju Brestovice (»in teritorio Breztowicza«) na ko-
jem se spominju toponimi Gornji i Donji Plecec,
a u blizini njih 1 Suma »Cray«. Zemlju je kupio
Stjepan, sin Izana koji zemlju u Brestovici kupu-
je 1 1395. godine.?” Sinovi [zana 1399. godine*’
medu sobom dijele zemlje u Brestovici, ali se ov-
dje i dalje, npr. 1416. godine,”?' spominje Adri-
an s pridjevkom »de Brestowicha«. Oko posjeda
u Brestovici spore se 1435. godine*”* Adrianova
kéer Agata i plemici iz Potoka. Godine 1456. go-
dine** navodi se posjed »Bresztovycza kraj«. Vje-
rojatno je rije¢ o dvije nedaleke Cestice zemlje od
kojih je jedna dobila ime po Brestovici, a druga po
Sumi Kraje. Godine 1494.2* spominje se Marga-
reta, kéi Pavla literata iz Brestovice, koja prodaje

215 ZHIJA, 2., 1342. 9. VIIL, str. 304.

216 CD XI., 1344. 3. VIIL., str. 147-148.

217CD, XVIIL, 1387. 1. X., str. 92-93.

218 CD, XVII., 1389. 27. IV., str. 196-197.

219 CD, XVIII., 1395. 26. 1., str. 7-8.

220 CD, XVIII., 1399. 14. X., str. 490-491.

221 ZHIJA, 2., 1416. 14. VL, str. 350.

222 E. Laszowski, Listine op¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., str. 8.

223 ZHIJA, 3., 1456. 19. IV,, str. 585.

224 ZHIUJA, 4., 1494. 17. V., str. 475.
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vinograd Bijels¢ak svojoj sestri Barbari i njenom
muzu Nikoli »de Czwnowcz«. Ovaj Nikola se u
popisu poreza iz 1517. godine*® vjerojatno krije
pod prezimenom »Chwnoczy« pod kojim posje-
duje dva porezna dima u FinCevcu i Brestovici.

Mozemo zakljuciti da se imena naselja, odno-
sno posjeda Fincevec i Brestovica ponekad izje-
dnacavaju kao, primjerice, u sluc¢aju Adriana koji
nosi pridjevak i po jednom i po drugom posjedu
ili kasnije, tj. 1613. godine*** kad se za nekog
potkalnickog plemenitasa iz Finevca navodi da
ima zemlju »u Fincevcu odnosno Brestovici« (»in
Fynchewcz aliter Breztowycza«). Ipak, iz drugih
dokumenata ocito je da je rije¢ o dva posebna na-
selja jer se ponekad javljaju zajedno, ali zapisana
odvojeno. Pretpostavljam da se naselje Brestovica
nalazilo na mjestu gdje sam ubicirao posjed opi-
san 1344. godine, tj. izmedu Fincevca 1 Hizano-
vca. Moguce je ¢ak da se radi o danasnjim selima
Gornji 1 Donji Vukovec.

IS¢itavajudi stare isprave treba biti oprezan da
ne bi doslo do mijesanja podataka koji se odnose na
potkalnic¢ku Brestovicu i na istoimeno selo u okoli-
ci Svetog Petra Cvrsteca.”2” Ponekad je slu¢aj da se
u radovima povjesnicara jedna ili obje spomenute
Brestovice zamijene s nekadasnjom Brezovicom
pod Velikim Kalnikom, danas selo Kalnik.

FincCevec

Povijest Finevca mozemo pratiti od 1339.
godine?®® kad je Jakovu, Jurju, Pavlu i Grguru,
sinovima Fineca (»Fynech«) potvrden njihov po-
sjed. U ovoj ispravi Fincevec se ne spominje, ali
opisane su mede zemlje na njegovom podrucju.
Takoder, ovo je prvi spomen ¢ovjeka po kojem je
selo dobilo ime. U opisu meda navodi se potok
Brestovica. Kao $to sam ve¢ rekao u prethodnom
poglavlju, rije¢ je o potoku koji tece uz Fincevec

225 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVI. stoljecu, str. 92.

226 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 93.

227 Ranko Pavles, Srednjovjekovni Cvrstec i naselja u njego-
voj okolini, Cris, god. X., Krizevei, 2008.g., str. 134 -135.

228 CD, X., 1339. 15. X., str. 495-497.

1 utjeCe u Klenovec, a zapisan je kao »Brezto-
uicha« 1 »Breztnicha« te potok »Bogacheua,
danas Crnec. Vec¢ina omedene zemlje nalazila se
izmedu ova dva potoka, a dio se nalazio i s lijeve,
isto¢ne strane potoka Brestovca, vjerojatno bas
na mjestu gdje se danas nalazi selo Fincevec. U
ispravi se spominju jo$ neke Cestice u vlasnistvu
Finecovih sinova, a nalazile su se pod brijegom s
vinogradima Obrezom koji 1 danas nosi isto ime.
Svoja nekadasnja imena danas su zadrzali 1 potok
Klenovec, u ispravi »Klenouch«, a mozda i »Ke-
lanouch« i1 Suma Kraje (»Cray«) isto¢no od Fin-
¢evca gdje sinovi Fineca imaju posjed. Od ostalih
toponima navodi se brdo »Torchyn« kraj potoka
Bogaceva, ali nije poznato gdje se ono nalazilo.

Nekoliko godina kasnije, tj. 1342. godine,*”
izvr$en je ophod meda zemalja istih Finecovih si-
nova na posjedu »Klenoucz alias Wygnarcz«, da-
nasnje selo Vinarec. Ovaj opis meda nije mi dostu-
pan pa ne znam je li rije¢ o nekoj od Cestica koje se
spominju u prethodnoj ispravi. Pavao i Jakov, si-
novi Fineca, spominju se 1367. godine*° u vezi sa
zemljama na zapadu uz rijeku Lonju, na podrucju
sela Vini¢no i Kracevec. Smatra se da je Pavao po-
ginuo u dvoboju. Trec¢i brat Grgur 1368. godine®!
vrsi sluzbu kalnickog zemaljskog Zupana.

Otada se Finecovi sinovi ne spominju, osim
kad se u dokumentima poziva na stare isprave iz
njihovog vremena. Umjesto toga pojavljuje ime
sela Fincevca 1 to uglavnom kao pridjevak ov-
dasnjih plemenitasa. Godine 1389. godine** na-
vodi se Adrian, sin Jurja, kao »plemeniti podanik
grada iz FinCevca« na temelju ¢ega mozemo za-
kljuciti da je bio kalnicki plemenitas. Isti Adrian
1387. godine®* nosio je pridjevak po Brestovici,
Sto upucuje na blisku povezanost Fin¢evca i Bre-
stovice.”* Uz Adriana, u ispravi iz 1389. godine

229 ZHIJA, 2., 1342. 9. VIIL, str. 304.

230 CD, XIV., 1367. 24. VIIL, str. 75-77.

231CD, XIV., 1368. 21. 111, str. 124.

232 CD, XVII., 1389. 27. IV., str. 196.

233 CD, XVIIL, 1387. 1. X, str. 92.

234 Otac spomenutog Adriana je 1387. godine zapisan kao
Grgur, a 1389. godine kao Juraj; takoder se jedan od
njegovih sinova u prvoj ispravi zove Grgur, a u drugoj
Juraj. Ipak, nema sumnje da se radi o istoj osobi, odno-
sno osobama.
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navedeno je joS nekoliko plemenitasa iz Fince-
vca. Njegova se kéi 1435, godine?’ na sudu spori
za svoja prava na posjede u Fincevcu 1 obliznjim
mjestima Vinarcu, Obrezu i Brestovici. Kasnije se
ovdje spominju i drugi plemici za koje ne znamo
da li su potomci prije navedenih. Godine 1455.2%¢
s pridjevkom »de Finchewcz« spominje se Pavao
Konterec, mozda ista osoba kao i Pavao literat koji
se spominje 1472. godine*’). Pavao je s istim pri-
djevkom zapisan i 1492. godine, kao ve¢ poko-
jni.>*® Kc¢er Pavla literata bila je udana za Nikolu
»de Chunowcza«. Kao §to sam vec¢ i pretpostavio,
ovaj Nikola mogao bi biti ista osoba kao i »Chwo-
noczy« zapisan u popisu poreza iz 1517. godine**
kao vlasnik zemalja u Fincevcu i1 Brestovici gdje
drzi dva porezna dima. Godine 1526.** u Fince-
vcu se navodi 1 Ivan Otavlié.

Spomenuti Fincevec pod Kalnikom pri istra-
Zivanju se ne smije zamijeniti s Fintincem u du-
bravskoj provinciji,?*! istoimenim selom u Zagre-
backoj Zupaniji*** ili s Fi¢evcem u Komarnickom

kotaru.*®

Vinarec

Danasnje selo Vinarec prvi put spominje se
1342. godine.?** U to vrijeme imanje »Klenovec,
odnosno »Vinarec« bilo je u vlasniStvu sinova Fi-
neca. Budu¢i da i danas potok Klenovec tece uz
ovo selo, nije neobi¢no da Vinarec ima dva imena.
Pridjevak po Vinarcu 1416. godine** nose unuci
spomenutog Fineca prisutni kod prodaje vinogra-

235 Laszowski, Listine op¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., str. 8.

236 ZHIJA, 3., 1455. 30. IX., str. 584.

237 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 85.

238 ZHIJA, 4., 1492. 18. 1, str. 467.

239 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVLI. stoljecu, str. 92.

240 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 82.

241 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i XVL. stoljecu, str. 25., 50., 56., 91.1 126.

242 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. i X VL. stoljecu, str. 440.

243 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVLI. stoljecu, str. 13.

244 ZHIJA, 2., 1342. 9. VIIL, str. 304.

245 ZHIJA, 2., 1416. 14. VL, str. 350.
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da na podrucju brda Obreza. Vinograd prodaju
plemenitasi iz Brestovice plemenitasima iz Rova-
ca i Ugrinovca, danas Popovec. Godine 1435.24
Jelena, kéi Valenta iz Vinarca 1 udovica Martina
literata iz Potoka spori se oko imanja u Vinarcu,
Finc¢evcu, Obrezu i Brestovici. Jelena je vjeroja-
tno potomak Fineca spomenutog sto godina ranije
jer se njeni sinovi Albert i [van u novom sporu oko
Vinarca 1454. godine*’ pozivaju na gore navede-
nu ispravu iz 1342. godine. Istu ispravu dali su po-
tvrditi i njihovi potomci 1456.2* 1 1481. godine.**

250

U popisima poreza iz 1500. 1 1507. godine
posjednikom cetiri do pet poreznih dimova u Vi-
narcu navodi se Emerik literat, odnosno njegova
udovica. Vjerojatno je ista osoba i Emerik »de
Wynarcz« spomenut 1502. godine®! u vezi s ne-
kom zemljom u Bogacevu. U kasnijim popisima
poreza vlasnicima ove zemlje zabiljezeni su po-
dban (1512. godine-pet dimova), Baltazar (1513.
godine-tri dima) i Ambroz (1520. godine-dva po-
rezna dima)®?. S Petrom literatom »de Wynarcz«
koji je na popisu kalnic¢kih plemenitasa 1526. go-
dine** zavrSava srednjovjekovna povijest ovog
mjesta.

Vinarec je bio naselje, odnosno posjed kalni-
¢kih plemenitasa jer su sinovi Fineca 1342. godine
nosili tu titulu (»nobiles castri«), kao 1 Petar lite-
rat. Ipak, ovdje su postojala i kmetska selista, ali
josS nije sasvim jasno da li su ona bila u jurisdikciji
Velikog Kalnika ili samostalni posjedi plemica.

Inace, Vinarec se spominje u jednoj grupi
isprava iz kojih se ne moze pouzdano zakljuciti da
li se radi o ovom potkalnickom selu. Naime, 1358.
godine?* plemi¢i od Dubovca dijele zemlje u Za-
bnici, Vinarcu i Dubovcu. Vinarec se uz Dubovec

246 Laszowski, Listine op¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., 1435. 17. 1I. str. 8.

247 ZHIJA, 3., 1454. 15. V., str. 582.

248 ZHIJA, 3., 1456. 19. IV, str. 585.

249 ZHIJA, 3., 1481. 5. 1., str. 625.

250 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljecu, str. 16.125.

251 ZHIUJA, 4., 1502. 6. V., s. 505.

252 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 X VL. stoljecu, str. 51., 57.1 126.

253 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 82.

254 CD, XII., 1358. 13. V., str. 476-477.
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spominje i 1406. godine®’ kad se spore plemici
»de Zecerye«, »de Zadorfalva« i »de Dobouch«.
Jednom od plemic¢a s pridjevkom »de Zador«
1418. godine**¢ kralj potvrduje imanja u Vinarcu,
Zabnici i Dubovcu. Vjerojatno u vezi s ovim ple-
mié¢ima mnogo kasnije spomenuta je obitelj S¢a-
pec koja 1523.%7 1 1527. godine*® nosi pridjevak
po Vinarcu, a u popisima poreza*’ navodi se samo
u Zabnici, tj. u okolici danasnjeg Zabna. Problem
je Sto se niSta od navedenog ne moze povezati s
nekim lokalitetom kraj Vinarca niti s kalnickim
plemenitasima pa zasad ostaje nerazrijeSeno o ko-
jem je Vinarcu ovdje rije¢. Selo Vinarec koje je
postojalo u ivani¢koj provinciji zagrebackog bi-
skupa ne smijemo mijesati s ovim Vinarcem pod
Kalnikom.

Obrez

Ovdje nije rije¢ o selu Obrez istocno od Vo-
jnovca, ve¢ o vinogradarskom brijegu istog ime-
na koji se proteze uz istocni rub Hizanovca. Kao
Sto se moze isCitati iz dokumenata, ovaj brijeg bio
je vazan za sve okolne posjede pa, premda je o
njemu ve¢ bilo rije¢i u drugim poglavljima ovog
rada, neke podatke nije loSe ponoviti. Vinogradi
»Obres« spominju se ve¢ 1339. godine,* pri odre-
divanju polozaja nekih zemalja Finecovih sinova,
posjednika u Finc¢evcu i okolini. Godine 1344.%¢!
plemenitasi iz Brestovice kraj Finc¢evca takoder
posjeduju zemlje medu vinogradima na brijegu
»Obres«. Na medi imanja uz potok Bogacevo,
danas Crnec, 1368. godine*? spominje se velika
cesta »Ebres«. Navedeno moze znaciti da je zbog
vaznosti lokaliteta cesta dobila ime po Obrezu, ali

255 ZHIJA, 2., 1406. 6. 111., str. 337.

256 ZHIJA, 2., 1418. 8. IV,, str. 353.

257 ZHIJA, 5., 1523. 23. 111, str. 562.

258 Regesta isprava 16. stoljeca iz Arhiva Hrvatske akade-
mije znanosti 1 umjetnosti, prvi dio, Zbornik Odsjeka
povijesnih znanosti Zavoda povijesno drustvenih zna-
nosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, sv. 25.,
Zagreb, 2007., 1527. 30. V., str. 304.

259 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVI. stoljecu, str. 52., 93.1 122.

260 CD, X., 1339. 12. X., str. 496.

261 CD, XI., 1344. 3. VIIL,, str. 147-148.

262 CD, XIV., 1368. 21. 111, str. 126.

vjerojatnije je da se na skraceni nacin htjelo reci
da je ova cesta vodila prema Obrezu. Vinograd »in
teritorio Oberes« navodi se 1384. godine,*? kao
i 1404. godine** kad je u vlasniStvu plemenitasa
iz HiZzanovca. Godine 1416.2% plemenitasi iz Bre-
stovice prodaju vinograd u Obrezu plemenitasima
iz Rovaca 1 Ugrinovca (Popovca), a vlasnicima se
spominju i plemenitasi iz Vinarca. U sljede¢em
dokumentu iz 1435. godine? rije¢ je mozda o da-
naSnjem selu Obrez Kalnicki, ali je vjerojatnije da
se podaci barem dijelom odnose na brijeg o ko-
jem je ovdje rije¢. Naime, tada se vodi spor oko
zemalja »in Ebres« te u Vinarcu, FinCevcu 1 Bre-
stovici. Godine 1492.%" Juraj »de Prezechnafew«
prodaje vinograd »u goricama Obrez« (»in pro-
montorio Ebre«) Nikoli »de Chunowcz«. Kao $to
je vidljivo iz svih navedenih isprava, ime Obrez u
polatinjenom hrvatskom obliku zapisivano je kao
»Obres«, a u pomadarenom obliku kao »Ebres«,
Sto nije rijetkost u mnogim nasim srednjovjekov-
nim toponimima. Navedeno nije problem kod
proucavanja, ali moZze stvoriti nedoumice kad vise
mjesta ima isto ime. Primjerice, osim ovog brije-
ga pod Kalnikom, ime Obrez nosilo je 1 nekoliko
srednjovjekovnih posjeda. U staroj maloj Krizeva-
¢koj Zupaniji postojao je posjed Obrez kraj Ravena.
Takoder, negdje uz potok Kamesnicu, mozda oko
Vrbovca, postojalo je imanje »Ebrys« koje se spo-
minje 1280. godine.?®®

Bogacevo

U srednjem vijeku ime Bogacevo nosio je
potok danas zvani Crnec i naselje (ili naselja) te
posjedi uz njega. Potok se u dokumentima prvi
spominje, ali je vjerojatnije da je on dobio ime po
naselju, a ne obrnuto, jer su se imena ovog tipa
uglavnom davala naseljima, a ne vodotocima.

263 CD, XVI., 1384. 16. VIIIL, str. 482.

264 ZHIJA, 2., 1404. 3. V1, str. 335.

265 ZHIJA, 2., 1416. 14. VL, str. 350.

266 Laszowski, Listine op¢ine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., str. 8.

267 ZHIJA, 4., 1492. 18. 1, str. 467.

268 CD, VI., 1280. 19. VII., str. 354-355.
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Prije svega, treba reci da su u srednjem vijeku
postojale dvije grupe posjeda istog imena od kojih
je jedna bila u rukama kalnic¢kih plemenitasa i pod
upravom Velikog Kalnika, a drugu su drzali pravi
plemiéi i ona je u ranije vrijeme spadala pod staru
(malu) Krizevacku Zupaniju. Granica izmedu ova
dva dijela ne moze se ni priblizno ustanoviti na
temelju dokumenata. Plemenitasi su nosili pridje-
vak po Bogacevu, a plemiéi su imali glavne posje-
de drugdje i nazivali se po njima.

Povijest plemi¢kog dijela Bogaceva mozemo
pratiti od 1306. godine*”® kad Stjepan, sin Pavla,
a unuk JakSe, zalaZe svoje posjede »Bagacha« i
dio Cirkvene. Ova isprava potvrdena je 1376. go-
dine?” plemi¢ima Ravenskim, a ista obitelj ima
prava na zemlje u Bogacevu i 1466. godine?’! kad
se ovaj posjed, uz njihova imanja oko Zabna i Ci-
rkvene, spominje uz Sveti Petar Orehovec i Kleno-
vec. Ova tri posjeda spominju se i 1457. godine*”
kad kanonik Petar Mik¢ec od Cirkvene prosvjedu-
je protiv njihovog zauzimanja jer je pravo na njih
imala njegova obitelj. Bogacevo je, uz Klenovec i
Orehovec, zapisano i 1498. 1 1499. godine®” kad
ih preuzima Juraj Kerecheny. U plemicki dio bo-
gacevskih imanja vjerojatno se ubrajaju i zemlje
izmedu potoka Bogaceva i Klenovca spomenute
1342.%* 1 1352. godine,*” $to mozemo zakljuciti
po tome Sto kod kupoprodaje, odnosno darivanja
nisu prisutni kalnicki sluzbenici.

269 CD, VIIIL., 1306. 13. VIL., str. 123. Po rekonstrukciji
meda imanja Kamenik kako ih je napravila Lelja Do-
broni¢ / Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda za-
grebackih biskupa prema ispravi kralja Emerika iz god.
1201., karta 3./ moglo bi se reci da je povijest Bogaceva
pocela 1201. godine jer je ona medom okruzila podrucje
ovog sela. Medutim, kako sam pokazao u poglavlju o
Miholcu, autori¢ina rekonstrukcija ima nedostataka jer
meda ne bi trebala zahvacati prostor Bogac¢eva nego Mi-
holca.

270 CD, XV., 1376. 15. IX., str. 229-230.

271 ZHIJA, 3., 1466. 9. 1, str. 603.

272 ZHIJA, 4., 1457. 13. 11, str. 586.

273 ZHIJA, 4., 1498. 4. V., str. 488.; 20. V., str. 488.; 19. VL.,
str. 489.; 12. IX., str. 490.; 1499. 25. V1., str. 493.

274 CD, X., 1342. 13. IV,, str. 659.

275 CD, XII., 1352. 14. VL., str. 100.
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Plemenitasko Bogacevo spominje se od 1386.
godine.”’¢ U to vrijeme Juraj, sin Benka, »pleme-
nitas grada Velikog Kalnika iz Bogaceva« (»nobi-
lis castri de Maiori Kemluk de Bogachew«) oba-
vljao je neki posao oko zalaganja zemlje kraj po-
toka Bogaceva. Jurjev brat Ivan spominje se 1416.
godine?’’” kao kraljev izaslanik pri nekom sporu
oko Korugke i Cvrsteca. Godine 1415.278 prvi put
izravno spominje se jedan plemenitaski posjed u
Bogacevu, 1 to neka zemlja pokojnog plemenitasa
Ivana od Bogaceva koju kupuju sinovi Jurja, sina
Benkovog. Zanimljiva je sadrzaj oporuke Jurjevog
sina Tome sastavljena 1420. godine*” iz koje se
vide odnosi plemenitasa iz Bogaceva prema oko-
lici. Toma je zelio biti pokopan u crkvi BlaZene
Djevice Marije pod Malim Kalnikom, ali ostavlja
darove i crkvama Svetog Brcka i Svetog Martina
pod Velikim Kalnikom. Takoder spominje i svoje
zemlje na brijegu Obrez kod Hizanovca pod Ka-
Inikom, vjerojatno misli na samo Bogacevo, i na
biskupovom podruc¢ju »in Episkopatu«, vjeroja-
tno oko biskupovog Miholca. Osim posjeda, Toma
spominje i brojne predmete i1 konje koje ostavlja
svojoj djeci. Izvrsitelji oporuke bili su Zupnici iz
navedenih Zupa BlaZzene Djevice Marije i Svetog
Martina te plemic¢i iz sela Potoka. Osim njih, pri
sastavljanju oporuke bili su prisutni Zupnik i kape-
lan iz Svetog Petra Orehovca. Osim Tome, 1 drugi
su bogacevski plemenitasi imali zemlje izvan Bo-
gaceva, primjerice, Grgur, sin Blaza u Ugrinovcu
(Popovcu) 1435. godine.?*?

U vise isprava 2! u razdoblju od 1481. do 1523.
godine spominje se Petar iz Bogaceva. On je 1481.

godine®™ na Opéem sudu u Zagrebu optuzen, ali,
kao 1 drugi optuzeni plemi¢i, nije kaznjen. U popi-

276 CD, XVII., 1386. 17. V1, str. 27.

277 Laszowski, Listine opéine Svete Jelene Koruske kraj
Krizevaca, VZA VII., str. 34

278 ZHIJA, 2., 1415. 3. XI1., str. 350.

279 PSZB, VI., 1421. 31. 1., str. 5-7.

280 ZHIJA, 2., 1435. 29. 111, str. 375.

281 Vjerojatno se u podacima o Petru koje ovdje navodim
uvijek radi o istoj osobi, iako to nije sasvim sigurno u
nekim slucajevima.

282 Sufflay, Iz arhiva ugarskog narodnog muzeja, VZA
VIIIL., str. 159.
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sima poreza iz 1512., 1513.1 1520. godine®®* Petar
u Bogacevu gospodari malim posjedom veli¢ine
dva porezna dima, Sto je ipak viSe od onoga Sto su
imali mnogi kalnic¢ki plemenitasi, njegovi staleski
drugovi. Od 1516. godine Petar se pojavljuje kao
posjednik 1 u Podravini jer mu je Zena bila iz Gr-
basevca.?* Na svom o¢inskom imanju u Bogaéevu
pretrpio je nasilja od ljudi Jurja Brandenbursko-
ga, o cemu je provedena i istraga 1522. godine.?®
Godine 1526.%%¢ popisan je s drugim kalnickim
plemenitasima u potvrdi njihovih povlastica. Za-
nimljiv je na¢in na koji je u ispravama zapisivano
njegovo prezime 1 pridjevak. U dva navrata zapi-
san je kao Petar Bogachoczy de Bogachowcz. Ri-
jec€ je o kasnosrednjovjekovnom nacinu pretvorbe
plemickog pridjevka u prezime (Bogachoczy-po
posjedu Bogacevo), i to po madarskom modelu,
ali mu se ipak dodaje pridjevak po istom imanju
»de Bogacho« ili »de Bogachowcz«.

Hrvatski model ovoga prezimena glasio bi
otprilike Bogacevecki. U popisima poreza u Bo-
gacevu prije Petra posjednik je bio neki Juraj.?’
Vjerojatno je rije¢ o Jurju »de Bogachowcz« na-
vedenom u jednoj ispravi u vezi s kalnickim ple-
menitaSima izdanoj 1492. godine.”®® U Bogacevu
je 1512.11513. godine® jedan porezni dim imala
i udovica Puci¢. U ispravi iz 1502. godine** sa-
znajemo za neke toponime na imanju Bogacevo,
§to je inade rijetkost. Spomenuti su oranica Zupa-
nja reber 1 Suma Klanec. Ne znam da li danas po-
stoje ova mjesna imena.

U slu¢aju kad kralj 1505. godine®! daruje
Stjepanu od Pras¢evca plemicki dvor u Bogacevu
1 vinograd koji su nakon smrti Mihalja KriZzana od

283 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVI. stoljecu, str. 52., 57.1 126.

284 ZHIJA, 5., 1516. 6. IV, str. 533.; 1517. 22. 1., str. 539.;
1520.24.11., str. 550.; 18. VIII., str. 552.; 4. X., str. 552.;
1521.22. VI, str. 554.; 1523. 1. VII., str. 563.

285 ZHIJA, 5., 1522. 6. V., str. 556.

286 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 82.

287 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVI. stoljecu, str. 14.

288 Dobroni¢, Kalnicki plemenitasi, str. 83.

289 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljecu, str. 52.157.

290 ZHIJA, 4., 1502. 6. V., str. 505.

291 ZHIJA, 4., 1505. 27. 11, str. 517.

Bogaceva ostali bez vlasnika, vjerojatno se radi
o posjedu jednog plemenitasa koji je ovom daro-
vnicom preSao u ruke »nekalnickog« plemica. Ne
znamo da li je Stjepan ovim ¢inom preuzeo i neke
obveze prema Velikom Kalniku.

JuZzni dio kalnickog vlastelinstva

O zemljama u juznim dijelovima dana$nje
Opcine Sveti Petar Orehovec koje su pripadale Ve-
likom Klaniku saznajemo ve¢ 1244. godine®* kad
je na sjevernoj medi imanja Dulepska, na gornjem
toku istoimenog potoka kao medas zapisana »ze-
mlja grada Kalnika« i kad se navode se »podani-
ci grada Kalnika« (»jobagiones castri Kemluk«).
Ovo medasenje tesko je tocno smjestiti, ali moze-
mo reci da se nalazilo na Sirokom prostoru izmedu
izvora potoka Dulepske i sela Zaistovca za koje
pouzdano znamo da je bilo dio vlastelinstva. Mo-
zemo sumnjati da je rije¢ o Malom Kalniku, ali
sumnju razbija isprava iz sljedec¢e godine. Naime,
1245. godine?” na sjevernoj granici rakoveckog
vlastelinstva, zapadnog susjeda imanja Dulepska,
medaSima se spominju posjedi dvaju Kalnika.
Onaj istocniji svakako je Veliki Kalnik, odnosno
zemlje kojima se iz njega upravljalo, a koje se na-
stavljaju na istok do medaSenja s Dulepskom.

Gregurovec

Gregurovec se u dokumentima javlja kasno, na
samom kraju srednjeg vijeka, 1 to samo u popisima
poreza krajem XV. i poCetkom XVI. stoljeca.?*
Nemamo vijesti o samom naselju jer je u popisima

292 CD, 1V., 1244. 5. X, str. 242.

293 CD, 1V.,, 1245. 12. XIL,, str. 285.

294 Gledajuci popis dokumenata koji je pod natuknicom
Gregurovec zapisao Georg Heller/Heller, Comitatus
Crisiensis, tr. 87./ mogli bi pomisliti da je povijest Gre-
gurovca ipak puno starija. Ali podaci koje autor donosi
za 1217. 1 1481. godinu nemaju veze s ovim selom jer
se u prvom slucaju radi o utvrdi na Kalniku (castrum
Gregorii), a u drugom o posjedu Gregorjevec u Koma-
rni¢kom kotaru. Sli¢no je i s podacima koje pod istom
takvom natuknicom donosi Zdenko Balog/Balog, Kri-
zevacko-kalnicka regija u srednjem vijeku, str. 109/
jer se podatak iz 1254. godine odnosi na posjednike iz
okolice Varazdinskih Toplica, a onaj iz 1344. godine na
Fincevec.
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Gregurovec samo ime vesnikata, tj. upravne jedi-
nice velikokalni¢kog vlastelinstva. Broj zapisanih
poreznih dimova prili¢no je velik pa je vesnikat
Gregurovec, da je bio samostalan, mogao biti vla-
stelinstvo srednje veli¢ine. Godine 1495. ovdje je
bilo pedeset i osam dimova. U sljede¢em popisu iz
1512. godine broj dimova je znatno manji 1 izno-
si samo dvadeset i osam dimova. Ovo smanjenje
tipi¢no je za cijelo vlastelinstvo Veliki Kalnik, ali
zasad ga ne znam objasniti. Uskoro se vesnikat
oporavlja te u popisu 1513. godine doseze do tri-
deset i devet dimova, 1517. godine broj dimova je
isti, a 1520. godine pada na trideset i dva porezna
dima. Godine 1533. vesnikat se spominje u popisu
poreza, ali nije zapisan broj dimova.?”

Iz navedenog se moze zakljuciti da je selo Gre-
gurovec u srednjem vijeku imalo prilicnu vaznost
jer je bilo sjediste lokalne samouprave, tj. u njemu
je sjedio vesnik, seoski sudac i upravitelj u ime vla-
stelinstva.”?® Ne znamo koliki je bio prostor vesni-
kata, kako je bio naseljen te da li je imao prostornu
vezu s vesnikatom PerSinovec dalje na zapadu. Ta-
koder ne znamo kada i kako je postao dio vlaste-
linstva Veliki Kalnik, ni u kakvom je odnosu bio

ga je teritorij okruzivao gotovo u potpunosti.

Na sirem podru¢ju Gregurovca, tocnije uz
selo Sela Ravenska, postoji toponim Budin®’ koji
obi¢no oznafava ostatke neke stare gradevine.
Trebalo bi istraziti radi li se o srednjovjekovnom
ili jos starijem lokalitetu.

Persinovec

Ve¢ 1318. godine®® spominje se posjed »Pe-
rchinouchi« na medi imanja Dol (dio posjeda Mi-
holec, vjerojatno kasniji Fodrovec). Nije navedeno
kome su PerSinovci u to vrijeme pripadali. Tek ka-
snije, tj. 1428. godine*” saznajemo da je ovo selo,
odnosno posjed pripadalo Velikom Kalniku jer su

295 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL stoljecu, str. 14., 51., 57,92, 121. 1
133.

296 Ovo zakljuujem samo iz ¢injenice Sto se po Greguro-
vcu nazivao vesnikat.

297 Karta 1: 25. 000., sekcija MIHOLEC.

298 CD, VIIIL., 1318. 25. V., str. 500-501.

299 ZHIJA, 2., 1428. 21. XII., str. 367.
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pred kalnickim zupanom Tomo i Nikola, sinovi
Jurja »de Perchinowcha« prodavali zemlju plemi-
¢ima iz Cunovca. Ovo je i jedini spomen Persi-
novca u vezi s kalnickim plemenitasima. U popi-
sima poreza selo ja dalo ime jednom od vesnikata
velikokalni¢kog vlastelinstva. Popisani dimovi su
kmetski, tj. izravno vlastelinski, a ne plemenitaski
posjed. Godine 1495. vesnikat je imao dvadeset i
osam poreznih dimova, a zatim je 1512. godine,
kao 1 na cijelom vlastelinstvu, njihov broj pao na
svega dvanaest. S istim brojem dimova vesnikat
se 1513. godine naziva PerSinovec i Purinovec. U
popisima 1517. 1 1520. godine PerSinovec se ne
spominje, ali mozemo pretpostaviti da je rije¢ o
istom vesnikatu pod dvojnim imenom Purinovec
i Radesi¢. Godine 1533.3 PerSinovec je iskazan
kao posebna jedinica vlastelinstva, odvojen i od
Radesica 1 od Purinovca, ali nije zapisan broj di-
mova. [z ovih se podataka moze zakljuciti da je
PerSinovec kratko imao izvjestan stupanj centrali-
teta za seliSta rasuta od PerSinovca preko Purino-
vca do Radesica kraj rijeke Lonje. Promjene ime-
na vesnikata znace mijenjanje organizacije juznih
dijelova vlastelinstva Veliki Kalnik, ali tome ne
znamo razlog.

Rovci

Srednjovjekovno selo Rovci koje postoji i
danas prvi put u dokumentima spominje se 1409.
godine®”' kad su Dioniz i Valentin, sinovi Mihalja,
uvedeni u svoje ondasnje posjede. Nekoliko dana
kasnije, ista braca uvedena su i u svoj posjed u
selu Potok pod Velikim Kalnikom pa ne ¢udi Sto
nose dvostruki pridjevak »de Pothok et Rowch«.
Oba uvoda izvrSena su po nalogu kalni¢kog kaste-
lana i zemaljskog zupana. Sinovi Mihalja bili su
kalni¢ki plemenitasi (»nobiles jobagiones castri
Maiori Kemlek«) $to znaci da su Rovei bili pod
upravom Velikog Kalnika. Dvostruki pridjevak
ima 1 plemenita§ Martin, sin Stjepana »de Rowcha
et de Wgrinoucha« koji 1416. godine**” kupuje vi-

300 Adamcek, Kampus, Popisi i obracuni poreza u Hrva-
tskoj u XV. 1 XVL. stoljecu, str.14., 51., 57. 1 133.

301 Povijesni izvori Slavonije, Baranje i Srijema, sv. .,
Osijek, 2002., 1409. 19. 111, str. 456.

302 ZHIJA, 2., 1416. 14. VL, str. 350.



RANKO PAVLES * PODRUCJE DANASNJE OPCINE SVETI PETAR OREHOVEC U SREDNJEM VIJEKU
Cris, god. XIII., br. 1/2011., str. 164 - 193

nograd na brijegu Obrez od plemenitaSa iz Bre-
stovice. Isti Martin 1433. godine,’* samo sad s
pridjevkom »de Rouech«, kupuje drugi vinograd
kraj sela Visoko na zapadnom dijelu kalnickog
podrucja. Srednji vijek u Rovcima zavrSava s Bla-
zom Drinci¢em koji je 1526. godine’™ jedan od
mnogih kalnic¢kih plemenitasa nabrojenih u potvr-
di njihovih povlastica.

Zaistovec

Kalnic¢ki plemenita$ Urban, sin Blaza »de Za-
yzthoucha« 1409. godine*” prisutan je kod uvoda
u neku zemlju u Rovcima. Godine 1424.3° Tomo
1 Juraj, sinovi Maleca, takoder plemenita$i i iz
istog sela, prodaju zemlju pred kalnickim Zupa-
nom. Godine 1519. spominje se Juraj Vercak iz
Zaistovca,* a 1526. godine®® Mihalj Vercak »de
Zaysthowcz« jedan je od kalnickih plemenitaSa
spomenutih u ispravi o njihovim povlasticama.

Na temelju ovih nekoliko podataka o Zaisto-
veu mozemo zakljuciti da su na ovom prostoru
posjede imali plemenitasi te da su i oni i1 njiho-
va imanja pripadali Velikom Kalniku. Sjeverno
od sela postoji toponim Cerkvis¢e’®” koji obi¢no
oznacava mjesto gdje se nalazila crkva. U do-
kumentima nema niSta o crkvenim objektima na
ovom podruc¢ju pa bi bilo zanimljivo istraziti o
¢emu je rijec.

Zakljucak

Podruc¢je obradeno u c¢lanku koje je danas
Op¢ina Sveti Petar Orehovec, u srednjem vijeku
nije bilo cjelina ni u kojem obliku. Ipak, i1 iz ovako
postavljene teme moguci su ozbiljni zakljucci, po-
sebno na razini manjih posjedovnih i naseobenih
jedinica.
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71.
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U poglavljima o Svetom Petru Orehovcu i
Guscerovcu izneseni su svi poznati podaci, a do-
kazuje se i kontinuitet vlasniStva od Izana koji se
spominje krajem XII. stolje¢a do kraja srednjeg
vijeka. U vezi s oba posjeda navode se i podaci
o crkvama na njima i o kastelu Guscerovec. Ka-
mesnica, Klenovec i Salamunovec posjedi su koje
mozemo svrstati u istu skupinu s dva spomenuta
imanja jer ih je takoder posjedovalo malo i srednje
plemstvo.

Imanje Sveti Mihalj-Miholec zagrebackog
biskupa opisano je u dva dijela. U prvom dijelu
obraden je Miholec. Dokazuje se da je ovo ima-
nje isto Sto i posjed Kamenik ¢ije su mede opisane
djelomicno 1193., a u cjelini 1201. godine. Starija
historiografija smjestila je Kamenik nesto sjeve-
rnije. Obradeni su i miholecki predijalci, trgoviste
Miholec i crkva Svetog Mihalja. Posjed Fodrovec,
1ako dio posjeda Miholec, imao je nesto drugaciju
povijest koju mozemo pratiti od 1318. godine kad
se zvao Dol.

Vlastelinstvo Veliki Kalnik zauzimalo je sje-
verni 1 juzni dio analiziranog podrucja. U sjeve-
rnom dijelu analiza pocinje s medom posjeda Ka-
mesnica-Kalnik opisanom 1217. godine kojom se
odreduje kasnija granica vlastelinstva prema ze-
mljama oko Svetog Petra Orehovca u vlasnistvu
malog i srednjeg plemstva. Zakljucci analize mede
ponesto se razlikuju od rezultata do kojih je dosla
Lelja Dobroni¢. Naselja na vlastelinstvu opisana
su uglavnom na temelju kalnickih plemenitaSa jer
su podaci o njima najbrojniji. Kod Hizanovca i Fi-
ncevca proucene su obitelji plemenitasa po kojima
su ova sela i dobila ime. U odlomku o Hizanovcu
pokusalo se oboriti tezu da je selo dobilo ime po
[Zanu koji je Zivio u XII. 1 XIII. stolje¢u i poveza-
ti nastanak sela s drugim Izanom koji se spominje
sredinom XIV. stolje¢a. Uz Hizanovec i FinCevec,
prvi put podrobno je opisano i nestalo selo Bresto-
vica. Vlastelinstvu je pripadalo i selo Vinarec, vi-
nogradarski brijeg Obrez i dio podrucja Bogaceva,
a na istocnom dijelu sela Zamladinec, Seljanec i
Mikovec o kojima je najmanje podataka. U juznom
dijelu vlastelinstva izneseni su podaci o selima Gre-
gurovec, Zaistovec, PerSinovec i Rovci.
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Summary

Municipality of Sveti Petar Orehovec in the
Middle Ages

Keywords: Sveti Petar Orehovec, Guscero-
vec, Kamesnica, Klenovec, Salamunovec, Miho-
lec, Kamenik, Fodrovec, Veliki Kalnik, Hizano-
vec, Brestovica, Fincevec, Vinarec, Obrez, Gregu-
rovec, PerSinovec, Middle Ages

The area described lies to the west and north-
-west of Krizevci. This text speaks about prope-
rties Sveti Petar Orehovec and Guscerovec po-
ssessed by mid-scale gentry mainly descending
from the prefect Izan who lived at the end of 12th
and beginning of 13th centuries. Then follows the
property called Sveti Mihalj /Saint Michael)-Mi-
holec which belonged to the bishop of Zagreb. A
part of the text speaks about Veliki Kalnik situated
in the north and south of the area. In its northern
part there were settlements HiZzanovec, Vinarec,
Klenovec, Brestovica, Fincevec, Bogacevo and
Zamladinec, and in the southern part there were
Persinovci, Zaistovec and Gregurovec. A special
attention is paid to the Kalnik noblemen. Most
properties and settlements date from the Middle
Ages and were recorded in mediaeval documents.
It is worth mentioning that a thorough analysis
should be made regarding historic topography.
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