Durdica PETROVIC, Filozofski fakultet, Beograd

PROFESOR BRANIMIR BRATANIC: EVROPSKI ETNOLOSKI ATLAS*

U ovoj sve€anoj atmosferi kada proslavijamo 70. godisnjicu Zivota profesora Brani-
mira Bratanica i kada poku$avamo da rezimiramo postignute rezultate u nauénoj
delatnosti profesora, ne bismo li na taj na&in jos jedanput ponovili ono &to je dobro
poznato etnolozima u Hrvatskoj, u Jugoslaviji, kao i kolegama van granica nase ze-
mije, Zelela bih da kao &lan Komisije za etnologki atlas Jugoslavije u najkra¢im pote-
zima ocrtam ulogu i zna&aj profesora Bratanié¢a u organizovanju Etnolo$kog atlasa
Evrope i susednih zemalja. Jer, delatnost profesora Bratani¢a u domenu etnoloskog
atlasa prvo je zapocela u relevantnim organizacijama na evropskom nivou, i to jod
1958. godine, da bi se potvrdila u jugoslavenskim okvirima od 1958, odnosno 1961.
godine kada je zvaniéno zapodet rad na Etnolodkom atlasu Jugaslavije.

Moram na pogetku da priznam da se oseéam dosta nesigurno, $to moja poimanja o
tom veoma znagajnom nau&nom poduhvatu, kakav je etnoloki atlas, iznosim upra-
vo pred predsednikom Organizacione komisije za Etnoloki atlas Evrope i susednih
zemalja (1968), predsednikom Stalne medunarodne komisije za atlas (1966), pred-
sednikom Komisije za etnolodki atlas Jugoslavije (1961) i nosiocem visokog prizna-
nja za rad na Etnolo3kom atlasu Evrope, medalje ,Arthur Hazelius* (1973), pred pro-
fesorom Brataniéem. .

Nadam se da ¢e dobro poznate osebine naseg slavljenika - izo¥trena mo¢ zapaza-
nja i preciznost u formulacijama - ovoga puta mimoiéi moju nedovoijnu obaveste-
nost, i da ¢e profesor Bratani¢ primiti informacije koje slede kao iZraz moje najbolje
Zelje da, prema mojoj viziji, ponovim poruke koje nam saopstava ova najsadrZajnija
aktivnost profesora Bratanié¢a.

* % %

U pregledu istorije razvoja etnologije u zemljama van Sovjetskog Saveza, koji je pu-
blikovan u Moskvi 1978. godine, S. A. Tokarev je napisao: »1953. godine poceli su
dogovori_o_koordinaciji_rada_evropskih_etnologa na stvaranju Etnoloskog atlasa
("Evrope. Taj rad je Znagajno aktiviziran od 1966. godine, Zahvaljujuéi naroéito ener-
gi¢nom zalaganju profesora Branimira Brataniéa... Danas se dobro odvija ta medu-
narodna saradnja u realizaciji opteevropskog atlasa na osnovu nacionalnih atlasa“.

Ovaj vrlo sazet zakljutak S.A. Tokareva predstavija ustvari sustinu realizatorskih po-
duhvata najistaknutijih evropskih etnologa u stvaranju jednog jedinstvenog “etnolo-,
8kog atlasa Evrope i susednih zemalja. U isto vreme ta konstatacija na vrio jedno-
stavan nadin ukazuje na ulogu profesora Brataniéa u tim podufivatima. Tu ulogu po-
kuSacu sada da pobliZze objasnim i to upravo na tri vremenska nivoa, koja navodi S.
A. Tokarev, uzimajuéi u obzir 1953. i 19686, godinu, kao i vreme danasnje.

* Tekst koji se sada objavijuje u potpunosti je isti s onim koji sam saopétila na proslavi 70-godianjice Zivota prof. B. Brata-
ni¢a. Za ovu prillku e jedino na kraju teksta dodata’ upotrebljena literatura, )

115



* % &k

Pomenute’ 1953) godine odrZavano je u Belgiji, u gradi¢u Namuruy, z Séfraﬁie‘MéTi’G?/

‘J [naroﬂﬁé’l(omisije za narodno stvaralastvo i tradiciju i tom prilikom-je osnovana i
-Stalna medunarodna komisija za etnoloske atlasé. Cilj rada te Komisije jé-bio: koor=)

» dinacija rada na sastavijanju nacionalnih atlasa, [iridfb;%ﬁﬁ”pifﬁika‘sg izborom
odredenih-tema iz materijalne T duhoviie kulture, objavijivanje teorijskin studijal Na
toj konferenciji jé bio prisutan i profesor Bratanic, koji je ve¢ bio, prougavajuci orace
sprave u Hrvata, a zatim proSirujuéi tu problematiku na dalja podruéja, razradio si-
stem oznaka kao op$tevaZecéu heuristiku tipologiju za oracée sprave, kao i teorijsko
metodolodke poglede, narotito u odnosu na izuzetan znaéaj kartografske tehnike
za kulturnoistorijska prougavanja etnologije. U toku diskusije o metodama i nadini-
ma Kartografskog prikazivanja tradicionalnih kultura naroda Evrope profesor Brata-
nié je, po svom starom dobrom obi&aju, skicirao svoju zamisao, baziranu na ranije
stedenim istraZivadkim i naudnim iskustvima i rezultatima. Ta skica je bila prihvace-
na i predloZena za polaznu osnovu kartografskog rada na evropskom atlasu. Tako je
zvaniéno zapoéelo angaZovanje profesora Brataniéa u organizovanju i realizovanju
Evropskog etnolo3kog atlasa.

Zahvaljujuéi angaZovanosti profesora Bratani¢a ve¢ 1957. godine bile su izradene
prve medunarodne ankete o raznim vidovima narodne kulture: oraée sprave, obred-
ne vatre i dr., a koje su iskori§éene pri sastavijanju upitnica za Etnoloski atlas Jugo-
slavije. Takode je bila izradena i osnovna karta opSteevropskog atlasa u razmeri
1:4,000.000. U skladu s odlukom donetom u Namuru profesor Bratani¢ je pristupio i
objanjenju svajih teorijskih koncepcija, §to je bilo neophodno za ispravan po&etak
rada na Etnoloskom atlasu Evrope.

Tadasnje svoje Koncepcije 0 etnologiji kao nauci, o znaGaju etnolodkih prouéavanja i
o metodskim pristupima. i postupcima pri izradi i kartografiranju etnolodkog atlasa,’
profesor Bratani¢; je izloZio na dva medunarodna kongresa: u Betu 1952. (IV medu-
narodni kongres antropologkih i etnolo$kih nauka) i u Amhemu, u Holandiji, 1955
(Medunarodni kongres za evropsku etnologiju), kao i na prvom savetovanju novoo-
snovanog Etnolodkog drustva Jugoslavije u Osijeku 1958. godine. U glavnim crtama
rezime tih shvatanja bio bi sledeéi: '

1./Nema nikakve faziike (zmedu regionaine evropske etnologijé/ vanevropske etno- ;
(Togije i'opSte etnologije u pogledu problematike i metoda. Razlika koja postoji izme-
"-durnjin u predmetu nije bitna, nije teorijska, veé sasvim praktiéne prirode. To je jed-
na nauka, te bi je trebalo oznaéiti i istim imenom - etnologija.

2 Etnologija je nauka o kulturi i ljudima kao stvaraocima i nosiocima kulture. Bez za-
jednice, drustva, néma kulture, a drustveni odnosi ljudi fiksirani su u kulturnim poja-
. 'vama, koje, opet, utiu u velikoj mjeri na ljude. Jedna takva ljudska zajednica koja
ima narodito veliki zna&aj za postanak i razvoj kulture jeste narod (u smislu stanov-

nici sela), pa otuda i naziv nauke koja prouava narod.
3. (E:edmet_etnolog?j‘e jelizuGavanje/jjednostavne, u sebi izjednaéenefddmaéé, ‘tradi-)

(cionalne, hepismene kulture, kakva se jo8 delomi€no odrZala na selu i koja predsta-

vija pravu narodnu kulturu, kao ilodnosa/koji postoje izmedu tih omacih kuitura s

jedne strane i drugog tipa kuiture gradske civilizatije - s druge strane.
4. Obzirom na predmet i problematiku koju izugava, etnologija je kompleksna nau-

ka, u isto vreme deskriptivna, komparativna, istorijska, sistematska, fenomenoloska,
genetska i konkretna. .
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5. Etnologija pripada velikoj grupi istorijskih nauka. Zadatak istorijskog istraZivanja u
evropskoj etnologiji je da rekonstrui$e znatan deo evropske kulturne istorije. Za raz-
liku od istorije koja ima isti nauéni cilj, etnologija se koristi njoj specifi¢nim nac¢inom;
ona se sluZi usmenom, a ne pisanom gradom i rekonstrukcija pro8losti vrsi se pola-
zedi od sadasnjosti u proslost. To se postiZze primenom naroéite metode i tehnike:
praviino postavljenom tipologijom - kiasifikacijom, i geografskom rasprostranjeno-
§¢u pojedinih pojava. Ti postupci imaju vaznu ulogu kod pronalaZenja i utvrdivanja
kulturnih veza, a materijalno-ekonomski, socioloski i psiholoki momenti kod njiho-
vog kauzalnog objadnjenja. Na taj naéin etnologija pruza odgovor na mnogobrojna
pitanja iz domena etnitke i kulturne proslosti, a na koje nisu u mogucnosti da sas-
vim odgovore istorija i arheologija. :

6. Za uspesno obavljanje tih nauénih zadataka neophodno su potrebna tri osnovna
uslova: obilan i detaljan etnografski materijal, jer se nikada unapred ne moze znati
da li ¢e koji, na prvi pogled bezna&ajan, podatak imati kulturnoistorijsku vrednost,
zatim Siroka vremenska i prostorna osnova, jer se u tim okvirima odigravaju i izvra-
vaju kulturna zbivanja i, najzad, lak pristup izlaganju sakupljenog materijala, a koji bi
omogucio i stalnu kontrolu takvog izvodenja.

7. NuZno je potrebna tesna saradnja etnologa i lingvista. Etimologija termina &esto
omogucava da se potraZi i dobije reSenje problema na Siroj osnovi.

8. Jedan od naéina pomoc¢u koga danasnja etnologija ostvaruje svoje nauéhe rezul-
tate jeste etnoloSka kartografija, a naroéito izrada sistematskih etnologkih atlasa.
Glavni je cilj atlasa da se karakteristiénim razmestajem kulturnih pojava u prostoru
saznai dode do Sto pouzdanije rekonstrukcije kulturne i etnicke proSlosti i otkriju
specifiCnosti te pro§losti.

Etnolo3ki atlas je u prvom redu samo istraZivacki instrument, koji uz €injenice i izvo-
re donosi i postavlja probleme, ali ne daje gotove odgovore. Za realizaciju etnolo-
§kog atlasa potrebni su: kvantitativno dovoljan etnoloki materijal, pogodan za kom-
paraciju na $irim prostorima, a koji je organizovano, sistematski i koordinirano saku-
plien, izbor vrsta i tipa tema koje ée biti ispitane i prezentovane, odreden broj poda-
taka za svaku temu pojedinacno, gustina atlasne mreZe, tj. utvrdenost broja punkto-
va za ispitivanje prema dogovorenom sistemu, i tehniéko izvodenje karata. Publiko-
vanje atlasa predstavija posebno pitanje.

* % *

Intenziviranje rada na etnoloSkom atlasgz' Evrope i susednih zemalja dogodilo se, ka-
_ko navodi S. A. Tokarev, 1966. godine. Tada suKomisija za etnoloski atlas Jugoslavi-
_e | Staina medunarodna Kormisija za atlase organizovale u Zagrébu zajednicki radni
“sastanak o etnoloskoj kartografiji, na kome’ je bilo 36 predstavnika iz 22 zemlje, a u

skladu sa rezolucijom koja je doneta na dvodnevnom simpozijumu o metodama pri-

preme istorijsko etnoloskih atlasa, koji je odrzan u okviru Vil medunarodnog kongre-
sa antropolo3kih i etnolokih nauka u Moskvi 1964. godine. Ta rezolucija je naglasa-
vala osiguravanje sledeéih neumitnih potreba:

- ukljuivanje nauénika svih zemalja u delatnost na etnoloskoj kartografiji;

- ojaavanje kontakata izmedu tih nauénika;

- redovnu razmenu nauénih informacija, i

- redovne sastanke struénjaka svih zemalja u kojima su u toku radovi na etnoloskoj
kartografiji. .
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Ovakva rezolucija proistekla je kao nuznost vremena. U proteklim godinama sazre-
vala je spoznaja o izvanrednoj vaznosti etnoloske kartografije kao najbrZeg, najjed-
nostavnijeg i najjasnijeg nadina da se dobije uvid u objektivhu predstavu o tradicio-
nalnim kulturama naroda, o njihovoj &injeniékoj medusobnoj povezanosti i odnosi-
ma, kao | 0 znaéajnom metodskom sredstvu u zadobijanju novih nauénih saznanja
na tom podrudju. '

Kao rezultat tih spoznaja nastajale su brojne etnolodke atlante za zajedni¢ke podu-
hvate u realizaciji etnoloskih atlasa vise zemalja. Godine 1957. objavljen je prvideo
$vedskog etnoloskog atlasa, koji ukljuuje delom i Finsku, a koji je prvobitno bio za-
milien kao zajedniéki etnoloski atlas severnih, interskandinavskih zemalja: Danske,
Svedske, Norveske i Finske. Na konferenciji u Linzu 1958. godine bilo je govora o
fizdavanju zajedniékog atlasa koji bi obuhvatao zemlje jugoistoChe i srednje Evrope:-
Austriju, Cehoslova&ku, Jugoslaviju, Nema&ku, Svajcarsku, Htaliju, a te iste godine na
Medunarodnom skupu slavista u Moskvi raspravljalo se o zajedni¢kom atlasu svih
slovenskih zemalja. Sta vi$e, postojala je | ideja da se izradi istorijsko-etnoloski atlas
centralne i istoéne Evrope, a pokretadi te zamisli su bili &lanovi redakcijskog kolegi-
juma &asopisa ,Demos, koji su se bili sastali u Moskvi 1963. godine. Pomena je
vredna i zamisao proistekla od Medunarodnog instituta arheocivilizacije u Parizu, a
sa idejnom koncepcijom A. Varagnaca, Raymonda Lantiera i Luciena Febvrea, naj-
poznatijeg predstavnika ,Analista“, da se stvori jedan jedinstveni atlas Evrope u ko-
jem bi se u odredenim hronolosko utvrdenim odsecima, omedanim na osnovu krup-
nih politickih i drutvenih zbivanja, pratio kulturni kontinuitet evropske civilizacije od
paleolitika do nasih dana, a uz koji bi se prikijuile i karte evropskog etnoloskog atla-
sa (1951. godina). .

Nema sumnje da su se idejni podsticaji za univerzalni pristup kartografiranju tradi-
cionalne kulture naroda Evrope i susednih zemalja nalazile u shvatanjima, koja su
zadobijala sve §ire razmere posle drugog svetskog rata, o jedinstvenom pristupu
izuéavanju Eoveka, kulture i druStva svih zemalja, bez obzira na stepen njihove eko-
nomske, drustvene, ideoloske razvijenosti. ,Antropologija i etnologija ne bi bile do-
.voljino ambiciozne, ako bi sada koncentrisale sve svoje snage ka upoznavanju po-
_slednjih |populacija, nazvanih primitivnim. One bi trebalo da se pripreme da odigraju
) -‘najv_aip_iji;ylgu u savremenoj reorganizaciji naSeg evropskog kontinenta“, izrekao je
.~ A. Varagnac na medunarodnom skupu etnologa i antropologa u Beéu 1952. godine,
govoredi o potrebi stvaranja zajednitkog atlasa Evrope.

Taj ne samo nauéni, veé i politiéki i drustveni imperativ vremena, razbudenog ili u to-
ku.budenja Eovedanstva posle stradnog drugog svetskog rata, nasao je aktivne pri-
stalice upravo medu etnolozima koji su se zalagali za jedinstven evropski etnoloski
- ‘atlas. Na prvom mestu potrébno je pomenuti profesora Bratani¢a, a uz njega Sigurda

‘Erixona, koji je bio predsednik Medunarodne komisije etnologkih atlasa, pa Matthia-
- sa Zendera, Jenda Barabassa, Richarda Weissa, S. A. Tokareva, S. |. Bruka i druge.

Cilj zagrebaékog sastanka je bio da se postigne §to je bolje moguce, organizacija i
koordinacija rada na izradi regionalnih, nacionalnih etnoloskih atlasa, kako bi se lak-
$e pristupilo realizaciji jedinstvenog etnoloskog atlasa Evrope i susednih zemalja.
Tom prilikom doneti su vrlo precizni zakljuéci o smernicama daljeg rada, a, izmedu
. ostalog, utvrdeno je da ée u duhu potrebne komparativnosti Evropski etnolo3ki atlas
obuhvatiti predindustrijski period, a sadrzavaée one teme koje imaju opsti znacaj,
dok ée detaljna razrada kulturnih pojava ovisiti o domenu nacionalnih atlasa. Kao pr-
ve teme buduéeg Evropskog etnoloskog atlasa izabrane su: oraée sprave, mlacenje
i godidnje vatre. U opsirnom prikazu S. A. Tokareva i S. |. Bruka o problemima sasta-
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vijanja Evropskog etnoloskog atlasa, a povodom sastanka u Zagrebu, re&eno je da
je konferencija bila organizovana i sprovedena vrio uspesno i da ta &injenica ozna-
¢ava znacajan korak napred, ka opstem delu.

U to vreme ve¢ su bile objavijene &etiri Upitnice za Etnoloski atlas Jugoslavije, koje
sadrze 192 teme iz domena materijaine i duhovne kulture naroda i narodnosti Jugo-
slavije i enklava na3ih sunarodnika van zemlje. Utvrden je broj istraZivakih punkto-
va - 3320, razradena je mreZa saradnika za prikupljanje potrebnih podataka na tere-
nu za Atlas, stampano je osam probnih karata, itd. Istovremeno u Evropi je postojao
niz nacionalnih etnoloskih atlasa, gotovih ili u toku rada; jedino Spanija, Francuska,
Island ‘i Engleska nisu zapoéele izradu svojih etnoloskih atlasa.

* % %

Stalna zauzetost profesora Bratani¢a na organizovanju svih moguéih posiova u pri-
premama za izradu Etnolo3kog atlasa Jugoslavije, a naroéito Etnolo3kog atlasa
Evrope i susednih zemalja, kao i nacionalnih, regionalnih atlasa,-nuZno je vodila do
usavravanja teorijskih i metodoloskih koncepcija, a za Sto uspesnije, obavljanje
atlasnih aktivnosti. Naime, Sto se tice Etnolodkog atlasa Jugosiavije, nije bilo nika-
kvih metodolo3kih i tehniékih nesporazuma. Nejasna pitanja su se javijala u okviru
evropskih atlasa i karakteristina su za prve godine osme decenije na$eg veka, tj. za
poslednji nivo na kojem pratimo delatriost profesora Brataniéa u domenu etnolo-
Skog atlasa.

Pre svega, nau¢na vrednost atlasa povecava se ako se na osnovu njega mogu naéi-
niti karte koje prezentuju rasprostranjenje bilo koje pojave na teritorijama nekali-
ko susednih zemalja. Zbog toga nacionalni atlasi moraju da budu sastavijeni. na
osnovi jedinstvenog programa, koji mora da bude elastiéan, jer struktura nacional-
nih atlasa treba da odrazava i osobenosti konkretne zemlje. Bitne komponente je-
dinstvenog programa su pericdizacija, izbor osnovnih teritorijalnih jedinica na kojima
¢e se vrsiti ispitivanja i kartografirati pojave, izbor tema i kvantitet odredenih poda-
taka, kako bi se zadovoljila jedna od osnovnih namena atlasa: komparativnost. Nai-
me, ako nauka hoée da formuli$e zakone koji bi vaZili za celo ovedanstvo, ona mo-
Ze da postigne taj cilj samo pomodéu komparativnih studiranja mnostva individualnih
iskustava, odnosno kulturnih pojava.

Ta pitanja su pokretana ve¢ na pomenutom sastanku u Moskvi 1964. godine, u okvi-
ru Medunarodnog kongresa antropolodkih i etnolodkih nauka, a zatim na sastanci-
ma komisija etnolo3kih atlasa i evropskog atlasa, a koje su odrzavane svake ili svake
druge godine u jednoj od zemalja uesnica u izradi atlasa. Narogito su za drukéija
reSenja od predloZenih bili zainteresovani sovjetski etnolozi, koji su 0 nekim pitanji-
ma imali svoju idejnu koncepciju.

Iz saop3tenja koje je profesor Bratanié odrZao na IX medunarodnom kongresu
antropolo8kih i etnoloskih nauka u Cikagu 1973. godine i iz uvodnog referata na V
medunarodnom zasedanju EtnoloSkog atlasa Evrope u Madarskoj, u ViSegradu,
1974. godine, proizilazi da su ta pitanja pozitivno reSena, kao rezuitat zajedniékog
iskustva &lanova Stalne medunarodne komisije za etnoloske atlase i Komisije za
etnolodki atlas Evrope i susednih zemalja.

Ta redenja postojecih spornih pitanja predstavijaju teorijsko-metodolo3ki osnov za
realizaciju EtnoloSkog atlasa Evrope i susednih zemalja, i ona su, rezimirano, slede-
¢a: :



Svaka nauka treba da izradi svoju sopstvenu metodu, oslobodenu od spoljnih utica-
ja, iako su na jednom viSem nivou potrebne sinteze viSe disciplina, kao i konfrontaci-
je raznih teorija. Drugim re¢ima, Etnoloki atlas Evrope mora biti etnolo&ki, a to zna-
&i da neée biti raden s geografskog, socioloSkog, psiholodkog ili aspekta neke druge
nauke. On mora da podiva na bitnim principima etnologije, empirine, fenomenolo-
ke, istorijske, komparativne i humanisticke nauke o kulturi i kulturnim grupama,
ljudskim zajednicama.

Atlas se naziva evropski, jer kultura ne poznaje politicke, geografske i jezi¢ke grani-
ce, i kulturne pojave nikada se ne mogu razumeti unutar samo jedne drZave, jednog
naroda, jedne etni¢ke zajednice. Po tom pristupu Etnoloski atlas Evrope razlikuje se
od nacionalnih etnolodkih atlasa. ‘

Pod pojmom susedne zemlje podrazumeva se prostor od Kanarskih ostrva i Atlant-
skog okeana do Persijskog zaliva i Kaspijskog mora, obuhvatajuci zemlje severne
Afrike, Prednje Azije, sa ukljuéivanjem severncg dela Saudijske Arabije i zapadne
polovine Irana. To je prostor na kojem se javlja ista vrsta kulture, ili istorijski posma-
trano, isti kulturni kompleksi kao i u Evropi, Sto se jasno uo&ava kod sesilnih naroda
severne Afrike i Prednje Azije, bez obzira na jake uticaje islama i iransko-orijentalne
civilizacije. Za sve te narode tipi¢na je, kao ekonomski osnov, stara kultura pluga,
isto transhumansko stoéarstvo i ista mediteranska kultura rastinja. Nomadi tih
oblasti predstavijaju, pored toga §to poseduju iste kulturne osobenosti, vezu sa
arealima drukéijeg tipa tradicionaine kulture.

Naroé&ito se mnogo razgovaralo oko vremena kaje bi trebalo da bude prikazano na
kartama posredstvom kulturnih pojava. Vedi broj Elanova Komisije smatrali su da
elementi narodne kulture moraju biti predstavljeni prema formama koje su zatedene
na kraju tzv. predindustrijskog perioda. Prigovore na takvu periodizaciju stavljali su
predstavnici zemalja Istoéne Evrope i ukazivali da vremenske granice te periodizaci-
je nisu jedinstvene za celu Evropu; negde je to XVII, negde XVill, a negde kraj XIX
veka,i prediagali su da se karte sastavijaju prema periodima. Jo§ 1973. godine pred-
stavnik Sovjetskog Saveza u Komisiji.S. |. Bruk.objasnjavao je u jednom svom &lanku
o etnoloskom atlasu da je nuZno obuhvatiti u kartama tri vremenska nivoa, kako bi
bila zastupljena dinami€nost u kartografskom prikazivanju narodne kulture. To bi bi-
la sreding XIX veka, kraj XIX veka i poetak XX veka, kao i sredina XX veka.

lzlaganja profesora Brataniéa u Cikagu i u ViSegradu o zajedni¢kom stavu &lanova
Komisije o teorijsko-metodoloskim koncepcijama Evropskog atlasa, svedoce da je
nadeno zajedniko reSenje za pitanje da li je moguce da se zajedno prikazu na jed-
nom mestu &injenice koje dele decenije, katkad i stotine godina.

Etnoloske karte moraju da budu jasne i detaljne; kao i tipologija tradicionalne kulture
koja mora da bude interpretirana heuristi¢ki, a he genetski. Zato, jedna dobra istra-
Zivadka karta mora da prikaZe svoju materiju na nadin koji omogucéava da se izvuku
zakljudci o zajednikim i razli€itim karakteristikama rasprostranjenja fenomena kul-
ture u prostoru. To se postize pomoéu jedne vrste modela koji definiSe momenat
kulturne istorijé koji bi karta trebalo da predstavija. Taj momenat je kultura predin-
dustrijskog druitva, koja je, ve¢ prema zemlji, sporije ili brze nestajala u kontaktima
sa urbanom civilizacijom.

Ideja deskriptivne integracije ili konceptualne integracije, koju je izneo Kreber, moze
da predstavija op3ti imenitelj, tj. da istorija nije samo jedan hronolodki segment do-
gadaja. Ona je, medutim, isto tako sve §to je doslo, sve Sto je stvoreno j §to ostaje,
bilo kao rezultat ili proizvod istorijskih procesa, i §to produzava da Zivi, da se menja,
da se pokreée prema svom sopstvenom ritmu. Tako dobijen stabilan sadrZaj moze
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trajati vekovima. Na taj nacin bilo bi moguce koristiti podatke sakupliene i sjedinjene
kroz dve ili tri generacije informatora i, uz potrebnu etnologku kritidnost, najbolje
iskoristiti.

Presek kroz tu strukturu predstavlja tzv. etnoloska sada3njica, koja nije isto 5to i sa-
da8njica istorijski shvacena, veé znaéajno duzi vremenski period koji nema striktne
hronoloSke granice. Ona je upravo taj kulturni obrazac koji se najbolje moze upotre-
biti za ispunjavanje vaznih zadataka koje nameée etnolozima nau&na interpretacija
etnoloskih karata.

Postavljalo se i pitanje izbora tema za Evropski etnoloski atlas, polazeéi od utvrdene
Cinjenice da ce se takav atlas stvarati na osnovu nacionalnih etnologkih atlasa. Me-
dutim, i atlasi, ve¢ prema zemlji, a pogotovo oni koji su bili potpuno ili delomiéno za-
vrSeni pre drugog svetskog rata, kao nemacki i poljski, ili pre ovih dogovora, npr.
§v‘a§jcarski, nemaju ujednaceni izbor tema, a u mnogima preoviaduju &isto folklori-
stiGke teme.

Dogovoreno je i utvrdeno da obzirom na internacionalni karakter Etnoloskog atlasa
Evrope i susednih zemalja mora postojati specifidan kriterijum pri izboru tema. One
moraju biti univerzalne i sposobne za medusobno kompariranje. Samo na taj naéin
moZe da se omogucéi utvrdivanje promene prostornih odnosa u vremenske odnose
relativnih sekvenci. To metodsko polaziste bazira se na logiénom poimanju da slika
razli€itih formi i njihovog rasprostranjenja na karti odrazava vrlo komplikovana isto-
rijska zbivanja, pri éemu formalna svojstva kulturnih pojava izbijaju vrlo snaZno u prvi
plan. '

Kao prve teme, kako je ve¢ regeno, izabrane su oraée sprave, miacenje i godiSnje
vatre, jer upravo one pruZaju svojom formom, koja u sebi sadrZi nematerijaine, jezi¢-
ke i funkcionalne osobenosti, sposobnost da budu definisane i objektivno predsta-
vljene u sluzbi univerzalnosti i komparativnosti. Pri tome mora da se poseduje isprav-
na tipologija, koja Ce izneti na videlo sva mala i najmanja formalna usaglasavanja, a
koja nemaju funkcionalna ili u obi¢nom Zivotu vaZna znacenja. Ali, nasuprot tome, ti
naoko beznacajni detalji mogu da imaju veliku ulogu kao heuristicki dokazni materi-
jal za utvrdivanje zajedniStva i razlika kulturnih manifestacija na posmatranim veli-
kim prostorima.

| poslednje znacajnije pitanje o kojem se takode razgovaralo na sednicama Komisije
odnosilo se na tehnitku stranu kartografskog prezentovanja odabranih kulturnih po-
java. Opozicija je bila: veéi broj evropskih zemalja je predlagao i imao u svojim na-
cionalnim atlasima podeljenu etnolodko-kartografsku teritoriju na kvadrate. U tim
kvadratima nalazili su se naseljeni punktovi, najtipi€niji za zadani kraj, koji ée biti pri-
kazani na karti. Ta kvadratna mreZa svake zemlje morala je da se poklapa sa utvrde-
nim geografskim duZinama i irinama. Sovjetski Savez i neke zemlje Istoéne Evrope
predlagali su da se, medutim, na&ini izbor osnovnih teritorijalnih jedinica na kojima
¢e se ispitivati i kartografisati etnografska grada. To bi bile male administrativne je-
dinice, gde bi se mogli vrio dobro iskoristiti tamo postojeci raspolozivi izvori - pisani i
materijalni. Rezuitat tih razgovora jeste: u Etnoloskom atlasu Evrope i susednih ze-
malja primenjuje se kvadratna mreza.

Tako je tokom nekoliko protekiih godina definitivno utvrdena teorijska i metodolo-
§ka koncepcija Etnoloskog atlasa Evrope i susednih zemalja. Citav taj veliki posao
izvodi se u dva centra, u Zagrebu i Bonnu. .

Vratimo li se sada na pocetak, na saopstenje S. A. Tokareva o tom atlasu: ,Danas se
dobro odvija ta medunarodna saradnja u realizaciji opsteevropskog atlasa®, i doda-
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mo li da nema vise medu Zivima Sigurda Erixona, ni Jorgea Diasa, ni Richarda Weis-
sa, da je Matthias Zender bolestan, shvaticemo ulogu i zna€aj profesora Bratani¢a u
realizaciji ovog gigantskog poduhvata evropskih etnologa.

Cinjenica, da su etnoloski atlas, bilo nacionalni ili internacionalni, prihvatili kao vazan
zadatak svi etnolozi sveta, bez obzira na svoje idejne koncepcije, svedodi da je iza-
brani put za realizaciju atlasa, a koji je baziran na iznetim teorijsko-metodolo$kim
pristupima i postupcima, jedino mogué¢.

Postovani profesore, dozvolite mi da Vam na kraju moga izlaganja izrazim povodom
Vaseg rodendana moje najtoplije Eestitke za sve §to ste udinili za etnologiju Jugo-
slavije i sveta, da Vam poZelim dobro zdravije kao osnovu za dalji uspesan nastavak
i okon&anje velikog poduhvata, izdavanje EtnoloSkog atlasa Evrope i susednih ze-

“malja, kao i Etnoloskog atlasa Jugoslavije.
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Professor Branimir- Bratani¢ and the European Ethnological Atlas
(Summary)

Three time periods can be distinguished in Prof. Bratanié's work on the organization
of the Ethndlogical Atlas of Europe and Neighboring Countries: 1953, 1966 and the
present.

In 1953, the International Commission for Folk Creation and Tradition was founded
in Namur. Prof. Bratani¢ was one of the founding members who was actively enga-
ged in the preparation of the Atlas in the years to follow. He worked on the first
international questionaire on certain aspects of traditional culture (plowing devices,
ceremonial fifes etc), on the basic chart of the general European atlas, and on the
formulation of the theoretical assumptions of the Ethnological Atlas of Europe.

The second period is marked by a successful meeting in Zagreb in 1968, organized
by the Commission for the Ethnological Atlas of Yugoslavia and the Permanent
International Commission for Atlases. The goal was to promote the coordination of
work on regional ethnological atlases, thus facilitating the future realization of the
single ethnological atlas of Europe and the neighboring countries. Directions for fu-
ture tasks were established at that meeting: the European ethnological atlas was to
encompass the pre-industrial age_and the subjects which are of general significan-
. ce, 'including plowing devices, threshing and bonfires. . :

In the third period of his activities on the atlas, in the early 1970’s, Professor Brata-
nié was engaged in clarifying some problems: Firstly, it was explained that the na-
me: the Ethnological Atlas of Europe and Neighboring Countries, is meaningful in
view of the fact that culture does not follow political, geographic or even linguistic
borders, and that cuitural phenomena cannot be understood if considered only wit-
hin one state, people or ethnical community.

Secondly, the problem of the comparability of preindustrial ages in various Euro-
pean, Near Eastern and North African countries -'since their duration differ - was so-
. lved by acceptance of the so called ,ethnological present”; it is based on the idea of
descriptive integration or conceptual integration.

Lastly, the question of the selection of themes for the European ethnological atias
was solved by referring to the previously selected subjects because they are of uni-
versal nature and thus comparable. Also, it was definitely accepted that the grid of

squares should be used in ethnological cartography.

Thus, within last several years the theoretical and methodological concept of the
Ethnological Atlas of Europe and Neighboring Countries was establishied.The role of
Professor Bratani¢ in the process was of primary importance:
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