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IZ POVIJESTI ETNOLOSKE KARTOGRAFIJE

Osvrnut éemo se ovdje na neke momente iz proslosti etnoloske k_a'rtograijjg - heuri-
stidkog sredstva istraZivanja u etnologiji, odnosno na neke od prvih pokusajakarto-
grafskog rada u etnologiji.

Sam termin ,etnoloska kartografija®, koji se danas upotrebljava, oznaCava izradbu
karata s etnoloskim ciljem i stanoviStem. U radovima teoretiGara s kraja proSlogai s
podetka ovoga stoljeca gotovo uvijek nailazimo na naziv ,etnografija“ ili ,etniCka
geografija® ili pak, najcesce, ,geografska metoda u etnologiji“. No, medutim, treba
naglasiti da etnoloSka kartografija i geografija kao znanost nemaju niéta zajedni¢ko-
ga, tj. nije rijed o geografskoj metodi, ve¢ samo o prostornoj rasprostranjenosti
etnologkih fenomena. Etnolo3ka kartografija je tehnika u sklopu kulturno-historijske
metode u etnologiji.

Osnovna nadela kartografskog rada su priliéno stara, te se mogu razabrati i u rado-
vima prvih teoreti¢ara u etnologiji. Tako je, na primjer, Edward B. Tylor ve¢ potkraj
proslog stolje¢a pisao o vaznosti i najsitnijin detalja za dobivanje rasporeda u geo-
grafiji i povijesti, odnosno u prostoru i viemenu. Isticao je vaZnost klasifikacije i inzi-
stirao na provjeravanju svih prikupljenih podataka.

Iz proslog stolje¢a datiraju i neki pokusaji lingvista da kartografski prikaZzu podatke
dobivene svojim istraZivanjima. Spomenimo ovdje Georga Wenkera koiji je s pomo-
éu lingvistitkog upitnika, razaslanog u preko 40.000 lokaliteta Sirom Njemacke, sku-
pliao materijal za jezi€ni atlas, kojega je prvi svezak iziSao godine 1881.

Olgeografskom naéinu promatranja, kao o ,metodi kojom bi se mogla posluziti i
etnologija, govorio je i jedan od zadetnika finske folkloristitke Skole, povjesnik- knji-
sevnosti i pjesnik Julius Krohn jo§ 1884. godine. Skupljajuci narodne pjesme i price,
zakljudio je da se sve kulturne pojave i njihove varijante nalaze, donekle ograni¢ene,
u nekom geografskom prostoru.

Jedan od najistaknutijih zagovornika tzv. .geografske metode” u etnologiji bio je
Friedrich Ratzel. NaglaSavao je ulogu rairenosti kulturnih forma u prostoru, ulogu
migracija i dodira, te je pokusao dati prve kriterije za utvrdivanje stvarnih kulturnih
sveza. Godine 1891. izdaje ,Antropogeografiju’a 1897. piSe raspravu .Geografska
metoda u etnografiji®, u kojoj takoder govori o migracijama i preno$enju kulturnih
tvorbi s jedne strane Zemlje na drugu. .

Ratzelov uéenik, Wilchelm Pessler, posvetio je veliki dio svojeg rada primjeni ,geo-
grafske metode* u etnologiji. Tako ve¢ 1907. godine izdaje ,Plan velike njemacke
etnogeografije”, a nedto kasnije, 1932. godine, u éasopisu ,Anthropos®, izlazi podu-
%a rasprava pod naslovom ,Geografska metoda u etnologiji“, u kojoj napredak etno-
logije kao znanosti vidi upravo putem primjene ,geografske metode®. Etnolo$ko se
istrazivanje u Evropi, piSe Pessler, sve viSekoristi geografskim naginom promatranja
u svrhu 5to boljeg obuhvaéanja raznolikosti podataka i rezultata u svom prostornom
rasprostranjenu. Veliko mnostvo podataka, dobivenih na terenu, trebalo je najprije
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srediti, te tada, na osnovi sli¢nosti kulturnih elemenata, pristupiti izradi jedne jedin-
stvene slike i poku3ati odrediti kojem pojedinom etnoloskom podrudju pripadaju,
odnosno odrediti njihove granice u prostoru. Isti¢e da su sve prednosti ,geografske
metode” upravo u izradbi karata, prvenstveno zbog njihove preglednosti,zbog lakog
uo&avanja ,praznina“ u prikupljenom materijalu, $to prema potrebi omogucéava i vra-
¢anje samog istraZivanja unazad, sve dok se ne stekne slika kompletne rasprostra-
njenosti u prostoru. Da bi takvih praznina“ bilo sto manje, istraZivanje treba usmjeri-
ti na promatranje §to veéeg broja lokaliteta, dok velika odgovornost za kvalitetu sa-
mih podataka leZi na istraZivacu.

Pessler je uoCio i potrebu izradbe posebnih upitnika za prikupljanje grade i potrebu
angaZiranja §to veceg broja dobrovoljnih suradnika, s obzirom na €injenicu da je po-
jedincu bilo prakti¢ki nemogucée obici sve zacrtane lokalitete. Tako je, na primjer, pri
izradbi ,Atlasa njemacke etnologije®, koji je izifao 1929. godine, imao oko 1800 po-
magaca samo za okrug Niedersachsen.

Nakon prikupljanja grade slijedi odgovoran posao sistematizacije dobivenih podata-
ka i njihovo uno3enje u karte. Ovdje autor apelira na potrebu velike opreznosti, jer
su pogresno kartirani podaci isto tako opasni kao i nepouzdani podaci, uneseni u
kartu.

Jedno poglavije svoje rasprave posvetio je razmiljanjima o tome &to sve jedna kar-
ta moze dati, te dolazi do zakljucka da karta moze pokazati granice prostorne rasi-
renosti neke kulturne pojave i njezinih inadica. Takve granice naziva ,grani&nim lini-
jama etnogeografije”. Sva svoja razmisljanja autor potkrepljuje kartama uz objasnje-
nja. :
Veliku prednost uporabe karata u etnologiji vidi i.u stvaranju moguénosi za kompa-
raciju podruéja radirenosti pojedinih etnoloskih pojava, te u moguénosti za utvrdiva-
nje uzroénih odnosa izmedu njih, §to &esto, bez primjene ,geografske metode*, ne
bi bilo moguce.

Iz ovoga je vidljivo da ,geografska metoda“ za Pesslera ne predstavlja samo metodu
kojom se sluZi geografija, ve¢ je to i jedna od metoda u etnologiji. Ipak, naglaSava da
svakako treba razlikovati odnos geografske metode prema geografiji kao znanosti o
zemlji i prema etnologiji kao znanosti o narodima, s obzirom da se prva bavi istrai-
vanjem Zemljine povrsine, njezinih planina i vodotokova, dok drugu zanimaju pojave
u narodnoj kulturi i njihova rasprostranjenost.,Antropogeografiju“je za njega dio geo-
grafije koji se bavi izu¢avanjem Zemljine povrsine kao mijesta liudskog Zivota.

U knjizi ,Metoda etnologije* iz godine 1911. i Fritz Graebner na jednom mijestu go-
vori o potrebi kartografskog prikazivanja koje moze pridonijeti i olak3ati to&no utvr-
divanje raSirenosti kulturnih pojava. Unato& svemu tome, kaZe Graebner, to hije ni-
kakav integrativni ili odredeni dio metode, veé¢ samo tehniéko pomocéno sred-
stvo.

U predgovoru Graebnerovoj ,Metodi“ W. Foy se osvrée na potrebu izradbe ,kultur-
no-historijskih kartica®, na temelju kojih bi se mogla razabrati rasirenost odredenih
kulturnih oblika i kulturnih kompleksa.

Medu onima koji su u prvim desetljeéima ovoga stolje¢a pokusali primijeniti karto-
grafiju u etnologiji, spomenimo i Patera W. Schmidta koji godine 1926. izdaje ,Jezi&-
ne obitelji i jeziéne krugove zemlje”,

Sliku kulture Afrike i njezina gibanja dao je Leo Frobenius u svom ,Atlasu Africanu-
su*, iziSlom godine 1929.
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U &asopisu ,Anthropos® 1925. godine izlazi vrlo pregledna karta afriékih §titova Pau-
la Schebestea i Georga Holtkera, koja se sastoji od dva lista, jednog osnovnog dvo-
bojnog i drugog jednobojnog koji se izvrsno medusobno dopunjuju. Georg Hdltker je
i pisao o uklapanju kartografskog prikazivanja u metode etnologije.

Pregled sadrzaja kulture i geografije daje i Hans Hochholzer godine 1931. godine u
&lanku o stvaranju pojma kulturne geografije i njezinim radnim metodama.

Problemima i pitanjima primjene tzv. ,geografske metode“ u etnologiji bavio se i Ka-
zimierz Moszynski, koji u svojoj knjizi ,Czlowiek*, u poglaviju o glavnim kriterijima i
metodama etnoloske znanosti, govori i 0 ,geografskoj metodi“ koja, po njemu, uzeta
kritiéki, spada u analititko-komparativne metode.

U mriogim evropskim zemljama poé&inje se planski raditi na etnolo3kim istraZivanji-
ma, skupljanju materijala i izradbi prvih etnolo3kih karata. Tako, na primjer, u Austriji
u ovom smjeru, izmedu ostalih, rade Arthur Haberlandt i Viktor Geramb.

U Poljskoj, osim K. Moszynskog, spomenimo Adama Fischera i antropologa Jana
Czekanowskog koji s oduSevijenjem govori o ,geografskoj metodi“ u etnologiji.

U _Nizbzemskoj |. H. Galhe izdaje prve etnografske karte.

U Spanjolskoj Hoyos-Sainz kartografski prikazuje radirenost nekih pojava materijal-
ne kulture, a u Parizu André Varagnac godine 1932. podnosi izvjestaj o ,kartograf-
skoj metodi“ u etnologiji.

U Svedskoj se na ovom polju istiée Sigurd. Erixon.

Istodobno se prvi poku3aji kartografskog prikazivanja naroda i kultura javijaju u Pra-
gu, Lenjingradu i u Zagrebu, gdje se zaéinje etnolo$ka kartografija u sklopu Etnolo-
&kog seminara na Filozofskom fakuitetu, pod vodstvom prof. Milovana Gavazzija.
Veé godine 1928. nadinjene su prve slijepe karte Hrvatske i Balkana, uz listove s ru-
brikama za biljeZenje mjestaizvora podataka, datuma zapisivanja, te s rubrikama za
komentar i legendu. Odmah zapoéinje rad na prikupljanju grade za izradbu prvih ka-
rata na slijedece teme: krplje, zeleni Juraj, orac¢e sprave, brnestra. Nedugo zatim ra-
di se i na ovim temama: dodole (razmjestaj na Balkanu i nazivi), pletenje svadbenog
vijenca, rasprostranjenost tkalagke resetke, koledanje na Jadranu, preslice, kretanje
Bunjevaca itd.

U Americi je rad na podruéju etnoloske kartografije u priliénom opsegu organizirao
A. L. Kroeber. Isticao je potrebu klasifikacije, odnosno izradbe tipologije, koja ima
iznimno vaznu ulogu u etnolo3koj kartografiji. Kaze da je smjeStanje fenomena u
prostor nuZno u svim povijesnim znanostima, a razmjeStaji u prostoru su pogetne
todke za historijsku interpretaciju. To se nacelo temelji na pretpostavci da slika obli-
ka i njihova rasprostranjenja na karti odrazava zamrSena historijska zbivanja. U &lan-
ku ,Sol, psi, duhan®, napisanom 1941. godine, govori o istraZivanjima kod kalifornij-
skih Indijanaca, kojom je prilikom dobio vi§e od 500.000 etnografskih podataka koje
je bilo moguée komparirati, grupirati i prikazati na kartama:

U pojedinim evropskim zemljama javijaju se i prve zamisli o prikupljanju podataka za
etnolodke atlase. Tako je Wilchelm Pessler ve¢ godine 1907. zapo&eo rad na nje-
maékom etnolodkom atlasu, a 1926. godine izlazi jezi¢ni atlas Wenker-Wredea sa
vise od 40.000 ispitanih lokaliteta, dok godine 1928. K. Jaberg i J. Jud izdaju ,Lingvi-
stidki i etnografski atlas Italije i SrediSnje Svicarske*.

Veé godine 1928. W. Pessler je po&eo razmisljati o etnoloSkom atlasu Evrope. Ne-
&to kasnije, za ostvarenje tog plana osobito se zalagao Sigurd Erixon, pa je o tome i
govorio godine 1938. u Kopenhagenu, na Medunarodnom kongresu antropoloskih i

126



“etnolodkih znanosti. Osvrnuo se tom prilikom na tehniku kartografskog rada u etno-
logiji, pogotovo sa stanovista zajednitkog medunarodnog rada. Godine 1938. u Ko-
penhagenu doneseni su slijededi zakljuGci:

1. Komisija za koordinaciju folklornog atlasa odlugila je da ¢e se sav prikupljeni ma-
terijal prikazati na kartama u mjerilu 1:1,000.000 ili u nekom drugom odgovaraju-
¢em rjerilu, koje se, prema potrebi, moZe lako smanjiti ili povedati.

2. Materijal, prikuplien u pojedinim zemljama, mora se to€no unijeti u karte.

3. Na osnovnoj karti (podlozi) mogu se oznaéiti vaZnija mjesta i hidrografska mreza,
ali u istoj boji u kojoj je tiskana i podioga.

Podrzana je i ideja o tiskanju zajednidkog upitnika s pitanjima iz razli¢itih podrugja

tradicijske kulture, a podaci dobiveni tim putem koristili bi se za kartografsko prika-

zivanje u pojedinim evropskim zemljama.

| da zavrSimo rije¢ima prof. Branimira Brataniéa: ,Brzim razvojem etnoloske karto-
grafije u velikom broju evropskih zemalja i pokusajima koordiniranja i sintetiziranja
tog vaZnog rada u medunarodnim okvirima otvaraju se posve nove i mnogo povolj-
nije perspektive za napredak evropske etnologije kao znanosti.“ (citat-2)

-
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From the Histbry of Ethnological Cartography
(Summary)

Ethnological cartography has experienced a more rapid development only within
last two decades; however, the beginnings of this kind of work in ethnology can be
traced back to the contributions of the first theoreticians of this discipline from the
end of the 19th century. The efforts of some linguists and folklorists of the same pe-
riod to represent their research data cartographically also deserve to be mentioned.
A significant number of linguistic atlases resuited from these efforts.

The early works often misrepresented ethnological cartography as ,the geographyc
method in ethnology®, or as ,ethnogeography”. Pessler already tried to explain the
relationship between geographic method and the sciences of geography and ethno-
logy.

The idea about drawing an ethnological atlas of Europe was born early, at the turn
of the 20th century. The basic principles of this voluminous task were set somewhat
later, and the work itself is still in progress, requiring the cooperation of a large num-
ber of European ethnologists.
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