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PRIMJER SUBKULTURE MLADIH U ZAGREBU:

MARTICEVCI 60-TH 1 70-IH GODINA XX. STOLJECA

Sanja Kalapo$ UDK 316.7-053.7:39(497.5 Zagreb)"196/197"
Institut za etnologiju i folkloristiku Izvorni znanstveni ¢lanak
Zagreb, Ulica Kralja Zvonimira 17. Primljeno 15. II1. 1996.

Tekst na primjeru zagrebacke subkulturne skupine raspravlja o teoriji
subkulture i pojmu mladih. Autorica opisuje i analizira nastanak i razvoj
skupine zvane Marticevci tijckom dvaju desctljeca, njenu unutarnju strukturu,
medusobne odnose ¢lanova, samo djelovanje skupine i njezin nestanak.

L. UVOD

Jedan od nadina stvaranja skupina u sloZenim dnljétvima neki autori nazivaju
voluntary association, odnosno dobrovoljno udruZivanje . Dvije su glavne znacajke
takvih grupa - sudjelovanje u takvoj grupi zasniva se iskljucivo na slobodnoj volji

chrmine iz stranc literature za koje nije bilo hrvatskoga naziva, sama sam prevela navodeéi njihov
izvorni oblik. Takoder sam se trudila koristiti izvornicima umjesto prijevodima, buduéi da sam ponegdje
bila u prilici usporediti izvornik s prijevodom, koji nije uvijek bio dovoljno vjeran ili kvalitctan. Do¢i do
izvornika na Zalost nije uvijek bilo moguée, jer ncki Casopisi (npr. beogradski Podkidture) nc navode ni
izvorno ime autora ni ¢asopis ili knjigu gdje je rad objavljen.
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pojedinca, a pojedince u grupi povezuju zajednicki ciljevi ili zanimanja2 (Rosman i
Rubel, 1989: 96).

Ovim bih radom Zeljela opisati djeli¢ zagrebacke kulture, u prvome redu
kulture mladih ljudi, koja nikada nije tako jednostavna kakvom se na prvi pogled
moze uciniti, a pogotovo ne u velegradu s mno§tvom stanovnika najrazliitijih
kulturnih, regionalnih, etnickih, staleskih i inih korijena. Cilj je rada pokazati jednu
od mnogobrojnih gradskih skupina i njenu unutarnju strukturu te medusobne
odnose €lanova grupe.

Takoder bih Zeljela (re)definirati pojam mladi, tj. miladeZ. "Mladi", kao i
"odrasli”, odnosno legitimni nosioci odredene kulture, iako samom svojom Zivotnom
dobi odvojeni od dominantne kulture i na taj nacin obiljezeni kao drugaciji (5to god
to u datom trenutku i kontekstu znacilo), takoder imaju svoju dominantnu kulturu,
svoj mainstream, od kojega se neki pojedinci odvajaju, stvarajuéi pritom skupinu
unutar skupine. Trenutacna praksa pokazuje da se uglavnom radi o "trendovskim"
skupinama upravljanim aktualnim zbivanjima i autoritctima poput glazbenih
zvijezda, popularnih televnzqsklh‘ emisija, casoplsa i sl. Neki su od tih trendova
relativno trajm (npr. djeca cvijeca , odnosno haselz koji postoje tridesctak godina, a
vjerojatno ¢e nadZivjeti i trenutno mnogo popularnije i medijski istaknutije grupe), a
neki su trendovi iskljuéivo sezonski i zaboravljaju se istom brzinom kojom su i
osvojili svoje sljedbenike. No osim takvih skupina, za koje neki, pak, tvrde da su
puka imitacija inozemnih, u gradskoj se zajednici stvaraju i ostale, najraznovrsnije
skupine mladih. Tako samo u Zagrebu imamo nekoliko navijackih skupina, od kojih
su najpoznatiji navijaéi nogometnog kluba "Croatia" (biv§i "Dinamo") zvani Bad
Blue Boys. Osim navijackih skupina, mladi se ljudi dijele i prema Cetvrtima,
vlastitom ili roditeljskom lokalnom podrijetlu, zanimanjima kojima se bave ili
stalezu kojemu pripadaju. Naravno, neke od ovih pripadnosti nisu posve
dobrovoljne (tj. ostavljam otvorenim pitanje koliko slobodna volja utjeée na

2

"There are two defining characteristics of the voluntary association: membership is based on choice,
and members of the group join the group because they share a common interest” (Rosman i Rubel,
;989:96).

Rije¢ je o subkulturnoj skupini nastaloj u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama tijekom rata u
Vijetnamu. Osim glazbe, oboZavanja odredenih medijskih zvijezda i stilskih obiljezja, ¢lanove grupe
karakterizira i iznimno pacifisticki stav i snaZni politicki angazman, najée$ée u obliku mirovnih
prosvjeda. Taj je pokret pratila cijela filozofija Zivljenja. Stoga su njeni &lanovi vrlo &esto uzimali tzv.
lake droge kako bi "oslobodili svijest", Zivjeli u zajednicama (communities) i sl. Europski sljedbenici
pokreta vrlo su rijetko i8li dalje od glazbe i odjece, ponckad i od droge. Kod nas je ta skupina tijckom
Sezdesetih i sedamdesetih godina (do pojave punka, novog vala i sl.) bila skoro jedina subkulturna
skupina medu mladim ljudima - svakako, jedina stilski razli¢ita od veéine. Sljedbenici pokreta uglavnom
su gimnazijalci i studenti - temeljitije prihvacanje ove filozofije od svojih sljedbenika zahtijeva detaljnije
Erouéavanje isto¢nih filozofija, ¢itanje poezije i proze trendovskih autora i sl.

Ovaj se termin upotrebljava kao zagrebacki naziv za pripadnike skupine djeca cvijeéa. Imena svih
subkulturnih grupa u cijelome tekstu navodim u zagrebackom Zargonu,
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zanimanje i obrazovanje pojedinca, a koliko je to uvjetovano njegovim drustvenim i
materijalnim poloZajem), a druge posve odgovaraju definiciji slobodnog
udruzivanja. Isto tako smatram da ni jedna od ovdje nabrojanih skupina, pa ni one
medijski nametnute, nisu puko imitiranje zapadnoeuropskih ili americkih trendova
bududi da svaki pokret, bez obzira na svoje podrijetlo, ipak mora naiéi na plodno tlo
u svome novom drustvu, prilagoditi mu se i opstati u jednoj strukturi koja postoji
ve¢ dugo, samostalna je i ¢vrsta. Primjer za to bio bi nastanak punk pokreta u
Velikoj Britaniji - suoceni s lo§im §kolstvom, velikom stopom nezaposlenosti i
opfom besperspektivno§éu srednjih i niZih slojeva, mladi su ljudi stvorili novi
pokret, koji je svojom agresivno$éu i posvema$njom suprotnoéu od hladnog,
odmjerenog i dobro organiziranog britanskog drustva izrazavao svu bezizlaznost
situacije u kojoj su smatrali da se nalaze. Gotovo istodobno - dakle, krajem
sedamdesetih godina - punk se, ponajprije glazbom, prosirio i ostatkom Europe te
Sjedinjenim Americkim Drzavama, gdje su drustvene prilike bile posve drugadije.
Najprije trendovskim glazbenicima, a zatim i modnom diktaturom, punk se uévrstio
i odrZzao i do danas u velikoj vecini svjetskih urbanih, ali i ruralnih sredina (Hatch i
Millward, 1987:157-159). Dakle, iako u podetku samo uvoz iz jedne
zemlje/kulture/civilizacije/sredine, odredeni se pravac uspio odrzati i u dru$tvima u
kojima nije bilo izravne potrebe za njim; dovoljna je bila populacija koja bi
prihvatila ne samo neku vrstu glazbe ili nadin odijevanja, veé i cijeli nadin Zivota i
pogled na svijet. Na taj nacin obja§njavam nastanak i opstanak svake subkulturne
skupine naSega grada - da za odredeni naédin Zivota nije bilo potrebe, inozemni se
trend (ukoliko se radi 0 uvoznom kulturnom elementu) jednostavno ne bi prihvatio.
Stoga prihvacam glediste prema kojem je kultura mladih prozimanjc originalnog
stvaralaitva i odabira iz niza ponudenih kulturnih sadrZaja, odnosno specifiéne
interpretacije naslijedenih kulturnih modela (usp. Povrzanovié, 1984-1985:55).

II. STO JE KULTURA, $§TO SUBKULTURA...

Iako je bilo znanstvenika koji su se koristili definicijom kulture u etnologiji,
uvoditeljem toga pojma smatra se Britanac Edward Burnett Tylor, koji je za kulturu
rekao: “Kultura ili civilizacija, shvaéena u svom Sirokom etnografskom smislu, jest
ona kompleksna cjelina koja ukljucuje znanje, vjerovanje, umjetnost, moral, pravo,
obicaje i sve druge sposobnosti i navike koje je Eovjek stekao kao pripadnik drugtva”
(navedeno prema: Rihtman-Augustin, 1988:17). Od tada pa do danas u etnoloikoj
je znanosti bilo mnogo pravaca, a svaki je od njih imao, izmedu ostaloga, svoju (a
Cesto i viSe od jedne) definiciju kulture. Stoga ovdje neéu ulaziti dublje u to pitanje i
navoditi autore poimence, ve¢ ¢u navesti odredenje kulture od kojega polazim u
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ovome radu. Prema tome, kultura je skup pravila ili standarada koji je zajednicki
¢lanovima jednoga drustva i koji, kada ga ¢lanovi. primjenjuju, proizvodi ponasanje
koje ¢lanovi smatraju pravilnim i prihvatljivim (Haviland, 1981: 28).

Posve je normalno da velik broj pojedinaca koji Zive u jednoj zajednici i
nosioci su odredene kulture nemaju u njoj isti status. Pojedinci se, unutar svoje
zajednice, naknadno grupiraju prema cijelom nizu razliitih kriterija - dobnom,
spolnom, stale§kom, ekonomskom, profesionalnom, etni¢kom, vjerskom i mnogim
drugima. Ti ljudi u svojim podgrupama imaju vlastita pravila i obrasce ponasanja i
na taj nacin ¢ine razlikovnu grupu - subkulturnu skupinu - unutar $ireg drustva. Iako
se pripadnici pojedinih subkulturnih skupina ponekad ¢ine posve drugacijima od
pripadnika tzv. mainstreama, da bi drustvo opstalo kao cjelina medu svim njegovim
subkulturama mora postojati odredeno zajednicko uporiste.

Pojam subcudtural variation ukratko se odreduje kao “kulturne razlike medu
zajednicama jednoga drustva" (Rosman i Rubel, 1989:324). U Sirem objasnjenju
navodi se ameri¢ko druitvo kao primjer da kulturu ne treba proucavati kao
jedinstvenu monolitnu cjelinu. U americkoj se kulturi tako, na primjer razlikuju
subkulture zasnovane na zanimanjima, druStvenom poloZaju, regionalnoj
pripadnosti i sli¢no, tako da je subkultura jazz glazbenika u mnogo &emu razlicita od
subkulture vozata kamiona, no obje pripadaju §iroj ameri¢koj kulturi. Pojam
americka kultura objasnjen na ovaj nacin oznacava ono §to jc zajedni¢ko svim
Amerikancima (ibid., 6).

Haviland o tome kaZe: "Dok je kultura zajedni¢ka ¢lanovima drustva, vazno
je imati na umu da sve nije uniformnost. U svakom ljudskom drustvu barem postoje
neke razlike izmedu uloga muskaraca i zena (...) Nadalje, postoje i dobne varijacije.
U bilo kojem drustvu od djece se ne oéekuje da se ponasaju poput odraslih, a vrijedi
i obratno. Osim dobnih i spolnih varijacija, mogu postojati i varijacije medu
podskupinama u drustvima (...) Kada u nekom drustvu postoje takve grupe, od
kojih svaka funkcionira prema svojim vlastitim standardima ponasanja, govorimo o
subkulturnoj varijaciji"7 (Haviland, 1981:29-30). Prema tome, subkulturna varijacija
je “razlikovni skup standarada i obrazaca ponasanja prema kojima se vlada skupina

s

"...a set of rules and standards shared by members of a socicty that when acted upon by the members,
produce behavior that falls within a range the members consider proper and acceptable” (Haviland,
6l98|:28).

"...cultural differences between communities within a single society” (Rosman i Rubel, 1989:324).

"While culture is shared by the members of society, it is important to realize that all is not uniformity.
In any human society, at the very least there is some difference between male and female roles (..)In
addition, there will be some age variation. In any socicty, children are not expected to behave as adults,
and the reverse is equally true. Besides age and sex variation, there may be variation among subgroups
in societies (...) When such groups exist within a society, each functioning by its own distinctive
standards of behavior, we speak of subcultural variation” (Haviland, 1981:29-33).
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unutar Sirega druétva”s, a pluralisticko je drustvo ono “u kojemu postoji
raznovrsnost subkulturnih obrazaca” (ibid., 31). Dick Hebdige u svojoj klasi¢noj
socioloSkoj knjizi o subkulturama Potkultura: znacenje stila smatra da su subkulture
izrazajne forme koje izraZavaju tenziju izmedu onih na vlasti i onih osudenih na
podredene poloZaje i drugorazredne Zivote. Ta se tenzija figurativno izrazava u
obliku subkulturnog stila (Hebdidz, 1980:127). On takoder smatra da se tipi¢ni
Clanovi jedne kulture radnitke omladine djelomi¢no suprotstavljaju, a djelomiéno
slazu s viadajucim definicijama toga §to su i tko su, pri cemu postoji znatna mjera
zajednickog ideoloskog tla ne samo izmedu njih i kulture radnicke klasc odraslih (s
priguScnom tradicijom otpora) ve¢ i izmedu njih i viadajuée kulture (ibid., 89).

III. ... A TKO SU MLADI?

Miad;, omladina, mladez... termini su kojima se oznacuju pripadnici odredenc
dobne skupine. Koje? U Hrvatskoj je, kao i u bivioj Jugoslaviji bilo relativno malo
istraZivanja subkulture mladih, tako da ni taj pojam nije nikada bio to¢no odreden,
tj. skoro je svako istrazivanje uvodilo svoje kriterije.

Zbog drzavnom politikom definiranog polozaja mladih ljudi, istraZivanja su
vrlo Cesto provodili centri negda$njeg Saveza socijalisticke omladine, pri ¢emu je
omladincem smatrana svaka osoba u¢lanjena u spomenutu organizaciju, §to znadi od
trinaeste godine Zivota bez praktiéne gornje dobne granice (sjetimo se da su
omladinski rukovodioci &esto i sami bili roditelji poodrasle djece). Istrazivanjima
mladih u bivioj Jugoslaviji bavila se Maja Povrzanovié, te stvorila kriterije za
definiranje mladih. Ona odreduje mlade kao bioloski zrele, a druitveno-ekonomski
nesamostalne (Povrzanovié, 1984-1985:53)'0. Danas se mnogi smatraju mladima -
trendovska je duznost izgledati mlado, tako se osjecati, imati non3alantan pristup
stvarima koje zahtijevaju odgovornost, upotrebljavati jezik mladih itd. Zbog toga
etnolog mora odrediti precizne kriterije za odredivanje kategorijc mladih, kako u
nju ne bismo ubrajali i one koji to (vise ili jos) nisu. U ovome radu kategorija
mladih odreduje se iskljucivo dobno - donju granicu odreduje zavrietak osnovnog
Skolovanja (dakle, 14.-15. godina), a gornju 25.-27. godina, kada studentska
populacija uglavnom zavriava svoje obrazovanje, a zaposlena mlade? ostvari koliku-

8 ‘
"... a distinctive set of standards and behavior patterns by which a group within a larger society
?peratcs" (Haviland, 1981:31).
m"...in which there exist a diversity of subcultural patterns” (Haviland, 1981:31).
Navedeni rad donosi pregled sociologkih istrazivanja mladih u Jugoslaviji do 1984. godine.
Etnoloskim istraZivanjima omladinske subkulture bavila se Ines Prica (1987, 1988).
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toliku neovisnost i samostalan Zivot u odnosu na roditelje. Na taj nacin pokusat ¢u
obuhvatiti §to vedi broj ljudi odredene dobne pripadnosti, bez obzira na njihove
ostale znacajke. Naime, ovdje me primarno ne zanima rade li oni, studiraju ili su jo§
uvijek srednjoskolci, iako ée se i to pokazati vaznim. NajvaZnijim bih istakla opis
odredene skupine i detaljan prikaz unutarnjih odnosa njenih €lanova te njihov
kolektivni stav prema vanjskome svijetu (ukoliko takav stav postoji). Ostale njihove
znacajke, kao §to su etnicka pripadnost, druStveni status, stupanj obrazovanja,
politicka uvjerenja i sli¢no, postaju vazne u drugoj fazi istraZzivanja. Mnoge pojave iz
kulture mladih, kao uostalom i iz bilo koje subkulture, mogu se uklopiti u veé
klasi¢ne etnoloSke teorije - sjetimo se samo primjera istrazivanja Milivoja Vodopije
koji je maturalne obifaje zagrebackih srednjoskolaca prikazao u svjetlu van
Gennepove teorije obreda prijelaza (Vodopija, 1976).

IV. METODA ISTRAZIVANJA

Osim koriStenja literaturom, koja dodu$e obiluje teorijom subkulture ili
kulture mladih, ali vrlo je siromasna §to se ti¢e suvremenih istraZivanja grada
Zagreba, razgovarala sam s petnaestak kazivaca starih izmedu 35 i 45 godina. Svi su
kaziva¢i bili muSkoga spola. Osim s pripadnicima istraZivane grupe, koji éine veéinu
kazivaCa, kontrolna ispitivanja obavila sam razgovarajuéi s pripadnicima drugih
kvartovskih skupina ili promatracima. Istrazivanje sam provela od veljate 1994. do
travnja 1995. godine.

Nakon 3to bih dobila konkretne odgovore na svoja pitanja", zamolila bih
kazivace da mi priaju svoju pricu. Tako mi se dogodilo nesto posve suprotno mojim
oCekivanjima (strahovanjima) - smatrala sam da ¢e se moji kazivadi (koji su svi
odreda anonimni i ne znaju tko su ostali) sloZiti oko nekih ¢injenica, a da ée razlika
biti u pri¢ama, doZivljajima i slicnome. Zbog toga sam bila prilicno zate¢ena kad
sam shvatila da se pripovijesti prepri¢avaju skoro “klini¢ki identi¢no” - naravno,
postoje individualne razlike u nacinu pripovijedanja, stilu i sl. - dok su neki podaci,
npr. godine, broj ljudi u skupini i sl., dobivali zanimljive varijacije, tako da jo§
uvijek, nakon nekoliko kontrolnih ispitivanja, nisam sigurna koji bih podatak
smatrala to¢nim.

Tu se, dakle, javlja klasi¢an etnoloski problem o kojemu se ve¢ mnogo pisalo
- kada se pouzdati u kazivaca i koliko se osloniti na podatke dobivene od njega.

" Svakom sam kaziva¢u najprije postavila pitanja ¢iji su odgovori trebali biti &injenice - broj pripadnika
skupine, njihova Zivotna dob, zanimanja, aktivnosti skupine i sliéno. Zatim sam ih zamolila da mi
ispripovijedaju okolnosti u kojima su se nalazili kao ¢lanovi skupine te da iskaZzu svoj tadadnji odnos
prema 8koli i roditeljima te njihov danagnji stav prema sudjelovanju u skupini.
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Naime, jasno je da su kazivadi subjektivni - pitanje je samo kako odrediti koji dio
njihovih pri€a najviSe odgovara stvarnosti, a koji je mitologiziran. U psihologiji se
éesto spominje pozitivizam sjecanja - taj se fenomen spontano javlja u svih ljudi, a
rije¢ je o tome da pojedinac iz svoga sjedanja izbacuje neugodne situacije, a
zadrzava ugodne ili pozitivne te ih doZivljava boljima nego §to su one objektivno
bile. Na taj nalin proSlost sc uglavnom opisuje na idealiziraju¢i nacin, odnosno, i
najvedi negdasnji problemi postaju predmet leZernoga kazivanja (Sverko, 1994:123).
Iduéi je “filter” promatranja proslosti dru§tvenoga znacaja. Naime, vrlo je vazno
kojemu je druStvenomu sloju pojedinac pripadao u vrijeme dogadanja i u vrijeme
pripovijedanja, je li se u meduvremenu pomaknuo na drustvenoj ljestvici, i ako je, u
kojemu je smjeru bio taj pomak, ili je pak ostao u onome sloju kojemu je i ranije
pripadao. Kazivanja obi¢no imaju oblik pripovijesti upravo stoga §to su vrlo Zesto
bila pripovijedana - tako kazivaC pri pripovijedanju neée obracati paznju na stvarni
dogadaj, ve¢ ¢e se potruditi da §to vjernije/zanimljivije/kicenije isprica konstruiranu
pricu koju veé godinama pripovijeda - detalji koje on navodi nisu detalji konkretnog
dogadaja o kojemu je rijec, veé literarni ukrasi vremenom pripojeni pripovijesti. To,
naravno, takoder umanjuje vjerodostojnost iskaza o samome dogadaju. Konaéno,
prisutna je i neizbjeZna sentimentalnost, koja takoder proslim vremenima pridaje
kvalitete koje ona najvjerojatnije nisu imala - radi se o Zaljenju za mladoséu, ali i o
prikazivanju vlastite mladosti na na¢in najuobicajeniji u odredenoj kulturi; u ovome
se primjeru radi o stereotipu neprilagodenih mladica koji se ne boje autoriteta.
Pripovijesti koje sam dobila od skoro svih svojih kazivaéa bile su, ako ne
istovjetne, onda barem iznimno sli¢ne. Stoga bi, osim pripovijestima, pozornost
trebalo posvetiti i kazivacima - “folklorni kaziva¢ nedavno je otkriée, &ije je samo
postojanje tek pred kraj ovoga stoljeéa privuklo paZnju znanstvenika i sakupljada, a
¢iji je aktivni doprinos rodenju i prenosenju folklora postao objekt rastudeg
zanimanja”  (Kaivola-Bregenhe, 1989:45). Ovdje je vazno napomenuti da se veéina
teorijske etnoloSke literature bavi kazivaéem kad on znanstveniku izlaZe neki obicaj,
legendu, i sli¢no, u svakom slucaju dio folklora, uglavnom opéepoznatog. Ovdje
imamo drugatiji slu€aj; kaziva¢i ne prepricavaju tude pripovijesti, pripovijesti koje
su €uli i prenose ih dalje. Oni pripovijedaju o sebi, pripovijedaju svoju pri¢u i stoga
su jo$ subjektivniji od “klasi¢nih” kaziva¢a. Pripovijesti koje sam saznala od svojih
kazivata vremenom su prerasle u svojevrsne legende koje njihovi prenositelji i dalje
pazljivo njeguju. Sve su ovo razlozi da se prema svojoj gradi odnosim kao prema
skupu podataka donekle izmijenjenom stavovima kazivaca, njihovom vremenskom
distancom i voljom da ispriaju dogadanja uz koja su emotivno vezani. Pri tome
smatram da “pitanje ‘istinitosti' nije pitanje o opsegu uopdavanja rezultata

2

"The folklore narrator is a recent discovery whose very existence has only late in this century caught
the attention of scholars and collectors, and whose active contribution to the birth and transmission of
folklore has subsequently been the object of growing interest” (Kaivola-Bregenho, 1989:45).
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kvalitativne analize. Pitanje 'istinitosti' prije svega je pitanje o opsegu, odnosno
dosegu etnoloskih interpretacija” (Povrzanovié, 1992 72-73).

Zbog osjetljivosti teme i zaStite kazivata" , svi su moji kaziva¢i anonimni.
Ovisno o vlastitom iskustvu, kaziva¢i su na moja pitanja reagirali razli¢ito; od onih
kojima je to bio samo zanimljiv razgovor i vraéanje u mladost do onih koje sam
najprije morala uvjeriti da nemam veze s policijom i da nisam socijalni radnik - neki
su moje zanimanje doZivljavali kao nesto krajnje sumnjivo, a mozda i opasno, neki
kao kompliment, a dio je bio zbunjen. Veéina kazivada mi je pripovijedala i
doZivljaje za koje sam se morala obvezati da neée biti objavljeni. Dio kazivada bio je
susretljiv i rado me povezao s drugim ¢lanovima grupe dok su neki to odbijali,
smatrajudi se jedinim relevantnim izvorom informacija.

V. ANALIZA GRADPE"

Zagreb, srednjoeuropski velegrad na Savi, kroz cijelu je svoju povijest
pozivao mnoge da se dosele i postanu Zagrep&ani. Proces useljavanja u Zagreb
tekao je konstantno, ali nikada toliko intenzivno kao u XX. stoljeéu, pogotovo
nakon drugog svjetskog rata. Hrvatska je, kao uostalom i veéi dio Europe, bila u
ratnim ruSevinama; usprkos organiziranju dobrovoljnih radnih akcija, ruralni su
krajevi ipak naglo zaostali za gradskim sredinama, $to je bio, uz ostalo, jedan od
glavnih razloga da rijeke ljudi zapo¢nu novi Zivot u velegradu. Na taj nadin Zagreb
postaje stjeciste ljudi najrazlicitijih kulturnih, regionalnih, ekonomskih, obrazovnih i
svih ostalih znadajki.

Oni rodeni u Zagrebu osjecaju se superiornima nad pridoslicama, a oni koji
dulje Zive u Zagrebu osjecaju se zagrebackije od upravo pristiglih. Dok sc jedni trude
snaci u novoj sredini i usvojiti gradska prav1la svakodnevnog pona$anja, drugi im
pomazu da se kulfiviraju. Naravno, najlakse je prilagoditi se onome §to nam je
najblize, a najsigurniji je nalin oponaSanje uzora - na poslu i u susjedstvu.
Poslijeratni doseljenici uskoro dobivaju djecu - prvi narastaj Zagrep&ana tih obitelji.
Iako odrasli u obiteljima provmcqalnoga podrijetla i Cesto lose prilagodenima novoj
sredini (pogotovo ako je rije¢ o osobama slablja obrazovanja), ta se djeca intenzivno
druZe na ulicama i u’pravom smislu rije¢i postaju Ziteljima grada. Prilagodivi se do

. Zanimljivo je da su mi mnogi poznanici, fuvii ¢ime se bavim, samoinicijativno ponudili pomoé u
uspostavljanju kontakata s Marti¢evcima, hvalivéi se da ih poznaju i da su u vrio bliskim odnosima, §to
upucuje na to da je poznanstvo s Martiéevcima vrlo cijenjeno. Ja sam, medutim, do svojih kazivada dotla
ilikljuéivo preko nekoliko ljudi koji su neko¢ uglavnom bili promatrai.

Ako nije naznaéeno drugatije, podaci navedeni u ovom poglavlju dobiveni su od kazivaca.
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odredene mjere jedinom domu kojeg imaju, gradskom, ali u isto vrijeme zadrZavsi
dio kuénog, odnosno nezagrebalkog, u$av§i u pubertet, dakle Zivotno doba
najprikladnije za pripadnost grupi vrinjaka, oni spontano stvaraju svoje grupe i
odrastaju zajedno.

Iako naznaka teritorijalnih grupa u Zagrebu ima jo§ i prije drugog svjetskog
rata (a mozda i ranije), u ovome bih radu izuzela ondasnje grupe, bududi da nemaju
nijednu znaéajku masovnog grupiranja prema Cetvrtima, tj. viSe slice privatnim
zblizavanjima. Prave kvartovske skupine srediSta Zagreba, odnosno zagrebackih
Cetvrti smjestenih sjeverno od rijeke Save (Kvaternikov trg, Marticeva ulica, Trnje,
Pescenica, TreSnjevka...) nastaju 60-ih godina kada dozivljavaju i svoj vrhunac,
intenzivno se odrzavaju do kraja 70-ih, a §to se dalje dogada pitanje je na koje sam
dobila mnogo razli¢itih odgovora.

Te skupine otprilike nastaju kad prva poslijeratna generacija rodena u
Zagrebu zavrSava osnovnu i upisuje srednju $kolu, odnosno oko njihove petnaeste
godine Zivota. Novi se ¢lanovi, odrastajudi, stalno regrutiraju i tako se skupina
stalno obnavlja. Prema rijeima mojih kazivaca novi narastaj mladih Zagrepcana,
ponosan na svoje podrijetlo, svoju okolinu prvenstveno dijeli na Zagrepéane i one
koji to nisu, a §iru podjelu, tada jugoslavenskog dru$tva, za njih tvore Hrvati i
pripadnici ostalih etnickih skupina. Unutar grada, grupe mladih (a tu se prije svega
radi o mladi¢ima, vrlo rijetko djevojkama) dijelile su se po kvartovima i nosile su
imena svojih dljelova grada. Takva teritorijalna podjela u prvome je redu
oznacavala kontrolu" nad pojedinom cetvrti. O ¢emu se to¢no radilo vidjet éemo
kasnije. Pogledajmo najprije nacin samoodredenja na primjeru Marticevaca.

Istrazivala sam skupinu koja se oformila u Martiéevoj ulici i €iji su se
pripadnici, prema njoj, zvali Marticevci. Tim su se imenom nazivali sami, ali tako su
ih nazivali i drugi; naziv Martiéevci poznat je i dan-danas, ne samo medu
populacijom srednjih godina veé i medu sasvim mladim ljudima - srednjo$kolcima i
studentima. Najprije ¢u prikazati osnovne znacajke grupe-60-ih godina, a zatim i
njenu unutamju strukturu.

Danas je za vedinu istraZivanja subkultura mladih njihov izgled najvaZzniji
kriterij. Hebdige vizualni identitet uzima kao primarnu podjelu mladih ljudi
(Hebdidz, 1980), a Widdicombe i Wooffitt kaZu: "Pod subkulturama mladih
podrazumijevamo prije svega vidljive, imenovane skupine mladih ljudi koji su o¢ito
okarakterizirani svojim stilom i frizurom, glazbenim ukusom i vjerovanjima:
punkeri, darkeri, rockeri, hipiji i skinheadsi, na primjer. Ne dajemo precizniju
definiciju tih pojava; u prvom se redu pozivamo na Citateljevo uobicajeno znanje o

" Izrazi koje navedim u kurzivu termini su koje upotrebljavaju moji kaziva¢i. Oni stvaraju svoj Zargon -
taj nadin govora nija znatajka samo Martiéevaca, veé veéine zagrebackih subkulturnih skupina &iji su
¢lanovi mladi. Danas taj natin izrazavanja mozda uopée ne zvuci strano ili kao da pripada samo jednoj
(generacijskoj?) skupini.
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tim skupinama""s (Widdicombe i Wooffitt, 1995:28). Buduéi da 60-ih medu mladim
ljudima nisu prevladavale subkulturne podjele na osnovi stilskih obiljeZja
pripadnika pojedine grupe, mladi bilo koju od svojih pripadnosti nisu oznacavali
odredenom odjeéom ili frizurama, dakle vanjskim znakovima, odnosno
uniformirano§¢u, ve¢ navijanjem za odredeni nogometni klub. Takvo je navijanje
odavalo iz kojeg je netko dijela grada, iz kojeg je grada opéenito i koje je
narodnosti. Tako su mladi veé¢inom navijali za tadasnji “Dinamo” (zanimljivo, iako
su svi negodovali zbog tadadnjeg drustvenog uredenja i uglavnom imali probleme s
vlastima ili policijom, i danas svi nazivaju klub njegovim starim imenom, koje jeu
tom sluéaju sentimentalni simbol dobrih, starih vremena. Novo ime kluba oznadava i
novi klub za koji mogu navijati neki novi ljudi). Kad bi bilo koji hrvatski klub igrao

protiv kluba iz neke druge bivse jugoslavenske republike, svi bi hrvatski navijadi
" navijali za hrvatski klub, bez obzira na to o kojem se klubu radi i gdje se odrzava
utakmica.

Zaustavimo se na trenutak na interpretaciji ovih podataka - §to kazivadi
podrazumijevaju pod dobrim starim vremenima i za &me oni u stvari Zale - radi se o
ve¢ spomenutom Zaljenju za mlado3éu i vierovanju da je nekada sve bilo bolje samo
zbog toga S§to se radi o stvarima doZivljenima u mladosti. Upravo se zbog toga
mitologizira veliki dio podataka koje sam dobila. Isto tako, vrlo &est motiv u
iskazima je hrvatstvo i antijugoslavenstvo. Iako je neosporna Cinjenica da su mnogi
Marticevci (kao uostalom i pripadnici drugih subkulturnih skupina) esto boravili u
policijskim stanicama, a pogotovo u popravnim domovima, ipak mislim da je
njihovo ponasanje bilo uzrokovano mladenackim buntom protiv drzave kao
establishmenta, a policajcima (odnosno milicajcima, da budemo precizni) se
prkosilo samo kao predstavnicima te drZzave, onima koji svojim autoritetom
odrzavaju (ili nameéu, ovisno o stajalistu) red i mir. Sumnjam da je ijedan mladié
prilikom provaljivanja u kiosk ili prebrze voZnje motorom imao na umu policajca
srpske nacionalnosti kojemu ée se izrugivati prilikom privodenja. Stoga vjerujem da
je danasnje objanjenje ovih ve¢ odavno odraslih ljudi u prilicnoj mjeri samo odraz
novog drustvenog poretka ili ¢ak imitacija izjava poznatih i uspjesnih politicara koji
su stvarno bili zatvarani zbog hrvatskih shvaéanja.

Osim navijackih aktivnosti koje su se protezale od, kao §to smo vidjeli, posve
lokalnih do drZavnih, kvartovske su skupine imale i druge zadatke. Uglavnom se
radilo jednostavno o okupljanju mladih ljudi u &etvrti i zajedni¢kim izlascima u
grad. Grad i mjesta za velernje izlaske interno su bili podijeljeni medu skupinama;
tofno se znalo tko je pripadnik koje skupine i koji plesnjak je &iji teritorij. Stoga su

y "By youth subcultures we are referring to highly visible, named groups of young people who are
apparently characterised by their style and hairstyle, music preferences and beliefs: punks, gothics,
rockers, hippies, and skinheads, for example. We do not provide a more precise definition of these
phenomena; we appeal in the first instance to readers' common-sense knowledge of these groups”
(Widdicombe i Wooffitt, 1995:28),
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vladala i stroga pravila ponasanja. Pripadnik jedne grupe smio je do¢i na tudi ples,
ali morao se ponasati kao gost - drugim rije¢ima, nije smio prilaziti djevojkama koje
su bile u drustvu s momcima &iji jé to bio feritorij, nije smio birati glazbu u juke-boxu
i sli¢no. U praviluy, cijela skupina nikada nije dolazila na tudi ples ako nije namjerno
zeljela izazvati neprilike, koje su uglavnom zavr§avale fizickim obra¢unom u namjeri
da se taj prostor preuzme. Nasuprot tome, kad bi skupina bila na svom teritoriji,
njeni su se pripadnici ponasali poput §efova - disc-jockey morao bi pustati glazbu po
njihovim Zeljama, nisu dopustali da se itko pribliZi njihovim djevojkama i vrlo su
cesto trazili povod za tuénjavu. Ako povoda nije bilo, nije im bilo te$ko stvoriti ga.

Pripadnost grupi oznacavala je i pravo da se u odredenom dijelu grada Zica
novac od sluCajnih prolaznika - radilo se o prikupljanju novca za izlaske i piée, a
metode su se protezale od najpristojnijih pitanja tipa “imate ne§to sitno” do
“prodavanja cigle”, §to je bilo neobitno popularno. Rije¢ je o opéepoznatom pitanju
koje prolazniku postavlja najmladi ¢lan grupe, uglavnom jo§ dijete od svojih
dvanaest-trinaest godina - Zeli li kupiti ciglu ili neki kamen naden na podu.
Prolaznici to uglavnom Zele; naime, da bi dje€ak bio uvjerljiviji, iza njega obi¢no
stoji nekoliko odraslijih i snaZnijih pripadnika grupe, koji ga §tite i spremni su potudi
se. Glavno zadovoljstvo je napraviti to momku koji usred noéi prati svoju djevojku
ku¢i - osim $to mu uzmu sav novac koji ima, istodobno ga osramote pred djevojkom.
Sli¢ne stvari prireduju se novodoseljenima u neki kvart ili momcima iz drugih
dijelova grada koji hodaju s djevojkama iz mati¢nog kvarta.

Iako su ovi podaci suvremena grada i moZe se uéiniti da su nuzno rezultat
Zivota u gradskoj sredini, gotovo istovrsno okupljanje mladiéa u druStva mladiéa
dobropoznata je pojava tradicijske ruralne kulture; drustva mladica (koja postoje u
gotovo svim hrvatskim krajevima), ¢vriée su ili slabije organizirana udruZenja
mladica cijeloga sela ili uzih podrudja u selu te interveniraju u Zivot zajednice kad
smatraju da je to potrebno. Jedna od takvih prilika je i sprecavanje egzogamije
onemogucavanjem miadi¢ima iz drugih sela dolazak u vlastito selo i udvaranje
njihovim djevojkama. Takva drustva mladia nemaju samo funkciju organiziranja
drustvenosti muskaraca odredene dobi, ve¢ sudjeluju i u drustvenoj kontroli
za]edmce (Capo Zmegac 1995). Teritorijalno okupljanje je Jedan od temeljmh
Dakle, gradski mladiéi koji osnivaju svoje skupme prema mjestu stanovanja i bore
se za “Zivotni” prostor nisu utemeljili novi obrazac ponasanja.

Jedna od omiljenih zabava Marticevaca, kao i pripadnika drugih gradskih
skupina vrlo su ¢esto bili motori i brza noéna voZznja kroz grad. Ponekad su se bavili
i sitnim kriminalom, naj¢e$¢e obijanjem kioska. Ta nezakonita aktivnost nije bila
motivirana materijalnim razlozima, ve¢ natjecanjem s drugim skupinama. Naime,
razbivsi staklo na kiosku u vlastitoj Cetvrti (kvartu), €lanovi grupe sami bi sebi
napravili problem, buduéi da je i policija znala tko viada kojom &etvrti. Pravo
junadtvo bilo je udiniti to na tudem feritoriju - prije svega zbog policije, koja bi
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gotovo automatski kaznila pripadnike skupine matine na tom prostoru, ali i zbog
sramote i izrugivanja koji bi slijedili uspjesan upad na tudi teritorij. Zbog stalne Zelje
za obraCunima i tu¢njavama, koje prema opéem uvjerenju dokazuju tko je jadi i
mocéniji, ¢lanovi skupina bili su uobicajeni posjetitelji policijskih stanica pod
optuzbama remecenje javnog reda i mira ili unistavanje javnog ili privatnog vlasnistva.
Nekoliko opasnijih situacija mnoge je moje kazivace dovelo i do kaznenopopravnog
doma gdje su proveli od nekoliko mjeseci do nekoliko godina. Moram naglasiti da
su svi kazivadi izriito tvrdili da nikada nisu uZivali droge ili se bavili ilegalnom
(pre)prodajom bilo kakvih opojnih sredstava. Droge su bile znacajka Aasera, grupe
koju su zbog pretjerano intelektualnoga stava i miroljubivosti jednostavno prezirali i
nisu s njima Zeljeli imati nita zajednicko. Nisu ih ¢ak ni napadali. Marti¢evci su
konzumirali alkohol i to u velikim koli¢inama.

Skupina koju sam sada opisala nastala je na odredenom teritoriju, prema
kojemu je dobila ime. Drugo osnovno obiljeZje pripadnika skupine bila je njihova
mladost. Trece obiljeZje bilo je skoro identi¢no obrazovanje - svi su oni, naime,
uglavnom pohadali srednje zanatske $kole - neki od njih u Zagrebu, a neki u
popravnim domovima u kojima su s vremena na vrijeme Zivijeli.

No postoje i drugaciji Marticevci - djeca srednjega sloja, koja su pohadala
realne ili klasi¢ne gimnazije i uglavnom stekla fakultetsko obrazovanje. Kako se oni
uklapaju u ovu sliku? Najprije, oni skupini pripadaju samo prema teritorijalnom i
dobnom kriteriju, a ne i prema nacinu Zivota koji je, iako zajednitki svim
zagrebaCkim kvartovskim skupinama, ipak vazniji. Pravi Marticevci, kako sebe
nazivaju pripadnici prvoopisane skupine, ove druge ne smatraju sebi ravnima. Ipak,
ovi drugi scbe nazivaju Marticevcima. O &emu je rije¢? Marticevci su medu
zagrebackim kvartovskim skupinama bili jedna od brojéano najmanjih, ali i najjaéih
(doslovno tjelesno najjacih), tako da je pripadanje toj grupi, bez obzira na aktivno
(ne)sudjelovanje dizalo ugled svakome tko se barem periferno kretao u tim
krugovima. To znai da ste, ukoliko ste bili gimnazijalac iz Martiéeve ulice, smjeli
doci na svoj plesnjak i tamo biste imali jednaka prava kao i svaki drugi Marticevac,
iako se niste s njima izborili za taj teritorij. Isto tako, ako ste se sami Setali tudim
dijelom grada, a druga se skupina Zeljela osvetili va$oj, mogli ste, nimalo krivi,
dobiti batine. Isto tako, pravi su Marticevci uvijek testirali svoje susjede-gimnazijalce.
Obi¢no se radilo o sitnoj provokaciji kojom bi ustanovili na koji na&in netko
razmilja. Bilo je dovoljno da doti¢ni pristojno pozdravlja svoje susjede da bi ga oni
(iako nikada posve) primili u svoju skupinu, a da od njega nikada nisu trazili da se
tuée ili upada u bilo kakve nevolje. Ako bi se takvom pripadniku skupine neito
dogodilo, skupina bi ga uglavnom obranila. No, i pripadnici te druge skupine
Marticevaca nisu bili tek ucenici i studenti uplaSeni policije i zakona - jedino §to su
njihovi pothvati bili mnogo neviniji ili bi vrlo Eesto ostajali samo pri zamisli. Jedan
mi je kaziva¢ pri¢ao o tome kako su njegovi prijatelji izradili cijeli elaborat na
dvadesetak otipkanih stranica o tome koliko bi praska za rubljc trebalo noéu uliti u
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fontanu na danasnjem Trgu hrvatskih velikana kako bi se ujutro stvorila pjena koja
bi prekrila cijeli trg, ukljuéujuéi i tramvajske traénice. Mislim da mogu tvrditi da su
se ¢lanovi te dvije podgrupe istodobno divili jedni drugima, ali i prezirali jedni druge
- naime, tzv. dobra djeca nikada nisu imala Zelje - a mozda i hrabrosti - da sudjeluju
u uli¢nim tuénjavama, svadaju se s roditeljima i postizu lo§ uspjeh u 3koli, a pravi
Marti¢evci nikada nisu imali Zelju - a mozda ni sposobnosti - za temeljitim
obrazovanjem. Pretpostavljam da su, u jednakoj mjeri u kojoj su se jedni drugima
izrugivali, isto tako bili ponosni jedni na druge Rije¢ je, dakle, o tome da te dvije
(pod)skupine jedna drugu medusobno priznaju ili ne priznaju, ovisno o trenutaénim
okolnostima.

Marticevci su, kao i sve ostale kvartovske skupine, relativno kontinuirano
djelovali do kraja sedamdesetih godina, kad se¢ u Zagrebu javljaju, uz ve¢ postojece,
i mnoge nove subkulture - novi val, punk i sliéno. Na pitanje kakva je sn:uacua
danas, dobila sam razli¢ite odgovore. Veéina kazivata srednjih godina, dakle oni
koji su aktivno sudjelovali u skupini, ustvrdit ée da danas ne postoje ni tragovi
Marti¢evaca, §to je zadudujuée uzmemo li u obzir natin na koji su novi ¢lanovi
pristupali skupini. Mladi kazivadi tvrde da i sad klinci nesto mute, no veina se slaze
da, ako nesto i postoji, to su okupljanja nove vrste pod starim nazivima. Od nekih
sam kazivata ¢ula da su Martidevci postojali sve do domovinskog rata, u koji su
uglavnom otisli 1991. godine kao dragovoljci, a neki tvrde da su se stopili s Bad Blue
Boysima - $to se tice ove zadnje tvrdnje, na zidu trznice u Branimirovoj ulici postop
grafit (vjerojatno nastao kasnih osamdesetih ili ranih devedesetih) koji je
potkrepljuje, a koji glasi BBB - Marticevci. Takav se proces nestajanja skupine
najéesée objasnjava velegradskim otudenjem i smanjenom povezanos¢u sa
susjedima. Srednjoskolci vise ne biraju $kole prema teritorijalnom nacelu, veé
nastavljaju svoje srednjoskolsko obrazovanje ovisno o vlastitim afinitetima. Na taj se
nacin mladi prije svega grupiraju prema razredima, a zatim i $kolama, a ne viSe po
etvrtima. Nadalje, danas u Zagrebu postoji cijeli niz stilski razli¢itih subkulturnih
skupina, &ji se pripadnici okupljaju prema stilu odje¢e kojom izraZavaju svoje
stavove, mjestima na koja izlaze, glazbi i sl. Kao §to sam spomenula u uvodu, takve
su subkulture mladih najéesce trendovske i medijski potpomognute.

Vazan je i jezik kojim su se sluZili Marticevci - Zargon kojim se oni sluZe nije
pripadao samo njihovoj skupini, veé je bio mjesavina tipi¢nog zagrebackog dijalekta
s ponekim izrazima "rezerviranima” za mlade, a njime se sluZila veina mladih
Zagrepéana. Pritom valja imati na umu da je u zadnje vrijeme i podrudje govora
prihvaéeno kao pokazatelj mladosti, buduéi da govor neprestano dobiva nove
poticaje od mladih. Isto kao 3to odredeni narastaji, zanimanja, skupine, slojevi
drustva i drugi izgraduju specifi¢ne kulturne pojave svojoj drustvenosti, tako i mladi
razvijaju jezik svoje skupine, pri ¢emu odredeni izrazi mogu postati zastitni znak
grupe. Kroz masovne medije i masovnu potroinju, oblike sekundarne komunikacije,
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osobitosti subkultura postaju opéepoznate, a time i koriStene od sve vedeg broja
ljudi"” (Liesenfeld, 1987:54).

Posljednje se pitanje odnosilo na ime grupe. Zbog nesretnih ratnih okolnosti
u kojima smo se nalazili za provodenja istrazivanja, naziv Marticevci prvenstveno je
asocirao na pripadnike paravojne formacije tzv. Krajine te me zanimalo $to pravi
Marticevci misle o tome. Vecina ih se slozila da oni koji znaju, znaju, a oni koji ne
znaju tho su pravi Marticevci, nisu ni pravi Zagrepcani, pa i nije vazno ako ne znaju.
Nitko se ne brine zbog *“krade” naziva jer, kako kaZu, kad su postojali zagrebacki
Marticevci, nije bilo onih u Kninu, a kada su postojali ovi u Kninu, zagrebacki su veé
bili samo dio gradske proslosti.

VI. ZAKLJUCAK

Ovim sam radom pokusala opisati jednu od mnogobrojnih zagrebackih
subkulturnih skupina mladih i na taj naé¢in ukazati na obilje skupina i njima
pripadajuéih podskupina jednoga velegrada. U zakljutku bih jos jednom obratila
pozornost na teoriju subkulture i moguénost njene primjene u ovom konkretnome
slucaju. U Velikoj Britaniji kultura mladih poi:inje se istrazivati u razdoblju koje
slijedi drugi svjetski rat, pri ¢emu je “omladina metafora za dru§tvenu promenu”
(Klark et al., 1985:21). Autori ovog ¢lanka govore najvise o klasnom i vrijednosnom
poimanju mladih u dnevnim listovima i cjelokupnom tisku Velike Britanije tog
vremena. Iako sustavnih istraZivanja kulture mladih u bivioj Jugoslaviji nije bilo (ne
samo u poslijeratnom razdoblju, veé i dugo, dugo nakon njega - pa ni danas u
Hrvatskoj), ono malo sociologkih istraZivanja koja su provodena takoder su
promatrala omladinu u svjetlu politickih shvaéanja -i druStvenog angaZmana
(Povrzanovic, 1985-1986:53). U tu svrhu kao uzorak je uziman uzorni dio omladine,
idealan za javno prikazivanje i analiziranje. Kako marginalne skupine tada jo$ nisu
bile predmetom istraZivanja etnologije, o njima nema etnoloskih tekstova.
Negdasnja Jugoslavija implicitno nije priznavala postojanje skupina koje se nisu
uklapale u Zeljenu viziju drustva - takav je slutaj ne samo subkulturnih skupina

17
"Kurz sei auch der Bereich der Sprache als Indikator fiir Jugendlichkeit gestreift, da dieser von der

Jugend stetige Impulse erfahrt. Ebenso wie bestimmte Generationen. Berufe, Gruppen,
Gesellschaftschichten etc, fiir ihre Societat spezifische Kulturphdnomene ausbilden, entwickeln auch
die Jugendlichen ihre Gruppensprachen, wabei bestimmte Ausdriicke zu Gruppenabzeichen werden
kénnen. Durch die Massmedien und den Massenkonsum, jene Form(en) sekundirer Kommunikation,
werden bekanntermaBen die Besonderheiten von Subkulturen breitenwirksam und dadurch von immer
R‘)ehr Leute benutzt” (Liesenfeld, 1987:54).

Prijevod na Zzalost ne navodi engleski termin za omiadin,
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mladih ljudi, koje su rijetko istoga misljenja kao i odrasli, bez obzira o kakvome se
drustvu radi, nego i kod bilo koje zajednice &ije bi postojanje moglo ugroziti strogo
postavljene i paZljivo ¢uvane socijalistitke dogme. Dok u Velikoj Britaniji i
Sjedinjenim Ameri¢kim Dr7avama "omladina prerasta u novi sloj, prvenstveno zbog
opéeg porasta Zivotnog standarda, kada dolazi do mitskog pojma blagostanja"
(Klark et al., 1985:24), u bivioj Jugoslaviji omladina predstavlja iskljucivo politicku
kategoriju. Ja sam Zeljela pokazati da se kultura i subkultura mladih moze, izmedu
ostalih nadina (medu kojima prevladavaju oni utemeljeni na zanimanju za glazbene
i vizualne odlike subkulturnih stilova), promatrati i kroz ctablirane etnoloske
‘kategorije kao §to je teritorij. Takoder sam Zeljela pokazati da subkulturu mladih ne
smijemo smatrati ne¢im dalckim, po moguénosti britanskim ili sjevernoamerickim
proizvodom nametnutom nasoj mladezi, a utemeljenom iskljuivo na glazbenom ili
nekom drugom popularnom trendu. Subkulture mladih nalaze se svugdje gdje ima
mladih, temelje se na bilo kojoj odrednici koju kao zajednicku nalazi grupa ljudi i
nije nuzno da se pripadanje takvoj grupi izrazava istovrsnom odje¢om, frizurom,
tetovazom ili nekim drugim vanjskim znakom. Isto tako, protivho u javnosti
uvrijeZzenom uvjerenju, pripadnici subkultura mladih nisu iskljucivo iz radnickih
obitelji i nisu ljudi s margina drustva, §to potvrduje i ovo istrazivanje.
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AN EXAMPLE OF A YOUTH SUBCULTURE IN ZAGREB:
MARTICEVCI DURING THE 1960S AND 19708

Summary

The paper is dealing with the definitions of culture, subculture, the young
and youth subcultures. The introductory parts discuss the formation of subcultural
groups and the circumstances in a society (particularly in the city of Zagreb) which
enable a subcultural group to establish, as well as the methodological issucs one has
to be aware of when dealing either with urban culture or with youth subcultures.
The main part gives crucial information on the group called Martidevci, which was
formed during the early 1960s in Zagreb. It was a territorial group, and the
members were only the young born in Zagreb, although their parents originally
came from different parts of Croatia. They were all from working class or low
middle-class families, although therc was a subgroup of Marticevci of high middle-
class background. The crucial tasks of the group were “controlling" disco clubs,
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strects and city areas where they could "carn" some money, and fighting with
members of other territorial groups. The primary point of their identitics was being
citizens of Zagreb, while the next stage of their self-image was being of Croat
nationality; they were all supporters of the Zagreb football team called Dinamo at
the time. The group ceased to exist during the late 1970s, when all kinds of other
subcultures were imported -- punks, new wave, new romantics, and many more. At
that point the schooling system was changed -- children were not attending the
nearest high school, as they used to, but they chose schools according to their
interests. This also loosened the territorial bondage of young people and
contributed to the break up of the group.
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