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CRKVA, NACHJE I MANJINE U POSTKOMUNISTICKOJ
EUROPI

Mare GJIDARA, Pariz

"Minimum §to ga mi ovdje ocekujemo od kato-
litka slobodnoga svijeta jest da svofu fefinu ne
svaliwju na nas kviz." (kardinal Wyszynski kay-
dinalu Villotu. Usp. B, Lecomte, Istina ée uvi-
jek nadvladati laz, si. 18).

Povijest narodi europskoga Istoka bila je, na najveéu njihovu nesreéu, zaustavijena pola
stoljeca; za to su vrijeme oni na Zapadu uZivali mir {oruZani doduse) u demokraciji i
blagostanju. Moralnoj izgubljenosti i gospodarskoj bijedi jednih odgovarala je kod drugih
egoistiéna zgréenost nad sredom koja je uvelike bila laZna i svedena na materijalisticke
dimenzije povezane s dubokim morainim rastrojstvom. No, nepravde se i grijesi povijesti
javljaju kao lo§a uspomena bogatih, pa su driavne kancelarije prisiljene iznova naugiti
¢injenice — ovaj put, napokon, po mogucnosti ispravno — o drugoj Buropi koja se ponovno
rada u svoj svoioj raznolikosti,

Postkomunizam, taj vazni dogadaj u razvoju nasega kontinenta i svijeta, velike je diploma-
cije, vlade, pa €ak i Europsku zajednicu o kojoj je bila rije¢ u prvome redu, zatim sve
nacionalne i tnedunarodne birokratske aparate, koji su svi odreda bili nepripremljeni, zatekao
bez plana i bez ikakva predvidanja o integraciji istoénoeuropskih zemalja u njihove perspek-
tive za buduénost. Izravne su akeije bile slabe, ogranitene i manipulatorske, ako veé nije bila
rije¢ o zabrinutosti koja je obuzela one $to su sa strahom promatrali razlaganje komuni-
stitkopa "poretka". Bjelodana je nesposcbnost politickih i drugih sredina da na sebe preuzmu
projekt spajanja i pronalaZenja novoga, da ovladaju ambicioznim i plemenitim nakanarna.




Te su pak odiudujuce promiene, nasuprot tomu, vrhovnoga poglavara Katolicke Crkve
zatekle pozornim, intelektualno otvorenim i afektivno pripremljenim na to da se suodi s
realnostima koje su se ocrtavale na obzoru. Sve je to oétro odudaralo od ponasanja onih koji
su, bez maste a spremni da se nadu na usluzi, bili zaskodeni i pomalo su im smetala ona
usmijerenja koja su se otprve drzala remetiteljskima, te se unaprijed odbacivala, ako se veé
nisu sloZno prikazivala patoloskima {globalno optugivanje za nacionalizaem i tribalizam),

1 takvim je okolnostima Ivan Pavao I posvjedotio svoju postovanja vrijednu pronicljivost,
borben dub i neumornu otvorenost, a sve je 1o jasno odudaralo od bezvoljne hladnoce i
zbrkane izgubljenosti velikih ovoga svijeta. Ved 1982, u apelu iz Santiaga de Compostelia u
ipanjolskoj Galiciji Papa je pozivao Europu da ponovno pronade sebe, podsjeajuéi da -
"povijest stvaranja enropskih nacija ide pod ruku s povijeséu njihove evangelizacije”. Ova
povijesna asocijacija 1 isticanje naciia nekim su duhovima zasmetali. S tim u svezi Papi je
bilo stalo do toga da podsjeti kako je 1 on sdm sin poljskoga naroda, koji je pak sebe uvijek
drzao europskim po svojemu podrijetlu, tradieiji, kulturi i Zivotnim odrosima, stavenskim
medu katolickim narodima i katolickim medu zapadnim Slavenima: jednako onako kao §to
je i hrvatski narod slavenski medu katoliékima i katoligki medu juznim Slavenima, Upravo
ta dvostruka pripadnost kao i dvostruko podrijetlo bili su uzrekom bolne povijesti Poliske
koia se nalazila na spoju razliitth i éesto suprotstavljenih svjetova. Tu istu cijenu dvostruke
pripadnosti i istih opreka, danas kao i juder, na Batkanu, na snsretidtu svakovrsnih utjecaja,
skupo pladaju hrvatski narod 1 Bosanci, podjednako muslimani kao i katolici. Obavijest o
rodenju tih naroda (nacija) danas je obiljezena dramom i ratnim pustosenjima koja Europu
pogadaju u samo srce sve do jadranske obale. Odredena politika ~ koja diplomaciju brka s
licemjerjem — najprije je bila naumila da se izjalovi pojavljivanje novorodenih drzava i
narodd u krilu europske obitelil. T4 to je ista ona logika koia je i danas na djelu, primjerice
na razini osobnoga morala i u pitanjima koja se ti¢u obitelji, samo §to je ovdje rijeé o
medunarodnom moralu koji se primjenjuje na obitelj naroda. Te dvije polittke nadahnjuju
se istim duhom egoizma i smrti.

Inzistiranje Papine poruke na nacionalnom identitetu, na ideji razli¢itosti narodi kao izvoru
mira, bilo je primietno prigodom posjeta Novom Zelandu 1987. i pred diplomatskim zborom
koji se okupio u Wellingtonu. Ondie ie podrobno obrazlozio pojam meduovisnosti naroda,
njihove solidarnosti v razlicitosti.

Prema tome, govor o tom pitanju nije bio prigodan i ne moze se, u svezi s dogadajima u
srednjoj i istoénoj Europi, drzati “otklonom od prvotne ideje". U Francuskoj su neki
istaknuti pravnici to toéno shvatiii. Tako je odvjetnik Henri Ader, bivéi predstojnik Odviet-
nicke komore, pri povratku s jedne turneje po istotnoj Buropi izjavio da je za pad
komunizma uloga Crkve bila bitna.! Nedvojbeno je da je totalitarizam od Baltika do
Jadrana podlegac pred svojim proturjecénostima, da se gospodarski iscrpio u utrei u nao-

ruZavanju koja mu je bila nametnuta kako bi se sprijecilo da bude jos razomiji. Podjednako . -

u pravoslavnima kao i u protestantskim zemljama pribvaéa se misljenje da je djelovanje
Ivana Pavla I bilo odluéujuce, éak i prije nego 3to je dolo do udinka privliadenja Europe
{Dvanaestorice), birokracija koje se radije ponasala odbojno ne bi H oguvala mitove o
integraciji a njezine blagodati rezervirala za malen broj naroda. e

v Le Figaro, 15-16. koloveoza 1992,




Vie nego bilo koja draga Crkva, Katolicka je Crkva u istoénoj Buropi omoguéila narodima
da podnesu kusnje, ¢ak i onda kada je "Sutljiva Crkva" zavredivala to svoje ime samo zato
§to se o njoj na Zapadu govoriio malo (a desto i loge).? Ako je ona pridonijela tomu da se
destabiliziraju diktatura i ugnjetavanje, bilo je to zato §to nikada nije izgubila iz vida ulogu
naroda, mjesto nacija, vaZnost kuitur, koje povijesno drZe prevagu nad drZavama, njiho-
vim poredcima i njihovim ideologijama.

Simptomatiéno je da je prva zemlja koja je uzdrmala zgradu sovjetskog totalitarizma i
imperijalizma bila katoli¢ka Poljska, neposredno prije Litve koja je takoder katoli¢ka. Drugu
éu totalitarnu 1 impertjalisticku tvorevinu, Jugoslaviju —unatoé njezino; laskavoj slici, unatod
zapadnom "jamstvu” za nju i mitovima koji su se oko nje ispleli —dovesti u pitanje Slovenija
i Hrvatska, koje su i jedna i druga katolicke. Jo§ uvijek komunisticka (2li reformatorska)
vodstva ovih dviju republika odbila su pridruziti se represijama primjerice nad albanskom
manjinom na Kosovu i podrzati gotovo apartheidski rezim koji je ondje bio nametaut osobito
nakon 1989, Istina je da se jugoslavenstvo, zamidljeno kao ideolodka (a ne kao nacionaina)
kategoriia, nakon g. 1945, postupno izopacilo pod utjecajem hegemonistickih centralistitkih
srpskih teznji koje su se myjestimice oslanjale na vojno-policijski rezim i s njim kombinirale,
jednako onako kao to se bilo izopaéilo veé od njegova prvog obtikovanja 1919. godine.

Cetvrtog ozujka 1991, Gorbadov je morao potvrditi da sve ono ito se u poskjednje detiri
godine dogodilo u istoénoj Europi ne bi bilo moguée bez Papina udjela. On je isticao kako
je uvjeren u vaZnost njegova djelovanja, Ne misle, dakako, svi tako, a osobito u Francuskoj
nije sigurno da bi se ta uloga Crkve na Istoku u odredenim sredinama jako cijenila, posebice
u onima koje nisu prezale povladivati rezimima u raspadanju, a koje su zatim krivicu pocele
gvaljivati na nacionalizam (ali selektivno) sustavno ga izjednadavajuéi s najlegitimnijim
nacionainim teZnjamia.

Tako se u "Le Monde Diplomatique™ mogla progitati posve drukéija zasélamba uloge Crkve
i dielovanja Ivana Pavla II., koja dosta vierno oslikava misljenje kakvo je u Francuskoj
priliéno radireno: "Veé vise od deset godina koliko traje ovaj pontifikat, u vide je navrata
utvrdeno da je to pontifikat represije, odbijanja rasprave i straha od rasprave, koncentracije
modi u rukama jednoga *nepogresivog’ ¢ovjeka, uporabe maksimalnoga potitickog prostora
u navodno dubovne i evandeoske svrhe, pontifikat traZenja hegemonije pod pladtem eku-
menizina, namjernog brkanja izmedu tradicije i odbijanja promjena.” Drugi su se okomili na
pojam “kr¥éanske Europe”, na koju bi se navodno Ivan Pavao 1. bio pozivao i kada treba i
kada ne treba.? Takvom je primjedbom bilo popraéeno jedno izvieiée s prvoga Skupa
protestantskih crkava Istoka i Zapada u Budimpesti, koji je odrzan nakon vrhovnoga
pravoslavnog skupa u Carigradu.

Al ostaje nepobitnom &injenica® koja nadilazi sve prosadbe, ukljuéujuéi i prosudbe nostal-
gi¢ara za starim poretkom na Istoku ili pak pristada medunarodnoga statusa quo:

* Boziéna poruka, Le Figaro, 26, prosinca 1991,
¥ Broj za rujan 1992,
* Le Monde, 31. o2ujka 1992,

30O tom pitanju pogledati analizu B. Lecomtea, La vérité | ‘emporte towjours sur le mensonge (3.C Latiés,
1991.), osobito u 8. poglavlju "Les catholiques en premiére ligne”, str. 104, 1 dalje.




— komunizam je studen u Poljskoj, Madarskoj, Sloveniji, Hrvatskoj, a to su katolicke zemlje;

— ta je ideologija mogla zadrZati odreden utjecaj u nekim drzavama koje obiljeZava prote-
stantizam, kao §to je Istoéna Njematka i dio Seske i slovatke populacije;

—podto je eventualno prekriten u "socijalisticki”, taj se poredak sluzbenro odrZao v pravos-
lavnim zemljama: Rumunijskoj, Srbiji, Crnoj Gori, Bugarskoj, pa ¢ak se i razvio, dok se u
Rusiji ocrtava spoj politickih, nacionalnih i vierskih konzervativizama koii stavljaju hipote-
ku na promjenu u svim tim zemljama (pomaljanje rusko-srpsko-gréke "osovine");

- uienje redima bilo je postupno ali radikalne u Albaniji, koja ponovno nalazi svoja
krééanska obiljezja, a gdje je ipak staljinisticki poredak htio stvoriti prvu ateisticku drzavu.

Kao promicatelj nacionalne ideje i onih vrednota koje ona predstavlja, i ne potcjenjujudi ipak
pritom opasnosti od zastranjivanja (govor §to ga je pred diplomatskim zborom odrzao 13.
sijeénja 1990.), Papa je u svojoj poruci za Bozi¢ 1989. pozvac na solidamost.® lako ga
politiski odgovorne osobe nisu u potpunosti shvatile ni posiusale, pa je to imalo za posljedicu
naglagenu neodluénost i pomanjkanje duha predvidanja, Sveti je Otac poZelio "da bi nasa
Europa znals snazno 1 plemenito odgovoriti na zov ovoga jedinstvenog i providnosnog
trenutka”. Taj odgovor nije, na Zalost, bio ni snazan ni plemenit, kao §to to pokazuju najprije
jugoslavenska drama a zatim Kriza, kao i ponovno pojavijivanje u BEuropi jednoga rata za
vrijeme kojega je na terenu barbarstvo dosegnulo vrhunac; taj je rat istodobno posluZio kao
prilika za izvanrednu dernonstraciju cinizma 1 kukavicluka posedinih vlada i medunarodnih
tijela kada su se suocili s ponasanjima koja, unatoé svemu, znade fantasti¢no nazadovanje
prava, radikalnu izdaju najelementarnijih moralnib zahtieva i nijekanje svih zajednicki
proklamiranih nag¢ela koja se odnose na prava ¢ovjeka i naroda.

Moze se reéi da se prava naroda i kultura istoéne Burope nikada 1 zapadnoj katolickoj svijesti
nisu toliko branila 1 promicala, barem ne u vrhu Crkve. Posvuda se na prvorne mjestu isticala
vierska sloboda, jer su (za razlilu od Zapada) kroz nju prolazile sve ostale slobode,
ukijucujudi u to i volju za emancipacijom narodd. Osvajanie vjerske slobode zapravo je
postuZilo torma da se prokréi put svim ostalin individualnim i kolektivaim pravima.

Jednako tako naciju 1 ideju nacije nikada nisu toliko ocimjivali, izopativali, osporavali, ali takoder
karikirali i iskrivjivali ~ istodobno neki promicatelji posebnih grabeZljivih nacionalizama, kao i
zagrizeni osporavatelii svake nacionalne afirmacije, posebice kada je rijed o malim nacijama.

Bitan prigovor koji se mogao suprotstaviti politickom nastajanju malih nacija, koje su bile
ili su pak tezile tomu da predstaviiaju nov demokratski poredak (kakvim nikada aisu mogle
ili nisu htjele biti prethodne drzave ili rezimi), bilo je manjinsko pitanje. Komunizam je,
naime, povlaceéi se, posvuda ostavio pogor$ane i konfliktne situacije, prededzbe pune zamki
koje treba utvrditi kada se sve to prosuduje. Oni koji su htjeli da se zaboravi kako su oni
povladivali totalitarizonu, ili da su mu se ulagivali, ubacili su se u taj prostor kako bi potkazali
ponovno radanje nacionalizama 3to su ga oni bez razlike poistovjeéivali i sustavno dovodili
u vezu ni § 8im drugim nego s fadizmom.

$ Le Monde, 27. prosinca 1989,




Drugi oblik neprijateljstva prema novim demokratskim poredcima koji su nastajali sastojao
se u tome da se na fu pojavu gleda arogantno ili prezrivo. To su vrlo obilno éinili oni keii su
zeljeli zigosatl ono §to su, prigodice, nazivali "tribalizmom" neke vrste "divije” Europe.
Nostalgija za starim poretkom il pak za diplomatskim statusom guo probudila je razlidite
strahove, najéesde jednostrane 1 Sudnovato selektivne, za sudbinu nekih manjina (i samo tih
manjina). Tako je, otvoreno donoseél svoje jamstvo novoj viasti, a koja je ipak bila
neponzdana i u pogledu demokracije, 1 u pogledu prava manjina, $ef francuske drZave
prilikom posjeta Bukure$tn ustvrdio, pozivajuéi se na "Europu i demokracijn”, kake je "vrio
bitno definirati takav status koji bi svim manjinama omoguéio da budu postovane”. Strasfjivo
drzanje i oklijevanje kojima je nadjenuto ime "realne politike" a koji su graniéili s cinizmom
i karakteristiénom voljom za nemodi, istodobno su, ili gotavo istodobno, dopustila da se
manipufira pitanjem srpskih manjina u Jugostaviji, To je urodilo povedanjem broja umirao-
nica i krematorija za narod koji je svjesno Zrtvovan u Vukovaru, u Mostaru, u Sarajevu, u
Dubrovniku, da spomenemo samo neka od mnogobrojnth miesta smrti s kraja ovoga stoljeca.
Za njih se mogu okriviti barbarstvo, ali jednako tako i ustupci zapadnih demokracija koji su
za mnogo toga krivi, zatim javno misljenje koje je bilo umrtvljeno ali koje su takoder
zlorabili oni koji su naumili sprijeciti da se na mjesne viasti izvréi takav demokratski pritisak
koji bi poremetio scenarije §to su ih, manie ili vige, odobrili drzavni uredi.

U travoju 1991. F. Mitterand, koii u tome ostaje vieran jednomu posebnomu poimanju
drzave, prigovorio je novim demokratskim poredcima kako "se karta drzava ne podudara s
kartorn etnickih skupina®. Oni koji su se svim sredstvima, ukljuéujuéi i silu, namjeravali
suprotstaviti raspadu velikih i malik totalitarnih carstava, protumadili su ovu izjavu kao
ohrabrenje, a zatim i istodobne izjave gospode Busha i Bakera. Tako je srpsko-jugoslavenska
vojska u tim izjavama vidjela pogodnu priliku da silom u buduéoj Velikoj Srbiji ujedini sve
skupine srpskoga stanovni$tva raspriene po sugjednim zemljama. Beograd je vierovao da ée
se modi osloniti na ta ocitovanja otvorene podrike jugoslavenskom jedinstvu, kao i na
otigledne namjere za blagonaklonost i popustljivost prema njemu, kako bi ognjem i macem
poharao vige zemalja u jednom ratu koii je postac nepopravijivom sramotom Europe, a koji
istodobno znaéi opasnu hipoteku za buduénost. Pod izlikom, za koju se ubrzo pokazalo da
je lazaa, da §titi srpske manjine koje su dugo bile polititki dominantne 1 na razli¢ite nacine
povlastene u odnosu na periferne juznoslavenske narode i na samim njihovim podmigiima,
pokrenut je program razaranja koji je i5ao do memoricida, kao 1 program deportacija i
istrebijivania,” kako bi se postiglo da se granice eventualne mini-Jugoslavije poklope s
granicama etnicki odid¢ene i nacionalno homogene Velike Srbije.

Nasuprot kliseju §to su ga mediji ponavljali do besvijesti, ovo nije sukob svih protiv svih.
To je sukob §to ga je sviesno zapodeo srediinji grabezljivi nacionalizam, do zuba
naoruzan, ubilagki 1 zatornik slobode, jedinstven na danome prostoru, a kojemu je
ostavljena svaka sloboda da jednu za drugom napada druge periferne nacije jugosla-

7 Taj program, u velikoj mieri smisljen unaprijed, postojao je odavno i doZivio je u povijesti povremenc
ostvarenja, narocito u balkanskim ratovima i u dva svjetska rata, kao i prije i nakon njih, omoguéujuéi tako
Srbiji da tijekom jednoga stoljeéa udetverostruti svoje podrugje i da u pet navrata dode do pomicanja njezinih
granica, Pri svakom tom pomicanju granica u Srbiju su ukljutivane skupine stanovniitva koje su zatim
svedene na status manjina, i#i pak natjerane na iseljavanje jako njikov poloZaj nije zato bio manje jadan. O
ovej ¢udnovato] ideologii, niezinim intelektualnim izvorima i njezinim ocitovanjima: M. Grmek, M.
Gjidara i N. 8imac, Le nettoyage ethnigue: Documents histprigues sur une idéologie serbe, Fayard, 1993,




venske federacije.® Zapravo, vrlo malo onih koji su bili odgovorni znalo je 1 htjeto shvatiti
i prihvatiti pravu narav mijena koje su se odvijale. U svezi s dogadajima koji su se zbili u
bivéoj Jugoslaviji i u svezi s pravom naravi ratova koji su se ondje rasplamsali, nijedna od
ragirenih pojednostavnjenih ideja nije u potpunosti ispravna (pa nije uvijek ni neduzna).
Takve ideje predstavijaju opasnost da se jos i progire, osobito ako se uzmu u obzir dipiomats-
ka preduvierenja o potezima i okolisanjima od kojih se sastoji igra onih koji vode napadatki
i osvajacki rat, a koja svriene &inove pristada najekstremnijih metoda, $to idu do proraduna-
noga genocida, sluzbeno potvrduju kao postupke za stvaranje nove srpske drzave, koja je pak
u tijeku manje od jednoga stoljeda n-fi put bila nanovo zacrtana i poveéana. Nasuprot
podmulklim klisejima i manipulatorskim predodizbama, nije ovdje rije¢ o gradanskim ratovi-
ma ni 0 eksplozijama "vigestolietnih pradjedovskih” mrinji, a jod manje o vierskim ratovima.
U svakome od otvorenih sukoba, a osobito u dubu onih koji su te ratove nametnuli i vrlo ih
pomno pripremill, svakako ima povijesnih, politickih i vjerskih konotacija prema narodima
keji se bore gotove goloruki, ogigledno nepripremlieni, a koje su velike sile hotimice i
jednostrano ostavljale poluopremljenima, lidile ik prava da se sluZe legitimnom obranom.
Jer, embargo na oruZje koji se proglaiuje "opéim” zbiljski je samo za one koji su napadouti,
On se pokazuje kao oviastenje onima koji su prenaoruzani da éine $to ih je volja i kao zabrana
nametnuta Zrtvama da bilo §to poduzmu, posebice da se sluZe osnovnim pravom koje je,
unatod tome, prizoatim drZavama medunarodno zajaméeno. To je prave da se vojnitki brane
od agresiiz koje su se, u smisly medunarodaoga prava, pretvorile u medudrZavne sukobe,
buduéi da su u meduvremenu nove drzeve (Hrvatska i Bosna i Hercegovina) medunarodno
priznate i primljene u OUN,

Prije tih promjena i mnogo prije rasplamsavanja tih dogadaja, Crkva je na poticaj svojega
vrhovnoga poglavara ipak shvatila da su se prioriteti za djelovanie razvili i da se treba
pozabaviti sudbinom kulturd, osoba u njihovim individualnim i kolektivnim dimenzijama,
nacijama i manjinama i preko samih drzavnickih aspekata i strogo institucionalnih ¢imbeni-
ka medunarodnoga Zivota.

U toj "drugoj Europi”, u kojoj je svatko ponovno otkrivao bogatstvo, raznolikost i sloZenost,
nacije i nacionaine manjine jesu stvarnosti koje su sada jasno izronile. No, ta se dva pojma
u nadim zapadnim drodtvima izbjegavaju, ako ved i ne napadaju, osporavajuéi, u ime
osebujnog poimanja drzave, postojanje u Buropi bilo starih bile novih nacija, pai sam termin
"nacionalnih manjina", a na te pojmove oblik nasega politickog ustrojstva jest i ostaje
alerginim.

Nauk i djelovanje Ivana Pavla I1. sastojali su se u tome da se potvrde legitimna prava malib
nacija, istodobno osobito istiduéi pitanje manjina, a o korektnom postupanju s njima dobzrim
dijelom ovisi buduénost mira u Buropi, koja bi na tome podruéju takoder morala posluziti
primjerom za ostatak svijeta.

8 &to se razvoja druglh cinjenica tide, dopustamo sebi uputiti na svoje dvije nedavne studije izadle u tasopisu
POUVOIRS, n° 57/1991., "Le fdératisme: bitan eritique” i u REVUE DES DEUX MONDES, juillet-aolit
1991, "La Yougoslavie; caduqzzc ou dangercuse?"




1. AFIRMACIIA ZAKONITIH PRAVA MALIH NARODA KOJI 8U SE OSLOBODILI
UTIECAJA 1 KOMUNIZMA 1 IMPERIJALIZMA

Konvencionalne analize i ustaljene predodibe o nekim zemljama i njihovim reZimima dugo
su se zadrzale u uporabi. To osobito vrijedi za Jugoslaviju { za Rumunjsku, kojima su se
neprestance upuéivale pohvale i dodjeljivale prve nagrade zato §to su se njihove vladajuce
postave distancirale prema Moskvi, kao i zbog "nacionalnog” tipa komunizma na koji su se
preko snaznih liénosti Tita i Ceausescua ove diktature pozivale, a sve to neovisne o
realnostima politi¢kog 1 nacionalnog ugnjetavanja u tim zemljama.

Ti stari prizori koji su toliko snaZno pridonijeli odrzavanju i osnaZivanju tih dvaju "modeta”,
danas, u doba zbrajanja raduna, djeluji smijesno ne samo glede dviju spomenutih zemalja,
nego i glede zapadne politike kakva se u svezi s njima provodila.

§ 1. Osnovni znacaj pitanja nacionalnih prava u srednjof i istocnof Europi

U mnogim bivéim komunistickim zemljama po$tivanje nacionainib prava postalo je najbol-
jim testom za demokratski znadaj promjena. U nekim su sludajevima one bile uzrokom
nacionalne nesnoéliivosti, ekstremisti¢kim izjavama, ekspanzionistickim { osvajackim zaht-
jevima. Katolidanstvo, kao transnacionalna organizacija i kao nadnacionalni institucionalni
poredak, moglo je v nacionalnim napetostima odigrati umirgjuda vlogu i ono je djelovalo
kao reduktor eksiremisti¢kih teznji. Od Varsave do Zagreba, preko Budimpeste i Bratislave,
papinski se autoritet nije ustruéavao propovijedati suzdrZanost i iskoristiti svoj utjecaj.
Specifiénio nacionalno ustrojstvo pravosiavlja, suodnos izmedu vjerske pripadnosti i, u
njegovu slucaju, nacionalne vjernosti, njegove nagodbe sa starom viadéu, nisu ipak omo-
pucili da se umire nacionalisticke strasti koje, ondie gdje su se oéitovale, nisu bile oslobodene
ksenofobije i antisemitizma. Medutim, ¢udnom medijskom alkemijom i umjednim izvrtan-
jem Cinjenica i termina, takve su se izraZene ali odmjerene nacionalne teZnje rado omalo-
vazavale kada bi dolazile od katolitkih nacija, dok st one druge, iako su bile iskijuéive i
odreda Zestoke, bivale kvalificirane dopadliivije, kao "kulturni preporod” i "nacionalna
obnova", bez obzira na to §to su otvoreno bile ratnohuskacke i prijetile izazivanjem sukoba,
kako je bilo s nekim ntjecainim polititkim okruzjima i vierskim organizacijama u Moskvi i,
narodito, u Beogradu.

Na djetu su podjednako i druge predrasude za koje se vieruje da bi morale pridonijeti tomu
da se postkomunisticki kaos na odredeni nagin dovede u red. To je ponajprije integracioni-
sti€ki mit kojim su vrlo neprimjereno obloZene beskrajno. profinjene realnosti. Zatim je to
sakralizacija drZave, ali koja se poima kao puka i &ista transpozicija jakobinske driave,
Takvo arogantno projiciranje nadih intelektualnih kategorija, nadth kulturnih modela, nasih
institucionalnih mehanizama, ako ne i nasih prividenja, paradoksalno je pridonijeto ili tomu
da se prugi objektivna podrika nekim posebnim nacionalizmima koji su se (lagno) kitili
integracionistickim vrlinama, iako su bili zatornici sloboda, ili pak tomu da se u pitanje
dovede opstojnost specifiénibh Judskih skupina (bosanskih muslimana) ili pak naroda (Hrva-
ta i Makedonaca), kojima se Sak osporavaju dostojanstvo i podtovanost; pri takvu se
ponaSanju spremno zatvaraju oéi pred provodenjem autentiénog apertheida (na Kosovu) i
pred deportacijama Citavoga stanovnidtva koje je protjerano sa svojih ognjidta ili pak
iskorijenjeno na planski i gotove znanstven nain. U jugoslavenskom je sluéaju nazoéna ¢ak
i objektivna sukrivica s oditovanom i proracunanom voljom da se neki navodi istieraju iz
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povijesti, da ih se lisi njthova ta, njthove povijesti, Sak i uz pomo¢ Ileveta I ocrnjivanja,
pamtedi iz njihove povijesti samo orne stranice, kakve imaju sve nacije, pa i one najvece {npr.
ropstvo ili kelonijalizam). Sve se odvija kao da su neki narodi krivi za ono za §to se dralo
(Sesto 1 na temelju lazi) da su nekoé pocinili. Prevagnula je ideja da mozda ima “suvisnih
naroda”, koji su krivi §to postoje, koje treba kazniti jednostavno zato §to jesu ono §to jesu.
Tako bi teznje koje se posvuda drze Easnima odjednom to prestale biti ako je rijeé o narodima
koji napokon hote demokratski oviadati svojom polititkom buduénodéu, gospodarskim
razvojem, kulturnim napretkom. Ono $te kod jednih vrijedi kao zakonito domoljublje, ne bi
kod drugih bilo nista drugo doli nacionalizam, pade srammi tribalizam.

Na zaprepadtenje nekih ljudi, vide naroda koje je progutala povijest, koje su istanjile
ideologije, koii su bili politicki unazadeni, koji u diplomatskom smislu ne postoje, ponovno
se bude u Zivot sa svojim jezikom, svojom kulturom, svojim tradicijama. Katoliéka se crkva
ne zadovoljava time da to konstatira, Ona se trudi u to nastajanje uvesti reda, umjesto da
pojavu spretno zaobide. U ime medunarodnoga statusa quo i poslova, gospodarskih i
novéarskih imperativa, stedenih trgovackih pozicija, "zapadna je politika prema Istoku bila
1 najboljem sluéaju nedosljedna, a u najgorem slucaju katastrofalna®, pise V. Bukovsky, koji
se u svezi s time ne ustruéava govoriti o zapadnoj "antipolitici".?

Rije¢ je takoder o odredenoj intelektualnoj zbrei i o jasno izrazenom diplomatskom nepov-
jereniu, koji éesto neke nukaju da pojavijivanje novik nacija bez nijansi potkazuju prikazu-
juéi ih kao oditovania partikularisti¢ke anarhije, kao rak koji bi rastodio postkomunisticko
razdoblje. Taj oblik nesnodljivosti od strane velikih naroda i "uredenih” drZava dak tei tomu
da opravda svoje anateme pozivajuéi se na snosljivost §to je, prema marjinama, duguju
drzave i narodi koji su nedavno nastali, dok je istodobno dobro poznata sudbina namijenjena
tim manjinama u nekim velikim demokratskim drzavama, il pod nekim istodnim totalitar-
nim reZimima koji su danas propali, ili pak u nekim nacionalistitkim hegemonistitkim
rezimima koji su u usponu i koji su postali promicateljima novoga nacional-socijalistickoga
mita, ovaj put s panslavenskim naglascima.

Spretnost jednib, wzvideni prezir prema drugomu i zadovoljna samodostatnost spreZu se s
pribliZnim ocjenama cenzora koji kane objasniti sve ne razumijevajuéi nista, suditi o svemu
bez poznavanja predmeta, donositi konadne odluke a da zapravo nisu proudili spise i upoznali
drugoga, stavijajuci refleksno ponasanje na mjesto pravoga razmisljanja. Tako se javno
misljenje poziva da za svoj radun i bez preispitivanja preuzme obmane naslijedene od
komunizma i njegove propagande, a te su se obmane tijekom desetljeca smidljeno i brizljivo
sirile i preto¢ile u snagu "povijesnih” istina, a osobito su usmjerene protiv ove ili one
oslobodilacke teZnje koja se a priori odbacuje {osobito slovacka 1 hrvatska, ali takoder i
ukrajinska). Posljedice haranja dojuceragnie propagande primjeéuju se éak i u Crkvi, pogla-
vito u Francuskoj, osobito kada je rijeé o Hrvatima. U ovom je posebnom shuéaju rije€ o
pomanjkanju poznavanja povijesti, ali takoder i o odredenoj brizi da se ne protugjedi
polititkej i vladinoj volji, ili pak o stereotipima koji su, unatoé svemu, ksenofobni, uz
opasnost da se iznevjeri ne samo bratstvo po vieri nego i elementarno milosrde. Mnogo vile
od drugih i v Buropi jedini u toj mjeri - vide nego Nijemci, Talijani ili Francuzi — Hrvati ne
prestaju pladati cijenu svoje kolaboracije izmedu 1941. 1 1945, kao da svatko na njih Zeli

¢ V. BOUKOVSKY, URSS: de l'utopie au désasire, Robert Laffont, Paris, 1990, str. 8.




prebaciti dio vlastite protosti ne bi 1i odrzao Zivom raspravu o fadizmu i antisemitizmu, ali
na tudi ra¢un { koliko je moguée na radun ljudi koji sami ne mogu odgovoriti, ¢ak ni zato da
bi se utvrdila istina. No, ne samo §to je Hrvatskoj bila nametnuta realna vlast onoga doba,
koju narod nikada nije potvrdio, nego su u Hrvatskoj Hrvati bili najbrojniji u otporu toj viasti.
Ako pomislimo na uvijete u kejima je bio uspostavljen rezim iz Vichyja i ako se sjetimo §to
je u stvarnosti bio pokret otpora, namecde se malo vide uzdrfanosti u sudovima. Kako
miinchensku Francusku prosuduju Cesi ako ne kao saveznicu Njemacke? Kako o Europi
mogu suditi oni koji su nakon Jalte pola stoljeca podnosili totalitarizam, dielomice i zbog
zapadne diplomacije?

U tom je pogledu egzemplaran sluéaj kardinala Stepinca. Dovoljno je samo usporediti
prevladavajuce prededzbe, narogito u Crkvi u Francuskoj te u tisku koji joi je blizak, s
realnodéu Sinjenica koja je danas ipak utvrdena (¢ak i od onih koji su u ono doba revno
sudjelovali u progonima), a koja se ve¢ odavna mogla saznati. Kako primjerice objasniti to
§to se trajno vjerovalo apokrifnim spisima, sastavljenima na primjer pod francuskim pseu-
donimom kako bi se toboZe dalo vi$e vierodostojnosti gnusnim napadima 1 ¢istim kleveta-
ma?'® Ta je zabluda isla dotle da su se vrlo uporno ignorirala sviedodanstva eminentnih
francuskih parlamentaraca koja su, unatoé svemu, bila autentiéna i saviesna,!' crkvenih
dostojanstvenika koji su ipak pisali s moralnim jamstvom vjerskih vlasti ili pak prestiznih
lignosti.'* Nad Crkvom u Francuskoj visi obveza moralne zadovoljstine koja je jos daleko od
toga da bude ispunjena, éak i prilikom dramati¢nih dogadaja 3to ih je Hrvatska prozivijavala
i bojazljivih i zaka§njelih oéitovanja solidarnosti. Taj dug opstoji ne samo prema okleveta-
nim odgovornim duZnosnicima Crkve u Hrvata, nego jednako tako 1 prema cijeloj toj naciji
i prema hrvatskoj zajednici koja Zivi u Francuskoj.

Posvuda na Istoku, ukijusujuéi u to i federalne drzave, i to najprije SSSR i Juguslaviju, oko
postivanja nacionalnih sloboda doslo je do loma, s jedne strane, izmedu onih koji su se
zalagali za promjenu s pomodcu glasagkih kutija a regrutirali su se medu antikomunistima,
biviim komunistima ili pak reformiranim komunistima i, s druge strane, onih koji su se
opirali mimim promjenama i koji su okupljali nostalgicare za komunizmom: ili pak druge

" Rijet je o djelu koje se pripisuje Hervéu Lauridreu, a toje pseudonim Branka Miljusa, visokoga duznosnika
staroga srpskog rezima u Jugoslaviji, pod nasiovom Assussins au nom de Dieu, Editions La Vigie, 1951,
Taj pamflet ne odgovara nijednomu od minimalnih zahtjeva metode koja je vobitajena u podrudju povijesnih
radova, niti radi na osnovnim dokumentima, na provjerenim i provierljivim svjedoZanstvima. Ta je knjiga
ipak uspjela u francuskom javnom misenju trajno baciti ljagu na hrvatsko katoli®anstve. Ona je ponovno
izdana 1991. brigom izdavatke kule L’dge d’Homme §to je vodi Viadimir Dimitrijevié, ovaj put pod
imenom njezina pravog autara, Jedno drugo djelo iz iste matice, pod naslovom Magnum crimen, koje hode
bitt optuzbom protiv "kolaboracionizma® hrvatske Katolitke crkve, napisao je, pribliZzno u isto doba, u
Jugoslaviii V. Novak. On je pak bio jedna od 500 litnosti prvoga plana koje su u kolovozu 1941, potpisale
Apel srpskomu naredu pozivajudi ga da se svrsta uz bok okupatorskej voisci i njezinim mjesnim savezni-
cima, U takvim su okolnostima autorove namjere u najmanju ruku dvojbene, s obzirom na dokaze vijernosti
§to ih je morao dati titoistitkom rezimu kojemu je u to doba bito hitno opravdati protukatolicke progone i
pokolj vise stotina svedenika za vrijeme rata i nakon njega.

E. PEZET, Stepinac —~ Tito. Cantextes et éclairages de I'affaire. Nouvelies Editions Latines, 1959.

1 -T. DRAGOUN, Le dossier du cardinal Stepinac, Nouvelles Editions Latines, 1958, s Predgovorom Msgr.,
Ruppa. Ta knjiga prenosi medu ostalim sviedoCanstva Pija XI1,, F. Mauriaca, Irskog Parlamenta, kardinala
Spellmana, Griffina, Mc Guigana narotito. Temeline djelo o tom pitanju napisao je A. BENIGAR pod
naslovom "Alojzije Stepinac, hrvatski kardinal", Zagreb, 1993. (2. popravijenc i dopunjeno izdanje).




koji su na oruzju, policiiskom i vojnom nasilju, ili pak na terorizmu kao u doba komunizma,
namieravali ustoli¢iti nepromijenjeni rezim i nepromijenjenu drzavu. Bilo je onih koji su
odlu¢ili dati prednost slobedi pred jedinstvom u socijalizmu ili pak pod njegovim okriljem,
a dernokraciji pred drfavom koja je ostala vojno-politickom, i onih koji su drzali da u
komunizmu il bez njega jedna jedina stranka ili pak jedan poseban narod mogu i dalje
raspolagati drugima, to ée reéi svime i svima. U toj se igri Rusija nadla suolena sa svim
perifernim nacijama SSSR-a, kao i s odredenim ruskim reformistickim sredinama najprije
iza Gorbadova, a zatim iza Jeljcina, koji su se, s manje ili vide uspjeha, trudili igrati ulogu
moderatora. Istodobno su se u Jugoslaviji Srbija i njezini vlastodriei suprotstavili svim
perifernim narodima, jer nije bilo nikakva vaZnijeg reformisti¢ckog vode koji bi bio kadar
djelovati moderatorski a koji bi u sredisnjem narodu uzivao dovoljnu podréku. Takoeder ni
utjecaj Crkava nije bio usmjeren prema istim ciljevima - u Beogradu i na jugoslavenskoj
periferiji.

Tako je Jugoslavija, koja je dotada zbog toboZnjega "vitka" slobode bila za Istok netipiéna’,
netipiénom ostala zbog trajnoga pomanjkanja demokracije u sredi$tu, a to je pomanjkanje
iskrivilo nacionalni fenomen te vodilo raspadu zajednicke drzave i ratu §to je nametnut u ime
sredisnjega i iskljutivoga nacionalizma, Odbacivil moguénost svakoga redefiniranja zajed-
nicke drzave, otvoreno nagovijestivéi svoje ratne ciljeve i iskusavsi (osobito na Kosovu)
svoje metode iz nekoga drugoga doba, taj je nacionalizam nagao izgovore za sukob najprije
odbacujuéi vaZeci ustav i ponistavajuci njegove odredbe o autonomijama, zatim osporava-
juéiiproklamirano pravo na samoodredenje uz postivanje unutarnjth granica (medu republi-
kama) te manipulirajuéi srpskim manjinama.' Ovo posljednje pitanje ubrzo je potisnuto u
drugi plan da bi umjesto toga doglo do krvavoga pothvata osvajanja, koji je na sramotu
uljudenom svijetn i koji je jednim udarcem srudio 1 samu ideiu o medunarodnom poretkn
utemeljenom na pravu, medu ostalim i u samoj Europi.

Rasprava o nastanku nacija, osobito kada je rije o jugoslavenskom sluéaju, zapocela je na
Zalost u bespravnom, ako ved ne u protupravnom kontekstu. Nestalo je cak i znacenje samoga
praviia, i {0 ne samo na jugoslavenskom prostoru i kada je bilo rijeti o njegovu drZavnom
poretku, nego i u krilu medunarodnoga drudtva u odnosu na medunarodno pravo 1 njegove
najosnovnije odredbe (zabrana pribjegavanja ratu, agresije i genocida, postivanje granica i
humanitarnih nacela). Medunarodna je zajednica zaboravila svoja moralna uporidta, svoje
viastite eticke zasade, svoje nedavne ili pak drevne norme {deklaracije o pravima, postojeci
elementi statusa manjina itd....}, ili pak odredena osnovna nadela prema kojima se moraju
ravoati i primijena tekstova i angaziranja drzava i medunarodnih organizacija (korisni udinak,
iskrenost itd.).

To rugenje prava i vrijednosti poklopilo se s politickom revolucijom na Istoku gdie su
postojale drZave koje su se temeljile na diskreditiranoj ideologiji, a koje su bile prisiljene
svoj legitimitet nanovo stjecati vradajuéi narodu onu viast kojoj je on naravnim vlasnikom
pa prethodi dr¥avi-stranci, nalazi se izvan i iznad nje. Ako je to bilo moguce provesti bez

13 Treba podsjetiti na te da je, u smislu odredaba Preambule jugoslavenskog Ustava iz 1974. 1 ¢lanka 5. stavka
2., samoocdredenje do otcieplienja bilo shizbeno proklamiranim pravom (1. redak Preambule) koje je trebalo
i¢1 u prilog narodima, ali republiku po republiku | uz poStivanje unutarnjih granica, tj. unutar odgovarajucih
povijesnih Zarijta udruzenih naroda o kojima je ovdje rijed.
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radikainoga osporavanja, primjerice u Poljskoj i u Madarskoj, stvari se nisu jednako odvijale
u Jugosiaviji i u S88R-u, gdje je sovjetska ili jugostavenska "nacionalna” pripadnost bila ili
fiktivna ili ju je vecina odbacivala (1 do 5 posto deklariranih "Jugoslavena po nacionalnosti”
nakon 70 godina zajednicke drZave). U ovim dvama slucajevima legitimitet i izvorna viast
nist mogli pripasti ("jednom") narodu, nego ("razligitim™) wdruZenim narodima koji su
uvijek (i svi odreda) odbijali stopiti se u jedan narod i koji se nikada istodobno, ireverzibiino
i demokeratski nisu odrekli svih atributa svoje suverenosti. U takvim je uvietima u pitanje
dovedena zajednicka drZava koja nije poitivala ni individualna ni kolektivna ljudska prava
niti o¢uvala izglede za gospodarski i drudtveni napredak, ved je prisilom Zeljela unistiti
Zovieka (ako ved ne i ekosustav) U njegovim kulturnim, duhovnim, individualnim i kolek-
tivnim dimenzijama. Sa Zejjom da se zajednica izgradi kr§enjem prava i sloboda najvecega
broja njezinih pripadnika izopaéila se 1 sama ideja zajednice, a zajednickas se drzava iskvariia.

§ 2. Crkva i nacionalni fenomen u srednjoj i istocnoj Europi

Bile bi netoéno u svemu dovoditi u opreku naoko slabo shvatljive ponasanje viada prema
promjenama na Istoku i ponadanje Katoligke crkve koje bi otprvo bilo blagonaklono. Iako
nisu bila jednaka, do zajednitkih je reagiranja najprije dosto u diplomaciji. Tako su prigodom
rimske biskupske sinode, utanatene za kraj 1991. bile utvidene (ili anticipirane) samo neke
promjene. Vaino je &to je uz dvanaest prvobitno utvrdenih jezinih skupina dodana i
trinaesta, Znakovit je bio njezin sastav, jer su se u njoj (19 ¢lanova) nalazila 2 Ukrajinca (a
ne vide "Sovijeta”), 2 Bjelorusa (2 ne vige "Rusa” ili "Sovjeta™), 1 Letonac {a ne "Balt" ili
"Soviet™), 2 Slovaka {a ne Cehostovaka, unato¢ tomu $to je Cehoslovacka jos postojala), ali
3 "Jugoslavena” (iako je Jugoslaviia bila pred raspadom, i pogotovu $to se ni jedan od prelata
o kojima je ovdie rijec nije po nacionalnosti izjasnio kao "Jugoslaven”). To dovoljao govori
o suptilnome i promjenijivom doziranju — ovisno o zemljama - politickoga i kulturnoga,
drZavnoga i narodnosnoga, preciznoga i pribliznoga, stvarnoga i nestvarnoga, a takvo je
doziranje Crkva manje ili vide cdobravala.

Ove ¢injenice ipak valja dovesti u svezu s rijecima Papine BozZiéne poruke 1989, kada je
Ivan Pavao IL uputio {tada ve¢ uzalud) gorljiv poziv Europi na solidarnost sa zemljama na
drugome kraju kontinenta, zahtiievajuéi za narode pravdu, oéekujuéi od Europe da ona
"otvori svoie srce kako bi shvatiia i prihvatila probleme nacija koje traze njezinu pomog". 4
Neki su odmah ocijenili kako "poljski Papa, koji je vide nego itko uvjeren u ulogu viere u
identitett naroda, namjerno pedrZava odredeno zamagljivanje”, dodajuéi kako "drzanie
Crkve prema provali nacionalizma na europskom Istoku predstavljs opasnost da se pretvori
u gorude pitanje”.”* Umjesto ozbiljneg proudavanja stvarnosti i novik éinjenica, ovdje je
dolazilo do nerazluénog brkanja stvari i primisli, karikature i anatemiziranja. U pravo i u
krivo vrijeme, desto krivo a kad$to 1 s pravom, sve se neprestano poistovieéivalo sa sliénim
pojavama iz prodlosti. Umjesto da predrasude ukloni, takva ih je iskrivijujuca prizma (zato
ito je okrenuta iskljugivo proglosti} jo§ vise naglagavala, cleko svemu i svagemu lijepesi
"naciopalisticku" etiketu, a da pri sven tome nisu sastugani vjerski dostojanstvenicl nacija
koje su nastajale, pa cak nisu jednostavno ni zamoljeni ili pozvani da se u nadim medijima i

'+ Le Monde, 27. prosinca 1589,
15 Le Monde, 17. travnja 1990,
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pred na$im javnim misljenjem izjasne o tim promjenama i ¢ njihovoj pravej naravi.
Pronosili su se, umjesto toga, izrazi i predodzbe s najgorim konotacijama, u velikoj mjeri
krivotvorena priéa u kojoj se nije slegnuo njezin propagandisticki sadraj, prida zadinjena
glupostima i neprovjerenim &injenicama. Donosili su se neporecivi sudovi, a istodobno su
poznavanje i razina razumijevanja drugoga, narodd, kulturd, povijesti ostajali problema-
tidnima. To je dopustalo svakovrsne intelektualne precace, svakojake politicke nejasnode §to
ih je jos pogor§avao arogantni etnocentrizam 1 percepeiji &injenica, pojedinaca i skupina te
teski nedostatak posebice novinarske profesionalne etike, a to je upravo na ovome podméju
joi pogubnije. Obavijest je desto ispudtala éinjenice, da bi na njibovo mjesto stavila jedno-
strane ili pak priblizne prociene. Tako se u ovome ili onom utjecajnom novinskom glasilu
moglo progitati: "Ako je postojala *Sutljiva crkva’, onda je to bila Ceska crkva".'® Takav je
sud neprihvatijiv, ako se s pomodu njega ~ kako se to esto dogada — irebaju zata8kati patnje
slovackih katolika. Takvo presuéivanje i "kradenje teksta" prepuni su primisli. Da je bio
izreden radi toga da bi na isti nadin saZeo mucéenja i postupke kojima je bilo izvrgnuto
rumunjsko pravoslavije, u zemlji koja se prikazivala kao "zatvor za vijerske slobode", isti
ovakav komentar ne moze doliéno prikriti da su spomenute tehnike bile u optjecajui posvuda
drugdje u komunizmu, ukljuéujuéi i komunizam samoupravnoga tipa u Jugostaviji, koji su
iz neznanja ili iz raduna toliko $tedjeli, a koji se sluZio istim arsenalom nedopustivih
postupaka, posebice prema katolianstvu, Istina je da je to katolidanstvo to ga trajno i
jednostrano potcjenjuju, osuduju, a da ga nisu sasludal, sude ga na neprovjerenu rijeé jedino
sviedokd optuzbe — desto nostaiom lanih svjedoka —a da se ne udostojavaju saslugati i
sviedoGanstva u prilog optuzenomu, koja, unatoé svemu, sve optuzbe ponistavaju.'? Cini se
da istom danas u slobodnome svijetu neki otkrivaju kako je Crkva na Istoku mogla "usuprot
marksizmu postuziti takoder (7) kao prostor za slobodno izrazavanje".’® Ali i dalje previadava
karikaturalna slika koja vjerniéki Zivot ovih naroda svodi primjerice na zakadnjeli konzer-
vativizam, koji se optuzuje da valorizira obiteljske i nacionalne tradicije kakve vie nisu u
optiecaju na nadim zemljopisnim $irinama, s rezuitatima §to se uostalom kod nas, i to na svim
podrudjima, lako mogu utvrditi. Zato se neki ¢ak zabrinuto pitajn "nede H Crkva na Istokn
na razvaliname ateistickog marksizma ponovno pokudati uspostaviti stare modele viasti”,

¥ Le Monde, 10. veljate 1990,

7 To se osobito odnosi na kievete u svezi s kolaboracionistickim ili navodno antisemitskim znacajem hrvats-
koga katoliGanstva koji je kardinal Stepinac predstavljao, No, prije mnogih drugih u Burcpi i maogo jasnije
nego mnogi drugi, on je Zigosao nacizam, fagizam i komumizam. Tijekom drugoga svjetskoga rata on je u
svojoj zemlji razvio dielatnost §to je neka okruzja, osobito u Crkvi u Francuskoj, odbijaju dzk i spomenuti.
Ostaje da se kaZe puna istina o osobi i 0 ulozi toga prelata ¢ija je uspomena okaljana tako kako je rijetko
bila okaljana uspomena kakva crkvenog velikodostojnika. U tom smislu ona vrlo dobro predstavlja nepra-
vednu sudbinu keja je nametnuta niegovi narodu opéenito. U travnju 1941, na samom podetku rata u svojo
zemiji, mspr. Stepinac okomio se na "megalomaniju® poticatelja rata, Veé od 1942, on je ponavljao svoiu
osudu rasistickik rezima i koncentracijskih logora. Tijekom Citava rata bez razlike je prstom pokazivao na
pokolje i unidtavanja prkosedi napadima §to ih je protiv niega usmjeravao kolaboracionistitki reZim i viast
koji su Hrvatima zapravo bili nametnuti, a koje Vatikan, uostalom, nikada nije priznao. Buduéi kardinal
Stepinac prkosio je nacizmu i fagizamwu, neprestano se zaiaZuéi 2a po¥tivanje "temetjnih Sovjekovih prava®,
Ved u svibnju 1941, na primger, on je napadao obvezatno noenje Zute zvijezde za Zidove, drzedi da je to
napad aa dostojanstvo i slobodu. Jednako je tako csudivao sirijeljanja i uzimanje talaca, jer su to nasilja
koja se protive katolickom moratu. Njegove propovijedi i pisma takoder su se raspacavali i medu partizanima
u Hrvatskoj, medu kojima su, protivno radirenim stereotipima, Hrvati bili najbrojniji. Stvarnost djelovanja
i nakana msgr. Stepinca nalazi se, dakle, na antipodima kliSeia koje je nakon 1945, proirio komunisticki
reZim, a koji su blagenaklono prihvadeni u Francuskaj, cak i u Crkvi te zemlje,

8 Le Monde, 10. veljace 1990,
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tvrdedi istodobno kako primjeéuju znakove "povratka jednoga dijela hijerarhije dogmama,
obredima i vjerskoj stezi".'? Prateéi isti lanac misli, kadato se tvrdi kako "treba birati izmedu
rstauracije proglosti, u kojoj su dotiéne Crkve ponekad imale dominantnu ulogu u drostvu, 1
prihvacanja pluralisticke igre koja je igrom Crkava na Zapadu".® Oni, doduse, koji danas
ovako izraZavaju svoju zabrinutost manje su se ofigledno brinuli za sudbinu Crkava druge
Europe u pro$losti, keda su one postale braniteljicarna ne samo politi€kih 1 vjerskih prava,
nego i kulturnih i jeziénih, a to ée re¢i nacionalnih prava. Na tim podrudjima stedevine i dielo
Crlkve na Istoku smetaju i iritiraju, dok se istodobno odaje priznanje “demokratskomu
budenju zemalja na Istoku, koje je skinulo koprenu sa stvarnosti §to se na Zapadu dugo
potcienjivala. Suprotstavljena marksizmu, kri¢anska je vjera ostala nekom vrstom
posljednjega bedema, cuvara odredenoga tipa tradicije i kulture".?' To je, zapravo, konstata-
cija koju je ve¢ odavno bilo slobodno i moguée izredi, pod uvjetom da se prihvati kako je
poitivanje nacionalaih sloboda takoder bilo esnovnim elementom demokracije i ¢ovjekova
dostojanstva. U proslosti su, dodude, apeli ugnietenih naroda nailazili samo na kratkovidnost
ili pak andeosko idealiziranje kod jednih, a na zbunjenu futniu i nevijericu kod drugth, dok
su istodobno cijele zajednice bile ne samo progonjene nego i klevetane. Pojedini su narodi
(posebice stovacki 1 hrvatski) bili predmetom kolektivnoga progona, u pocetku zbog onoga
§10 su pojedinei ili skupine medu njima udinili {iH $to su tobozZe uéinili), zatim pak zbog
onoga $to t narodi jesu ili Zele biti, to jest zbog njih samih.

U svodenju ¢injenica bez ikakvih iluzija, kod onih koji su promatrali bila je zamjetna goréina
§to "Papa u zapadnoj katolickoj svijesti hode promicati stvar narodd i kultwi Istoéne
Europe", a da se prethodno nije dometnuio kako se to éini uz opasnost da "se potro§i glavnica
simpatije §to ju je namrlo katolidanstvo Istogne Europe™.? Za one koji su, podsjeéajuéi na
"zlatno doba Poljske crkve”, ciljali na "Crkvu njedinjenu iza svojega primasa, pape, svedeni-
k& ureverendama i Gospe iz Czestochowe”, etnocentrizam je bio bjelodan, pa su isli sve dotle
da rame uz rame stavljaju "dva monolitizma §to ih simboliziraju generalni sekretar komuni-
stitke PURP i poglavar katolicke hijerarhije".® Za Poljsku je, dakle, takva dijagnoza vec
izjednadavala ugnjetada i ugnjetenoga, pripisujudi takoder i Zrtvi poneto od kobne bilance
muogolikih represija i progona koji su se tijekom &etrdeset godina pripisivali komunistickoj
diktaturi, U takvoj perspektivi, koja se sastoji u izvrtanju uloga i éinjenica, Katolicka se crkva
u to] zemlji optuzivala da odbija drugomu ono $to trazi za svoje i za civilno drudtvo te da v
svojim redovima Zeli nametnuti ono protiv éega se borila izvana. Ostajudi i dalje u takvoj
iskrivljujudo; optici i sluZeéi se dvama mjerilima i dvojakim utezima pri vrednovanju
obnavljanja pravé Pravoslavne i Katolitke crkve, neki ostavljaju za katolicanstvo (i samo za
nj) optuzbu za klerikalizam, podsjeéajuéi na ponovno integriranje viernika u njihova prava
it pak na to kako su neke vjerske institucije ponovno usle u posjed pojedinih dobara koja su
im nekoé¢ bila konfiscirana.® Odredenc se poimanje ekumenizma sastoji, osim toga, i u
Zigosanju kod jednih, i to upravo kod katolika na Istoku, onoga $to se kod drugih, to e reéi
kod pravoslavnih, drZi korektnim ili pak prevladanim.

19 Thidem,

¥ Lo Monde, 30. studenoga 1989
M Le Monde, 1. travnja 1990,

2 Le Monde, 27, veljate 1990,

B Le Monde, 10. veljate 1990.

* Le Monde, 30. studenoga 1990.
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Pri svemu tome rifed je o o¢iglednom izvrtanju uloga, jer upravo vjernici i svedenici iz
razlicitih zemalia koje su se oslobodile od komunizma imaju pravo upitati za radun one koji
sebi uzimaju slobodu donositi sudove na brzinu, za dofuderasniu mukiu Sutmju, pogrde,
zaborav 1 napustanje. Opéenitije reéno, svi narodi Srednje i Istoéne Furope, podiednako
vjernici i nevjernici, i pojedinel i nacije, imaju pravo od slobodnoga svijeta zatraZiti racune
kako bi ga upitali 8to je uéinio od svoje slobode, od svojega materijalnog obilja, od svoje
politi¢ke snage 1 svoje gospodarske moéi.

Sto se Crkve ti¢e, njezin je vrhovni poglavar jasno formulirac njezin stav, a on se sastoji u
tome da su narodi nepovredivi. Tijekom razdobija koje je prethodilo referendumu u Maa-
strichtu, istaknuto je primjerice kako su sloboda europskih drzava, Europe 1 ukupnoga ustroja
zajednice povezane s njihovom sposobnoicu da promicu svaku pojedinu naciju.

Ovdje valja podsjetiti na to kako je Ivan Pavao . uvijek bio naklonjen "Zajednici naroda”
koja bi odgovarala jasnim moralnim praviiima. Tako je ve¢ 5. travnja 1979., sest mjeseci
nakon §to je preuzeo pontifikat, prilikom prijema G. Emilija Colomba, tada predsjednika
Europskog parlamenta, Papa upozorio na opasnost od svakoga europskog ustrojstva koje ne
bi vodilo ra¢una o "pravu na suvereni identitet” onih naroda kojih se to tice. Iduce se godine
ponovno vratio toj misli o vaZnosti nacija u svojem govoru 3. Hpnja 1990, pred UNESCQ-om
u Parizu. U njemu je branio "pravo nacije koju treba staviti u osnovicn kulture i odgoja”.

Ne voditi ratuna o narodima, o njihove} povijesti, o njihovim kuitarama, o njihovi kultug-
nom naslijedu, podjednako kao i ne uzimati u obzir prava manjina, bilo bi jednako izgradnji
zgrade na pijesku. Zato §to to nisu shvatila, propala su pseudofederaina carstva ili politiske
zajednice poput SSSR-a ili Jugoslaviie, zajedno s totalitarnom ideologijom koja ih je
utemeljila. ZasluZuje da se ovdje podsjeti na izvadak iz zavrine poreke Europske biskupske
sinode, odrzane u Rimu u prosincu 1991.: "Narodi su Zive realnosti koje tvore izraz bogatstva
nasega kontinenta. Nacionalne raziike ne moraju, dakle, nestati. Treba, naprotiv, nad njima
bdjeti i razvijati ih, kao povijesal temelj europske solidarnosti.”

H. JUGOSLAVENSKA DRAMA, POKUSNI TEST ZA CRKVU 1 ZA VLADE:
NITHOVIRAZLICNI ODGOVOR]

Sukobi u bivioj Jugoslaviji, njihove reperkusije na Europu, izmicanja obvezama §to ih je
pokazalo medunarodno drustvo i njihove jos nedovoljno izmjerene posljedice savrieno
oslikavaju kontrast izmedu papinskoga drzanja kada je rijec o nacijama i narodima u
postkomunistickom razdoblju, s jedne strane, i nedopustivih odgadanja driava, vlada i
medudrfavnih organizacija s druge strane. Iako je bilo drzanc pod kentroiom i umrtvljivano,
u tom se pitanju javno mislienje postupno udaljavalo od sumnjivih gledita drzavaih i
medunarodnih aparata i birckracija.

§ 1. Drzanje velikih demokratskih drzava: od nacija koje se u Europi drie "prekobroj-
nima" do prepustanja novih demolratskih driava opasnosti

S odiglednom veljom za nemod, medunarodna zajednica nije promatrala prave ratove, nego
autenticéne pokolje 1 razaranja koji su se izvodili po odsjeéeima i u razmacima. No, ove
krajnje teske Zinjenice znade necuveno nazadovanje medunarodnoga prava i tesko opte-
reduju medunarodne odnose u buduénosti.
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Proces likvidacije komunistickih rezima koji se dotada cdvijao razmjerno mirno prekinut je
u Jugoslaviji, gdie je sredi$nja savezna vlast bila taocem posebnoga i anakronitkoga nacio-
nalistidkog hegemonizma, spojenoga s ideologijom koja je postala arhaiéna ali istodobno i
prenaoruzana. Nastup drZavnih ureda nije bio naro¢ito briljantan, a sastojao se u tome da se
dopusti dogadanje krvavoga "primjera" usuprot nacionalnim teZnjama koje su, unatod
svermy, bile legitimne i legalne, uklapajuéi se u nove polititke entitete $to su proistekii iz
narodnoga glasovanja, kojima se demokratski znacaj zacijelo dao usavrsiti, ali je bio stvaran.
Nijedan od problema koji su se postavili ovim novim drZavama nije mogao opravdati
oruZano nasilje $to je pokrenuto protiv njih, osobito u Sloveniji, u Hrvatskoj pa zatim u Bosni
i Hercegovini. Problemi koii su se pred ove nove demokraiske drzave postavili zacijelo su
bili bitni, kao problem srpskih manjina, ali su se svi oni dali rje$avati pravnim putovima $to
su ih pod okom medunarodne zajednice, pa éak i pod njezinom unaprijed prihvaéenom i
formalno zatrazenom kontrolom, uspostavili novi politicki vede. Upravo to pravo na uvid i
kontrolu dotada je sustavno odbijala samo totalitarna vlast smjestena u Beogradu, 1 to ne
jedino u svezi s Kosovom. Nacionalisticki zanos u Szbiji koji se kanio osleniti na vojno-po-
loijski aparat §to ga je u naslijede ostavio stari rezim, razvio se zbog uzastopnih represija,
osobito protiv Albanaca nakon g. 1981., prema provjerenom nacional-komunizmu, To za
jugoslavensku drzavu ubilacko skretanje, koje je zapogelo odmah nakon Titova nestanka, jos
se i pojatalo s dolaskom na vlast nove viadajuce srpske skupine u Beogradu koja je od
Kosova stvorila laboratorij §ovinisticke, otvoreno rasisticke i zlo¢inatke politike, utemeljene
na vrlo starim ekspanzionistitkim teZnjama, cokrenutima u svim smjerovima, ponovno
aktualiziranima 1986. Memorandumom Srpske akademije nauka i umetnosti. Proces nacio~
nai-komunistickog tipa ponovnog preuzimanja centralistike vlasti, koji je najprije testiran
na Kosovu a potomn u Vojvodini, protegnuo se na eijelu federaciju. Iako su prethodno bili
razoruZani, a propaganda ih je dijaboliziranjem dovela na log glas, periferni su jugoslavenski
narodi odlugili boriti se upravo protiv toga, makar i goloruki, pred o¢ima Zapada koji je
ostajao istodobno bezvoljan i nepovijerljiv. Institucionalne blokade proratunavane na
saveznoj razini, zatim mjere gospodarskoga bojkota koje su u pocetku bile usmjerene
protiv Slovenije a zatim protiv Hrvatske, kao i tipiéni pozivi na rat, uginili su da se kriza
rezima odjednom preokrene u tragediju. To se dogodilo na pedlozi gotovo paranoiénih
optuzbi za protusrpsku urotu u koju bi bio upleten &itav svijet, a koja bi udrnzivala
liberalne dernokratske drzave, romansku i germansku Buropu, nekada$nji Kominform,
jucerasnji fasizam, katolicki klerikalizam koji se ponovno rada, i Vatikan, islam i
zidovsko-masonske snage, pristae kozmopolitizma. Svi su se oni optuZivali da kod Srba
zele unistiti njibovu slavensku autentiénost, poglavite u njezinoj politiSkoj, kulturnof i
vjerskoj dimenziji. Sve su te optuzbe nakon 1986. obilno ponavljali i razvijali pro-
midZba, tisak, mediji i neki beogradski intelektualai krugovi.

Nasuprot takvu réstu opasnosti, vrlo uoéljivih i lako prepoznatljivih, ponasanje se Zapada
svodilo na to da se centrifugalne nacionalne teZnje (i samo one) okrivijuju zbog destabiliza-
cijskog uéinka $to ga imaju na mnogonacionalnu drzavu kao i na Gorbadova &iji se poloZaj
natazio u opasnosti da postane krhak. Upravo ovakvi refleksni pristupi diktirali su vodama
velikih demokratskih drzava njihovo hladno ponasanje, ako veé ne 1 ponaianje puno ustupa-
ka, a ono je posve sigurno bilo bezvoljne i negiralo je uspostavijena pravna naéela i sluzbeno
proklamirane vrijednosti.

U oc¢ekivanju Zrtava te agresije koja je od samoga podetka bila namjerno krvava i rugilatka
u najvecoj mjeri, Europa i svijet odgovorili su pseudojuridickim nadmudrivanjima, cini¢nom
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diplomacijom koja je povremeno bilai sukriveem. U Europi su volju Dvenaestorice blokirale
vlade u Parizu i u Londonu, popustajuéi posebice pritiscima iz Atene. Gréka koja je uvijek
osporavala postojanje makedonske nacienalne manjine u Grékoj, pa ¢ak i samo ime toga
slavenskoga stanovni§tva, odjednom je zahtijevala iskljuéivo pravo na uporabu toga imena,
prikazujudi ga iskijuéivo kao sastavnicu svoje povijesne baitine. Nitko u Europskoj zajednici
nije Zelio narugiti koheziju Dvanaestorice, pa se napokon i Njemacka priklonila opéemu
ponaganju dajuéi se uvjeritl kako bi priznavanje novih driava moglo dovesti do rata,
Priznavanja novih drZava dakle su odbijena, ali se dogodilo bas ono §to se htjelo sprijedit
zaustavijanjem priznavanja. Rat je buknuo na poticaj iz Beograda, koji je nakanio iskoristiti
produzenje odgode §to mu je tako bila dana. Veé tada prenaoruani napadaé uocio je da je
upravo dospjela i odluka o "opéem" embargu na oruzje namijenjeno "zara¢enim stranama”.
Volju europskih vlada da postignu konsenzus, kao 1 ponadanje Londona, Pariza i Atene,
Beograd je iskoristio kako bi ostvario nakanu kojoj je pravu narav sve vide otkrivalo
vrijeme §to je prolazilo.

Izjave i sluzbeni stavovi Sefova velikih demokratskih drzava bili su jako znakoviti i snazno
su pridonijeli izbijanju sukoba, jer su krivee za rat uvieravali u zajaméeno nekaznjavanje i
jer su ih unaprijed 3titili od svake djelotvorne medunarodne reakcije. Njihova volja da se
ocuva jugoslavensko jedinstve u Beogradu je bila protumagena kac podrka diplomatskom
stetusu quo, ak 1 kao podrika unutarnjem politickom mirovanju. Pristade voinicke avanture
vidjeli suu tome ni$ta drugo nego ohrabrenje da se upotrijebi sila. DiZavni su uredi o¢igledno
pribvatili pretpostavku o krvavom ali kratkom 1 diskretnom rats, no odmah ih je zapljusnuo
ubojiti rat koji nije bio ni kratak ni diskretan. Trideseti oZujka 1991. predsjednik Bush je
izjavio da Sjedinjene DrZave neée ohrabrivati ni nagradivati podjelu Jugoslavije. Unatoé
teroristickim nasiljima koja su ¢inili jedino srpski ekstremisti, a koja su ipak u Hrvatskoj bila
sve brojnija od kolovoza 1990, bez obzira na slovensko-hrvatske prijedloge za preuredivanje
zajednicke jugoslavenske drzave, usprkoes tomu sto je Beograd namjerno blokirao savezne
institucije, kao i usuprot istovjetnom slobodnom izboru glasaékih kutija posvuda u Jugosla-
viji {ostm u Srbiji i Cronoj Gori), odgovorni Soviek ameritke diplomacije James Baker sveo
Je ono §to se dogada u to] zemlji na prezira vrijedne separatisticke teznje. Govoredi 21, lipnja
1991, voti izbijanja neprijateljstava $to ih je zapocela jugoslavenska vojska, on je tvrdio da
njegova zemlja nede priznati raspad Jugoslavije. Petoga dana istoga mjeseca gda Fitzwater
je u OUN potvrdila da ¢e Sjedinjene DrZave udiniti "sve" kako bi osigurale oduvanje
Jjedinstva te drZave koja je, bududi da se poistovietila sa svojim rezimom, propala zajedno s
njim. Slijed dogadaja pokazao je da je ta blagonaklonost trebala i¢i sve do pristanka na
razoruZzavanje napadnutih, ukljudujuci i podmukao nadin, s pomoéu embarga na oruzje koji
je toboze bio opéi, ali zapravo selektivan. Na tipomo odbijanje priznavanja novih dr2ava
dodano je jod viesto filtriranje, stovide i zadrzavanje informacija ili pak manipuliranje njima.

Tako nikoga neée uzbuditi rijeci 3efa srpske stranke nacionalne obnove koji je u jednome
beogradskom listu ("Vreme"} izjavio da je on "naklonjen genocidu nad Hrvatima",? ili pak
prijetnja generala Simovida koji je tvrdio: "Pripremam tragediju za hevatski narod".® Nitko
od odgovornih politickih ili ¢ak ni vjerskih ljudi u inozemstvu nije javao izrazio negodovanje
nad ovim skandaloznim izjavama, nad ovim pravim pozivima na kolektivno umorstve,

% Prenio Cowrrier International, 5. listopada 1991,
2 Intervju u zagrebadkom lista "Globus™, 31, listopada 1991,
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Pasivnost i neodiuénost medunarodnih instancija samo su ohrabrile napadacki i osvajacki
rat. Iskrivila se 1 sama humanitarna djelatnost koja je potvrdivala etnicke &igcenje cijelih
pokrajina iz kojih je bilo protjerano autohtono stanovnistvo. Medunarodno rjedavanje krize
i sukoba u bivioj Jugoslaviji bilo je povjereno dipiomatima koji su nanizali neuspjehe, ali
koji su, unatod tomu, inzistirali na sredstvima koja su neprestano otkrivala svoju nedjelot-
vornost, Mehanizmi pokrenuti na europskoj razini, ili pak u okviru OUN-a, dielovali su u
prazno. {zvje$ca promatrada s terena ostala su tajnima kako ne bi doSao na vidjelo velik
raskorak izmedu drame 3to ju je progzivljavalo stanovni$tvo i diplomatskih okeligania.
Shijedili su jedan za drugim razlozi i izlike za odgadanje, kako bi se jod vise odlozile
djelotvorne inicijative ili pak ublazile mjere poduzete protiv ipak tipi¢ne agresije. Jedni su
se {J. Delors) zalagali za nemoc¢ tvrdeéi kako je Europa ucinila "sve &to je bilo u njezinoj
moéi". Drugi su pak (Cyrus Vance) govorili o "libanonskom rjegenju za Hrvatsku” (izjava
sluzbenoga pregovarata OUN-a 29. studenoga 1991.). Bivéi americki ambasadori u Beogra-
du, Zimmerman i Eagelburger, smiesta su oditovali svoje neprijateljstvo prema novim
demokratskim drzavama, a posijednji od njih, odmah nakon isteka svoje diplomatske
funkcije, postao je u Sjedinjenim Drzavama zastupnikom trgovackih interesa jedne jugosla-
venske automobilske tvrike iz Srbije. Preplitanje politickih i financijskil obzira pokazalo se
sokantnim u ovome slucajn, a on nije bio usamljen. Opce ponasanje americke diplomaciie
nagnalo je nostalom G. Kenneya, savjetnika Bijele kuée, da podnese ostavia kako bi izrazio
svoje neslaganje, ukazujuéi na "nemoralnost” americke diplomacije. Francuska ée, sa svoje
strane, na Gelo kontingenta plavih kaciga delegirati generala Morillona, a on je bio predsjed-
nikom Francusko-jugoslavenske komisije za naoruZanje, jer je nada zemlja bila jednim
od glavnih opskrbljivaéa jugosfavenske vojske (na primjer probojne bombe, helikopteri).
Unatod tim tijesnim vezama (ili pak zbog njik?) s beogradskim politickim i vojnim Sefovima,
nijedna od licnosti koje su izabrane za to da se bave jugoslavenskom krizom ili da je prate
nije bila kadra zaustaviti dramatiéne dogadaje. Upravo suprotno tomu, situacija se samo
pogoriavala. Nemo¢ se sve vide i vide pokazivala namjernom. Svi su odbijali uvidjeti kako
su pregovori 1 prividni prekidi vatre sarmno udoban paravan za metodicke poduzimanje
razaranja, pliacki, deportacija ili istrebljenia u sluzbi osvajackoga plana koji je odavna bio
pripremijen. Na diplomatskoj se razini sve odvijalo kao da se uporno nastojala primijeniti
uvijek ista metoda, ne unatod njezinim neuspjesima, nego zato sto je dozivliavala neuspjehe.
Ona je barem omogudivala zavaravanje. Tako se ustrajavalo na humanitarnoj pomoéi ne bi
1i svijet pomislio kako stanovnistvo umire od hladnode 1 nedostatka skrbi, a ne od rata.

Iste one politicke i druge sile koje su 1919, nametnule diplomatsko stvaranje prve Jugoslavije
pod srpskim tuterstvom izvrdile su, uz pomoé razligitih prigodnih saveznike, znadajan
pritisak na javno misljenie i na medije protiv Slovenije i Hrvatske, koje su u njihovim oéima
snosile dvostruku krivicu retrogradnog katolidanstva i radikalnoga antikomunizma. Te dvije
nacije koje su, unatoé svemu, najotvorenije mijesanju kulturs, bilo da je rije¢ o romanskima,
slavenskima i}i germanskima, paradoksalno su bile optuzivane zbog nacionalistickog zatva-
ranja, iako su bile par excellence lonci za taljenje velikih europskih kulturnih sastavnica, one
su tradicionalno tolerantne i njihova starija nacionalna proslost nikada nije bila ukaljana
antisemitskim pogromima, a sve su vjeroispovijesti uvijek kod njih bile prihvadane kac
oditovanja razligite duhovrosti.

Slovenija, Hrvatska i Bosna i Hercegovina bile su (neuspjeli} testovi za pluralisticku Buropu

i za pravu demoksaciju. Bila je rije¢ o tome da se iskudaju ideali §to su ih zapadni politicki
viastodrici javno isticali. U tom je pogledu europski neuspjeh radikalan i tragican,

17




Glede drame u bivioj Jugoslaviji pougni su neki javno izrazeni stavovi koji priguguju nekoliko
plemenitih ali usamljenih glasova politickih i drugih fiénosti u Francuskoj, Sjedinjenim Drzava-
ma ili Velikoj Britaniji, a kojt ipak nise imali nikakva utjecaja na politiku vlada vlastitih zemalja
(gda Thatcher, J. F. Deniau i nekoliko drugih americkih i francuskih parlamentaraca).

Tako su se v uvodniku "Daily Telegrapha" mogle progitati rije¢i glasnogovornika britanske
aristokracije: "Gradanski bi rat u Jugoslaviji zasigurno mogao biti vrlo Stetan za drugi dio
Europe, ali je dvojbeno da bi to mogao biti za nas."*” Drugi je komentator {(Antony Roberts)
u istim novirama dodao: "Pokolji mozda jesu grozni, ali ni Hrvatska ni Srbija ne vrijede smrti
ni jednoga krepkog engleskog vojnika. Otkako je Jugoslavija sama unidtila svoju turistitku
industriju, ja ondje ne vidim vige nigta $to bi nas moglo zanimati.” Ove rijedi podsjeéaju na
rije¢i Nevillea Chamberlaina kada je objagnjavao kako njegova zemlja nema nikakva razloga
da bi je se ticale nacistitke pretenzije prema Cehoslovatkoj zbog njemacke manjine. On je
u tome vidio svadu "koja se tice daleke zemlje, a koja je nastala medu svijetom o kojermu mi
ne znamo nista”. To je vodilo ravno u Miinchen i u rat. Unatoé pokolfima, etnitkom ¢isdenju,
razatanjima na slijepo ili onima koja su bila prora¢unana, lord Carrington, kojega je Europa
zaduzila da zaustavi rat koji je iz Slovenije pre§ao v Hrvatsku i koji je ved zahvacéao susjednu
Bosmu, i dalje je tvrdio kako ne Zeli sumnjati n dobronamjernost prenaoruzanih agresora koji
su iskori§tavali dogovorena primitja da bi pregrupirali snage, pljackali sve dalje i dalje i jos jace.
Da bi se prema svima postupalo jednako i istodobno OUN je izglasao 25, rujna 1991. embargo
na orugje, ostavljajuéi tako napadnute definitivno bez ikakva tegkog oruzja, éak i obrambenoga,
nasuprot vojsci koja je brojila blizn 1860 tenkova, 500 zrakoplova i vie od 6000 topovskih cijevi.

Govoreéi o onome §to je doista vide nalikovalo pokolju nego ratu, jedan je francuski diplomat
izrazio stajaliste drzavnih ureda kada je rekao: "Mi nista ne mozZemo uéiniti. Nadajmo se
barem da ée ovaj pokolj posluziti kao lekeija u toj regiji".®® Teza o "lekeiji® za druge,
argument "korisnog pokolja” kao primjer na koji se upuéuje, sve su vige otkrivali zaslijeplje-
nost 1 zloGinacki znalaj politike prema Beogadu, a za civilizaciju samoubilagki.

Nakon najavijenog neuspjeha svoje misije, lord Carrington objagnjava Timesu: "Ako se 4
narodi Zele tudi, ostaju samo dvije moguénosti: iii ih ostaviti da se tuku ili ih silom rastaviti.
Ova je druga moguénost malo vierojatna, pustit ¢emo ih, dakle, neka se tuku,"? Ali autor
ove izjave zaboravio je da je pridonio tomu da OUN uspostavi embargo koji je koristio
moénom agresoru s voinim arsenalom u vrijednosti od 70 milijardi dolara te da je oruZje u
Srbiju i dalje bez neprilika pristizaio iz Rusije, Kine ili lzraela, narcéito preko Rumunjske i
preko Greke, Zbog takve ¢udnovate logike 1 zbog uspostavljanja laZnih simetrija, dvoliéna,
dirigirana, navodena ali razvodnjena, smetena i kodena diplomacija Pariza i Londona nije jo$
uvijek u kolovozu 1992, Srhiju oznagila kao agresora. Tako je politika Sina svrienoga s
pomodu sile, politika napadackog rata, nasilnog pripajanja, etnickog ¢iséenja, zlogina protiv
¢ovjecanstva dosla na mjesto prolaznih zahtjeva koji su tezili tomu da se, nakon zaljevskoga
rata, uspostavi medunarodni poredak utemeljen na pravu,

¥ Daily Telegruph, 4. kolovoza 1991,
* Govor ¥o ga je prenio L 'Express 28. stadenoga 1991
¥ Times, 13. svibnja 1992,
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Odustajanje i odricanje probijaju i u izjavama samoga lorda Carringtona koji 24. szpnja 1992.
jzjavijuje da u Bosni nede biti mira, osim ako joj se nametne podjela, a upravo je to zahtijevao
agresor kojemu je drugi cilj bio da na ovaj ili na onaj nain eliminira autohtono stanovnistvo.
Za nj, trebalo je "dodi do bezizlazja, primjerice kada Srbi budu uviereni da su prigrabili
dovoljno teritorija, ili pak kada jedna od strana, nedvojbeno muslimant, bude iscrpljena.”" U
rainu 1992. on je i opet izjavljivao kako hoce u Jugosiaviji ponovno uspostaviti raniji sustav,
govoredi o "jednakoj odgovornosti” za izbijanje sukoba, izjednacuiuéi one koji su bili
prenacruzani radi unaprijed isplaniranog rata i one koji su bili razoruZani pa fisu imati
nikakva interesa za rat, ali na éije su se podrudje svalili razaranje, pustodenje i smrt.

Ako je pak o ozbiljnosti 1 djelotvornosti gospodarskih sankcija protiv agresora rijet, bilo je
opéepoznato da radunaia odgovornoga ministarstva u Londonu svakih 28 dana brisu podatke
o tvrtkama koje kr$e embargo prema Beogradu.® Razlog &to su ga navele carinske sluzbe bio
je da Sredi8nji statisticki ured Jugoslaviju kani i dalje tretirati kao jedinstvenu zemlju, unatoé
priznavanjima novih dr#ava koja su uslijedila od sijeénja 1992., pa su ona, prema tome, ostala
bez korisnog uéinka i bila lidena djelotvornosti. Drugi je primjer takve kaZnjive susretljivosti
prema agresoru razvijanje "ciparske filijale” to ga je pokrenula Srbija da bi skrenula
medunarodne gospodarske sankcije. Tako je Beogradska banka u Nikoziji od poslovnog
prometa od 126 milijura dolarau 1988, doila na 634 milijuna dolara u 1991. Ostajudi vierna
istomu mentalnom sklopu, britanska je viada jos u listopadu 1992. odbila objaviti sluzbeno
izviesée sto ga je OUN dao sastaviti o logorima za istrebljivanje, vz obrazioZenje "da bi to i
samo izazvalo nove zioCine" jer bi "oneraspoloZilo" srpsku stranu. Isti tip rasudivanja !
postavijao se nasuprot sve brojnijima onima §to su zahtijevali ukidanje embarga, koji je :
istodobno bio selektivan i nedjelotvoran, umjesto da sama Medunarodna zajednica razoruza |
zaradene strane, i to pocinjuci s agresorom koji je raspolagao velikim arsenalom &to se :
neprestance obnavljao. 1 ime povijesnog saveznidtva sa srpskim narodorn, $to se, medutim,
izvrgnule u usluznost prema rezimu kakav je nespojiv s nadim republikanskim tradicijama,
francuska je viada sa svoje strane odbacivala sve ono §to je bilo takve naravi da je moglo
nanijeti poraz srpsko-jugoslavenskoj vojsci, Sak i onda kada se uvjerila da su pocinjeni ratni
zlo¢inl 1 zloéini protiv ¢ovjecanstva, §tovide i tipiGan “genocid", da se posluZimo terminom
te ga je upotrijebila Komisija OUN-a za ludska prava a prije no $to ¢e ga u spisu od 24,
ozujka 1993. usvezi s preuzimanjem vlasti u Sarajevu ponovno uporabiti i Medunarodni sud.
Cak i vise od toga, sve se odvijalo kao da je elizejska politika, svojom podrikom teritorijai-
nom prodirenju kombiniranom koliko je mogude s pristupom moru, osobito htjela nagraditi
uporabu sile na terenu, tako da Srbija ne bi imala osjeda; "kako je ratovala nizasto™ Ova
podrska komadanju drZava Hrvatske i Bosne i Hercegovine probija u vide govora F.
Mitterranda od samoga podetka srpske apresije. Isticana volja da se ne razbiie europski
konsenzus nije ni imala drugog cilja. Tako se vidjeio da London, Pariz i Atena naizmjence,

ili pak zajedno, blokiraju svaku zajednicla: djelotvornu odluku, odbijajuéi tako sluZbeno
potvrditi propast komunistickog jugoslavenskog rezima (i drzave), kao I nastanak novih
demokratskih drzava, zacijelo nesavrienih, ali stvarnih. To je sve visei vise jaméilo rezultate
rata nametnutoga mladim demokracijama i novim drzavama, koje su ipak prvi put utemelje-
ne na slobodno izrazenom narodnom pravu glasa, iako je taj rat znadio radikalno nazadovanje
medunarodnoga prava, osobito humanitarnoga, zaprepaséujude razaranje europske intelek-
tualne i juridicke gradevine koja je tedko izgradena, 1zdaju njezinih etickih temelja, unidta-

3% The Guardian, 7. listopada 1992.
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vanje njezinih moralnih uporista. Znakovita su itusiracija ovomu izvrtanju vrijednosti okol-
nosti vrlo spornoga posjeta predsjednika francuske republike Sarajevu 28. lipnja 1992.
Qdbivsl da ga u Splitu primi $ef nove Hrvatske drZave, uz obrazloZenje da je to zbog lidnosti
ovoga posliednjega i radi toga da se toboZe ne bi ugrozili rezultati puta, on nije drZao
Sokantnim stisnuti ruku odgovornima za zlodinadku opsadu Sarajeva, kao i fjudima koji su
ipak izvrdili ili pak organizirali najteZe zlodine (Miadi¢, Karad#ic), kao i kidnapirali Sefa
jedne drZzave i uzeli ga za taoca (Izetbegovica u Samajevu, kada se vracao s jedne medunarod-
ne konferencije), a jo§ k tomu sukriveima za atentate na $efove drZava ili viada (Mesida,
Markoviéa 1 Tudmana, prilikom daljinski vodenog raketiranja predsjedniékih zgrada -
Banskih dvora u Zagrebu 1991.).Y

Ovaj prikaz ponasania velikih demokratskih drzava moZe biti samo nesmiljena optuZba, i to
bez ikakve olakotne okolnosti, a temelji se na mudnim konstatacijama. Zloéini, kolektivna
sitovanja, postojanje logora smrti i koncentracijskih logora bili su poznati i provjereni vide
myjeseci prije no §to su u tisku javno prokazani. Te su se ¢injenice namjerno zatadkavale, ako
se zna da su u Hrvatskoj bile formaino utvrdene ve¢ g. 1991., a svietskoj su javnosti bile
otkrivene istom u kolovozu 1992, zbog golemog opsega zlodina poéinjenih u Bosni, koji su
pak i sami bili dobro poznati veé od svibnja i lipnja 1992, Te su strahote svijetu otkrivene
blagoglasno i potiho. Tako je gospoda S. Veil, prije no §to je nabolje izmijenila svoje glediste
u skladu s razvojem pogleda americkih medija i vlade, drZala kako ne ireba "popustati
emocijama”, dodajuci kako se u svezi s kvalifikacijom podinjenih zlo¢ina {posebice masov-
nih silovanja), a buduéi da je rijet¢ o naravi logora, ona moze samo "suzdr¥ati”.** Sluzbeni je
razlog bio ¥o je trebalo ostaviti otvorenima putove za pregovore, koji su, medutim, svakod-
nevno sve vise propadali u glib, podudarajudi se s igrom §to ju je igrao agresor. Pod izlikom
kako valja dati "vremena vremenu” i kako ne treba dodavati "rat na rat”, ostavljena je puna
sloboda za odvijanje zlogina. Pravi je cilf, na kraju krajeva, bio zataskati nedostatke vlada,
diplomatski nemar i ponadanje koje ¢e se postupno sve obilnije otkrivati kao kolektivai
kukavicluk politi¢ara.

Kad je rije¢ o glavnom tajniku OUN-a G. Pérezu de Cuellaru, ¢iji se mandat priblizavao
kraju, on je ferao drzave da ne priznaju nove demokracije. Osobito Njemacka, koja je
tijekom vide desetljeda bila zaduZena da uime zapadnoga bloka i Europe subvencionira
Jugoslavifu, da potpomaZe njezinu drzavu i reim, da na rukama nosi njezino gospodarstvo,
da financijski potpomaze Beograd, pribhvadajuéi masovnu emigraciju, i koja je, slanjem
radnickih placa u zemiju i turizmom obilno pridonijela tomu da se odgodi brodolom
samoupravnoga socijalizma, sa svoje je strane nakanila, prije no 3to bude prekasno, obiljeZiti

3! Takva je praksa bila postojana. Navedenim &injenicama moZemo dodati ubojstve prvoga ministra G.
Turgjliéa u Sarajevu u sijeénju 1993, unatod tomu §to je bio ped “zastitom" francuskih plavih kaciga, posto
su ga izvuki iz vozila kojim su ga prevozill, 1 to bez ikakve volje pratnje da pruzi otpor. Takav razbojnicki
¢in, izveden pred oima UNPROFOR-a, ponovio se stotine puta u zonama koje u Hrvatskej "§titi" QUN,
gdie su srpske milicije ubile, unistite, istjerale skupine stanovniitva posve nekaZnjeno i bez uzbudivania
medija i medunarodaih odgovoraib Hudi, koji su wmjesto toga radije reagirali na pokulaje ponovrog
brvatskog zauzimanja okupiraaih pedrugja ili pak na htijenje onih koji su protjerani sa svojih ognjista da se
vrate.

Le Monde, 27. kolovoza 1992. Takvo niegovo rasudivanje to vide dudi $to je istedobno tisak podsjetio na
govor glavnoga tajnika francuske policije pod rezimom iz Vichyja, koji je ovim rije¢ima opravdavao
onodobna masovaa uhicenja: "Uloga je javnoga misljenja da se uzbuduje, Uloga je viade da napravi izbor",
citirao J. NOBECOURT u L 'Express 13. kolovoza 1992. recenzirajuci Carnets du pastewr Bogner, 194045,
Fayard, 1992.
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novi polititki tijek na Istoku. No, isti oni koji nisu razamjeli ponovno njemacko ujedinjenie,
ni baltiéku emancipaciju, podrzavajuéi sad Gorbagova a sad povladujuéi pucistima, ignori-
rajuéi ili potcjenjujuéi B. Jeljcina prije no 8to ¢e ga primiti kao $efa drzave, koji su davaii
jamstva rumunjskej vladi koja je, unato svemu, bila suranjiva, izrazavali svoju zabrinutost
zbog ponovnih javljanja austrijskog utiecaja u Srednjoj Europi, ako se vet nisu otvoreno
hvatali za “vatikanska rovarenja" i "apetite” Katolicke crkve, dobili su pristanak od Nje-
madke, ali takoder t od Italije, Austrije i Madarske, da ¢e se one svrstati uz stav Londona i
Pariza. Uime europskog konsenzusa Njemacka je pristala popustiti. To pak nije sprijegilo
(nego naprotiv) izbijanje rata; protunjemacko raspoloZenje kojim se posluzila beogradska
propaganda, a koje se i kod nas u Francuskoj obilno rabi, otvoreno je pothranjivalo diplo-
matsku pasivnost. Brijunski sporazumi, nametnuti Sloveniji i Hrvatskoj, koje su pristale na
to da se na tri myjeseca zamrznu priznavanja a da za uzvrat odgode progladenja neovisnosti,
nis rijesili nista.

Po isteku toga roka, od razmatranih priznanja nije bilo niita, jer je Njemacka ponovno
pristala da re bude usamljeni jaha¢ unato¢ zlokobnomu odvijanju dogadaja, jer je vec od
listopada 1991. rat koji je od ranije bjesnio u Hrvatskoj zahvadao hrvatska mjesta u Bosni |
Hercegovini, a da se nitko od Pariza do Londona zbog toga nije uzbudio, 8ak i prolazedi kroz
Sarajevo. Na kraju, 1 samo posto je Europska zajednica donijela nacelnu odluku o priznavan-
ju nove slovenske 1 hrvatske driave, odlazudi, medutim, do 15, sijeénja 1992. primjenu toga
priznanja koje je, pri svernu tomu, bilo deklarativna i rekognitivna znadaja (dakle, retroak-
tivno a ne konstitutivno), Bonn je obznanio svoju odluku da, v skladu sa zgjednickim
stejalistem koje je utvrdeno konsenzusom (a nikako jednostrane, kako se to Zeljelo prikaza-
ti), prizna nove drZave. Ta je odluka donesena 16. prosinea 1991., istodobro s odlukom
Svedske i nakon pet drugih istorodnih odluka, medu kojima i odlukom Islanda. Ali i je
dogadaj u Francuskoj pokrenuo Zestoke reakceije i pridonio da se jo§ pothrani kroatofobija
koija je veé bila udomadena i postala tradicionalnom, a koja je, uostalom, harala ¢ak i u Crkvi.
Odbijanje da se uvaZzi novost situacije bilo je to tvrdoglavije §to se potraniivalo protunje-
mackim raspoloZenjem, iako se ono nije priznavalo (zbog europske integracije) i $to je
povijesno poznavanje novih drZava kod nas u Francuskoj nalikovalo karikaturi; u biti je bilo
sastavljeno od predrasuda, a nikada temeljno na proturjeénom utvidivanju &injenica i
dogadaja koji su pridonijeli da se oblikuju nasa refleksna ponaganja prema njima.

§ 2. Papino zalaganje za zivot nacijd u demokraciji

Vodenje jugosiavenske krize doZivjelo je vise uzastopnih diplomatskih faza koje su imale
isti kukavan rezultat. Iza britanske faze (s lordom Carringtonom) uslijedila je faza Organi-
zacije ujedinjenih naroda. Tako je Cyrus Vance, posto je objasnio da plave kacige ne mogu
iéi u Hrvatsku (na graniéne crte) jer se ondje vodi rat, dodao da one ne mogu otiéi ni u Bosny,
ali ovaj put zato $to ondje nema rata. Uporno se §utjelo o operacijama istrebljivanja i o
razaranjima koja su ipak pogodila i Bosnu i Hercegovinu ves od listopada 1991. kada su
onamo stigh rezervisti iz Srbije { Cme Gore, za koje se raéunalo da su ratoborniji od srpskoga
stanovnistva istoéne Hercegovine.

Nakon posjeta ministra H. Genschera Vatikanu, nastupila je kratka njemacka faza koja je
smijesta neutralizirana, a koja je neke navela da dadu maha protunjemackom raspoloZenju
koje je bilo i neopravdano i anakroniéno te zaginjeno neprikrivenim protukatolidanstvom.
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U jugosiavensku se krizn Sveti otac umijesao 29. lipnja 1991, kako bi izrazie svoju
zabrinutost za mir u sluaju otvorenoga rata u Jugoslaviji. Njegova odmyjerena ali évrsta rije¢
u obranu slabih i potlagenih Zeljela je od prve postati sastavnim dijelom institucionalnih
okvira Vijeéa sigurnosti | OUN-a, podrzavajuéi mirotvormna zalaganja pokrenuta u krilu tih
organizacija. Ali je Papa pokazao, posebno u svezi sa zaljevskim ratom, kako se ne ustruéava
distancirati od dveliéne igre moénih. On je to ponovno uéinio u svezi s biviom Jugoslavi-
jomn, kada je utvrdio nepravdu §to je mocni i bogati oéituju prema slabima, aroganciju i prezir
velikik prema malima. Drzanje kakvo je usveiio u palestinskom pitanju nastavilo se, dakle,
i u obrani malih europskih nacija. Rat u Jugoslaviji bio je, naime, tesko krSenje Povelje
OUN-a, Helsingkih sporazuma (1975) i Europske povelje iz Pariza (1990), a njihove
odredbe, koje su ipak svi prilivatili, i koje su, uostalom, vrlo jasne u pogledu granica, o
uzajamnoj pomodi i legitimnoj obrani, pogazili su ne samo agresori i poticatelji rata, nego i
oni koji su toboze bili jamci mira, odgovorni za buducénost svijeta,

Rat nametnut novim demekracijama, proizaslima iz hivie Jugoslavije, ima svoj stil. To je
tridesetgodidnji rat (opsada gradova, pljacke, svakovrsno nasilje nad osobama i dobrima), ali
sa sredstvima za razaranje 1 istrebljivanje s kraja 20. stoljeéa. To nije gradanski rat nego
nasilje 5%0 ga je nametnuo rezim na zalasku, koji se napaja anakronickim osvajackim
programom 1 koji ponovno Zell aktualizirati stari srednjoviekovni san o srpskom carstvu. Ali,
iza ove povijesne oplate ponavljaju se tragedije iz Budimpeste (1956) i Praga (1968). Nije
uzalud u ozujku 1991. zakljufen sporazum izmedu buduéih moskovskih pucista i klana
beogradskih generala, mimo vlada i civiine viasti jedne 1 druge drZave. Nije to, jednako tako,
ni meduetniéki srpsko-hrvatski rat, jer su njime pogodene bez razlike sve nesrpske skupine
stanovnistva: tako u Slavonijl, naravno, Hrvati, ali i Madari, manjinski Ukrajinei, Slovaci,
Rusini, Cesi ~svi su na udaru istoga nasilja, a mnogobrojni su Srbi branili Vukovar. Razli¢it
postupei u tome rafu i ratni scenarij pakazuja kako je rije¢ o sukobu &to ga je Zelio rezim koji
je ostao totalitaran, toboZe uime i u interesu jedne prevarene nacije, suprotstavijajuéi je
svako] od drugih susjednih naciia.

Krivo je tvrditi da bi taj rat bio posljedica pradjedovske mrznje izmedu Srba i Hrvata, jer su
oni tijekom trinaest stoljeca miroljubivo Zivieli jedni s drugima, usprkos kobnoj i neprestanoj
igri velikih sila. Jaz se poceo produbljivati istom 1919. 1 on je postupno razdvojio Srbe na
jednoj a sve ostale narode na drugoj strani (Slovence, Hrvate, Albance, Makedonce i cak
Crnogorce, kao i sve muslimane). Ako mrznje ima, ona se najpriie pojavila kod Srba, da bi
se istom zatim prosirila kod svih ostalih. Vrlo se opéenito afektira s time $to se sadadnji sukob
smiesta u kotekst éinjenica drugoga svjetskoga rata kojemu se, unatod svemu, ne Zeli saznati
prava povijest. Pokoljima §to su ih nad Srbima pocinili hrvatski ekstremisti (ustase) pretho-
dila su nebrojena individualna i kolektivna umorstva poéinjena nad Hrvatima izmedu 1918,
i 1939,, a zatim ve¢ od prvih dana rata masovni pokolji stanovnistva po Hrvatskoj i Bosni
Hercegovini 5to su ih pocinili stpski ekstremisti (Cetnici) iz jugoslavenske vojske u rasuiu.
Istom nakon uspostave stvarnih kolaboracionistickih vlada i u Zagrebu i u Beogradu,
uslijedile su protusrpske represalije i nastavila su se protubrvatska i protumuslimanska
nasilja. Svi su narodi platili jednak i vrlo tezak danak u Jjudskim Zivotima. Ali je 1941, i
1991. ista agresija pokrenula istrebljivacku doktrinu, koja je bila razradena odavna, a
pribjegavalo joj se povremeno od prodloga stoljeca. Dogadajima iz drugoga svjetskoga rata

3 Le Figaro, 8. svibnja 1992, 1 11. sijeénja 1993,
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ni na koii se nacin ne mogu objasniti smrtne presude davno prije 1914., kao ni prijetaje
tikvidacijom i ancksijom koje su upucivane svim naredirna koji su Srbiji susjedi.

Rat u Jugoslaviji nije, jednako tako, ni vjerski rat.™ U takvu bi sludaju religije sa svih strana
bile usukobu jedne s drugima, a to se nije dogoedilo. U Beogradu zasigurno vlada vrlo Zestoko
protumuslimansko raspoloZenje prema Albancima i Bodnjacima zbog osmanlijske proglosti
koja je bila blaza za pravoslavlje nego za katolidanstvo. Tursko je carstvo, naime, radije
davalo prednost Crkvi kojoj je sjediste u Carigradu nego onoj koja srediite ima u Rimu. Osim
toga, bosanski su muslimani autohtoni Slaveni, a Albanci (potomei Ilira) tijekom detird
stoljeca su odokijevali Osmanlijama i podigli Setrdesetak vaznih ustanaka, §to pak potvrduje
albansku volju za otpor i uketvlienost u krd¢anskn Buropu. Ni povijesne suparnistvo izmedu
katolicanstva i pravoslavlja ne mozZe biti dovoljno da bi sadasniim dogadajima pridalo znadaj
vierskoga rata. Ne samo §to glasine koie se raznose o hrvatskoj Katolickoj erkvi u svezi s
njezinom navodnom progiodéu ne odgovaraju stvamosti, nego je drZanje njezinih poglavara
gesto bilo ¢asnije nego u drugim zemljama podvrgnutima njemackoj okupaciji. Bliska
narodu, hrvatska je Katolicka crkva bila ¢vrsta kad je rije¢ o antisemitizmu, osudujuéi
genocid i sve ostale progone. S njezine strane nije bilo nikakva zagrizenog kulta Zrtava rata,
nikakva javno istaknutog zahtjeva za osvetom, nikakve osvijedtene voije za konfrontacijom
bilo s kime. Katolicka poruka jasnije od pravosiavija univerzalne vrijednosti stavlja iznad
nactonalnih vrednota. Ne samo §to su odgovorni Ljudi Katolicke crikve u Hrvatskaj 1 u Bosni
uvijek osudivali ideju teritorijalne podiele priznatih driava, nego je njihova uskrinja poruka
1991., dakle prije rata, uporno preporucéivala vjernicima da rjefenje za poteikoce potraZe u
posvedenju. Istodobno se, medutim, poruka objavljena prigedom pravoslavaog Uskrsa zivo
zalagala za nacionalno jedinstvo oko neke viste uzdizanja kulta Srba (i samo njih) koji su
poginuli u pro§iim ratovima (vidi dokument u prilogu) prenzimajuéi poed svoje klideje u
kojima se povijest mijea s legendom i gdje se preplicu laZno i istinito. Raglicit ton tih
diskursa protuslovi tezi 0 obostrano vjerskom znaéaju jednoga toboe interetniékoga sukoba.
Doista, sve to niéta ne kaznje o tome da su u Hrvatskoj srpski ekstremisti, prispjeli cesto iz
Srbije (kao paravojni vode Dragan, Arkan i Seselj), orobili, protjerali i istrijebili ne samo
katolike svake nacionalne pripadnosti, nego i neposlusne autohtone Srbe, Ukrajince i Rusine
koji su pravoslavni ili unijati, grkokatolike, protestante koji su posebice Hrvati, Cesi ili
Madari. Unisteno je, poklano ili protjerano sve $to nije bilo srpsko, dok su antohtoni Srbi
kadsto branili ili pak zeljeli postici da se poitede opsjednuti hrvatski gradovi. Omiljeni su
ciljevi u timn gradovima bili spomenict, vierski ili ne, kol su podsjecali na pripadnost kraja
hrvatskoj kulturi i kr$éanskoj Europi, osobito spomenici romanickog, gotickog, renesansnog
il baroknog stila (u llokn, Vukovar, Lipiku, itd...}. Da su u tom sukobu bile suprotstavljene
vjere, kako bi se objasnilo §to su izostali veci i sustavni srazovi izmedu islama i katolicanstva
kao religija i kako protumaciti podrska Katolicke crkve u Hrvatskoj cielovitosti bosanske
drzave koju je Zagreb priznao i neovisnost koje su u ozujku 1992, podrzali i muslimani i
katolici te zemlje? Zasto postoji stari | otvoreni sukob izmedu makedonskih i srpskih
pravoslavaca? Zadto izmedu srpskog 1 crnogorskog pravoslavlja stalno lebdi prijetnja od
raskola glede autokefainosti?

Katolicka vjera i islam bili su osobito na niganu, kao §to to potvrduje rusenje 500 do 600
crkava i toliko dzamija koje su u Hrvatskoj t Bosni i Hercegovini u gotovo svim siuéajevima

¥ P. GARDE, "Ex-Yougoslavie: une fausse guerre de religion”, in POLITIQUE INTERNATIONALE, n°
5871992 p. 45.
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uzimali za ciljeve srpsko-jugoslavenski topnici, ili su ih wugili dinamitom i metodiski
buidoZerima sravnjivali sa zemljom posto bi vojnici zauzeli gradove. No, sve se to &ini manje
protiv viere nego protiv specifiéne lokaine kuiture $to ju doticne gradevine utjelovljuju,
kaulture kojoj je katolidanstve (uz protestantizam, ali takoder i islam, zajedno s pravoslavljem
i prije njega) samo sastavni dio, doduse najvainiji. Mozda je u tome rezlog zadto je
medunarodno javno misljenje, poglavito s katolicke strane, toliko malo | tako slabo reagiralo
na unistavanje hrvatskih crkava i samostana i toliko bojaZljivo odgovorilo, narodito u
francuskim #upama, na Papine apele za solidarnost. Nitko se u tome ne moZe prevariti, jer
je svatko medu agresorime, medu napadnutima i medu gledateljima ta razaranja po-
najprije doZivio kao htijenje da se uniite narodi 1 kulture, da se unakaze mjesta i da se
zanijete njihova povijest i nithova nacionalna pripadnost, 2 manje kao napad na kato-
liéanstve. Zbog toga tako malo odgovornih vjerskih osoba, po uzoru na javno misljenje
ina politiéare, drZi da ih se tiéu dogadaji u Bosni, a jo§ manje oni v Hrvatskoj, u svezi s
kojima je zapanjujuce slabaina bila mobﬂszacga energije i duhova s obzirom na drame
koje se odvijaju pred nagim ogima,

Ocigledno, jezik odgovornih hrvatskih vjerskih lignosti i jezik voda srpskoga pravos-
lavlja nije bio isti. Jedni i drugi ne ugadaju svoj diskurs na isti registar. Unato¢ tomu §to
tvrde kako katolidanstvo, uz ostale viere, tvori dio hrvatske kulture, unatoé tomu §to
podsjecaju da je ono obiljezilo povijest toga naroda, da je ono ukorijenjeno u tlo i
urezano u srce stanovnistva, hrvatski su se biskupi, sa svoje strane, suzdrzali od dvostru-
koga jezika, jednoga za internu uporabu, koji bi bio ratoboran, a dmgoga za vanjsku
uporabu, koji bi htio biti pomirljiv,

U njihovu apelu kolovoza 1991, koji je, nakon vise drugih, ostao kod nas bez odjeka, stajalo
je: "Pastirima i vjernicima Srpske pravoslavne crkve mi izraZavamo svoju volju za su-
radnjom u zajednickoj molitvi i uzajamnom pomaganju, u prilog Zrtvama i radi otvaranja
perspektiva dostojnih Kristovih udenika." U najZesc¢em jeku rata, zagrebacki kardinal uputio
je viernicima i cijelomu hrvatskomu narodu ova preporuku: "Cak ako moj protivnik srugi
moju kuéu, ja éu braniti njegovu; ako srudi moju erkva, ja éu zagtititi njegovy; ako mi on
ubije oca, ja ¢u zastititi njegova." Ova poruka odbacuje svaku ideju osvete i nadilazi
opra$tanje nanesenih nepravdi.

Cak ako to i ne moze biti u potpunosti reprezentativno niti znaditi konacno stajaliste Stpske
pravoslavne crkve, ona je, unatoé svemu, i to na svedan nadin, usred ruSevina Vukovara
zagazila u brazdu osvajackih VOjSki i paravoinik skupina, a na poziv ekstremistickih srpskih
voda Seielja i Arkana koji su javno pozvali na "genocid"” i koji su sluzbeno optuZeni za ratne
Zlodine i zlogine protiv fovietanstval® Nakon susreta kardinala Kuhariéa s patrijarhom
Pavlom 24. kolovoza 1991. u Slavonskom Brodu i nakon ustrajnih poziva Ivana Pavia II. za
mir u Hrvatskoj, dio tiska u Srbiji je bjesnio. Razni srpski "struénjaci” za rimokatolitanstvo
otitovali su se o papinstvu i katolicanstvu zaprepagéujuéim rije¢ima.

35 Usp. Le nettoyage ethnigue.., (ranije citirano), str. 300 i si. Pogledati dokumente §to ih fe pod okritiem
OUN-a utvrdila Komisija Mazowietzki, a koji se donose u Livre noir de 'ex- Yougoslavie — Purification
ethnigue et crimes de guerrve, Dokumente su prikupili Le Nouvel Observateur i Reportert bez granica, Arléa,
Pariz, 1993,
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Citirajuéi samo jedan primjer, koji dovoljno kazuje, pozvat éemo se na clanak $to ga je jedan
srpski "povjesnidari teolog” objavio u novosadskom listu Drevaik (Vojvodina) s nadnevkom
3. lipnja 1991; pod naslovom: "Vatikan ponovao Zeli razapeti Srbiju kao i 1914." Argumen-
tacija, koja je velikim dijelom rezultat konstrukcija, sastoji se u tome da se istakne kako se
ponavija Inkvizicija, kako Druzba Isusova prelazi u "opcu ofenzivu”, jer je temeljna znacajka
isusovea "posvemasnie pokoravanje", na temelju kojega on sebi uzima pravo "ubiti one koji
se ne podvrgavaju'. Prema tome bi Vatikan bio utjelovljenje zla, a njegove su riznice "krcate
bogatstvima upregnute kako bi potkupljivale i kvarile”. Kad je o Ivanu Pavlu IL. rije¢, on je
progladen "grubijanom" zato ito je za boravka u Madarskoj »podrzao slovensku i posebice
hrvatsku neovisnost”. Za autora toga ¢lanka ekumenizam ne bi bio nista drugo doli pokusaj
Katolicke crkve ne bi li zadobila prevagu "prvenstva papine mo¢i i njegovih éasti", jer "Rim
ne #eli evandeosko jedinstvo”. U nastavku svojega dokazivanja, dotiéni teclog-povjesnicar
objasnjava da je katoli¢anstvo "stalna opasnost” za Stbiju. Kao dokaz tomu on zeli navesti
da je "pseudoiugoslavenstvo msgr. Strossmayera” (dakovackog biskupa u proglom stoljecu
koji je bio nakionjen juznoslavenskom jedinstvu) bilo "samo krinka ¢istoga jezuitizma”, a da
Konkordat (Koji, uostalom, nikada nije bio ratificiran) izmedu Svete stolice i jugoslavenske
vlade u meduratnom razdoblju nije bio nista drugo doli "pokusaj da se Jugoslavija podvrgne
Vatikanu".

Drugoga je dosega bila, ali 1 s vige razloga za zabrinutost, zajedniéka iziava §to ju je tijekom
ljeta 1990., nakon susreta s Milogevicem, objavio patrijarh Jovan u svezi s protukomuni-
stitkim demonstracijama u Beogradu, u kojoj je drzao da one "kompromitiraju jedinstvo
srpskoga naroda i znade napad na njegovo dostojanstvo®. Jo$ su preciznije i zapaljivije bile
rijesi Lukijana, pravoslavnog episkopa za Slavoniju (isto¢na Hrvatska), koji je svoje viernike
podudéavao da bi oni "morali podeti od pocetke, uéedi najprije Stari zaviet i to pogiavito
Knjigu Mojsijevn, u kojoj se moZe naéi ono ¢ega se drée Albanci i Crnogorei, a to je oko za
oko, zub za zub". Uoéi dogadaja koji su krviju zalili hrvatsku Slavoniju, isti je dostojanstve-
nik govorio: "Mi moramo §to je mogude brze osloboditi Vukovar, jer nam on treba kako
bismo od njega uginili svoje administrativno, kuiturno i duhovno srediste”. Kada ga je
prekinuo ekstremisticki voda Seselj, dodajuéi "... i Osijek i Beli Manastir”, ovaj je prelat
zakljucio: "u ¢iséenju moraju sudjelovati svi, sve srpsko stanovni$tvo.*® Govoreéi o onima
medu kojima je zivio, to ée reéi medu Hrvatima, isti je biskup izjavio: "Kao katolici, oni
fizicki jesu na Balkanu, ali oni gledaju prema Vatikanu. Oni nikada nisu bili nagi prijatelji.">’
Jedva nedto blaze, uskrinjom porukom patrijarh Pavle posvetio je godinu 1991, pogrebnomu
svetkovanju srpskih mudenika (prilozen dokument). U medijima Sesto nazocan monah
Filaret, razmetljivo pred kamerama noseci strojnicu ili dréeci u ruci lubanju dok bi propovi-
jedao, izjavio je: "Hrvatski je narod genocidan narod".®® Valjalo bi citirati i neke vatrene
¢lanke iz glasila Smpske pravoslavne crkve Pravoslavije ved tijekom osamdesetih godina, kao
i neka "teoloka” opravdanja duha osvete (Atanasije Jevti¢). Zbog odbijanja Srpske pravos-

3 pogledati tiednik "Danas" 12. ozujka 1991, str. 13 | nezavisai crnogorski st "Monitor" 24. svibnja 1992,
O nekim aspektima mobilizacije pravoslavaih crkava i njihovim unutarnjim problemima, osobito kada je
rijed o Srpskoj crkvi: Libération 1415, ozujka 1992., Le Monde 17. ofujka 1992, Vidjeti takoder apel
pravoslavnih teologa srpskim biskupima i odgovor A. Jevtica Le Monde, 27. studenoga 1991.

37 Prenio list Vecernje novosti 29, srprja 1991

O tim cinjenicama, Libération 25. studenoga 1991. i beogradski tjednik ¥reme 28. listopada 1991, Srpski
nacionalisticki lider Vuk Draskovi¢ pobunio se protiv toga nedostajnog i take donesenog prizora: usp.
njegove rijedi prenesene u Pedernjem listu 9. prosinca 1991,
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tavne crkve da se distancira od nekih ratnih &ina, Evangelicka je njematka crkva éak isla
dotle da ospori sudjelovanje Srpske crkve u Ekumenskom vijeéu crkava. Patrijarh Pavie je
izjavio: "Ako je BoZja volja da se vodi rat, tada se svaki Srbin mora tudi Casno 1 junacki.”
Vise od 400.000 srpskih mladiéa nisu htjeli coti taj poziv. Sa svoje strane, sarajevski
pravosiavni metropolit Nikolaj osudio je zloéine, logore, silovanja muslimanki, §to su ih,
unatoé nagomilanim dokazima, odbijali priznati poglavari njegove crkve. Novosadski epi--
skop Irenej Bulovié pozvao je u "srpski kriZarski rat" protiv "urote u kojoj ne sudjeluje samo
Vatikan, nego sada takoder i Svjetsko vijeée protestantskih crkava 1 Svijetski islamski
kongres" >

To §to su doti¢ne osobe nastupale u svojstvu, zainteresiranih, tesko moZe opravdati da se u
tome vide samo rubne inicijative ili pak usamljeni nastipi neodgovornih osoba. Takvih
posvuda ima u manjem ili u vecem broju i eventualno na svim razinama jedne crkvene
hijerarhije. Valia ponovno istaknuti da je ipak netodno govoriti o ratu medu religijama, jer
nista slicne nisu izrekle odgovorne osobe Katolicke crkve ili pak Islama, koje se nisu
posluzile istim vokabularom. Katolike svake nacionalne pripadnosti u Hrvatskoj zasigurno
je rat tefko pogodio. Stotinama crkava, katedrala, kapelica ili drugih vjerskih gradevina koje
su sustavno profanirane i unigtene, valja dodati desetke redovnica koje su postale Zrtvama
razularene soldateske. Vide svecenika upoznalo je najgora fizitka zlostavljanja, a prvi medu
njima platio je svojim Zivotom otac Ivo Burik, #upnik iz Tovarnika u Slavoniji 9. listopada
1991.% Ci§j je agresije bio da se, istodobno s ubiianjem stanovni§tva, uhiju njegova vjera,
njegova kultna i spomenicka mjesta, kao svjedocanstva o pripadnosti zemlje i o njezinoj
samosvojnosti. !

Kad je o Hrvatskoj rije¢, ona postoji 1,300 godina, od toga Zetiri stolieéa u sklopu Austro-
Ugarske i jedva nedto vide od 70 godina u sklopu Jugoslavije. U tom je smislu njezino
odekivanje da ¢e moci imati udjela u pravu nacije na Zivot bilo dovoljro. Ne bez zlobnih
primisli 1 rasudujuéi analogno pravoslavlju, odredena propaganda nastoji poistovietiti
hrvatsku nacionalnu privrzenost s vierskom pripadnoséu katoliGanstvu. Takva predodzba
zasigumno sa sobom nosi realnost svojstvenu istoé¢nom kridanstvi. Ona se, medutim, ne moge
primijeniti na Hrvatsku, gdje nema obvezatne podudarnosti izmedu viere i moéi (ili nacije).
Hrvatska doista jest katolicka, ali ona nije samo to niti kani biti drzava ili nacija jedino
katolicke vjere. A ona to nije ni postala, kako to sugeriraju zastupnici teze prema kojoj bi
pravoslavlje bilo autenti¢na slavenska vijera. Kako su Hrvassku pokrstili Sveti Ciril i Meto-
dije prije raskola izmedu dviju crkava, ona je jednostavno ostala viernom svojim podetnim
zalozima, ali ostajuéi otvorenom svirm vierama koje su se uévrstile medu njezinim stanov-
nistvom.

Sa svojom Senjskom biskupijom, koja se spominje u dokumentima V. stoljeéa, Krbavskom
biskupijom koja je osnovana 1183., Zadarskom koju je Papa Atanazije IV. ustrojio kao

¥ Prenio Vecernji list 15. sijetnja 1993.

* Dobrano prije izbijanja rata protiv Hrvatske, z vrijeme teroristickih akcija koje su se po Hrvatskoj izvodile
od kolovoza 1990., veé je bio ubijen sveé. Antun Grahovar.

* Vidjeti hrvatski tiednik Glas Koncila, a osobito broj izasac 11, listopada 1991., koji denosi popis crkava
unistenih od prvih dana rata, ukljuujuéi i grko-katoligke crkve, koiih su viemici Hrvati, Rusini, Ukrajinci,
Makedonci § Rurnunji,

26




padbiskupiju 1134, istina je da je hrvaiska katolicka tradicija jedna od najbogatiiih u Europi.
Kninska biskupija potiece iz X1 st. 1 bila je kolijevkom Hrvatskoga kraljevstva, kojemu su
se prvi suvereni krunili takoder u Duvnu, u Bosni i Hercegovini, pa su sva ta mjesta Hrvatima
ono §to je Srbima Kosovo. Upravo takve krajeve svojata Srbija, a da bi utemeliila svoia
presezanja, opire se o nazoénost skupina stanovni$tva koje su srhizirane preko pravoslavlja
(Vlasi) ili pak Srba koji su se ondje pastanili u XVIL i XVIIL st,, ali takoder i nakon 1919,
nakon 1945., razdobija kada je u tim mjestima pogelo nestajati hrvatsko stanovnistve kao i
njegove zupe, bududi da su hrvatski starosjedioci na razne naéine i protiv svoje volje bili
natjerani na iseljavanje zdruZenim djelovanjem uzastopnih politiskih viasti (osmanlijske,
betke ili beogradske) ili pak srpskom kolonizacijom koja se stavita u sluzbu razliénih
uzastopnih carstava, istodobno radi pokoravanja lokalnoga hrvatskog elementa i radi obrane
granica najprije Turskoga carstva od Austro-Ugarske, zatim pak austrougarskih granica.

Nakon godine i pol pijacki i pokolja, srpsko-jugoslavenska vojska i paravojni juridni odredi
ubili su u Hrvatskoj, pod izlikom da bi zagtitili stotinjak tisuéa pripadnika srpske manjine u
tzv. Krajini, izmedu 7.000 1 10.000 osoba svih dobi, ne radunajuéi u to vide od 20.000
nestalih, vie desetaka tisuéa ranienih, nesto vige od 700.000 izbjeglica ili pak osoba koje su
bile prisiljene promijeniti mjesto boravka. Za Bosnu i Hercegovinu broj mrtvih i nestalih
premasuje 200.000 osoba, broj ranjenth nedvojbeno doseZe dvostruki fznos te brojke, a broj
izbjeglih i raseljenih osoba nadmasuje dva i pol milijuna. Materijaina se razaranja procjen-
jujz na desetke milijardi dolara. Dok u $rbiji i u Crnoj Gori ne treba Zaliti ni zbog kakva
unistavanja, gospodarstvo Hrvatske i Bosne 1 Hercegovine unisteno je, sve su se zajednice
medu sobom sukobile; Zrtve su prisiljene da se kadto bore medu sobom ne bi i se domogli
rijetke pomodi 1 sredstava za cbranu, ili pak nedto onih podrugja koja nisu dopala u ke
agresora. Na ovome uZasnom kraju dvadesetoga stoljeéa, glad i epidemije ubijaju tisuce
osoba u sreu Europe. Obecanja od 1945, "Nikada vise toga!” ili pak "Nikada vise ratal!”
postala su samo sieéanja. Jer su u Europi ponovno postali mogudima rat i najgove strahote,
oni koji su za njih odgovorni ostaju posve nekaZnjenima, a medunarodna zajednica namje-
rava priznati ono $to je osvojeno, nagradujuci tako zloéin, Ponovno je uskrsnuo svijet
koncentracijskih logora, Nesrbima je nametnuto da oko ruke nose trake da bi se mogli
raziikovati dok ¢ekaju deportaciju, likvidaciju po redu, konfiskaciju svojih ognjista i dobara
koja se dodjeljuju zastuzaim predstavnicima vodece nacije, a pobjedniékim trupama kao
plijen.

Upravo oni koji su nekoé nepravedno optuzivali papinsku vlast da je bila bojaZljiva prema
hitlerovskoj vojnoj moéi te da je oklijevala u svezi s nacizmom i strahotama koje ¢e sa sobom
donijeti, ili pak da je "prikrivala” ratne zlogince u bijegu, danas se dude 1 pokazuju negodo-
vanie pred gnievom Ivana Pavla I1. dok $iba odgadanja i kapitulantsku nemoc velikih driava,
nemusta nadmudrivanja mocnika koji stvari odgadaju i bijednicki popustaju pred ucjenama
drugorazredne lokalne diktature, izazovima 1 zloéinima nacional-komunizma koji je ipak
nakazni hibrid velikih totalitarizama §to ih je upoznalo ovo stoijece. Upravo na to Zeli ukazati
Papa, istodobno kada viade odvracaju svoj pogled. O tome Zeli govoriti Vrhovni poglavar
Katolitke crkve kada Sefovi drzava i vlada radije razgovaraju o ne¢emn drugom. Dok Crkva
sebe prepoznaje u onima koji pate 1 umiru, politicari i dalje za svoje sugovornike priznajn
one koji ubijaju, koii razaraju i koji to nastavijaju i dalje &initi bez ikakva ustrucavanja, A
ipak ¢e starom popisu mjesta koja su sramota Burope, kao Auschwitz, Oradour, Guernica i
tolko dragih odsada biti potrebno dodati drugi popis novih mjesta smirti, koja st posljedicom
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kombinacije razaracke ludosti jednih i ravnodugnog kukavitiuka drugih, a ta se mjesta zovu
Vukovar, Dalj, Cerska, Mostar, Sarajevo, Srebrenica, Gorazde, Zepa, Exdut, [lok, Skabrnja,
da navedemo samo neka. Jer, poricanje ovih zlogina od njihovih pocinitelfa, odbijanje vlada
da se s njima suoce, nedjelotvormnost medunarodnih organizacija, neobjavijivanje izviescta
promatrada nisu jo¥ uvijek omogudili da se skine gusta koprena koja jos uvijek prekriva
tragidnu stvarnost. Zalazuéi se za obvezu upletanja, Tvan Pavao IL hode istaknuti kako "samo
srediste medunarodnoga 2ivota nisu drzave nego ¢ovjek".# Podsjecajuci na bosansku dramu,
dok je govorio pred veleposlanicima, Vrhovni poglavar Katolicke crkve izfavljuje: "Time je
ponizena cijela Europa. Unisten je ugled njezinim institucijama. Svi mirotvorni napori
proteklih godina kao da su uni$teni.” On je svetano zamolio Medunarodnu zajednicu da
"pokaZe vise politicke volje i da ne prihvati agresiju i teritorijalno osvajanje silom, kao ni
nastranost etni¢koga ¢idéenia".®

Buduéi da su stvari onakve kakvima ih ve¢ znamo, jasno je da stajalista Ivana Pavia . ne
duguju nidta improvizaciii, ni Zurbi, ni prenagijivanju, kao $to ne proistjeén iz nekontrolira-
nih osjecaja, bilo kakve pristranosti ili pak nesmotrenog unaprijed stvorenog misijenja.
Njegove inicijative ne treba prosudivati kao preuranjene; naprotiv, neodgovorni nedostatak
inicijative u pravo vrijeme kod glavaih medunarodnih ¢imbenika nece se nikad moéi
dovoljno istaknuti 1 Zigosati. Nesreca je htjela da u iznimnom trenutku europske 1 svjetske
povijesti osrednje liénosti vode brigu o interesima Sovjedanstva i nalaze se na éelu velikih sila,

Da bi se moglo razumieti stajaliste Ivana Pavia Il o jugoslavenskoj drami, treba se prisjetiti
obiljezia $to ga je svojemu pontifikatu on nakanio dati svojom enciklikom Redempior
Hominis veé 1979, U njoj izlaZe udenje Crkve o ¢ovjekovim pravima, a iz toga proistjede
njegovo zauzimanje za slobodu nacija i za kolektivna prava, ukljucujuéi u to i pravo na
drzavu kada za neku Ljudsku skupinu nema drugoga sredstva da bi ostvarila svoja prava i
slobode. Dana usmjerenost djelovanja Vrhovnoga poglavara Katolicke crkve potvrdila se i
u njegovo]j poruci Egregiae virtutis (1980) kojom se Sveti Ciril i Metod proglasuju suzastit-
nicima Burope. Kad je pak o njegovoj enciklici Slavorum apostoli iz 1985. rijet, cna se
podjednako obraéa slavenskim nacijama koje su se nalazile pod ideoloskom i imperijali-
stickom dominacijom komunizma, kao i slobodnomu svijetn, gdje nije naisla na dovolino
odjeka kol bi bio na razini rokova koji su se najavijivali.

Medutim, u razvijanju svoje politike prema Istoku, Ivan Pavao II. drzao se staze éto ju je
zacrtao Pavao V1. susredudi se sa svim vlastodricima komunistickib zemalja, ukjucujudi i
one iz Jugostavije. U jednoj audijenciji, 13. lipnja 1980., Papa je izjavio jugoslavenskom
ministri vanjskih poslova kako Katolicka crkva ne trazi nikakvo povlasticu, nego samo da
joj se zajamce uvjeti za slobodno djelovanje, kako bi vijernici bili punopravni gradani. Dotada
tornu nije bilo tako s obzirom na to $to je éianstvo u komunistickoj partiji ukljucivalo
militantni ateizam, a ¢lanstvom u Partiji uvjetovao se pristup mnogobrojnim javaim funkei-
Jjama, kadsto ¢ak i moguénost zapodljavania. Sveta je stolica otvoreno obvezala Jugoslaviju
da nastavi igrati svoju ulogu u procesu popustanje u krilu pokreta nesvrstanih, a da se u tom
trenutku nitko zbog toga nije zgrazao. Tada su se takve Papine opcije drzale posve normal-
nima. Jednako je tako za vecinu bilo posve "prirodno” da Pavao V1. od oca Werenfrida Van

42 Le Figaro, 18, sijednja 1993,
4 Ibidem. Takoder Le Figaro 27-28. 1 31. prosinca 1992.
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Siratena, zatraZi da promijeni ime svoje udruge koja se zvala "Pomo¢ progonjenoj crkvi”.
U&injeno je to na izridit zahtjev margala Tita, sefa jugoslavenske drZave, koji nije prihvacao
da se katolici te zemlje drze progonjenima.** Dobro je bila primljena i poruka sucuti Ivana
Pavla IL u kojoj je izrazio svoju brigu za sve narode Jugoslavije nakon Titove smurti.
{Jsporedno sa svojim mirotvornim zalaganjem, zalaganjem za suradnju, razoruZanje, pomos
zemljama u razvoju, Papa je posve prirodno, u svezi s Istoénom Buropom, u srediste svojih
preckupacija stavljao dvije realnosti: élanove Katolicke crkve i narode. On je i dalje o tome
vodio brigu, podrZavajuéi proces novih demokracija.

U posebnom stuéaju Hrvatske, na primjer, Papa je takoder drzao kontinuitet.** Tako je Pavao
VI kanonizirao prvoga hrvatskog sveca, franjevea iz Sibenika Nikolu Taveli¢a, a Ivan Pavao
1L pristupio je kanonizaciji kapucina iz Herceg Novoga, Leopolda Bogdana Mandiéa koji je
urro 1942.% Trebalo je, dakle, cekati gotovo 1000 godina da bi hrvatski narod dobio svoje

v, padu studiju "Le statut des religions dans les Etats socialistes d’Europe centrale de 1945 41989, in La
liberi¢ religicuse dans le Monde, EQ. Universitaires 1991, osobito stranice 183, { sl

* Inade odlitno djelo B. Lecomiea vise nego suzdrfano govori o katolitanstvu u Jugoslaviji, o djelovanju,
intervencijama i izjavarna Ivana Pavia 11 $to se titu katolickih zemalia, a koje su ipak brojne. No, jednako
kao u Poljskoj ili drugdie na Istoku, da ponovimo Papine zahtieve, katolici u Jugostaviji i posebice oni u
Sloveniji, Hrvaiskoi, i Bosni i Hercegovini:
~hote u novinama, na radiju, na televiziji vidjeti istinitu sliku o sebz;

— imaju potrebu (kao svaka nacija) saznati istinu o sebi [ naro¢ito imaju pravo pristupa povijesnoj istini;

- prozivieli su beskrajno nasilie nad svojim identitetom, bili su frustrirani onime 3to it je bilo na srey, a
§to je Gesto bio tabu, ne samo pod komunizmom, nege veé od 1919;

- zele vidjeti da se iz ladica vade neka najokrutnija otkri¢a (kao Katynska 3uma za Poljake).

1 za Jugoslaviju bi se moglo reéi da je "Svako neovisno izjaSnjavanje o povijesti bilo prijetnja rezimu. Vaditi
dosiee, pobijati sluzbene lazi, ponovao povezivati niti tradicije... to je najvedi zlodin", B. Lecotnte, op. cif.,
str. 209. Takvo bi se stanje stvari mozda najbolie moglo primijeniti na poloZaj katolika u Jugoslaviji, i
narotito onih u Hrvatskoj. Ako postoji nacija, Crkva, povijest i svezi s kojima bi “istina trebala nadvladati
nad lazima", onda se to najprije odnosi na Hrvatsku, kao na drzava i narod koji su u ovome stoljecu medu
najklevetanijim narodima v Furopi. Mjeovita komisija povjesnitara morala bi jednoga dana jasno utvrditi
0 je zapravo bila povijest Hrvata, morala bi usporediti njithovo ponadanje s istodobnim ponaganjem onih
kaji ih toliko uporno i kolektivno sude & kaljaju.

Kada je rijed o "velikim povijesnim ti¢nostima" katolidanstva pod totalitarnim rezimima, ime kardinala
Stepinca unajboljem se slutaju zabaduruje a u najgorem slucaju katia, kako bi se preko njega pogodila cijela
nacija. Stajalifte Vatikana o tom predmetu mnogo je manje "politicko” i oznaceno nego i primjerice
stajaliste Crkve u Francuskej, da ne govorimo o ¢esto podmuklim i klevetnickim rijetima o ovome velikom
prelatu proma kojemu nije ispravijena nepravda §to mu je nanesena, Revidirati sluzbeau povijest $to nam
Ju je ostavio komunizam, to je moralna obveza i nuzdan zahtjev, ako Zelimo dobro uoditi na koji se natin
u Francuskoj prikazuju neke ¢injenice §to se na njega odnose. Tako L ‘Evénement du Jeudi (25. veljade - 3.
oZujka 1993} sporninje fjavni nagovjestaj postupka za kanonizaciju kardinala Stepinca koji bi "potajno” bio
otvoren u Rimu 1981, govoreéi tom prigodom o "Hrvatskoj katolitkoj cikvi®. Takva terminologija ne samo
$to zastranjuje, nego je i netoéna. Prijedimo na spominjanje znacaja procedure koji se kvalificira kac
"potajni” {umjesto "tajno”, jer je to uobi¢ajeni kanonski zahtjev), kao da se Zeli baciti sumnia, ake aeg i
sramota na takav poticaj, da je u njemu nedto sramotno. Nacin na koji se istite nacionulni znadaj hrvatske
Katolitke crikve pokazuje da se ovdje radi o obi¢nom i pukom nezaaniu, ili pak, prije, o uporabi argumenta
propagandnoga znadaja kojemu se nasluéuje podrijetio. Buduéi da je Katolicka cricva jedinstvena i univer-
zalna, ideja *nacionalng” crkve, koja odgovara pravoslavlju, nije primjerena kada je rije¢ o Hyvatskoj. To,
mozda, odgovara pojma autolefzinosti, ali Katolicka criva aije u Hrvatskoj nimalo vise "nacionalna® ili
autokefaina nego drugdje. Ona nije nimalo vise hrvatska nego francuska iii talijanska, cak ako i moze biti
u Hrvatskoj ili u Francuskoj ili drugdie. To u aajmanju ruku otkriva neprimjerenost pojmovnoga aparata
koji se rabi, ako veé ne I neprihvatljive naklonost da se rasuduje po aralogiji, preuzimajudi propagandau
terminologiju s vrio izrafenom konotacijom koja nosi svoju tvormitku etiketu i cznaku o svojem podrijetiu.
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prve svece, iako je povijest crkve u toj zemiji tijekom stolieca bila osobito belna. Poznavanje
te zemlje bilo je kod Karola Woityle olakianc njegovim druZenjem s kardinalom Seperom
{dugogodisnjim stupom Kongregacije za nauk vjere) i nadbiskupom Kuharicem, kao i
njegovim beraveima u Zavodu Svetoga Jeronima koji je tijekom stoljeca bio nekom vistom
hrvatskoga otodéi¢a u Rimu. To je Papi omoguéilo da belje od drugih shvati istinsku hrvatsku
stvarnost, ukljusujudi i stvarnost godina rata (1941-1945} koja je toliko bila krivotvorena i
kojom se toliko manipuliralo. Tako je mogao uoctiil slitnosti izmedu poljske i hrvatske
povijesti i njihovu zajednicku potrebu za istinom.

Izravne Papine veze s hrvatskim narodom postojale su takoder i u jugoslavenskom okviru.
Tako je prigodom Sabora miadezi iz hrvatske dijaspore u Zagrebu 26,-27. listopada 1983.
Papina poruka upuéena Saboru podsjetila kako su Hrvati medu slavenskim narodima prvi,
prije trinaest stoljeca, prigriili katolicku vieru, te da su njihovi vjerski, dakle kulturni korijeni
isti kao i oni drugih europskih naroda. Ukazano je na te kako su hrvatski katolici na spoju
Istoka i Zapada, u doticaju s razli¢itim narodima i kulturama, u viSekenfesionalnoj i
mnogonacionalnoj zemlji. U svezi s tim Papa je precizirao: "Vi se posebno pozivate da u
punoj svijesti o svojem vierskom, kulturnom i nacionalnom identitetu razvijate dijalog s
kricanima drugih vijera, s muslimanima i onima koji ne vjeruju. Ja upuéujem ~dodao je Ivan
Pavao II. - svoje srdacne pozdrave svima mladima razligitih naroda i nacienalnosti koji s
varna Zive u Jugoslaviji: mladim pravosiaveima, muslimanima, mladima drugih vijera ili pak
onima koji ne vjeruju." Kada je 1991, imenovao dvadeset i tri kardinala, Papa je izrazio
podtovanje viernicima iz bivsih komunistickih zemalja i onima iz Azije, pozivajuéi u
predvederje jugosiavenske drame "da se moli za one koji pate, a osobito u Hrvatskoj i
Sioveniji".*" Nitko tada nije shvatio snagu te poruke i necdloZnost poziva. Suprotno nekim
brzopletim sudovima, moZe se reéi da Ivan Pavao IL, Gak i uz opasnost da iznevieri
odekivanje narodd kojih se to ti¢e, nije nikada izrijekom ohrabrivao nijednu teZnju za
suverenoséy, a jo§ manje za neovisnotéu. Trebalo je mnogo mrtvih, mnogo prolivene krvi,
uZasa | razaranja, pa da bi oprezna vatikanska diplomacija, koja uvijek paZljivo prati poteze
drugih velikih diplomacija, izvukia zakljucke o tragiénim dogadajima. Ali, kada ona nesto
uéini, nede biti te nedjelotvornosti, te dvosmislenosti, ako ne 1 dvoliénosti, koje su odvise
¢esto bile znagaikom ponasanja vladd 1 medunarodnih organizacija u jugoslavenskoi stvari.

Veé potetkom kolovoza 1991, mons. Tauran je poSao u Zagreb, a potom u Beograd, i susreo
se s lokalnim vierskim vlastima, posto je 29. srpnja u Vatikanu primio veleposlanike zemalja
EEZ-a. Znadajno je da je Sveta stolica ved tada izrazila Zelju da se opreme mirotvorne snage.
One ée na mjesto dogadaja dodi istom Sest myeseci kasnije, 1 u Hrvatsku i 0 Bosnu, koje je
svijet bio ostavio i natjerao ih na to da se prepuste Providnosti. To ée istaknuti kardinal
Decourtray podsjeéajuci istodobno na sudbinu Kurda te mugenickog stanovni§tva Libanona
i Hrvatske. S&m on, kao i kardinal Etchegaray, poéi ¢e, uostalom, u Zagreb, a ti su posjeti
navjedéivall kakvi ée biti diplomatski koraci §to su se pripremali.®® Europski prijedlozi da se

T Le Monde, 30. lipnja - 1. stpnja 1991,

* Govoredi uoti referenduma o sporazumima iz Maastrichia, msgr. Duval najprije 2a svoj rafun preszima
optuzbu za “tribalistitke” tendencije. Speminjuci u svezi s time narede Srednje Europe i nabrajajuéi ih, on
u nabrajanju ispudta Slovence § Hrvate kojih su drzave ipak u to vrijeme bile priznate, ali navedi Cehe i
Slovake koji jo3 nisu bili osnovali razli¢ite drzave (Le Monde, 9. studenoga 1992). Njegove rijeéi i njegovo
stajalidte o jugoslavenskom sukobu doZiviet ¢e razvoj nakon njegova zakanjelog posjeta mjestu dogadaja
(u svezi s nepovoljnim slurbenim stajalidtem) zajedno s druga detiri francuska biskupa (Le Monde, 31.
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prizna Bosna i Hercegovina bit ¢e primljeni s olak$anjem kod Svete stolice, koja nede
iskazivati ista oklijevanja ili pak preduéivanja kao neke viade koje su ipak bile ukliucene u
proces priznavanja. Vatikanska je diplomacija ¢ak prikrila neke slabe odluke i medunarodnu
neodluénost kojih su se kobne posijedice sve vise gomilale. U prosincu 1991. u Rimu je
iricanska demokracija odrzala Kongres o socijalnom naudavanju Crkve. Toj su manifestaciji
bile nazo¢ne politicke liénosti iz cijeloga svijeta, a na njoj su drzave Latinske Amerike
prihvatile ideju §to ju je podrZzavala Sveta stolica, da se priznaju drzave Hrvatska i Slovenija.
No, kako su njihova gospodarstva odvise ovisna ¢ Siedinjenim Drzavama, a ove su i dalje
gutke preko svega prelazile, ta dobra raspolozenja predstavnika latinsko-americkih drzava
nisu imala izravnih posljedica.

Sveta je stolica sluzbeno priznala Hrvatsku i Sloveniju 13, sijeénja 1992, ili na osmom
mijestu 1 dva dana prije no §to ¢e podeti vrijediti priznanje ¢lanica Europske zajednice, koje
su s¢ o tome dogovorile u prosincu 1991. Ta je odluka odmah neke iznenadila i zasmetala.
Istina je da je u normalnim i manje dramatiénim okolnostima vatikanska praksa da kasno
priznaje nove drZave. U nekim je slufajevima ¢ekanje moglo potrajati ¢ak nekolike de-
setljeca. Ali tragediji koja se odigravala nije bilo ravne i u povijesti je bila bez presedana, a
medunarodna zajednica nije izmjerila vaZnost uloga kojega je Sveta stolica bila savrdenc
sviesna. U toj, kao i u mnogobrojrim drugim prilikama, Papa se pokazao kao "najbelji
branitelj dovjekovih prava... jedini drzavnik... koii je sposoban dati (nam) toénu analizu
dogadaja."®

Tako ta priznanja novih drzava nisu bila usmjerena ni protiv koga, vatikanska je inicijativa
bila popracena svim nuZnim oprezom. Sveta se stolica zalagala za mir i samoodredenje
naroda, za postivanje prava svib manjina, Veé za Bozi¢ 1991, kada je Hrvatskom rat pustosio
ved deset mjeseci, a terorizam harao veé godinu i pol, Ivan Pavao I1. je usklikmuo: "Dosta je
rata u nagoj dragoj hrvatskoj zemlji!" Tom je gestom htio pruziti podriku Zrivama agresije,
stajuéi na stranu slabih, progonjenih 1 onih kofe su svi napustili. Mons. Tauran ¢e situaciju
saZeti u tvrdnji kako je hrvatskom narodu priznanje njegove drzave prisksbilo njegovo
muéenistvo.®® Diplomatski su odnosi uspostavijeni veé 8. veljate 1992, kako bi se moglo
odgovoriti hitnosti situacije, a Sveta je stolica dolaskom apostolskog nuncija Giulija Einau-
dija u Zagreb, izmijenila veleposianike s Hrvatskom kao deveta po redu. Prije predvidljivoga
sirenja pokolja na sasvim blizu Bosnu, Sveta je stolica istodobno objavila priopéenie
izjavljujuéi kako 3utjeti 1 ne udiniti sve &o je moguce za zaustavijanie agresije protiv
stanovnistva koje je bez obrane — znadi grijeh propusta.’! Posljedice toga propusta pokazat
¢e se kobnima ne samo za Zrtve, nego i za medunarodni poredak koji se pokazivao sve
oronulijim, zateden i nastankom novih drzava i pitanjetn manjina.

prosinea 19923

# A FROSSARD, Predgovor knjizi Jean-Pad 11 i politicka etika, wredio J. B. D"ONCRIO, EEditions
Universitaires, stz. 7§ 8.

% Le Monde, 27-38. prosinca 1992, U istome duhu j iz istih razloga Vatikan je priznac Bosnu i Hercegovinu
20. koloveza 1992, dek su europske zemije to udinile 6. kolovoza, Za Hrvatsku je Europska zajednica
odlutila da je prizna 16, prosinca 1991, a Sveta je stolica to udinila 13. sijednja 1992. U oba stucaja rat je
ved bjesnio vide od Sest mieseci u Hrvatskoj § vide od ¢etiri mjeseca u Bosai i Hercepgovini.

' Le Figaro, 11.1 18. sijecnja 1993.
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III. NUZNA USKLADIVANJA: ZA PEDAGOGUU NACIJE PREKO PRIMJERENOG
POSTUPANIA PREMA MANJINSKOM PITANJU

Zapadai politicki pristup promjenaima u krilu slavenske Europe, ako se one podvedu pod one
intelektualne 1 povijesne kategorije koje su nama bliske, zasniva se na dvostrukom kultu:
kultu unitarne 1 centralizirane drZave i kulty integracije koja ujednaduje i homogenizira,
Takvo se shvadanje pokazalo potpuno neprimjerenim, jer taj dio Europe nije upoznao drzava
koja bi girila stobode i uvijek bio podvrgnut samo totalitarnim, flaciteliskim 1 represivaim
oblicima nadnacionalne integracije. Ali to radikalno nerazumijevanje nacionalnoga fenome-
na bilo je popraceno neprestanim potcjenjivanjem (ako ve¢ ne i divljim odbacivanjem)
samoga pojma nacionalne manjine, posebice v zemljama kao to su Francuska ili Gréka za
koje znamo kakvu su ulogu odigrale u rje8avanju jugoslavenske krize a zatim i drame. Takva
povijesna, politicka i sociologka stvarnost Srednje i Istoéne Europe kao 3to je "nacionalna
manjina” na Zapadu se uvijek shvadala kao napad protiv drzave, dak i protiv koncepcije
drZave, njezine organizacije, ako vec ne i njezine naravi. Prema tome su zapadni intelektualni
aparat i analititka meza kojima su se siuzili nadi politidari zateceni gdie grijede i pokazali se
neprimjerenima. No, istodobno su tu ideju "nacionalne manjine" u nadelu prihvatile sve nove
demokracije nastale u postkomunistickom razdoblju, prije no &to ée pravi politicki, juridicki
i moralni potres, $to ga &ini tragedija nametnuta narodima Hrvatske i Bosne i Hercegovine,
narusiti tek zapodete preobrazbe. Svaka od onih drzava koje su doista izadle iz komunizma
shvatila je vaZnost tog problema i nastojala je dotiéno glediste kolektivnog Zivota ugraditiu
nove demokraciie. Daleko od toga da prime kakvu pomod v vedenju manjinskih pitanja,
uskoro su docekale da se manjinski problem okrenuo protiv njih i protiv njihovih teZnji za
emancipacijom, i to kao birano oruZje nostalgicara za starim poretkom i nekih koji su, u krilu
inteligencije Zapadne Europe, Cesto bili suputnicima komunizma, a on je bio ugnjetacem par
excellence nacionalnih manjina. Manipulacija manjinskim pitanjem bila je metodicka i
programirana, a ohrabrivali su je zapadna ravnodudnost i nerazumijevanje. To je, posebiceu
Beogradu, dovelo do narastanja modi grabeljivog nacionalizma koji se, svojom Zeljom da
izdube konaéne jazove i stvori ireverzibilne svriene &inove medu nacijama, pokazao
zlotinackim. Taj je rezim ipak, osobito tijekom protekloga desetijeca, pruzio vie nego
obilno dokaza o svojemu stalnom preziru prema nacionainim manjinama ukljuenima u
Srbiju te odbacivac medunarodna reagiranja i osobito upozorenja Europskog vijeca. Taj istl
grabeZljivi nacionalizam u drugoj je fazi instrumentalizirao pitanje manjina, po uzoru na ono
%to su u prodlosti vec bile uéinile druge diktature, sa 7alosnim rezultatima koji su svima znani.

U vecoj mieri podtujudi stvamost, iskreno vodeci brige o radanju i oblikovanju civilnoga
drustva u krilu razligitih novih demokracija, crkva je shvatila redoslijed prioritetd. To se
sastojalo takoder u priblizavanju osobama, nacijama i nacionalnim manjinama koje su se, u
drzavama netom izailima iz komunizma, nalazile u sredidtu promjene, a koie su vrlo gesto
bile politicki oronule i dalie ostajale plilenom nomenkiaturista koji su se preobratili na
nacionalizam, &iji je mentalitet transponirao stare intelektualne sheme ili pak u obavljanju i
zauzimanju viasti pribjegavao prezivielim metodama.

Manje podloZna fakvoj zastarjeloj politickoj kultur, ostavii otvorenom prema socijainim
vibracijama i kulturnim stvamostima, Crkva je shvatila da ¢e polugom te promjene biti
nacionalno {ukljuéujuéi i manjinsko). Poput drzavnih diplomacija i vlada, i sama je Crkva
bila pozvana da uzme u obzir srednjo- 1 istoénosuropsku stvarnost U svoj njezinoj sloZenosti
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i proturjecnostima. Oni su zaduZeni da razrade i predioZe kombinaciju izmedu ponovno
afirmirane nacionalne ideje i manjinskog fenomena. No, upravo te demokratske drZave
kojima je trebalo biti misijom da tu sintezu pronadu, nisu je éak ni kod sebe umjele ostvariti,
jer je vetina od njih, s manje ili vise razloga glede svojega vlastitog podrucja, uporno
osporavala ¢ak i pojam manjind, osobito onih nacionalnoga tipa.

Zahvaljujuéi svojemu dugomu i vrio bogatomu tisuégodisnjem iskustvu, svojoj nadnacional-
noj i univerzalistitkoj dimenziji koja je bliZa svakodnevici, pravom paméenju jedne i
raznovrsne Europe, tomu $to je manje ovisna o ulogu u vlast, Crkva je tofno mogla uoéitt
nacionalni fenomen u svim njegovim oditovanjima. U tom se smislu ona pokazuje spasob-
nom da pridonese nuZnoj pedagogiii nacije koju gradi na primjerenom tretiranju manjinskog
pitanja.

§ 1. Starina manjinskog pitanja i dugoviecnost vierskih dimbenika

Papa Ivan Pavao IL nije ¢ekao pad Berlinskoga zida da bi se pozabavio temom manjina.
Prigodom dana mira 1. sijesnja 1989. u svojoj je poruci istaknuo: "Za uspostavljanje mira
treba po§tovati manjine.” Na nadela istaknuta u toj poruci podsietio je predstavnik Svete
stolice prilikom zasjedanja Konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji u Zenevi od 1. do
9. srpnja 1991, koje se bavilo uprave manjinama, kako je to predvidala pariska Povelja za
novu Europu, pribvacena u studenome 1990. U to je vrijeme Hrvatskom veé jednu godinu
harao terorizam ekstremista iz redova srpske manjine, a da pravoga opravdanja za preven-
tivno pribjegavanje oruZanom nasilju nije bilo, s tim da je ve¢ najmanje dvife godine srpska
viast (i to pod krinkom jupgoslavenstva) na Kosovu uvela gotovo apartheidski rezim, dok su
madarskai hrvatska manjina u Vojvodini i muslimanska u SandZaku bile izloZene otvorenom
progonu. Sve se to odigravalo na poticaj sipske vlast, bilo potvrdeno od fugeslavenskog
rezima, a u medunarodnoj je zajednici nailazilo samo na popustljivost i ravnodudnost. Jos su
se mogli pronadi i drugi manje alarmantni znakovi, apr. u svezi s Madarima u Rumnunjskoj
ili pak muslimanima v Bugarskoi.

Stajaliste Crkve 3to ga je ponovno, u svezl s manjinama, uévrstio vrhovni poglavar usredo-
todilo se na dva nadela: pravo na vlastiti identitet i obvezu na sclidarnost. To, s jedne strane,
pretpostavija postivanje kolektivnog dostojanstva (narogito nacionalnog) osoba, ukljuénjuéi
i to da one mogu tvoriti manjine, a to znadi podriku pravednim teznjama i jednih i drugih. S
druge je strane bila rije¢ o tome da se podsjeti na zahtjeve ljudskoga roda koji poticu na
meduovisnost, na prozimanje kultura i viera.

Za Ivana Pavia 1L nije bilo nikakve dvojbe da na tom podrugju Europa mora obaviti pionirski
posao, ofelkujudi da iskrsne veéi problem. Do rjefenja se moglo doéi jedino potrebnom
kombinacijom posvedenih na¢ela medunarodnoga prava, a to ée re¢i uspostavljanjem kore-
lacije, zahvaljujudi ponovoo pronadenoj demokraciji, izmedu nacefa samoodredenja naroda
u jednakosti i natela nepovredivosti granica. U tom pogledu sasvim dovolino obja$njenja
donosi izjava o manjinama 3to ju je Papa dao u Budimpesti.** Ponovno istaknuvii kako je
pozvaoc na poltivanfe manjina u svim drzavama o kojima je rijed, wkljucujuci i Jugosiaviju,
Papa je tim manjinama preporuc¢io da prikvate ustav zemlje koja im daje zakleniste. Ali, u

2 Le Figaro, 19. kolovoza 1991,
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skladu s tim, viade moraju priznati jednaka prava, ukljedujuéi u to uporabu vlastita jezika,
pravednu autonomiju, odrzavanie specifi¢ne kulture. Sredisnja je misao te poruke bila
temeljna jednakost svih ljudskih bica, a to iskljucuje svaku vestu hijerarhijske Kasifikacije
nacija i manjina.” Vrlo precizno i v doba dok je osvajacki, uniftavacld rat, rat sustavne
pljacke, planiranih deportacija { istrebljenja bjesnio Hrvatskom, a napetosti su bile zamjetne
i u Rumunjskoj, Papa je ponovno - u ime jednakoga dostojanstva i postovanja naroda —
afirmirao legitimno pravo Madara u Transilvaniji i Hrvata u Jugoslaviji. Dok je bukurestans-
ki rezim razvijao sva lukavstva ne bi li sprijeéio katolike da podu u Madarsku docekati Papu,
u Mariapoesu je Papa raspravijao o pravu nacionainih manjina. Primajuéi tom prigodom
zagrebatkog kardinala Franju Kuhariéa, Papa je ustvrdio kako dijeli teZnje hrvatskoga
naroda prema miru i slobodi, pozivajuéi medunarodnu zaiednicn da Zrtvama ved izvriene
agresije uputi svu potrebnu pomoé kako bi se zaustavile razorne materijaine 1 psiholoske
posljedice.

"Predrasude 1 mrZnje medu manjinama i veéinama koje su naslijedene iz povijesti potrebno
je hitno prevliadati" rekao je Papa Ivan Pavao IL™ Taj je govor odriala takoder i Crkva u
Hrvatsko], premda mu je jeka iz Beograda vraéala samo sustavno isticanje bratoubilacke
pro§losti i proradunano razdrazivanje njome, kao i diskurs o "Zrtvama™ koji nije samo
krivotvoren, nego selektivan i jednostran. Za Papu, sitvacije u kojima Zive manjine moraju
se ispravno utvrditi u svojoj specifi¢nosti, izbjegavajuéi svako izvrianje &injenica i svako
diskriminatorno tretiranje manjinskoga pitanja. Na primjer, u jednom sluéaju, slutaju
Madara u Transilvaniji, postojala su prava jedne manjine da u videnacionalnoj zajednici
izrazi svoj vlastiti identitet, a medunarodna zajednica ocigledno mora imati pravo uvida i
kontrole. Drugdje postoje prava jedne nacije kod koje je potrebno ohrabrivati proces
stjecanja neovisnosti nasuprot nasiljima koja se ¢ine 1 onda kada takav proces nema alterna-
tive a odvija se u skladu s medunarodnim pravom § ustavom zemlje o kojoj je rijeC.
Jugoslavenski ustav iz 1974, doista je proglasio prave na samoodredenje do otcjeplienja
{Preambula) uz postivanje granica koje se drze nepovredivima (¢l. 5, stavak 2). Kad je o
medunarodnom pravu rijed, iako se izgradivalo tegobno, pravno je iskustvo bilo dosta jasno:
samoodredenje je pravo u krila visenacionalnih ili mnogekonfesionalnih drzava, posebice
kada je rije¢ o drZavama kojih vlada nije u autentiénom smislu reprezentativna, ili pak o
totalitarnom i represivnom rezimu, ili o reZimu koji provedi apartheid i sve vrste diskrimi-
nacija. DrZalo se da se to pravno iskustvo, koje je dugo bilo rezervirano za zemlje nastale
dekolenizacijom, moZe prenijeti na svaku situaciju ugnjetavanja, diskriminacije i izrablji-
vanja naroda, ukljuéujuéi i Europu.*

% Preambula Povelje Ujedinjenih naroda upravo istice temelina ¢oviekova prava i "jednakost naroda, bili oni
veliki i mali", Progitati istup msgr. J. MULLORA GARCIE na Zenevskoj konferenciji u Qsservatore
Romano (Tjedno izdanje na francuskom) 30. srpnja 1991, Misli Ivana Pavia 1L o pravima i duznostima
manjina bile su istaknute prigodom putovanja u Madarsku u kelovozu 1991, osobito u svezi s Madarima i
Hrvatima {Le Figoro, 19. kolovoza 1991, Le Quotidien de Paris, 19. kolovoza 1991., Le Monde, 20.
kolovoza 1992.).

4 Le Monde, 20. kolovoza 1991.
3

o

Vidjeti radove Badinterove arbitrazne komisije koja je utvrdila da Jugoslavija vise ne udovoljava "zahtje-
vima sudjelovanja i reprezentativaosti”, tvrdeéi istodobno da se unutarnje granice ne mogu mijenjati silom
i da je nacelo teritorijalnoga statusa quo (uti possidetis juris) Meduaaredna pravna komisija podigla na
razinu opéega nadela ve¢ 1986. U jednom razgovoru za Le Figaro, 28. prosinca 1992. Ismail KADARE
iziavljuje: "U Jugoslaviji je barbarstvo ve¢ adavno na vlasti.," Podsiecajuéi da je Papa imenovao éetiri nova
aibanska biskupa 1 da je tako ponovao uspostavijena tradicija koju je prekinuo Eaver Hoxha, eminentni
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Nakon [1989. nastac je pravi pokret za nacionalnu emancipaciju i oslobadanje naroda, uz
mnogo starije znakove koji su ga nagovjesdtavali i za koje je Crkva bila osjetljivija i uogila ih
ranije nego viade i driave. U medunarodnom pravu, s to vide prava u oéima Cikve, interesi
navoda imaju prvenstvo nad interesima viada. Primjena toga nacela nije se mogla zaustaviti
na pragu Srednje i Istoéne Europe, gdje slobode govora nije bilo, gdje je ona krsena i
oduzimana vie nego drugdje, a u korist kvazidrzavnih aparata (partijskih drzava) na koje
javao miSljenje nije imalo nikakva ujecaja. U takvoj su prilici velike demokratske drzave
imale mo¢ da najave podetak sjajnoga povijesnog razdoblja u kojermu bi se ponovno nalazili
narodi, dijelila materijalna, intelektualna i duhovna bogatstva. Kao pobjednik u svim kate-
gorijama, europski se Zapad i dalje odredivao u skladu s vlastitim kratkovidnim interesima,
umjesto da ponovno otkrije oslobodenu Buropu, lako se znalo da su neke drZave samo
povijesni proizvod slucaja, nasilja ili lukavstva. S nacijama koje se ponovno radaju manjine
su drugi element te medunarodne stvarnosti. Netko poput F. Mitterranda uvidio je problem,
ali ga je smjesta zatvorio u intelektvalni okvir koji ne samo 8to je neprimjeren, nego
proistiece iz stajalidta prezira koje otkriva provincijalizam velike sile. Sveudilj izjavljujuci
kako "treba svakako pruZiti perspektivu svakoj drzavi, ali takoder 1 unutar tih drzava",’¢ on
je uporno degradirao na rang "plemend”, stovide drzanih "divljima", neke cijele nacije. To je
bilo ravno poricanju najodiglednijih stvari, uz nepoznavanje uzroka i preziranje &injenica,
dak 1 cestitost] ove ili one suverenisti¢ke tvrdnje, podtovania i dostojanstva pravih nacija, a
uz istodobno ogitovanje vrlo selektivne skrbi za samo jednu manjinu (srpsku) medu drugima
i zaboravljanje svih drugih kojih je pak sudbina ipak bila mnogo jadnija i veé vrlo dramatiéna
(Kosovo). Neovisno o subjektivnim opeijama, takvo je ponasanje proistjecalo iz tipiéno
francuskoga (gotovo atavistickoga) nepoznavanja problema manjina, koji kod nas izaziva
reakcije odbacivanja ako vec ne i odbojnost, kao §to to potvrduju nasa uzastopna odbijanja
da se ratificiraju medunarodni tekstovi koji se odnose na nacionalne manjine.

Potreba zaitite nekih skupina koje su razli¢ite od vedinskoga stanovnidtva stara je koliko i
povijest religija i njihovo sve vete medusobno razlikovanje. U doba nastanka drzava pri
izlasku iz srednjega vijeka, osim polititkih, dinastickih, kulturnih ili jeziénih dimenzija te
pojave, problem manjina saéuvao je vazna vjerska gledidta. Ako sada prijedemo na pitanje
kré¢anskih manjina u Turskoj i u Turskom carstvu te na sluéaj Ustupaka i jamstava §to su ih

pisac u pravi trenutak podsjeca na pravu narav jugoslavenskog komunistitkog reZima. Videci u Stobodanu
Milogevicu "tiranina iz reda diktatora komunistickih zemalja®, on dodaje: "suprotno prividima, Jugoslaviia
je bila najtvrda i najokrutnija od tih zemalja. Jugoslaveni su organizirali tajne policije na Istoku i uputili th
u mutenja. Zapad je bio prevaren, Bilo je dovoline da Tite prikvati objavljivanje pornografskih Sasopisa
otvaranje plaza za audiste pa da se govori o liberalizaciji. Ne treba se éuditi onemu 3o se sada dogada."”
Treba i podsjedati na Zalosnu rang-listu broja zatvoreaika zbog verbalnoga delikta u titovskoj Jugoslaviji
i na izvanrednu tezinu zatvorskih kazni koje su se za njih izrieale zbog cbitnih miroljubivih demonstracija
oporbe protiv rasne diskriminacije (tako je Albanac Dermagi, dobitnik nagrade Saharov 1991, izdr¥ao 30
godina zatvora). Treba it podsjetiti na to da jugosiavenski reim drzi svietski rekord po broju ubijenih
polititkih oponenata v inozemstvu od kraja svjetskoga rata, prvenstveno Hrvata i Albanaca, narocito u
Zapadnoj Europi {vi%e od stotinu Zrtava). 1 svim slucajevima kada su podinitelji tih zlogina uhi¢eni i sudeni,
pokazalo se da je rije¢ o agentima tajnih sluzbi Beograda (Majersk: u SR Njemackoj 1983. I Sindigié u
Velikoj Britaniji 1987). Zapadne su viade predesto zatvarale oéi nad tom praksom keja je otkrivala prave
narav tog rezima i te drzave i ¢ija se propast, dakle, mogla predvidieti na veijeme. Treba li u toj nedopustivoj
nesnosijivosti vidjeti jedno od objasnjenja {i stajalifta predosjeéaja) o podrici dto su je, unatod svemu,
zapadne vlade pruZale jugoslavenskoj drzavi i rezimu? Bilanca sramotnih zapadnih postupaka prema
narodima Jugoslavije, koja je ve¢ bila pozamaina od 1919, jod je i oteZala nakon 199C.

% Le Monde, 13. travnja 1991,
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europski suvereni odobravali zagti¢enim skupinama kriéanskoga stanovniStva, treba se, na
primjer, sjetiti da se 1653, Cromwell kod Mazarina zauzeo za Valdenze. Bedki sporazum
nametnuo je 1815. postivanje vjerske slobode skupina stanovnistva koje Zivi na podrugjima
ustuplienima nekoj drZavi (¢l. 8.), dok se Zavisni akt dodimuo nacionalposti skupina
poljskoga stanovnistva, a Nizozemska se morala obvezati da ée postivati svoje manjine. Ved
se (réka, za uzvrat za svoju neovisnost 1830., morala obvezati da ¢e postovati slobode
manjina. Osobito je Berlinski sporazum 1878. nametnuo novoj srpskoj, crnogorskoj i
bugarskoj drzavi podtivanie vierskih sloboda (&l 34. i 35.). Cudna je ironija povijesti
zahvaljujudi kojoj je posebno Srbija izvukia korist iz prvoga skupnog priznanja koje je u
skiadu sa specificnom odredbom §to se odrosila na Zidovske i muslimanske manjinske
skupine koje su Ziviele na njezinu podrudju. Srbiju je, dakle, na rang drZave promaknula
Europa pod njemackom dominacijom nakon pobjeda kod Sadowe i Sedana koje su od Prusije
uéinile arbitra na kontinentn. U tome kontekstu Francuskoj su amputirani njezini alzasko-to-
renski krajevi. Zahtjev koji se odnosio na postivanie vierskih sloboda Zidova te muslimans-
kih slavenskih i turskih elemenata Beograd je drZao nepodnosljivim, pa ga je prihvatio tegko
i vige teorijski. No, svietska je zidovska organizacija uputila optuZujuéi Memorandum o
polozaju Zidova u Srbiji. Ti ustupci §to su ih od Srbije iznudili Disraeli i Bismarck bili su
drzani nedopustivim Diktatom i nisu sprijecili da se na cijelom sipskom podmju sruge
stotine dZamiia i da se i dalje zadr2i antisemitizam koji se preobrazio u osjecaj neprijateljstva
prema svirm ostalim Slavenima koji su dopustili da k njima prodru susjedne kulture, ponajpri-
je germanska, koje su se §irile naroéito u Hrvatskoj 1 Sloveniji gdje su bile dobro prih-
vacene.’’ Prisiina preseljavanja stanovni$tva, netrpeljivost i razliciti oblici zlostavijanja,
osobite na vjerskom plany, okruiro su u to doba otkrivali nedostatke medunarodnoga prava
nasuprot smisljeno} politici nasilne asimilacije koja je izmicala svakoj pravoj medunarodnoi
kontroli. Sve sto smo dosada konstatirali, jo§ se i pojagalo pred ekscesima dvaju balkanskih
ratova, od kojih su stradali narodito Makedonci (koji su ipak pravoslavni), Albanci
(ukljudujuéi i krd¢ane) i musiimani iz srpsko-crnogorskoga Sandzaka, Kako god bilo,
povijest je pokazala da pitanje vierskih sloboda lezi u temeljima svik ostalih sioboda te da
ono ravna svakim manjinskim pitanjem.

§ 2. Pravo manjina: njegova neostvarenost i fragmentarnost

Ve¢ je podunavska i balkanska Europa pruZiia priliku za prvi zamasniii pokudaj da se taj
problem pravno artikulira u brojnim sporazumima §to su potpisani 1419-1920.% Postivanje
manjina bilo je podvrgnuto kontroli Stalnoga suda medunarodne pravde, Vijeéa Drustva
naroda i mjesovitih arbitraznih sudova. Taj je sustav propao prvo zhog Savieta Drustva

57 O polozaju Zidova u Srbiji u 19, st, u doba drugoga svjetskog rata i naken njega, pogledati poutne
dokumiente §to ih prenosi djelo T, VUKOVICA i E. BOIOVICA, Pregled antisemitizma u Srbifi, izd. Alatir,
Zagreb, 1992, Ta knjiga omoguéuje da se procijeni opseg povijesnih protubrvatskib falsifikata i uodi
dvoliZnost neprestane politicke podrske (sve do podrike zloginu i rasizmu} $to ju je razliditim srpskim
viastima tijekom povijesti davala narotito zapadna diplomacija, zbog drZavnih razioga 1 u ime “vigih"
polititkih interesa. Svatko ée takoder modi utvrditi kakvo je bilo stvarno stajaliste nekih dostojanstvenika
i vrlo visokih odgovornih osoba Srpske pravosiavne crkve, dok se istodobno Katolitka crkva u Hrvatskoj
radije sustavno optuzuje i klevede, u skladu s onim korjenitim izvrtanjem cinjenica kojima je jugoslavenska
historiografija prebogata, a koja je narotite u Francuskoj oblikovala prevladavajude predodive prema
razlititim naredima te zemlje, u potpunosti iskriviiujuéi sudove o nacionalnoj proglosti jednik i drogih.

% V. nasu studiju "Codes juridiques et régles applicables aux problémes européens des minorités”, u AN-
NUAIRE FRANCAIS DE DROIT INTERNATIONAL, CN.R.S., 1991, sir. 349 i sl,
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. naroda koji je pretjerano itedio neke drzave u kojima su manjine bile notorno zlostavljane.
- Medu njima se veé nalazila i Jugoslavija, nevostvorena drZava pod imenom Kraljevine Srba,
" Hrvata i Slovenaca, gdje su madarska, njemacka i albanska manjina, ali i nacionalna prava
Makedonaca i Crnogoraca, bili odmab izvrgnuti ruglu. Hrvati i muslimanski elementi vrlo
su se brzo nasli na meti refima koji je, mnogo prije narastanja nacistiGke opasnosti, upao u
fagistoidnu autoritarnost, a zatim u diktaturu. Drzavni je aparat prigrabila srediSnja nacija, i
to i na kulturmom 1 gospodarskom i na politickom i vijerskom planu. Nacionalna i vierska
diskriminacija postala je pravilo. Mnogobrojne su bile svjetski poznate li¢nosti (posebice A.
Einstein, H. Mann, R. Schuman) §to su Zigosale situaciju koja ve¢ nije bila kompatibilna s
europskim mjerilima, ali uzalud. Sto se tice statusa manjina, a uz izostanak prave demokra-
cijeu zemijama na koje se to odnosi i pri diplomatskoj raviiodudnosti, iskustvo iz meduratnog
razdoblja bilo je posvemadnji promagaj. Instrumentalizacija manjinskoga pitanja od nacio-
nal-socijalizma bila je sustavna i dovela je do rata tijekom kojega su se njemacke, ali i
talijanske vojske metodi¢ki siuzile, i to svaka za svoje vlastite svrhe, etnickim razlikama.
Suradnja s okupatoritna i otpor na identian su naéin podijelife svaku od jugostavenskih
nacija zahvadenih sukobom,

Pitanje manjina nakon 1945. bilo je zamrznuto zbog suéeljavanja Istok-Zapad. Bududi da su
manjinske skupine koje su u to doba bile najvise zlostavljane bile njemagke manjinske
skupine, koje su bile progonjene ili protjerivane sa svojih pradjedovskih ogniidta, nije dudno
§to taj problem nije bio ak ni spomenut u Povelji OUN-a koja se vise bavila obranom
individualnih prava. Konvencija o sprecavaniju i kaZnjavanju zloéina genocida (1948.) prvi
je medunarodni instrument koji fe na to ukazao, podsjedajuci na specifi¢na prava "nacional-
nih, etnickih, rasnih il vierskih skupina®. Ali, Ujedinieni su narodi uvijek vietto izbjegavali
manjinsku problematiku, pa je tako bilo i n Potkomisiji za zatitu manjina i za spreavanje
diskriminacije. Sva je pozornost zapravo bila usredotofena na pitanje apartheida. Treba
pricekati razdoblie nakon hladnoga rata i postkomunistitko razdoblje da bi Komisija za
¢ovjekova prava napokon izradila prijedlog deklaraciie o manjinama (ozujak 1990.) na
temelju Medunarodnoga ugovora u svezi s gradanskim i politickim pravima iz 1966,

U brojnim dokumentima, kao §to je Opdéa deklaracija o coviekovim pravima koja ipak
spominje za§titu manjina (&l. 2), ponajprije se istide zastita pojedinaca. Zbog takve indivi-
dualizirajuée logike, zbog njezine redukcionistitke funkcije u tretiranju kulturnih i drustve-
nih gledista, kao i zbog nacionainih i medunarodnih stvarnosti, drzalo se kako su manjine
zajtiéene ve¢ | preko poStivanja individualnih prava, Al sloboda ima vide smisia samo u
svojoj kolektivno] dimenziji, narodito u jezidnoj i kulturnoj ili pak u vjerskoj kategoriji.
Posebni st tekstovi istaknuli pravo na nacionalnu opstojnost, a ono se razvile prema pravu
naroda da raspolazu sami sobom, sve do toga da se u nekim slu¢ajevima organiziraju u
drzave. Medutim, to se viSe ograniavalo na dekolonizaciju. U Buropi Konvencija o zaititi
¢oviekovih prava ¢ini pojedinca jedinom uporom za proklamirana prava, ali se istodobno uz
gradanina vezuje preko njegove pripadnosti skupini. Postavljajuéi nacelo nepovredivosti
granica koje su proizadle iz drugoga svjetskog rata, i unatoé tomu $to podsjeda na specifican
prinos manjina medudrzavnoi suradniji, Helsinski dokument (1975.) kolektivnim pravima
tak odreduje granice. Nakon toga je Kopenhagenska deklaracija (1990.) jedno poglavije
posvetila manjinama, a da pritom nije navela niti ponudila kriterije za njihovo utvrdivanje,
jer su neke zemlje poput Francuske i Gréke drzale da se to njih ne tide, Pariska konferencija
(u rujnu 1990.), odrZana u okviry Vije¢a za europsku sigurnost i suradaju takoder se
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pozabavila tim problemon, 1 to u doba kada su u Hrvatskoj ekstremisticki elementi iz redova
srpske manyjine zapodell svoje nasilnicke akeife, unatod prethodnitm ponudama nove hrvatske
vlade koja je predlagala da ¢e, pravno, predstavnicima srpskoga “nacionalnog" elementa
osigurati mjesto potpredsjednika drzave i potpredsjednika Hrvatskoga sabora.®

Upravo u to vrijeme vodio se zaljevski rat kako bi se kaznio Irak §to je napao i zauzeo Kuvait,
iako ta zemija nije odgovarala zapadnim kriterijima demokracije. Na podetlan godine 1990.
¢ilj je bio izgraditi medunarodni poredak utemeljen na pravu i sprijediti pojave poput boinoga
eksodusa Kurda koji su bili protjerani sa svojih pradjiedovskih ognjista. Svi ovi alibiji za
zaljevski rat bili su opovrgouti u jugoslavenskom sluéaju.

(Godinu dana kasnije postalo je oé¢igledno da individualisticka ideologija ne moZe uéiniti
valjanim kulturni i politicki model koji u epreku stavija Sovjekova prava i prava naroda, A
upravo to diplomatska strategija u postkomunistickom razdoblju neprestano éini, idudi Sak
tako daleko da se pokusala suprotstaviti demokratizaciji promatranoj u njezinim nacionalnim
dimengzijama, stavijajuéi u opreku prema njoj prava manjina {samo stpskih i ruskih). Ako je
dotada na Zapadu previadavala sklonost da se taj problem ignorira, on je odjednom na
diplomatskoj sceni izbaden u prvi plan, vostalom vilo selektivno, prikrivajuéi destu instru-
mentalizaciju nekih manjina u sluzbi grabegljivih nacionalizama (naroéito Rusije 1 Srbije).
Madarska i Albanija radije su prihvatile blazi ton, unatod tomu &to je poloZaj njihovih
manjina u Rumunjsko] i naroéito u Srbiji (Vojvodina, Kosovo}, bio jadniji.

* Ta ponuda upucena dvojici srpskik voda u Hrvatskoj (Radkovié i Vuké&evic) znatno prije podetka rata bila
Jjeodbadena po nalopu viade (z Beograda, Ona se, naime, odlugila za logiku sukobljavanjai driala se svojega

casusa bellikoji se temeljic na maniputiranju srpskom mazjinom. Trebalo je dokazati "osnovanost” srpsko-
ga iredentizma u Hervatskoj. Isti je Raskovi¢ u jednome radu pod naslovom Luda zemlfu sebi pripisivao
zaslugu 5to je duhove pripremio za rat. Za recenziju i komentare toga rada te komentare o autoru i njegovoj
ulozi valja pogiedati ¢lanak G. BARDIOUA u L "Expressu 4. veljade 1993, Jedan od razloga oruZzane agresije
na hrvatsko podrugje bilo je to $to hrvatski Ustav iz 1990. njje uzeo u obzir srpski "nared”. No, Preambula
toga Ustava odreduje: "Republika Hrvatska konstituira se kao nacionaina drzava hrvatskopa naroda { drzava
onih koji pripadaju drugim nerodima i manjinama a njezini su gradani: Srba, Muslimana, Slovenaca, Ceha,
Stovaka, Madara, Zidova i drugih... kojima se jamée jednaka prava... kao i ostvarivanje nacionalnih prave
u skiadu s demokratskim normama OUN-a i zemalja slobodnoga svijeta.”
Znatajno je takoder da vojnik operacija nije bilo na podrugju 11 opéina “Krajine” u kojima su vedingko
stanovnistvo Srbi (uostatom, te su opéine rijetko naseliene 1 imaju jedva Getvrtinu ukupnoga srpskog
stanovni§tva u Hrvatskoj, ili manje od 150.000 stanovnika). Borbe su se vodile uz rubove toga podrucja,
gdje je srpsko stanovnidtvo bilo najmanje brojno. Zona 3to su je “zauzele" vojska i srbo-juposlavenske
paravojne postrojbe koja, dakle, znatno prelazi tib jedanaest opéina, bila je ispraZnjena od ukuproga
nesrpskoga stanovnidtva (ili 700.000 csoba). To ce se “¢idcenje” nastaviti u nazoZnosti UNPROFOR-q, koji
nije sprijecio oko 1500 nekaZnjenih ubojstava i smiljenih rusenja crkava i kuéa koja su pogodiia uglavnom
hrvatsko stanovnistvo, ali takoder i druge manjinske elemente (Madare, Slovake, Ukrajince, Cehe itd...).
Ta su se nedjela izvodila prakticno “pod zastitom" OUN-a, osobito endje gdje su bili stacionirani ruski
kontingenti (Istoéna Siavonija), ali i francuski (Dalmacija}. Predstavnik Hrvatske biskupske konferencije
msgr. Bozanié istaknuo je pred Vijecem europskih biskupskih konferencija teZinu krienja toviekovih prava,
narotito na vierskom podrutju, koja su nekaznjeno podinjena u zonama §to ih koatroliraju plave kacige,
gdje su bile izvrgnute ruglu osnovne slobode na otigled i uz znanje OUN-a, koji nije rekao ni rijeci, i stranih
medija koji su na to ostali potpuno ravnodugni. Koliko je posvuda u Hrvatskoj mogué pristup srpskih
pravoslavnih viernika, toiiko je nemogué pristup katolika zonama 5to s ih okupirale stpske milicije 1 $to
ih kontrolira UNPROFQR.
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" U to se doba i u pravo i u krivo vrijeme pozivalo na naéelo prava naroda da raspolazu sami
- sphom, jer se njegova kombinacija s nacelom nepovredivosti granica pokezaia osjetljivom.
Jpak se potvrdilo da nema dihotomije izmedu prava naroda da raspolazu sami sobom i
¢ovjekovih prava, upravo kada je rije¢ o manjinama. Samoodredenje je, zasigurno, dugo bilo
rezervirano za bivée kolonije, ali je razvoj doveo do toga da se istakne kako to omogucuje,
gko se ne postuju osnovna prava osobe u slucaju manjina, da se pokrene mehanizam
samoodredenja; istodobno se dr?i da se on ne mora pokretati ako se ta ista temeljna
manjinska prava postuju. Taj suodnos izmedu prava na samoodredenje i podtivanje Covjeko-
vih prava kada je rije¢ o manjinama bitan je za razumijevanje promjena kojima je Jugoslavija
bila okvirom. Prezivljavanje ideclogke dominacije, utemeljene na samo jednoj partiji, poli-
ticki nereprezentativan znadaj drzavnoga aparata, isticanje vojno-politickog i represivnog
znadaja reZima, praksa diskriminacije 1 autentiénog apartheida na Kosovu, naruSavanje
vjerskih sloboda (masovna i sustavna ruSenja katoli¢kih kulturnih mjesta od srpnja -
kolovoza 1991.) zapravo su obilno opravdavala da se pitanje jedinstva jugoslavenske drzave
dovode u pitanje primjenom medunarodno zajamcenog prava na samoodredenje, §to ga je,
uostalom, u korist saveznih jedinica stvorenih na nacionalnoj osnovi, predvidio jugosiavens-
ki Ustav iz 1974., a granice tih jedinica koje su proglagene nepovredivima nisu se smiele
mijenjati silom. Uputno je ovdje spomenuti da je u jednoj odluci v svezi s graniénim sporom
izmedu Burkine-Faso i Republike Malija (1986.) Medunarodni sud u Haagu smatrao da se
na Europu moZe prenijeti opée nadelo uti possidetis juri® koje je posveceno dekolonizaci-
jom. Evo zasto se manjinsko pitanje ne postavlja na isti na¢in u bivioj Jugoslaviji i u svakoj
od novih drzava koje su iz nje proizasle. Pozivanje na samoodredenie u povijesnim i pravno
posvedenim granicama u unutarnjem i medunarodnom pravu moglo se dovesti u opreku s
jugostavenskom drzavom i jugoslavenskim rezimom te s medunarodnom zajednicom. Ali,
to se isto pravo nije moglo dovesti u suprotnost s novim demokratskim dr¥avama, kojima je
rat bio nametnut toboze radi zastite manjina, iako su, s jedne strane, nove dernokratske drzave
ponudile jamstva pod medunarodnom kontrotom (3to su ih Jugoslavija 1 Srbija uvijek divlje
odbijale), s druge pak je strane u medunarodnom prava zabranjeno pribjegavanje ratu medu
(postojecim ili pak novopriznatim) drzavama, jer Opéa dekiaracija o pravima zabranjuje
svako pribjegavanje sili prije nege se iscrpe miroijubiva sredstva za izgladivanje sukoba, 2
to vrijedi i kada je rijec o manjinama. U sredistu te suptilne kombinacije izmedu samoo-
dredenja (koje se moZe staviti u opreku prema drzavi u raspadanju) i poStivanja teritorijalne

8 Nagelo uti possidetis juris jedan je od natina dodjele drzavnoga podrutja zemljama koje su proglasile
neovignost. Tako su uévidéene i granice drzava JuZne Amerike koje su prokzasie iz dpanjolske kolonizacije.
Tako je bilo i u Africi. To nadelo znati da narodi koji su odiugili raspolagati sami sobom mogu to Siniti
unutar administrativnih granica, $to ih je odredio kolonizator, &ak i onda ako se ne podudaraju sa socio-
lozkom i politickom stvarno$éu (a to vide ake se podudaraju s povijesnom istinom kako je to slucaj u
Sloveniji, Hrvaiskoj i Bosni 1 Hercegovini), Drzave JuZne Amerike ostvarile su svoju neovisnost uzimajuci
sebi one granice koje su postojale 1810, To je potvrdila i izborna odluka Kolumbiia-Venezuela 21, 11, 1922.,
kao $to je medunarodne sudstvo u svojem misiienju o Zapadnoj Sahari 16, X. 1975, izjavilo da dr#i kako
se pravo naroda na neovisnost mora temeljiti na faveom izja¥njavanju u okviru granica proizasth iz
kolonizacije. Vaino je da sve rezolucije koje se odnose na pravo narodi inzistiraju na poStivaniu prava
teritorijalne cjelovitosti drzava i "zamalja". Program djelovanja br. 2621 {(XXV.}, koji opravdava borbu
“svim potrebnim sredstvima” protiv sprecavanja teZnje za slobodom 1 neovisnoséu, temelji tu borbu na
legitimnoj obrani i dopusta da se ona analizira kao medunarodni sukeb v smishu ¢lana 2. stavka 4. Povelje.
(Havna skupgtina OUN-a potvrdila je natelo uti possidetis (Rezolucija 3458. XXX. A o Spanjolskoj Sahari,
31/4 o Mayotteu i 31/6 ¢ Transkeinu); o tome v. Nguyen Quoc Dinh, P. Dailleti A. Pellet, Droit international
public, LG.D.J., 19807, str. 402, 1428,
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cjelovitosti (na koju se pozivaju nove drzave) nalazi se, dakle, demokracija. Takvo
rasudivanje, primijenjeno na manjine, znadi ovo: ili demokracije ima, pa se teritorijalna
cjelovitost moZe dovesti u suprotnost prema manjinama, ili pak demokracije nema, pa
samoodredenje mora uéi v igru po pravilita medunarodnoga prava i internog prava {osobito
po praviiu koje se cdnosi na granice) 1 dajuéi prednost miroljubivim putovima (pregovori i
izbori}, a sila se ne moZe upotrijebiti odmah, osobito ako narulava zabranu agresivnog rata.
Smisao je toga da jedinstvo ne smife biti nasilno 1 da je odvajanje legitimno ako je
oslobodilacko. Jednako tako, ako se manjingko pitanje svodi na regionalizam u demokraciji,
potrebno je modi dovesti u pitanje totalitarnu dr?avu koja to kand i ostati. Podto je utvrdilo
obvezu dekolonizacije, medunarodno je pravo, dakle, kratko i jasno prihvatilo obvezu
demokratizacife. U takvoj perspektivi valja promatrati tretiranje manjinskog fenomena i
pojava nacionalnog ¢imbenika u postkomunistickom razdoblju. To zna¢i da nove driave
moraju postovati manjine i, ako se ukaze takav sludaj, jaméiti im teritorijalnu cjelovisost. Sve
s& to odnosi, u prvome redu na medunarodnu zajednicu,

Ako jerijet o identifikaciii manjina I njthovu statusu, postojede konvencije i medunarodna
pravna zaanost ve¢ pruaju korpus pravila koji bi se zacijelo dao poboljsati, ali koji je
koherentan i dovoljno precizan. Ake je u Zapadnoj Europi pojam "nacionalne” manjine jo§ -
uvijek problematitan, politicka kualtura i pravai sustav novih demokratskih drzava koje su
proizasle iz komunizima (istodobno shvadenoge kao ideologiie i kao temelja nekim imperi-
jalizmima) imaju za to vige razumijevanja. Ako je u Francuskoj nepribvatljiv pejam kor-
zitkoga naroda, ili ako se drZi da u Grékoj nema makedonske manjine, nove drzave Srednje
i Istoére Burope ne ustrucavaju se baviti u svojim ustavima pravima "nacionainih" manjina
ili pak manjingkim "nacionalnim" elementima. Naime, 2a te narode i u tim zemljama odnosi
nacije prema drzavi pokazuju se drukéijima nego u naSim zapadnoeuropskim, politicko-
dravnim sustavima, koji su na tom podraéju kruéi, manje snoljivi, dogmati¢niji. Unjihova
sluéaju driava ne guta naciju, a pojam nacionalne manjine doista se ne drzi smetnjom za
miade demokracije koje su se pojavile na razvalinama komunizma i partijske drzave. Za te
nove demokratske drzave nacionalna manjina izranja vise kao povijesno i sociolosko &inje-
niéno stanje. To je neka vrsta moralne i politicke "kompenzacije”, socicloskog i pravnog
korektiva ideji drzave-nacije, §to ga vecinski nacionalni element mora prihvatiti i ukljugiti u
sustav. U tome se bavljenje nacionalnom manjinom pokazuje kao bitan element nacionalne
pedagogije nuzne za nove demokratske drzave u Srednjoj i Istoénoj Europi, u njihova
interesu i u interesu mira. S obzirom na osobito mjesto 80 ga zauzima u duhovima i u srcima,
Crkva moze pridenijeti toj pedagogiji. Njoj je to mogude jer je po svojemu djelovanju u korist
prava i sloboda u vjerskom, kulturnom i jeziénom smislu tijekom stoljeca bila skupljalistem
nacionalnih teznji. Tako s one strane strogo driavnog ili usko medudrzavnog prava, u
unutarnjem poretku 1 na medunarodnom planu, podjednako male nacije kao i nacionalne
manjine mogu pridonijeti promicanju pravoga "prava ludi" u dvostrukom znadenju toga
termina, a to znaéi u odnosu na pojedince i na skupine (vecinske i manjinske). Male su nacije
i narodi nove medunarodne stvarnosti, a njih je bolje ne izbjegavati, ne zaobilaziti ili ne
osporaviti kako se to ¢inilo u Zapadnoj Europi, U tome je sav smisao poruke Ivana Pavla I
1. sijecnja 1989. prigodom svietskoga dana mira.

Time se rasvjetljuje dvostruko prvenstvo $to ga on daje, s jedne strane, Sovieku i njegovim

temeljnim pravima i, s druge strane, narodima. Znakovito je §to je sasvim na podetku svojega
pontifikata stavio teziste na promicanje &oviekovih prava i individualnih sloboda, a na prvom
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je miestu medu njih svrstavao viersku slobodu, koja je sinteza kolektivnog i individualnog.
Zato je u enciklici Redemptor hominis pisao da put prema miru prolazi kroz podtivanie
govjekovih prava. U svojoj znamenitoj propovijedi pred poljskim hodo¢asnicima u Jasnoj
Gori on formalno povezuje tovjekova prava § pravima naroda.®! Na tu se temu morac vratiti
i prigodom puta u Australiju:® vjerska sloboda za sve i za svakoga vitalno je gledise odnosa
medu narodima; kada je rije¢ o drzavama Srednje { Istodne Europe, svaki napredak u tom
pogledu prolazi kroz ozbiljan i jasan popis nedjela propaloga rezima, kroz objektivau, to ée
reci analizu dojuéeradnjih stvarnosti na nacionalnom i na vjerskom planu oslobodenu strasti,
uz eventualno ispravljanje stereotipnih predod#bi i predrasuda. Miru i pravdi ne moZe se,
naimme, sluZiti bez istine. U svezi s unijatstvom, na primjer, ili pak s diplomatskom ulogom
Vatikana u shuzbi mira treba, dakle, prestati izvrtati &injenice, karikirati djelovanje Crkve i
njezina poglavara, ¢ak i onda ako se to ne slaZe s ratunicama vladinih ureda i njihovim
primislima. Cudno je u tom pogledu da su to kadsto isti oni koji uzdizu vrijednosti nadna-
clonalne integracife, a protiv su integracije preko nadvladavanja nacionalnih razmimoi-
lazenja, dok se Katolicka crkva trudi da promice ono u emu sama pruza primjer. Optuzbe
protiv katolicke nazo@nosti kod Slavena ne mogu se nista vide braniti nego optuzbe protiv
protestantske nazodnosti izvan germanskoga ili pak anglosaskoga svijeta, ifi optuzbe protiv
pravoslavlja izvan slavenskoga svijeta, ili protiv nazo¢nosti islama izvan arapskoga svijeta.
Nastrano je drzati da je obvezatan suodnos izmedu religije i nacionaine viernosti i ne treba
se okomljivati na nadmagivanje nacionalnoga u vjerskom (ili kroz vjersko). Iskustvo pedeset
ili sedamdeset godina komunizma (ovisno o zem!ljama) dovolino je pokazalo kakve nastrane
posljedice zahvadaju one vjere ili ctkve koje su prihvatile kompromise s politickim rezimi-
ma, viadama ili drzavama. Nitko iz toga nije iza$ao uzdignut, a osobito ne covjek, kao §to to
pokazuje pustod u duhovima onih koji izlaze iz komunizma te potetkode &to odatle nastaju
za civilno drustvo, vlade, medunarodmm zajednicu. Time se objasnjava $to e u drugoj Huropi,
zahvaljujuci Katolickoj crkvi (koja je manie od bilo koje druge bila povezana s politi¢kim
sustavom) | sama drZava moci pronaéi potrebnu kohezijsku snagu koje je lisena. Na Crkvi je
da ta potraga za kohezijom ne prijede u nacionaino zatvaranje i iskijutivanje drugih. U tom
smislu, katolicizam koii je vise od ikoga na Istoku pruzio dokaza i za slobodu i za demokra-
ciju i otvorenost, bit ée od velike pomeodéi. Katoligka crkva moze postuiti kao konstitutivaa
sila s nacionalnom osjetljivoséu koja je snosljivija t manje zatvorena u samu sebe. Kako god
bilo, Papa e shvatio i ranije i bolje da se u postkomunistickom razdoblju pravi ulog dobiva
u dru§tvima, a ne vide u drzavama. Zato njegov nauk stavlja teziste na naciju, istodobno se
zalazuéi za pedagogiju nacionalnog osjeéaja, kako bi se u nj integriralo nuZno postivanie
manjina, a to znadi Drugoga. '

Te prepreke nacionainoj politicko] emanecipaciji, skladnoj kombinaciji nacionalne afirmaci-
je, legitimnih prava manjina, njihovih odgovarajuéih i uzajamnih duznosti, ne nafaze se samo
na tereny, tj. u zemljama koje izlaze iz komunizma. One su takoder i na Zapadu, u Buropi, u
dusama i sreima onih koji nisu upoznali komunisticku diktaturu i koji nisu posve neduzni u
tim zlodinima i nedjelima. U tome dvostrukom svojstvu francuski pravnici, sa svoje strane,
morajt odigrati specifiénu ulogu, osobito u konkretnom slucaju Rumunjske i Jugoslavije. To
takoder vrijedi i za Crkvu u Francuskoi. Svi su jednako tako obvezni na solidamost, ako ne
i na oditetu. Obveza na istinu nalaZe nam, vise nego drugima, obveze prema #rtvama rata

8\ La Documentation catholigue, 19. X. 1986,
© La Documentation catholique, 18.1, 1987,
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koji bjesni u Jugosiaviji zauzimanje za njih. Nakon sramnoga Berlinskog zida, u Europi se
prema nekim skupinama stanovnistva pojavio jednako tako nedostojan zid ravnodusnosti,
egoizma, kukaviciuka i svakovrsnih kompromisa. Ni vjernici, ni javna mi$ijenja, ni drzave,
ni Europa nisu u ovome ratu posve neduzni i nece se izvudi bez §tete. Europsko je jedinstvo
izgubilo na poletu { izgobilo je dio svoje dude. Ironija je htjela da se ovdje-ondje 1992.iu
skladu s proslavom obljetnice organiziraju istrazni procesi Kristoforu Kolumbu, konkisti,
njezinim zlo¢inima, ekscesima, dok se istodobno pred nagim od¢ima danas odvija ono §to je
nedopustivo. Ostavlja se puna sloboda uni§tavanju prirodnog i kultumnog okolia, pred nadim
se o¢ima provode u djelo genocid, memoricid, unistavanje proslosti naroda, ubijanje njihovih
gradova, prisiini eksodusi. Nitko se nete moéi pozivati na to da nije znao.® U jugoslavenskoj
su stvari velike demokratske zemlje i njihovi diplomati, kao i OUN mogli djelovati bolje, a
od onoga §to je uéinila, Eurepa nije mogla napraviti gore.

ZAKLIUCAK

U padu komunizma zapadni je politicki svijet neprijepomo odigrac vaznu ulogu pruZajudi
todke za usporedbu, madudi svojim orijentirima i referencijama, izlazuéi svoj model. Ali nije
manje istina ni to da su od sedamdesetih godina zapadni vlastodrici, brinuéi se za stabilnost
pod svaku cijenu (pa i pod cijenu siobodd), zbog gospodarskog realizma, moralnoga kuka-
vicluka, politickoga zatajivanja i intelektualne lagodnosti, hladnokrvao zbog drZavnih razio-
ga Zrtvovali narode paktirajuci s uspostavljenim diktaturama, ukljuégjuci, medu ostalima, i
onu Titovu, Ceausescuova i Jaruzelskijevu. U tom bi se smislu preznamenita fraza ("mi
naravno... nedemo udiniti nistal") francuskoga ministra vanjskih postova G. Clandea Chey-
sona 1981, prigodom vojnoga udara u Poljskoj mogla staviti u usta svim njegovim nasljed-
nicima, kao i u usta mnogim drugim politicki cdgovornim osobama demokratskih zemalja.
Jugoslavenski je sluéaj potvrdio da to nije bila nezgrapna rijeé, nego odraz smisljene politike,
emblematsko ponaSanje ditave jedne diplomacije, ako ne i jednoga mentaliteta koji se sastoii
u fome da se sreca jednih gradi na nesreéi drugih, tj. pod-naroda koji su do juder biii
podvrgnuti kolonijalnom imperijalizmu, a danas pod-nacija koje se pokusavaju osloboditi
imperijalistickog totalitarizma,

Cinjenica je da su svojim ponaanjem u osvit postkomunistickog razdoblia, kao i drzanjem
prema gibanju za nacionalnu emancipaciju, zbog svojega gospodarskog zatvaranja, straslji-
vog 1 ciniénog dranja prema agresivnom rati: sa znadajkama genocida i rasistickim konota-
cijama §to ih je Zelio nacional-komunisticki reZim, zapadne demokracije potratile svoju
privlaénu moc. Njthov prestiz koji je u doba rusenja komunizma bio u zenitu s jugoslavens-
kom se dramom srozao na najniZe grane. Time se nadla osramodenom izgradnja Burope. 1
sam takav tip integracije kojemu se tezilo otkrio je svoje nedostatke, svoj tedki ne samo
politicki nego i eticki manjak.

Do emancipacije naroda Srednje i Istoéne Europe, jednako tako, doslo je "protiv svih analiza
europske ljevice".® Jugostavenska je tragedija krvavi predac jednoga steiaja koii je i steda

% To je sredidnja pouka Pepine Uskrinje poruke 1993,

& J. SEMPRUN, Kamo ide Istok? Dijelovi simpozija edrzanog 20, 11. 1990, Libération, citirao B, LECOMTE,
op. cit., str, 18,
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. nekih intelektualaca, i to ne samo u Beogradu nego i drugdje u Europi. Ondje st neki od njih
pothranjivali Sovinisticke frustracije i zalijevali nacionalisticku mrznju, dok su se drugi ovdje
© tudili da daju §to je moguce pogresnije tumacenje dogadaja. Dovoljno je da pratimo

- egzemplarni put nekih ¢lanova marksistitke skupine oko Sasopisa "Praxis" u Jugoslaviji, koji
su se, polazedi od javno isticanog pokusaja obnove socijalizma, nasukali u tjesnacima
nacional-komunisticke vlasti, koja je istodobno neofasistiéka 1 neototalitaristicka. Autorica
jedne vazne dubinske analize i magistralne sinteze ponasanja i uloge cdredene inteligencije
guodene s ratom 1 Jugoslaviji, gospoda Annie Lebrun, ovim je rije¢ima zigosala neodgovor-
nost onih koji su obilno imali udjela u metodarma totalitarizma: "... hoce li ta inteligencija,
naviknuta da stvarnost prosuduaje u skladu sa svojim idejama (a dovedena je) u obrmutu
situaciju da mora prosudivati svoje ideje u funkeiji stvarnosti... jo§ jednom izabrati ideje
protiv onoga §to jest, kada ih stvarmost ponovno osporava kako to jos nikada uéinila nije, u
najstradniiem jedinstvu mjesta, vremena i radnje? Takav je ulog u cijelome ovome predmetu,
u kojernu ono §to se ondje odigrava na Hudskom mesu, ovdje se odigrava u glavama."®

Osim samih vlada i jednoga dijela inteligencije, kao i medija ovisno o kojima se spomenute
vlade i inteligencija pretesto odreduju, istodobno na njih utjeduéi i za uzvrat jedni pothran-
jujuéi druge, ¢ak su "i kricani slobodnoga svijeta na kraju zaboravili te zajednice koje se u
komunisticko] zemlji bore da bi prezivjele".% Obmanute su bile kad$to i same crkve, toliko
su totalitarni istoéni reZimi briljirali u dezinformiranju, uspijevajuéi nametnuti misljenje da
¢e najogoréeniji njihovi neprijatelji i najuvjereniji klevetnici imati malo pristasa.

Nakon Pavia V1., osobna je zashuga Ivana Pavla IL. §to je umio oti¢i dalje od prividne kritike
totalitarizma i apstrakine humanisticke retorike.

Postupanie s jugostavenskim sluéajem pokazalo je koliko se odgovorne politicke liénosti
Europe i dalje zanose lazljivom nestvarnoséu totalitarnog modela, a u tome s i8li tako daleko
da su usvajali njegove metode poricanja. To se sastojalo najprije u prikrivanju nekih
Cinjenica jugoslavenskoga rata, narodito u Hrvatskoj (izvjeica promatra¢a), a zatim u svezi
s Bosnom i Hercegovinom, u preuveli¢avanju nekih toénih ginjenica, veé prema varijacijama
smusene diplomacije, sad bezvoljne sad manipulatorske, te ovisno o potrebama za opravda-
vanjem odredene volje za nemo¢ koja se starala ¢ tome da naizmjence na ovu ili na onu stranu
u sukobu skrene javno zgraZanje kako bi sakrila svoja odustajanja i svoja zatajivanja pred
onime §to je nedopustivo.

Cini se, na kraju krajeva, da se nauk Crkve o potrebnom odbacivanju strahea i 0 zahtijevanju
istine prema Europi u postkomunistickom razdoblju ne podudara s radunicama drZavnih
ureda, Stajalidta Ivana Pavla II. i Crkve na Istoku opéenito o nacionalnim pravima w svezi s
priznavanjima novih drzava i manjina predstavljali su problem ne samo za propale rezime,
nego su ih smetnjom drZali i svi oni koji su odbacivali 1 samu ideju da se utvrdi bilanca
totalitarnih reZima, koja bi jednako muénom bila i za te rezime 1 za njih same, naroéito pod
kutom odnosa Istok-Zapad 1 $tetd §to su ih nanijele propaganda i sluzbene lazi, Zahtijevanje
istine uvijek je bilo u sredijtu preokupacija vihovnoga poglavara Crkve, zato jer je rijec o

& A. LEBRUN, Les assassins et leurs mirotrs. Réflexion sur la catastrophe yougosiave, §. J. PAUWERT,
Tarrain vague, Pariz, 1993, str. 73,

% B LECOMTE, op. cit., str. 92.
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preduvietu za svaku djelotvornu akeiju, za svaku antitotalitamu strategiin, za ponovm
izgradnju civilnoga drugtva, za socijalni dijalog u drZavama koje su napokon postale
legitimne. Borba za istinu ~ narodito za istinu o proglosti ~ najveéi je imperativ postkomuni-
stickog razdobija, koji najvise zaokuplia Crkvu, a za koji se politiari brinu najmanje. To se
ne odvaja ni od pojave opéeg nepovjerenja prema politidarima: taj je proces dosegnuo
vrhunac na Istoku, uzimajuéi istodobno sve vise maha na Zapadu.

Tajenje onoga §to se stvamno dogodilo na Istoku, od Varsave do Praga, prolazeéi preko
Zagreba, Beograda i Bukuresta, proteZe se na onu ulogu §to su je igrale razlicite nacije i
njihove odgovarajuce vjere. Crkva je vise od drugih preporuéivala odbijanje straha i potragu
za istinom: viSe od drugih, Ivan Pavao Il ponavljac je da "nema mira ako se ne buda
postivala prava svih naroda, ukljutujudi i one najslabije”.%? On je takoder dodao da, ako je
uloga Crkve da daje prednost miroljubivim rjeSenjima..., (svaki narod) ima pravo braniti se
kada je izloZen nasilju”. Upravo ce time biti diktirano Papino ponaSanje, za koje su cesto
drzali da pokazuie premalo razumijevanja za izdaje i kompromise velikih demokratskih
drzava u svezi s jugoslavenskim predmetom, a te su drzave i dalje poistovie¢ivale one koji
su pomamno htjeli uroniti u najgori totalitarizam (obnavljajuéi prema potrebi njegove
temelje) i nacija koje su se trudile da iz njega spretnije ili manje spretno izadu, izloZene
nespretnostima i poteskocama, jer nisu naigle ni na kakvu stvarnu 1 iskrenu podriku od
medunarodne zajednice koja je, na kraju krajeva, igrala na kartu statusa quo, pa bio on i
nepravedan. Sve je to imalo za posljedicu odbijanje da se odmah identificiraju snage koje su
na kraju Gitave narode ligile "svake moguénosti da Zive zivotom siobodnih gradana, da bi ih
zatvorili u Zivot slidan onomu u koncentracijskim logorima".% Tim se odbijanjem objasnjava
sto krajem ovoga drugog tisucljeca prisustvujemo novom neuspjehu Covjeéanstva pred
hibridom dvaju totalitarizama koji su nastali u ovome stoljeéu, a koji su se u nasim danima
spregnuli jedan s drugim. Oni koji se, éak 1 goloruki kane suprotstaviti toj nakaznosti, drze
se buntovnim, dakle neugodnim Zrtvama, koje su krive za to §to su u prijelaznom razdoblju
narusile medunarodmu igru, u trenutku kada nijedna ideologija nije sposobna preuzeti smjenu
nudedi Sovieku svijetin buduénost.

Optuzivanje za nacionalizam u pravo i u krivo vrijeme mnogima sluzi kao alibi. Takvi
odbijaju pribvatiti da kraj komunistickoga sustava, uklucéwjudi 1 jugosiavensku verziju
podsieéa, zapravo, i saZima na jednom mjestu sve ono §to je njegovo odrzanje stajalo (gulazi,
prisilna preseljavania ljudi otjeranih iz zavidaja i otrgnutih od viastitih uspomena, masovna
istrebljivanja gladu i oruzjem). Iz ove bi drame mogao takoder proistjecati i odreden nagin
odbijanja, moralno razmisljanje o ulozi Crkve, inteligencije, politiGara. Osim $to nastoji
podrzavati iluziju o unutarnjim vrijednostima svake integracije, ma kakva ona bila, teza o
plemenskim borbama pokugava prikriti to da je éak i toboZe umjereni socijalizam mogao
ostati temeljito staljinisticki.

Jugoslavenski je slucaj omoguéio da se izmjeri opseg poraza misli. Da bi bolje zataskali doseg

moralne katastrofe, neki su svim silama nastojali da se u tom ratu (smrtonosnom za Buropu v
izgradnii) prepoznaju lokalne utvare jedne proslosti o kojoj ipak najvise njih ne zna gotovo niéta,

“ Covor odrzan M. Gorbacovu u Vatikanu 1989, B. LECOMTE, op. cit., str. 77.
6 A LEBRUN, op. cit., str. 17,
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" osim stereotipa 3to ih je ostavio komunizam i karikatura koje bi trebale poslufiti kao
' konfekcijsko misljenje.

* Kako u takvim okolnostima i pred podudarnostima koje se nazrijevaju na Balkanu i u Rusiji
* ne dijeliti midlienje onih koji su, govoreéi o neuspielom pudu u Moskvi 1991, drzali da "ono
" sto nije uspjelo u Sovjetskom Savezu uspielo je u Jugoslaviji. Ali... uz pristanak i stalnu
podrsku one Europe koja je, negirajuci samu sebe... (i) natela na koja se poziva... dopustila
jugoslavenskoj fikeiji da potraje, pa makar joj i sama do nakaznosti morala jaméiti nacional-
komunisticku verziju... humanitarni je veo danas posljednja krpica iluzije... neopisiva prije-
vara U kojoj se sastaju dva svijeta za koje se mislilo da su opreéni... lupe$tina medunarodnih
instancija koje, unatoé svim deklaracijama... na kraju uvijek priznaju pravo jacega".®

Nova iskijuéiva nacional-komunisticka ideologija s manirama smede-crvenog fagizma koja
se oblikovala na Balkanu, kojom se neki sluze da bi diskvalificirali sve druge nacionalne
te#nje (1, vostalom, narodito te druge), osim sto stuZi da se opravda komunizam kojemu nitko
ne Zeli utvrditi bilancu, ona se javlja 1 kao novi rasizam koji se lijevao u komunistickom
kalupu, sluzedi se njegovim totalitarnim aparatom, njegovim vojno-policijskim sredstvima,
ajegovim promidZbenim metodama. Neki koji prstom pokazuju na nacionalizam (spretno
izbjegavajuéi njegovu komunisticku sastavnicu) sluZe se onima koji se na nj pozivaju da bi
tlagili, s ciljem da diskreditiraju one koji od njega oéekuju vise slobode za najveéi broj ljudi.
Takvo ponasanje ovako ili onako znaéi rehabilitaciju komunizma, jer znamo da ideologije
ne umirt nego se obnavljaju.

Ideoloski hibrid koji je sada u opticaju na Balkanu, u toj jugoslavenskoj kolijevei onoga §to
je bio socijalizam drngoga tipa, proizvod je kriZanja izmedu komunisti¢kog totalitarizma i
rasistickog nacionalizma, a omoguéilo ga je sve ono §to je Ivan Pavao 1L Zigosao: desetljeca
trgovanja povijedcu, izbrisano sjecanje, patvorena stvarnost. Za njega je nacionalno pitanje
nepobitno aktualno. Smisao za stvarnost koji se namede drzavnicima zabranjuje im da to
zanemare; jednostavno podtivanje covieka zahtijeva da to uzmemo u obzir podjednako u
svezi s malim nacijama, i to bez iznimke, kao i u svezi s manjinama, ali bez diskriminacije.

Govoriti o nacijama i manjinama, za sada$nju Crkvu znad&i govoriti o hitnim stvarima. One
se dogadaju u srcu Europe. Onaj tko poSteno vijeruie u vrijednosti 1 politicka nacela i u
naucavanja viere ne moZe izdrzati pogled onih koji pate zbog rata, a da se ne zacrveni, niti
bez stida promatrati duhovna, Hudska i materijalna pustodenja. Optuzivanje drugoga (i
narcéito Zrtava) ne moZe razrijediti krivnje one koji su iznevjerili svoje odgovormosti, ni
izlijediti jednu civilizaciju koja pokazuje koliko je bolesna.

Iz francuskog izvornika preveo:
prof. dr. August Kovadec, Zagreb

% A, LEBRUN, gp. ¢it., str. 51-52.
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DOKUMENTI
Prilog I

USKRSNA PORUKA VIERNICIMA SRPSKOG PATRIJARHA PAVLA
I SVIH ARHIJEREJA

SRPSKA PRAVOSLAVNA CREVA SVOJOF DUHOVNOI DECI O VASKRSU 1991,
GODINE. ~ PAVLE PO MILOSTI BOZJOF PRAVOSLAVNI ARHIEPISKOP PECKI,
MITROPOLIT BEOGRADSKO-KARLOVACKI I PATRIJARH SRPSKI, SA SVIMA
ARHIJEREJIMA SRPSKE PRAVOSLAVNE CRKVE ~ SVESTENSTVU, MONASTVU
I SVIMA SINOVIMA I XCERIMA NASE SVETE CRKVE BLAGODAT, MILOST I
MIR OD BOGA OCA, I GOSPODA NASEG ISUSA HRISTA, I DUHA SVETOGA, UZ
RADOSNI VASKRSNJI POZDRAV: HRISTOS VASKRSE!

»U svijetu éete imati Zalosti, ali ne bojte se, ja sam pobijedio svijet«
{In 16,33)

Sveti arhijerejski sabor Srpske pravoslavoe crkve na svom proglogodi$njem zasedanju donio
je odluka da ova cela 1991, godina bude posvedena seéanju i doZivijavanju stradanja srpskog
naroda i njegove Crkve u toku poslednjih pedeset godina. Ovim smo zaduZeni izuzetno
vaznim zadatkom, draga deco Srpske pravoslavne crkve.

Prvenstveno smo zaduZeni da vmnoZimo na$u molitvenu zajednicu i duhovna seéanja sa
svim na$im novormudéenicima i novosvetiteljima, nevino postradalim u posie&n}em ratnom i
posleratnom vremenu ovog nageg veka.

Duzni smo da pronademo i otkrijemo neotkrivena stratista 1 grobove bez kista i gro%}nog
znaka; da odbetoniramo bezdane i jame u kOJe su nadi mudenici Zivi bacani. Neophodno je
takode da sahranimo 1 mosti i opojemo neopojane, da pronademo i objavimo imena nepo-
znata i prikrivena. Da bi se konaéno otkrilo koliko nas je postradalih, i koliko nas nema, duZni
smo da svojim novomuéenicima podignemo hramove, kapele, kosturnice, da otvorimo kripte
i da ih sahranimo u hramovima njihovih zaviéaia, da im pedignemo spomenike.

»Oprostiti moramo, zaboraviti ne smemo«

Prilikom osvedenja spomen-hrama u Jasenovou nas$ svjatjejdi Patrijarh German je rekao:
»Oprostiti moramo, zaboraviti ne smemoc. Danas se ova znadajna poruka ¢esto pominje kod
nas. Bi¢e potrebno da se pominje kroz ¢itavu nadu buduéu istoriju.

Moramo oprostiti jer smo hridcani. Spasitelj kaZe: »Ako i oprostite ljudima sagredenja
njihova, oprostice i vama Otac vag nebeski«. Zaista nije lako u sebi ugusiti glas udske krvi,
kada su u pitanju nevideni zlogini i mudenistva, koja su na pravdi Boga pretrpeli nadi
dedovi, ogevi, majke, braca i sestre, i deca. Ali nebeska poruka kaze: »Ne Ginite ogvetu za
sebe, Hjubljeni, nego podajte mesto gnjevu, jer je napisano: moja je osveta, ja ¢u vratit,
govori Gospod«. Nije ovo redeno zbog toga §to je Bog za svakoga zlodinca stvorio poseban
pakao, ved zbog toga §to svaki nedovek nosi sobom u vegnost pakao svojih zledela, na kojima
¢e goreti njegova savest, a nece nikada sagoreti.

Razmigljaju¢i o ovom pitanju, blazene uspomene veliki Vladika zicki Nikolaj je rekao: »Ako
bi se Srbi svetili ravnom merom za sve zloéine, koji su im u ovom vekn ucinjent, §ta bi morali
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da rade? Morali bi da Zive ljude sahranjuju, da Zive peku na ognju, da Zivima skidaju kozu,
- da decu seku na komade, pred oéima roditelja. To Stbi nikada nikome nisu uéinili, ni
" gverovima a kamoli [judimac.

Sa druge strane, proéitali smo nedavno re¢i jednog naseg umnika: »Ziogin je zaboraviti
Zlodin, 1 novo je zlodelo«. Zaborav je veliki greh i saucesni$tvo sa neljudima, koji su vr3ili
genocid nad nadim neduznim narodom. Re¢ »genocid« je od gréke reti, koja znati narod:
druge latinske redi, koja znaéi ubijanje i istrebljenje jednog &itavog naroda, samo zbog toga
sto postoji na ovome svetu.

Pominje se Spanska inkvizicija, kao jedan od najstrasaijih genocida krajem srednjeg veka.
Pominje se takode i ime jednog najsurovijeg inkvizitora, koji je za osamnaest godina spalio
na lomaci 114.000 nevinih Jjudi i Zena. Koliko je nasa inkvizicija bila brojnija i strasnija za
poslednih pedeset godina? Samo u Jasenoveu, za cetiri godine umoreno je 700.000 Hjudi. Ako
pitamo na koji paéin, jedan na$ vrsni znalac 1 mislilac odgovara: »Jasenovac je najvede
srpsko grozilidte, nidtavilidte, istrebivali¥te, gubilidte I mugitiste, gdje su ljudi satirani
krvozderjem, koje sigurmo ni knez demona ne pamti. To je novo raspeée Hristovo. To je greh
grehova«. Nesto jo§ gore je ovde §to se retko pominje. To je éinjenica da je ovaj neuporedivi
zlo¢in do danas ostao neokajan i nepokajan, dokazuju dogadaji, koji se i danas defavaju na
istom mestu 1 od istih potinilaca. To su znaci novih neizledivik zatrovanosti, koje vode
novim zlo¢inima, novom bogoubistvu u bratoubistvu.

Sta da ¢inimo?

Prvenstveno da uéinimeo sve $to bude mogude da oZivimo duhovnu i molitvenu zajednicu sa
svetim Zrtvama nevino postradalim, svugde 1 na svakom mestu u nasem rodu, za poslednjih
pedeset godina,

Da se borimo protiv svega §to se éinilo i uéinilo na gagenju seéanja i umanjivanju broja nagih
Zrtava; zatiranjem grobova, strati§ta, mugéilidta i uni$tavanjem dokumenata, koji svedode ¢
ovom velikom stradanju bez presedana u istoriji ljudskog roda. Da preduzimamo sve moguce
Imere na osveZavanju uspomena na nase novomudenike molitvenim skupovima, zaupokoje-
nim shuzbama, poklonidtvom i posecivanjem mesta osvecenih njihovom nevinom krvlju, kao
i pose¢ivanjem svetidta i spomenika koji su njima posvedeni. Sve ovo ¢e pokazivati svedo-
¢anstva s nafim velikormu¢enicima i potvrdivati da su Zivi ne samo pred Bogom, veé i pred
istorijom nage Crkve i naSega naroda. I dokle bude sveta i veka, oni ée vaskrsavati nova
nadahnuda i nove spage u sreima novih pokolienia, koja ce zauvek osedati pomoé ove nase
mnogobrojne nebeske armije.

Molimo svu decu Sipske pravoslavne crkve u otad?bini i u novim zavicajima da pedeseto-
godidnjicu ovih nadih stradanja doZivljavaju obnovom svoje vere i morala, pokajanja i
preporodenja, pradtanja i pomirenja, kako medu #ivima, tako i medu mrtvima.

Ne bojte se

Zadto vam ove godine na Vaskrs, najveci 1 najradosniii hriséanski praznik, govorimo o
najzalosnijem i najvecem stradanju srpskog roda?

Zbog toga §to se najstrasniji i najveci zloéin desio na Veliki Petak, na Golgoti, bogoubistvom
najveceg Dobrotvora, Iskupitelja i Spasitelja celog ljudskog roda, Gospoda Isusa Hrista. Iz
toga $to je stradanje na Golgoti do danas ostalo najblize nasem Velikom Petku ¢iju pedese-
togodisnicu dozivljavamo ove godine. »Ko hoée za mnom da ide... neka uzme svoj krst i za
mmnom ide«, kaZe Spasitelj. Drugim retima, iduéi samo za Hristom mogu ljudi da preZive i
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nadzive sva stradanja pod krstom svoga Zivota na ovom svetu, Mogu iza najornjih oblaka
svoje zemaljske sudbine da sagledaju vedrine veénosti, i poslednji ¢in svoje sudbine u
neprolaznim bozZanskim blaZenstvima. Mogu da posle Velikog Petka doZive videnje Hristo-
vog i svog vaskrsenja. Zbog toga je Sv. apostol zapisao Gospodnju reé: »Kao §to su stradanja
Hristova obilna u nama, tako je kroz Hrista obilna i utjeha naja«.

»Ne bojte se, Ja sam pobijedio svijete, veli Spasitelj. Vaskrsenje Hristovo je najznacajnija
pobeda, koja se desila u Jjudskoj istoriji; pobeda nad satanom, ziom 1 ziotinom, pobeda nad
sobom i grehom; pobeda nad smréu. Pobeda nad smrcu je najdublji izvor vere o krajnju
pobedu Bozje pravde i Istine; svake nade, radosti 1 optimizma,

Ovde je koren snage da se Sovek hvata ukodtac sa zlodelom svake vrste, jer je uvek siguran
u krajnju pobedu dobra, verujuéi da je jadi pravednik i u grobu, nego necovek na svetlu
beloga dana. Stoga re¢ Gospodnja kaZe: »Bogu hvala koji nam daje pobedu kroz Gospoda
nagega Isusa Hrista«. »Bog koji je vaskrsao Gospoda i nas ée vaskrsnuti svojom silom.
Hristos je smréu pobedio smrt. § one strane stvarnosti i dalje smrtna frula zove svakoga
doveka. Medutim, posle Hristovog vaskrsenja smrt je postala samo prelazna stranica iz
privremene zemaljske stvarnosti u veéni Zivot. Dozivljavajudi pritmer najsavrdenijeg Zivoia
u Vaskrslom Hristu, dozivljavamo i danas veru da su i svi na&i pokojnici pred Bogom zivi.
Sa takvom verom i nadom i danas slavimo Sveto Vaskrsenje Hristovo sa svima vama, ma
gde bili i ma gde ziveli, draga deco Srpske pravoslavne Crkve.

Cestitajuéi vam ovaj najvedi hriscanski praznik Vaskrsenja Hristovog, Zelime da budemo
danas svi zajedno u molitvama, u bratskoj slozi, ljubavi i dobroj volji, obasjani Vaskrslom
svetlodéu, i da vas najtoplije pozdravimo nadim narodnim i srpskim pozdravom:

" HRISTOS VASKRSE
(AKSA, 13 §1087C od 22. 111, 1991, pr. 1)

Prilog IL.

ZLOCINI PROTIV COVIECANSTVA

{Apel hrvatskih katolickih biskupa javnosti ukazujudi na krvava srpsku agresiju
protiv Hrvatske)

Hrvatska se nalazi u nesreéi nametnutog rata. Premda smo se nadali, nakon tolikih nastojania,
apela, da do toga nece dodi, danas smo nazalost suofeni s velikim ratnim stradanjima 1
razaranjima, Sprovodi poginulih ljudi postaju svakodnevica: bolnice se pune ranjenicima.
Citava se sela razaraju, a viernici i njihovi svecenici, prisilieni na bijeg, ostavljaju oitecene
crkve, napustaju rodni prag, imanje, blago, ljetinu. Mirno stanovniétvo, izmudeno nasiljem,
pita se: zajto mu se to moralo dogoditi { kad ée se modi vratiti na svoja ognjista?!

Sve te strahote potresaju &itavu Hrvatsku i to ne samo katolitko stanovni§tvo nego i gradane
drugih konfesija i raznih nacionalnosti. Na poseban su se nadin sruéile na dijelove zibenske
i dakovagko-srijemske biskupije kao i zagrebacke, rijecko-senjske i zadarske nadbiskupije.
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Po nasem sudu uzrok tih stradanja je u tome $to odredene snage odbacuju demokratski
'p'arlamentarni put za rjesavanje otvorenih politickih pitanja u Republici Hrvatskoj kao iu
zitavoj Jugoslaviji. Posizanje za oruZjem i za nasilnim nametanjem vlastitih politi¢kih ciljeva
pothranjuje nazalost mrZnja, a ofitnje se u okrutnim postupeima prema zarobljenicima i
ranjenicima ukljucenim u obranu Domovine.
(azenje etitkih normi i medunarodnih konvencija, kojih je potpisnik i Jugoslavija, najbolje
pokazuje bezobzirnost i samovolju napadaca koji siju pustod i zator. To su pravi zloéini
protiv fovjecanstva. Mi ih pred cijelim svijetom prokazujemo i osudujemo.
“ Obrana Domovine i njezinih demokratskih institucija pravo je i duznost zakonite viasti.
. Gradani koji su ukljuéeni v zakonitu obranu moraju podtivati ratnu etiku. Nared: imaju
“ pravo na mir u istini i slobodi, pravdi i ljubavi. Svima je ve¢ jasno da katastrofa kojoj
smo izloZeni ne vodi tome cilju.
U ime Bozje 1 u ime ¢éovjednosti zaklinjemo stoga napadace da odmah odioze oruZje.
Pozivamo ponovno sve utjecajne 1 odgovome ljude da potraZe putove pregovaranja i
sporazumijevanja za dobro svih gradana.
Odazivajuéi se spaznom pozivu Svetog Oca za mirotvorno djelovanje i za nadvladavanje
nepovjerenja medu pojedincima i zajednicama, podrzavamo molitvene i mirotvorne pokrete
i akcije, kojl teZe smirivanju opée situacije na nasim prostorima, Poti¢emo sve da se odazovu
tim inicijativama, kako bi se sve vise povedao broj onih koji vierujn u mir i pomirenje meda
ljudima i narodima. Nasi trgovi i crkve, obasjani svijedama i molitvama mirotvoraca, neka
budu znak i poziv svima u Domovini i svijetu, da se pridruge i zaloZe za nad mir i slobodu.
Ohrabrujemo pokret majli koje ustaju na obranu Zivota svoje djece.
{J ovoj dramatiénoj situaciji apeliramo na drZavnike i medunarodne ustanove Europe i svijeta
da se bitno i aktivno zaloZe za mir i demokratsko riedenje politicke krize kod nas.
Upuéujerno poziv opéoj Crkvi, braéi u episkopatu i svim viernicima da nam se u molitvi
pridruze i djelotvorno podrze.
Pastirima 1 vjernicima Srpske pravoslavne Crkve izraZzavamo pripravnost na sudjelovanje u
zajednicko] molitvi i zajednickom zalaganju za postradale i otvaranje perspektive dostojne
Kristovih uéenika.
Mi biskupi odajemo priznanje i zahvalnost pojedincima i svim humanitarnim i karitativaim
ustanovama, domaéim i medunarodnim za nesebi¢no zalaganje za nastradale.
Tjeskoba i gordina preplavile su dusu hrvatskog naroda, koji je ugroZen u svome postojanju.
Crkva koja Gvrsto vjeruje Isusu Kristu i koja ga slijedi na kriznom putu, Zeli svjedotiti
nepokolebijivu nadu da se uz BoZju pomoé¢ moze oteti zlu, obratiti se 1 Zivjeti dostojno
ljudskog i kr$¢anskog poziva.
Ovogodisnji blagdan Velike Gospe, 15. kolovoza, koji veé tradicionalno okuplja vjernicka
mnodtva u muogim svetiftima $irom Domovine, neka ove godine bude snazno oditovanje
vapaja za mir i obracenje. Neka sve vas vodi 1 §titi presveta Djevica, Kraljica Mira.
Zagreb, 30. stpnja 1991,

Hrvatski biskupi

(SLUZBENI VJESNIK Nadbiskupije zagrebatke, LXXVIII §1991C, str. 108.)
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Prilog Il

1ZJAVA BISKUPA S JESENSKOG SABORA

Biskupi Katolicke Crkve s podrugja metropolije ljubljanske, zagrebatke, splitsko-makarske,
rife¢ko-senjske, sarajevske, beogradske te nadbiskupija zadarske i barske, nisu se mogli o
punom sastavu naéi na svom redovnom zasjedanju u Zagrebu 15.1 16, listopada 1991. godine
zbog rata u Hrvatskoj.
Mi sabrani biskupi, razmotrivi brojne Ljudske #rtve | tetka raina razaranja, ponovno odluéne
osudujemo ratne zlodine i podrzavamo demokratski put rjesavanja politickih pitanja. Zakhti-
jevamo da se podtuju: pravo na samoopredjeljenie naroda, prava pacionalnih manjina i
nepovredivost granica, na temelju medunarodnih deklaracija Ujedinjenih naroda, Helsinskih
dokumenata i Parigke povelje. Odobravamo i prihvaéamo odluku nasih naroda koji referen-
dumom, plebiscitom ili na neki drugi zakoniti nagin ostvaruju drzavno$t { samostalnost
svojih republika. Postivanie slobodno izraZene volje naroda najsigurnije je jamstvo mira na
ovim podrudjima.
Kao viernici stavijamo svoje puno pouzdanje u Bozju pomoc i u zagovor Kraljice mira da e
preko toliko molitava i Zrtava zavladati evandeoska pravda, ljubav 1 mir.
U Zagrebu, 16, listopada 1991.
U ime prisutnih biskupa
Franjo kard. Kuharié, nadbiskup zagrebacki
(SLUZBEN] VIESNIK Nadbiskupije zagrebatke, LXXVII 81991C 5, str. 148.)

Prilog IV.

STRADANJA CRKVE U HRVATSKOJ

Na podruéju Hrvatske veé vide od godinu dana traje rat koji nesmiljeno ubija ljudske Zivote,
umnaZa broj ranjenika i prognanika, unigtava kulturna i materijalna dobra. Iznosimo podatke
pred domacu i svjetsku javnost o stradanjima Crkve u Hrvatskoj koji su nam do sada
dostupni.

L Ljudske Zrtve

Najvede zlo ovoga besmislenog rata su brojne Jjudske Zrtve, poginuli i ranjeni medu civilima
i vojnicima na obje strane. Podaci govore o tisu¢ama poginulih i desecima tisu¢a ranjenih. §
dubokom boli suosjecamo § njihovim obiteljima, rodbinom i prijateljima i molimo Gospo-
dina da zaustavi ovo krvoprolide,

1I. Raseljene Zupe

Zbog svakodnevnih napada i straha od terora te zbog prosirenja ratnih podrugja stanovnici,
nadi viernici, bili su prisiljeni napustiti svoja mjesta i svoje domove. Mnoge nase Zupe su
opustjele, brojnih naselja jednostavno je nestalo. Prema sadadnjim podacima preko 170 je
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‘faseljenih Zupa na podruciima biskupija dubrovacke, dakovacke, krizevacke, rijecko-senj-
:':ske splitsko-makarske, ibenske, zadarske i zagrebatke, a situacija se iz dana u dan pogor-
tava. Sluzbene statistike govore o vide od 250.000 prognanika.

TIL Prognani svecenici

iajedno sa svojim viernicima bili su primorani napustiti Zupe 1 brojni sveéenici. Njih je na
podruqu spomenutih biskupija preko 130. Na podrugjima koja je okupirala federalna voiska
. ima veéi broj svecenika, redovnika i redovnica kojih sudbinu ne znamo.

IV. Porusene i oftecene crkve i crkveni objekti

Do sada je u ratoim pusto$enjima postradao velik broj crkava, kapela, samostana i drugih
crkvenih objekata, Podaci govore o 210 unistenih ili te§ko ofteéenih Zupnih i filijalnih
crkava, o 22 oitedene samostanske kuée i preko 50 Zupnih stanova. Vedina njih je sistematski
unistavana pri oruZanim napadima na pojedina mjesta, §to sviededi o mr3nji njihovih
pocinitelja.

V. Privredne Stete

Ratna razaranja ostavljaju teske, neprocjenjive tete na gospodarstvu Hrvatske, Osvaja¢ bez
razlike unitava tvornice, rafinerije, elektroprivredne, vodovodne i druge instalacije, radio 1
TV stanice, hotele, marine. Blokira luke i koprene putove. Ne dopusta Zetvu, ubiranje ljetine,
sjetvu. Sa zaprepastenjem konstatiramo da uz crkve uvijek najprije razara bolnice, djedje
vrtice, staracke domove, skole, kulturne ustanove, muzeje, biblioteke, kultume spomenike
od koiih su i oni pod zastitom UNESCO-a. Napadaé unistava cijela sela, naselja, gradove. U
osvojenim myestima pljacka pokretnu imovinu prognanog stanovnistva.

VI. Pastoralni rad i karitativna djelatnost

Pastoralni rad onemoguéen je ne samo u Zupama iz kojih je stanovnistvo prognano i izbjeglo,
nego i na cijelom ratnom podruéiju koje zahvada vise od jedne trecine Hrvatske, pa i gire. Na
sirokim podru¢jima prekinute su telefonske, prometne i sve druge veze sa sjediftima
biskupija. Prognani svecenici dijele sudbinu sa svojim vjernicima i pruZaju im pastoralne
ustuge u mjestima njihova prognanstva. Crkva prognanicima pomaze putem Caritasa u
pojedinim Zupama i biskupijama, a sa svim tim koordinira Sredisnji odbor Caritasa BK.
Odajemo priznanje i zahvalnost najprije nadim svedenicima, redovnicima i redovnicama te
viernicima koii s puno Ljubavi prihvaéaju prognane 1 pomazu im prema svojim moguénosti-
ma. Posebnu zahvalnost dugujemo Hrvaiskim katolickim misijama i Zupama dijjem cijelog
svijeta kao i Internacionalnom i Europskom Caritasu, Caritasima pojedinih zemalja, Crve-
nom kriZzu i drugim bumanitarnim ustanovama u zemlji i svijetu. Duboko smo zahvalni
Svetom Ocu koji poziva cijelu Crkvu da moli za nag mir. Zahvaljujemo i svima, u domovini
i svijetu, koji se ukljuduju u tu molitvu.

VII. Apel za pomoé

Iznesene ginjenice govore samo za sebe o stradnim stradaniima i velikim potrebama,
Obracamo se cijeloj Katolitkoj Crkvi, svim kricanskim Crkvama i vijerskim zajednicama,
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svietskim humanitarnim ustanovama i plemenitim pojedincima da nam pomognu u ovom
teskom vremenu. Nasa Crkva, sudionica patnji svoga naroda, moli i zaklinje sve ljude dobre
volje da upotrijebe sav svoj utjecaj i moguénosti da se zaustavi rat u Hrvatskoj.
U Zagrebu, 16. listopada 1991,
U tme prisutnih biskupa
Franjo kavd. Kuharié, nadbiskup zagrebadki
(SLUZBENI VIESNIK Nadbiskupije zagrebacke, LXXVIII {19917 5, str. 149.)

Prilog V.

KONFERENCIJA BISKUPA FRANCUSKE
OPCISABOR

Lourdes 1991.
Srijeda, 30. listopada 1991.

DEKLARACIIA O HRVATSKOJ

Mi, biskupi Francuske, okupljeni u Lourdesu u listopadu 1991, s velikom zabrinutoséu
pratimo dramatiéne dogadaje koji se odvijaju u Hrvatskoj. Ved godinu dana rat ubija,
poveéava broj ranjenih i izbjeglih, razara kuiturna i materijalna dobra, pisao nam je podetkom
ovog mjeseca kardinal Kuhari¢, zagrebacki nadbiskup a to nam je i nsmeno snazno potvrdio
msgr. Oblak, zadarski nadbiskup,

Zelimo izraziti nase bratsko suosjedanje hrvatskom narodu i nedvosmisieno osudit nasilje
kojega je on Zrtva.

Povijest XX. stoljeéa uéi nas u kojem je okviru i u kojim okolnostima u Europi nastala
Jugoslavija. Ne upustamo se u to da zauzimamo stajalifte o utemeljenosti uvjeta za ostvare-
nje politicke autonomije u krilu te federacije ili izvan nje. Medutim, u svietiu biskupskog
udenja, podsjecamo na zakonito pravo na nacionalno postojanje i priznajemo da ga je
Hrvatska traZila demokratskim putem. I upravo je ped tim okolnostima, ali i pod optuzbom
obnove faizma toboZnja savezna armija napala ovu zemlin. Imamo dojam da je antifagizam
ovdie lo§ razlog kojim se prikriva volja za modéi i to u sluzbi davno nadidene ideologije koja
opravdava unidtenje jednog naroda §to Zudi za siobodom.

U okrilju hrvatskog naroda Zivi tek odredena srpska manjina. Priznajemo da ona ima svoja
prava. Nisu nam nepoznata ni njezina strahovanja zbog drami iz proslosti. Poznata su nam
i jamstva koja su joj sluzbeno dana. Zeljeli bismo kad bi se i8lo vise za traZenjem susreta —
uvod u pomirenje koje zagovaramo svim srcem — izmedu pravosiavnog i katolickog
episkopata.

Ne moZemo, naime, zaboraviti kako je u ovom sukobu rijeé vedinom o kric¢anima: u vedini
slu¢ajeva upravo kriéani ubijaju il bivaju ubijeni. Srbi i Hrvati dva su naroda medu kojima
su kréc¢ani vrlo brojni. Kao §to jasno priznajemo da danas tu postoje napadadi i napadnuti,
Jjednako smo tako uvjereni da i s jedne i s druge strane, s obzirom na nedavou povijest, ima
razioga za traZenje oprodtenja, i ne samo oproftenja. Napokon, u brizi da se uvijek dade
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prednost pregovaranju, Zelimo da europske vlade pridonesu rjedavanju krize politickim
adstvima, ostvarujudi tako prevagu arbitraZe i prava.

U ;;éjadniétvu s papom Ivanom Paviom I i s ostalim episkopatima, molimo za pravedan mir

+'2a to da sloboda bude priznata hrvatskom narodu.

Preveo H. Lasi¢ Q.P.

Prilog VI

DRAMATICNI VAPAJ BISKUPA 1 SVECENIKA BANJALUCKE
BISKUPIIE

“ Riskup 1 svecenici banjalucke biskupije okupljeni na molitveno-pastoralnom susretu u
. Biskupskom Ordinarijatu u Banja Luci dana 17. veljate 1993. zajednicki smo razmotrili i
- aktualnu situaciju u kojoj se frenutno nalazi nasa biskupija. Na temelju konkretnih izviestaia
o0 DRAMATICNOM STANJU u kojemu se nalazi najvedi dio biskupije, a koja se SVAKO-
. DNEVNO RAPIDNO POGORSAVA, svjesni svoje odgovornosti za povjerene nam viernike
i pred Bogom, Crkvom i pred povijed¢u svoga naroda i svih ljudi ovoga kraja, proZeti vjerom,
- nadom 1 ljubavlju, obra¢amo se — osim Bogu u zajedni¢kim molitvama 1 svim kompeten-
* tnim osobama crkvenog i politickog Zivota u zemlji 1 svijetu ZATEDNICKIM APELOM 1
- USRDNOM MOLBOM ZA POMOC T ZASTITU,

11, Znajuéi da kao Kristovi udenici moramo njegovati postovanje, slogu, dijalog i mir s
- drugim ljudima okoe nas, neumorno sme i dosljedno trazili i trazimo —na miran i miroljubiv
nadin —da se osigura priznanje i postovanje dostojanstva svake pojedine vjerske i nacionalne
skupine 1 svake Ljudske osobe, kako bi se na ovim prostorima susretanja raznih naroda,
religija, kultura i tradicija, 1 ubudude saduvao skladan zajednigki Zivot, izbjeglo strahovito
ratno stradanje, bezdusno protjerivanje ljudi s njibovih ognjista i vandalsko unidtavanje
svega §to je vrijedno u [judskim ogima,

2. Poznata je éinjenica da smo svi zajedno, otkako su poéeli ratni sukobi na podrucju Bosne
i Hercegovine, nastojali uéiniti sve §to je u nadoj moci da vjernici, povjereni nasoj pastirskoj
brizi ne podlegnu napasti upotrebe orufja protiv svoga susjeda, bilo iz vlastitog ili drugog
naroda, i tako ugroze tudi —ali i svoj — Zivot i imovinu. BoZji je dar da nam je to skoro u svim
nafim Zupama i uspjelo, 1 da oruZanih sukoba izmedu katolika i drugih na nasem podrugju
nije bilo i nemal

3. Ipak, unato¢ izrazito miroljubivom drzanju najvedeg broja vierniks nase biskupije i
njihove istinske spremnosti na zajednicki Zivot s drugim {judima u slozi, miru, medusobnom
uvazavanju i podtovanju, osjetili smo svi mi, sveéenici, redovnici, redovnice, a pogotovo nadi
vjernici, na vlastito] koZi POGAZENOST 1 MNOGOSTRUKE, TESKE POVREDE NASIH
OSNOVNIH LIUDSKIH PRAVA, npr.:

- pravo na nepovredivost Zivota, na stanovanje, na ravnopravnost, na rad i osobno izdrZava-
nje, na dobra potrebna za Zivot, na slobodu savjesti, na slobodu mislienja i izraZavanja, na
zdravstvemu i socijainu zastin, na slobodu kretanja, na suodluéivanje u javnom Zivotu..,
{znosimo najbolnije sluéajeve:

~ ubijanje i masakriranje nedunih civila: staraca, Zena, djece i mugkaraca; odvodenje u
logore, uz vise stotina civila, i petoricu sveéenika, od keijih jedan nakon torture u zatvoru
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podlijeze; jos druga dvojica sveéenika-zupnika su — potpuno neduZni - nakon mutenja
ubijeni;

— tesko psihicko i fizicko maltretiranje redovnica i prisiljavanje na odlazak iz njihovih
samostana; silovanja Zena i djevojaka;

—bezrazlozno oskvnjivanje, ruenje, tefe ili lakie ostecivanje preko 93% svih nasih crkava
i jod 33% drugih crkvenih objekata;

- konstantno paljenje, rudenje i oftedivanje mnogih stambenih i poslovnih objekata nadih
vjernika; dramati€no protjerivanje vise desetaka tisuéa vjernika iz mnogih nasih Zupa (neke
su Zupe potpuno iseljene), trajna programirana praksa etnickog &iséenja nadeg naroda s
ajegovih vijekovnih ognjista (skoro 50% vjernika iz biskupije moralo je napustiti svoja
ognjistal);

— opée otpustanie s radnih mjesta i totalna epzistencijalna ugroZensot najvedeg broja nadih
viernika, posebno u urbanim sredinama; desto prisiljavanie na mobilizaciju i rat protiv
vlastitog naroda ili drugog naroda, prisilna iskljucenost u politickom odludivanju o vlastitoj
sudbini, nemoguérost slobodnog kretanja za najveéi broj odraslih muskaraca;

— zdravstvena ugroZenost radi nemoguénosti placanja lijeéniékih pregleda, deugih medicin-
skib usluga (operacije, leZanje u bolnici) 1 lijekova...

- bezrazloZna obustava dostave neophodne humanitarne pomodi preko nageg biskupijskog
Caritasa, ¢ime se direktno ugroZavaju Zivoti vige hiljada naiih obitelji, koji ovise iskljuéivo
o Caritasu.

4. Unato¢ dosadagnjem ve¢ desetomjeseénom bezakonju i potpunoj obespravljenosti
koju trpimo, nas narod nije wzvratio zlo ziim. Zeljeli bismo da i ubuduée ne uzvrati. —
Ali, veé svi vise-manje iznemazemo! Mnogi nasi vjernici su fizigki, a jog vise psihicki
iscrpljeni. Bojimo se da ce, ipak, dodi do onoga, protiv &ega smo se do sada svim silama
zalagali — do oZajni¢kog pokusaja izlaska — pod svaku cijenu — iz sadasnje uistinu
nepodnogljive situacije na podrugju vige opéina (Banja Luke, Laktasa, Bosanske Gradi-
ke, Prijedora, Kotor Varota, Projavora, Sanskog Mosta, Kljuca), To moZe lako uroditi
jo§ dramatiénijim i pogubnijim posljedicama za sve. '

5. U zadnjem, drugom svjetskom ratu, nastradalo je vige od 1/3 Zupa nage biskupiie, koje se
vide nikada nisu obnovile, Sada se silom i politickim nerazboritim odlukama, koje drugi o
nama bez nas donose, nastavlja — s nage strane niéim isprovociran — proces potpunog
unistenja Katolicke Crkve na podrugju banjalucke biskupije, gdie je ona nazoéna preko
sedamnaest stoljeéa! Tko moZe opravdati takav zlodin —~ u Europi ped konac 20, stoljeca
kricanske ere!

6. U ovom, za nas, sudbonosnom ¢asu apeliramo i molimo sve kompetentne crkvene i
drzavne poglavare u nalem hrvatskom narodu i u siobodnom svijetu, da se ozbiljnije i
konkretnije upoznaju i pozabave nasom dramatiénom situacijom i ne dopuste potvrdivanje
niti nastavljanje strahoviteg zlotina protiv Sovjeka, naroda i tovjetnosti!

Ne mozemo prihvatiti da bezakonje i anarhija, sila i zloéa postanu zakonom i mjerilom
Zivota, ponadanja i odlugivanja o sudbini pojedinaca ili pripadnika jednog naroda ili vierske
zajednice!

7. Dizemo glas ODLUCNOG PROSVIEDA u ime svih pogazenih i obespravljenih vjerskih
i nacionalnih zajednica! Za nas katolike u velikoj dijaspori sjeverozapadne Bosne trazimo
samo vracanje i garanciju poétivanja osnovnih ljudskih prava!
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:{J ime BoZje pravde, u ime ¢ovjekoljublja, u ime najsvetijih krdéanskib 1 humanih principa
nage europske civilizacije pozivamo i preklinjemo sve koji se smatraju ljudima, 2 mogu nam
" konstruktivio pomoéi: — ne opteredujte indiferentnodéu svoju savjest nafom nesredom i
“propascul Ne zelimo da nada nesreca, za koju nismo krivi, postane va$om nesre¢om na sudu
‘ Boga Svevidnjega, pred kojim ¢emo se svi morati pojaviti. Zastitite nas i pomozite nam dok
© jok nije sasvim kasno!

Dr. Franjo Komarica, banjalu€ki biskup, sa svojim sveéenicima
Biskupski ordinarijat Br. 584a/93, Banja Luka, 17. 02. 1993,

Résume

L'EGLISE, LES NATIONS ET LES MINORITES DANS
L’EUROPE POSTCOMMUNISTE

L'aprés-communisme n'a été ni prévu ni préparé par les gouvernements des grandes
démocraties occidentales, ni par les burocraties nationales et internationales, Le désiv
d’affranchissement des peuples s’est donc heurté aux réactions égoistes et méme inguidtes
de milieux politiques en Europe, qui s’elaient habitués d la coupure de ce continent et d
Pordre communiste, ainsi qu'au statu quo issu de Yalta et de Versailles.

Seul le souverain Pontife était préparé & affronter les réalités nouvelles; Daffirmation
internationale des petites nations oublides et pénalisées par histoire, ainsi que les
problémes posés par les minorités éparses dans cette Europe Centrale et Orientale, gui a
toujours été un enfeu, un point de rencontre mais aussi d 'affrontements et de frictions, entre
les grands Etats ou les empires, habitués d disposer des autres en fonction de leurs intéréts
propres.

La désorientation occidentale apparut dans la dénonciation uniforme des mouvements de
Iibération nationale, qualifiés d’extrémistes et de nationalistes, sans examen ni réflexion
mais plutét par réflexe. Bien loin de considérer tous ces phénoménes comme pathologiques,
Jean Paul II, pape slave, a voulu souligner 'importance que représentaient pour | 'Europe,
sa diversité nationale et son identité commune fagonnée par Ihistoire, d’autant plus que la
Jormation des nations sur notre continent est indissociable de leur évangélisation.

I

Plus que toute autre institution transnationale, I'Eglise de Rome a été dans le passé récent
aux cbtés des peuples, qui ont subi les épreuves d'une idéologie dont le catholicisme était
une cible de choix. Il est caractéristique aussi, que certains de ceux qui & l'Ouest dénoncent
les aspirations nationales les plus légitimes en les amalgamant au nationalisme exclusiviste,
regrettent certaines dictatures, Il en est méme qui sont préts a fermer les yeux sur certains
nationalismes prédateurs, dés lors qu'ils se dissimulent derrviére 'idéologie déclinante et
persistent & s'en réclamer,

La position du Pape se distingue aussi de celle des nostalgiques de 'ordre ancien, que de
celle des tenants du staty quo international qui en est issu: les uns étant figés dans leur
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dogmatisme, les autres étant crispés sur leurs priviléges socio-économigues. La réapparition
de la guerre en Europe a révélé le cynisme et ldcheté de ces milieux, notamment occidentaux,
préts d renier les principes collectivement proclamés et dont on percoit le vide de la pensée
en dépit du discours humanitariste et des actions humanitaires.

Par contraste, il faut constater que partout & | 'Est, ¢ 'est la conquéte de la liberté religieuse
qui a servi d ouvrir la voie aux autres droits individuels et collectifs. Or, ceux-lad mémes
qui ont jugé dérangeantes les aspirations g la liberté des petites nations et des nonvelles
démocraties, ont soulevé le probléme des minorités. Ills Uont fait non sans-arriére
pensées manipulatrices, de maniére sélective et hypocritement, aprés avoir ignoré cette
question dans le passé. En outre, ce probléme ancien et récurrent n’a pas su faire ['objet
d’un traitement international corvect, d'abord parce que certains grands Etats s’y sont
opposés pendant des décennies, et ensuite parce gue certains d’entre eux, concernés sur
leur propre territoive par ce phénomeéne minoritaive, lont nié obstinément, refusant
d’admeltre qu’ils avaient eux-mémes des comptes d rendre. C'est surtout ['arrogance et
la manipulation qui ont caractérisé le discours politigue dominant sur I'émergence des
nations et sur le retour des questions minoritaires en Europe.

La démarche papale a éié toute différente. Bien avant le déclenchement des divers conflits,
le Saint-Siége et I'Eglise étaient attentifs au sort des cultures et des personnes, dans leurs
dimensions individuelles (les droits de ' Hommej ef collectives (les droits des nations et des
minorités), au-deld des seuls acteurs étatiques et des aspects uniguement institutionels et
officiels de la vie internationale.

L'enseignement et le comportement de Jean-Paul I a consisté:

— d’abord & offirmer les droits légitimes des nations soustraites d la double emprise
communiste et impérialiste;

— ensuite & traduire en actes d propos du drame yougosiave en particulier, I'enseignement
de UEglise, qui s'est séparée de la volonté d'impuissance équivoque et de 'irresolution
calculée et cynique des gouvernements;

— enfin & préconiser une pédagogie de I'idée nationale, afin de traiter correctement la
guestion des minorités au sein des nouvelles démocraties.

il

Le Pape actuel a compris avant beaucoup d’autres, que le respect des droits nationaux était
Uindice du changement démocratique dans les pays ex-communistes. Tout en recommandant
la retenue et la mesure dans les revendications nationales, la papauté a refusé de suivre ceux
qui voulaient d 'une maniére ou d'une quire expulser certains peuples de Dhistoire, notam-
ment par la diffamation et la violence. Dans cette perspective, d'une part il n’y a pas de
vpeuples en trop« dans la famiile des nations, et d'autre part la liberté doit passer avant
l'unité guand celle-ci est oppressive, de méme que la démocratie doit passer avant I'Etat
quand celui-ci est totalitaive. L'URSS et la Yougoslavie se sont ainsi condamnées elles-mé-
mes, y compyis en tant qu Etats, en voulant qu'aprés un parti unique {ou en méme temps que
tui) ce soit un peuple particulier qui puisse continuer a disposer de tout et de tous. Le malheur
a voulu non seulement que dans ces pays on a oublié le sens de la végle (morale et juridique),
mais encore que la communauté internationale a trahi ses engagements politiques et ses
références ethigues.
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I serait simpliste et inexact d’'opposer en tous points [attitude politique des gouvernements
ot P'action de la diplomatie vaticane face aux événements d ’Est. Les réactions étaient
souvent similaires, nul (pas méme le Vatican) ne voulant anticiper I'évolution, ni précipiter
les événements en Yougoslavie notamment. Mais la position de 1'Eglise n'était pas autant
prisonniére des préjugés et des clichés propagés pendant guarante ans et plus, de propagan-
de falsificatrice. Cest pourquoi le prestige acquis par I’Eglise agace parfois et dérange ici
ou 1d, ofi nul ne se préoccupait des libertés culturelles, linguistiques et nationales, et oii les
appels des opprimés ne rencontraient gqu'un silence épais. C’est pourquoi le monde libre a
des comptes @ rendre pour son attitude envers ['Est, avant et depuis 1989, Alors que d'un
c6té on construisait une Europe de opulence qui s 'ingéniait 4 gdcher sa liberté et sa force
d’attraction, de 'autre cété I'Eglise érait pratiquement seule d rappeler que »les nations sont
des réalités vivantes, qui sont la richesse de notre continents.

Le drame yougoslave a servi de révélateur de cette opposition, entre le réflexe de fermeture
et de repliement sur soi des uns, et l'ouverture des autres sur les peuples affranchis du joug
totalitaive. Les chancelleries occidentales et la papauté ont réagi de maniére trés différente,
face aux transformations amorcées en 1989, Quand Jean-Paul I en appelait aux conscien-
ces, les gouvernements se préoccupaient surtout d'anesthésier leur opinion, en faussant les
analyses, en manipulant ['information, en faisant preuve de duplicité, quitte & abandonner
les nouvelles démocraties en danger et leurs peuples. La communauté internationale a toléré
une régression inouie (et suicidaive) du droit international, cherchant méme & »faire un
exemplew a ['adresse des autres petites nations, sommées de comprendre que leur attente de
Justice et de liberté passait apres les simpératifs« de la haute politigue. Il suffit de relire les
déclarations irvesponsables de certaing chefs d'Etat ou de gouvernement et de diplomates
en 1990 et 1991, qui ont laissé croire d Belgrade et a4 Moscou, que tout serait fait pour
maintenir des pseudo-fédérations dont le seul ciment était une idéologie totalitaire tombée
en faillite.

i

Aux pressions en tout genre visant & empécher certaines nations d accéder enfin é existence
internationale, le Suint-Siége répondit par un soutien ferme 4 la survie de ces peuples dans
la démocratie. Les difféventes phases de la gestion diplomatique de la crise yougoslave ont
abouti a des résultats désastreux, Le sowhait de certaing milieux était de refuser méme la
reconnaissance des nouveaux Ftats, pour laisser & la guerre d'agression et de conquéte tout
loisir d’étouffer des aspirations nationales qui se sont pourtant exprimées démocratiquement
et dans le strict respect du droit international, Ces manoeuvres ont finalement échougé, au
grand regret de ceux qui espéraient ainsi qu il n'’y aurait pas de témoins de la carence et des
turpitudes des diplomaties. Tout a été tenté pour disqualifier des peuples entiers, pour casser
Valliance des victimes et des agressés, pour mieux diluer les responsabilités des agresseurs.
La »haine ancestrale«, le tribalisme ont été mis en avant, dans le seul but de disculper les
vrais criminels. Les fausses symétries, le renvoi dos-d-dos des victimes et de leurs bourreaus,
ont été systématiques. On a voulu voir une guerre civile et une guerre de religions, dans ce
qui n’était qu ‘une véquipde sauvages, un massacre barbare par tranches, par des groupes
livrés a leurs fantasmes, & lewr mégalomanie et 4 leur réve d 'un autre dge devenu cauchemar
pour le plus grand nombre. Méme st la culpabilité de certains responsables religieux mérite
d’étre dvagquée, il n'en reste pas moins vrai que les religions ne sont pas & 1'origine dirvecte
des conflits. Le juste combat des nations opprimées depuis des décennies, a finalement été
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internationalement reconny, méme 5’1l y a encore beaucoup d faire pour satisfaire au besoin
de vérité que I'Eglise catholigue a toujours souteny. La simple chronologie des faits et des
reconnaissances obtenues, prouve que le Saint-Siége n'a cédé ni 4 la précipitation, ni d la
hdte excessive.

Désormais, 'oeuvre commune & laquelle doivent s attacher les Etats et leurs gouverne-
ments, I'Europe et I'ONU, ainsi gue 1'Eglise, consiste @ développer une pédagogie de la
nation, afin d'élaborer un statut correct des minorités. Des éléments d'un tel statut existent
déja. La aussi expérience de I'Eglise est une précieuse contribution 4 la paix. En effet, la
question minoritaire, qui est antérieure & I 'Etat moderne, se confond avec le probléme posé
par la diversité religieuse. Deux principes doivent dominer cette matiére: le droit d lidentité
du groupe au sein de U'Etat, et le devoir de solidarité avec la collectivité dans I'Etat
démocratique. C'est & 'Europe que Jean-Paul II demande d'étre encore pionniére, pour
combiner 'exercice légitime du droit 4 Dautodétermination dans ['égalité des individus et
des peuples, avec l'inviolabilité des frontiéres des Etats et particuliérement des nouveaux
Etats. L'accumulation des dangers en Europe centrale et orientale rend cette tiche délicate,
particuliérement urgente. Hier comme aujourd hui, ¢'est surtous I'"Europe danubienne et
balkanique, qui est le cadre de linstrumentalisation de la question minoritairve, par un
national-communisme rouge et noir, qui est la synthése du fascisme hitlérien et du totalita-
risme stalinien. Les crimes contre I'Humanité et le nettoyage ethnique, renvoient au passé
le plus sombre de la civilisation et aux années les plus honteuses de ce XXe sidcle. Si hier la
guerre froide a empéché 'élaboration dun statut satisfaisant des minorités, aujourd 'hui le
contexte a changé. Rien dans le post-communisme, sinon la licheté, la duplicité et la
médiocrité des dirigeants politiques, n’empéche qu'enfin un ordre international digne de ce
now soit mis sur pied, gul puisse équilibrer — dans 1'intérét de la paix — les pouvoirs at les
obligations de l'Etat d 'une part, et d'autre part les droits et les devoirs des minorités. On
peut considérer aujourd hui, ef ¢’est aussi un enseignement de |'Eglise, qu'une obligation
de démocratiser pése sur les Etats, y compris ceux nouvellement apparus. Ceux-ci sont
sommés d'admettre que 'unité ne doit pas étve oppressive dans I'Etat. Les minorités se
voient rappeler que le séparatisme n’est légitime que s'il est libératewr et democratique,
¢’est-a-dire 5 il respecte les procédures et les principes consacrés par le droit international.
Au honteux mur de Berlin ne doit pas succéder un mur d'indifférence, d’égoisme et de
compromissions, qui serait aussi scandaleux. »Nul n'est innocent dans les conflits actuels
en ex-Yougosiavie«, entend-on dire parfois, par certains qui incriminent autant les agressés
que les agresseurs. Mais dans l'affaire yougosiave, 'ONU et les Grandes Puissances
pouvaient faire beaucoup miewx: I’Europe et les démocraties occidentales pouvaient diffici-
lement faire pire. Seuls Jean-Paul IT et 'Eglise ont su aller au-dela de la rhétorigue
humanitariste actuelle (qui s 'est largement reniée), en préconisant le rejet de la peur et en
insistant sur l'exigence de vérité pour I'Europe post-communiste. L'incrimination des
victimes et des agressés ne peut absoudre ceux qui ont failli & leurs responsabilités, ni servir
d’alibi ¢ une civilisation déspiritualisée, qui révéle & quel point elle est malade.
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