Zeljko Mardesicé
— (0)zivljeno bogatstvo i Sirina
evandeoskog krséanstva

Alen Kristié

Sjecanje na Zeljka Mardesi¢a, prozeto dubokim osjecajem
zahvalnosti, prijateljstva i blizine, nagoni me na povratak u
studentske dane koje sam proveo na Franjevackoj teologiji na
Nedzari¢ima u Sarajevu.

U to je vrijeme smjesSten moj prvi susret sa Zeljkom. Toéni-
je, bio je to susret s njegovim tekstom objavljenim u ¢asopisu
Crkva u svijetu 2001. godine pod naslovom Crkva izmedu dviju
oprecnih nostalgija. »Krivace za taj susret i prijateljstvo koje je
poslije nastalo izmedu Zeljka i mene, a mogu reci i cijele moje
studentske generacije, bio je na$§ profesor pastoralne teologije
fra Ivan Saréevié.

Neobic¢nost toga prijateljstva bila je u tome §to moja genera-
cija — a ni ja — nismo imali milost i srecu susretati Zeljka sva-
kodnevno ili Cesto, nego samo citati njegove tekstove i razgova-
rati o njima. Dozivjeli smo, doduse, da nam je bio voditelj jednih
duhovnih vjezbi u Sarajevu i bas tada sam ga susreo prvi i,
nazalost, posljednji put.

No to nije bila prepreka da se izmedu nas i Zeljka razvije
osjecaj blizine, razumijevanja i prijateljstva. Slutio sam tada - a
poslije dobio i potvrdu od prijatelja cesto pocascenih susretima
sa Zeljkom - da su ljepota i snaga njegovih rije¢i bile placene
cijenom samoce i nerazumijevanja, koje je katkad znalo prerasti
i u grube optuzbe i napade onih za koje su vrijednosti od kojih
je Zeljko zivio bile ili nesto bezvrijedno ili nesto opasno.

Zato bih zelio da ovo svijedoCanstvo zahvalnosti o onome §to
je Zeljko znacio osobno meni i §to sam od njega naucio ujed-
no bude svjedo¢anstvo zahvalnosti i u ime svih onih studenata
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Franjevacke teologije u Sarajevu, osobito moje generacije, za ko-
je su Zeljkovi tekstovi bili razlog ¢estih okupljanja i razgovora.

Prije svega zato §to smo uz Zeljkove tekstove poceli osjecati
ljepotu, smislenost i odgovornost bavljenja teologijom kao izraza
nastojanja da se bude ne bilo kakvim kr§¢aninom nego krsca-
ninom po mjeri Evandelja i Isusove dobrote. Privlacila nas je
Zeljkova neumorna vjernost Isusu i Drugom vatikanskom kon-
cilu. Nasa mladost i franjevacka zanesenost Saputale su nam da
je Zeljko nas. Nismo pogrijesili.

Izbijajuci iz njegovih rijec¢i — radost povezana s nadom, zna-
nje okrunjeno skromnoscéu, snaga prozeta njeznoScu — ozivlja-
vale su i iznova oblikovale pred nama kr§é¢anstvo i Crkvu koju
smo mogli prihvatiti s rados§c¢u, ne zZrtvujuci nista od nasih mla-
denackih ideala, ljudskog dostojanstva i slobode. Takvo kr§éan-
stvo i Crkvu mogao je prihvatiti i svijet.

Osjecali smo kako se Zeljkova kr§canstva svijet nije morao
bojati, jer je ono samo bilo oslobodeno straha, a mi ga se nismo
morali stidjeti pred lJjudima. Osjec¢ali smo da bi iz takvoga kr-
Séanstva mogla izniknuti Crkva mirotvorstva, a ne Crkva zlih
rije¢i, Crkva dobrote, a ne Crkva S§iriteljica mrznje, Crkva nade,
a ne Crkva beznada i klonulosti, Crkva posrednica Bozjeg obe-
¢anja spasenja svim ljudima, a ne Crkva zaStitnica jedne poli-
ticke stranke.

Za takvu je Crkvu zivio Zeljko. Crkvu koja ne ¢e biti zapreka
kr§canstvu jer ¢e se mijenjati uvijek nabolje i jer nece bjezati u
nepovratnu proslost. Za takvo kr§éanstvo i takvu Crkvu Zeljko
je uspio pridobiti i nas mlade studente teologije. Uvjeren sam da
i danas, ¢esto mozda i ne sluteéi, u sebi i dalje nosimo tragove
Zeljkove prorocke mudrosti i znanja. Jer ne zaboravlja se olako
onoga kojemu ¢ovjek duguje ulje od kojeg u njemu i dalje svijetli
uljanica oduSevljenja za Isusa i Evandelje.

Bilo je blagoslovljeno rasti u ¢ovjestvu i kr§¢anstvu uz rijeci
c¢ovjeka za kojeg sam shvatio da nikada nije umanjivao bogat-
stvo i zahtjevnost kr§c¢anstva kako bi skrio manjkavosti vlasti-
ta nasljedovanja. Posljednjih desetljeca vecina je ¢inila obratno
prodavaju¢i pod imenom kr§éanstva sve ono Sto im je moglo
priskrbiti svjetovnu mo¢. Zato je Zeljko bio prorok od kojeg smo
ucili s istom budnos§cu i strogocom u sebi i oko sebe ustrajno
razaznavati izmedu istinskoga krs§canstva odredena sluzenjem
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i Jjubavlju (ne osobnom koris§cu i neprijateljstvom prema nevjer-
nicima), kako je ¢esto ponavljao Zeljko, i ideolo§kih karikatura
krséanstva pravljenih u laboratorijima politicara i crkvenjaka
zeljnih svjetovne moci.

Od njega smo naugdili kako na stablu istinske crkvenosti i
teologije nadahnute Evandeljem ne rastu plodovi dodvoravanja,
podanickog povladivanja i opravdavanja tvrdoglave zatvorenosti
crkvene hijerarhije u mnogim za vjernike opterec¢ujuéim pitanji-
ma nutarnjeg Zivota Crkve i njezina odnosa prema svijetu, ali ni
plodovi goréinom i beznadem natopljenog kritizerstva, koje viSe
ne nazire niSta dobro ni u svijetu ni u Crkvi. Pridruzujudi se
pozivu Ivana Pavla II. na priznavanje vjernicke krivnje u pros-
losti i pozivanjem na ¢iS¢enje povijesnoga sjecanja, Zeljko nam
je pokazivao kako se istinska crkvenost i teologija nadahnu-
ta Evandeljem vrhunski obznanjuju u smionosti da pogledamo
svojim grijesima u oc¢i zapocinjuci otvoreni govor o svojoj krivnji
za mrznju i svojoj Sutnji o mrznji.

Zeljko nas je odgajao za buduénost. Nije nam nudio govor o
navodno sretnoj i idiliénoj proslosti ni njezine potroSene i sta-
re odgovore, nego nas je pripremao za kusnje slobode i novosti
modernog doba. Uz njega smo ucili kako u svemu §to oznacuje
modernost gledati prije svega blagoslov i prigodu za produbljenje
nase vjere, jer se Zeljko s njom suoc¢avao na plodonosan nacin
kao §to su to neko¢ €inili Pavao ili Origen zazirudéi od neplodne
i umisljene zatvorenosti koja se, nazalost, poslije ukorijenila u
Crkuvi.

U sjeni iznova ozivljenog zabacivanja i sotoniziranja demo-
kracije u nekim katolickim krugovima pozivao nas je da do-
brotom i borbom za pravednost privla¢imo pozornost svijeta
nadopunjujué¢i manjkavosti demokracije vlastitim vrlinama i
odgovorno§cu. Pomogao nam je da uvidimo koliko se velika opa-
snost za istinsko kr§canstvo krije u pogubnim savezima krs§ca-
na s porazenim mocnicima iz proslosti jer se u njihovu zagrljaju
kr§éanstvo od sluzenja svijetu pretvara u vjestinu stjecanja dr-
zavnih povlastica po uzoru na predmoderna drustva.

Poucavao nas je da globalizaciju, koja ima izvor u tehno-
loSkom usponu ljudske civilizacije, ne pretvaramo u sredstvo
ucinkovitog pobijanja neprijatelja §ire¢i sukobe, strah, paniku i
beznade, nego da joj noSeni vjerno§c¢u Evandelju uza sve rizike
s kojima je povezana pokuSavamo dati ¢ovjeéniji sadrzaj kako
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bismo i dalje bili »sol zemlje za sve ljude i mirotvorci za cijeli
svijete.

Umjesto zala za svijetom predmodernih drustava, u kojima
su vladale zatvorenost i nepokretljivost, Zeljko je u nas polagao
radost Sto svijet u kojem mi zivimo danas sve vise zahvaljujuci
medijima postaje proziran — svijet od stakla. Dok su mnogi unu-
tar Crkve ocajavali jer njihova zla i grijesi viSe ne ostaju skriveni
od javnosti, Zeljko je u tome vidio Bozju providnost jer se tako
medu nama smanjivao prostor za hinjenu i povrsnu vjeru. Od
sada ce vjera morati biti svjedocka ili ¢e je sam svijet uvijek
iznova opovrgavati, pisao je Zeljko, podsjeéajuéi nas kako dulje
opstaju i bolje funkcioniraju oni sustavi koji iskreno govore o
svojim promasajima i krivnjama. Druk¢ije nije ni s Crkvom koja
ne bi smjela biti na strani onih koji u zatvorenosti zele skrivati
vlastitu zlocu.

Uputio nas je na pozitivne mogucénosti polozene u pluralizam
i individualizam ne presSucujuci s njima povezanu napast relati-
vizma i gubitka identiteta. Podsje¢ajuéi nas na pluralizam odu-
vijek nazo¢an u Crkvi i na ¢injenicu da je suvremeni pluralizam
»nezakonito dijete predmoderno posvadanog krs¢anstvae, Zeljko
nam je pomogao uvidjeti prednost pluralizma jer nam »daje mo-
guénost svjedocCenja vijere, a ne osudivanja drugih unaprijede.
Umjesto uzaludne vike protiv neumitne stvarnosti pluralizma i
individualizma, Zeljko nas je ohrabrivao da pluralizmu dajemo
obiljezja dijaloskog obogacivanja, a individualizmu obiljezja zre-
le osobnosti.

U svjetlu obnavljanja i vracanja religioznosti u drustvenu
zbiljnost Zeljko nas je osobito snazno upozoravao pred opasno-
§¢u od novog ateizma skrivenog u politickom fundamentalizmu
koji se lukavo pokriva vjerom dobrih i poboznih Jjudi prizivajuci
Boga radi opravdavanja vlastitoga zla, radi sebe i svoje koristi,
a ne zbog potreba drugih ljudi. Njegove su nas rije¢i ¢uvale od
toga da nam lazni proroci pod krinkom vjere ne podmecu »kori-
stoljubivu politi¢nost«. Dok se val fundamentalizma danas S§iri
na svim stranama, Zeljkove prorocke raskrinkavajuce rije¢i o
fundamentalizmu dobivaju na vaznosti: »za fundamentalizam
je vaznije unistiti neprijatelja nego sebe obratiti« ili »iskrivljena
vjera opasnija je od nevjere«. Tako je upozoravao kako se istin-
ska opasnost za kr§éanstvo ne nalazi izvana, nego iznutra — u
nevjernosti svojih vjernika — posveéenih napadanju tudega zla,
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a ne borbi protiv svojega zla — osobnog, obiteljskog, plemenskog,
narodnog ili civilizacijskog.

Kada se danas okrenem natrag, opazam kako je upravo
Zeljko u velikoj mjeri pridonio tomu da uvidim koja su to pitanja
od presudne vaznost i za buduc¢nost kr§canstva. Danas se ona
nalaze u srediStu mojega neusporedivo skromnijega teoloSkog
istrazivanja i pisanja, a Zeljkove misli posvecene tim temama
ostale su mi sigurni putokazi u kojem smjeru treba i¢i i trajno
nadahnuée da se do kraja ne umorim od promisljanja i truda
oko vlastite dobrote. Prisjecajuci se rado tih tema i misli, zaklju-
¢io bih ovo svjedocanstvo zahvalnosti posveceno njemu zaleci
S§to mu ga nisam uputio jo§ za njegova ovozemaljskog Zzivota.
Mozda je Zeljku ono moglo biti barem malo ohrabrenje i mali
znak smislenosti njegova rada.

Usudio bih se rec¢i da su sve pojedinac¢ne teme kojima je
Zeljko posvetio paznju za ovozemaljskog Zivota povezane istom
niti koja zapravo ¢ini njegovu veliku zivotnu temu: razlikovanje
izmedu istinske i lazne religioznosti, osobito izmedu istinskog i
laznog krséanstva.

Ona je u podnozju Zeljkova govora o dvjema opreénim nostal-
gijjama u krséanstvu, od kojih je prva, sakralne naravi, vezana
uz sjecanje na Kristovo bogocovjestvo i prve vjernicke zajednice
dobrote i pomaganja, a druga, ukorijenjena u svjetovnom poret-
ku, uz svjetovnu mo¢ ostvarenu uz pomoc drzave, prava i filozo-
fije. Proucavajuci posljedice prevlasti tih dviju nostalgija na lice
Crkve u proslosti, Zeljku je poslo za rukom upozoriti na laznost
kr§éanstva u kojem glavnu rije¢ ima nostalgija usmjerena pre-
ma svjetovnoj moci jer vjernici unutar takvoga kr§¢anstva zive
vjeru radi vlastite koristi, a ne radi spasenja i sluzenja bliznjih.
Time mu nakana nije bila dokazivati krivnju odgovornih u pros-
losti nego upozoriti na opasnosti koje vrebaju u sadasnjosti i
buducnosti.

Prateci dva oprecna tijeka suvremene postmoderne religio-
znosti — politicke vjere i ezotericno-okultne religioznosti — Zeljko
pokuSava na znanstveno i vjerni¢ki odgovoran naéin doéi do
odgovora na pitanje je li religioznost nazoéna u politickoj vjeri
i ezotericno-okultnoj religioznosti istinita. Buduéi da obje izra-
njaju iz nostalgije prema moci, politicka na matrici predmoder-
nog drustva i na razini kolektiviteta, a ezoteri¢no-okultna religi-
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oznost na matrici postmodernoga drustva i na razini pojedinca,
konaéni odgovor je negativan.

Politicka je vjera odgovor na bioloSku potrebu prezivljavanja
i pukoga politickog nadzivljavanja neprijatelja uz pomo¢ zlou-
porabljenoga religioznog pamcenja i govora ugrozenosti, dok su
oznake istinske religioznosti, kako upozorava Zeljko, nebioloske,
¢ak protubioloSke poput dobrote, prastanja, milosrda i pomire-
nja. U srcu istinske religioznosti ne nalazi se motiv »okoristiti
se«, nego »biti koristan drugomu«. Zato se u srediStu kr§canstva
nalazi kriz kao simbol dobrovoljne smrti za druge i dobrote koja
ne zivi od smrti drugih.

U jednakoj mjeri i ezotericno-okultnoj religioznosti, eklek-
ticne i sinkretisticke naravi, nedostaju oznake istinske religio-
znosti jer od ljudi ne trazi »zauzetost, strogost ili Zrtvu nego im
pruza neku vrst zabave, uzitka, igre i zaborava« uz mogucénost
da stvaraju religiju po vlastitu ukusu za sebe, a u svrhu igre,
zabave, provoda, bijega od dosade u svijet uzbudenja, znatizelje
i egzoti¢nosti.

Ni ovdje Zeljkova nakana nije bila dokazivati nic¢iju zablu-
du, osobito ne da bi time dokazao ispravnost krSc¢anstva (jer
kr§éanstvo ne zivi od lazi i zabluda drugih nego od svoje istine i
vierodostojnoga svijedocenja svojih vjernika — znao je pisati Zelj-
ko), nego upravo obratno, nagnati nas na osobno propitivanje
u kojoj je mjeri politicka vjera i ezotericno-okultna religioznost
nazo¢na u nama i u nasim krs§c¢anskim zajednicama, te koliko
su upravo nevjera i duhovna mlakost nas kr§¢ana uzrokom nji-
hova porasta u suvremenom svijetu.

Bududi da je cjelokupna Zeljkova misao bila prozeta nadom,
ne zacuduje da je srediSnje mjesto u njegovu radu dobio Drugi
vatikanski koncil, u kojem je Zeljko prepoznao prevlast i potvrdu
prve nostalgije okrenute Isusu unutar Crkve. Iz njega je crpio
nadahnuce svjestan da je rije¢ o najznacajnijem dogadaju u po-
vijesti Katolicke crkve po mjerilu teoloskih poticaja i drustvenog
odjeka u svijetu kojima je urodio. Radovao se Sto se Katolicka
crkva kao nikada do tada iznova priblizila svojoj izvornoj poruci
ostavljajuéi za sobom feudalnu zatvorenost i ideoloSku bojov-
nost u ime otvorenosti i plodnog dijaloga s modernoséu i njezi-
nim vrijednostima.

Ali uz Drugi vatikanski koncil bilo je povezano i Zeljkovo
najvece razocaranje i tuga jer je opazao kako u nas ne samo da
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nedostaje duha Drugoga vatikanskog koncila nego ¢ak i njego-
ve terminologije: ekumenizam, dijalog, zajedniStvo, uvidavnost,
suradnja, sluzenje, mirotvorstvo, uloga laika. Vise od drugih
Zeljko je nastojao da se Drugi vatikanski koncil dogodi i nama
kako bi naSe krscanstvo prozele radost i nada, zivot i buduc-
nost, mir i stvaranje boljega svijeta. Zagovarao je da poput Dru-
gog vatikanskog koncila i mi sami umjesto prijepora izaberemo
dijalog, umjesto sveznanja skromnost, umjesto govora o tudim
grijesima svoju odgovornost. Pozivao nas je da budemo istin-
ski nositelji Vesele vijesti o spasenju svijeta, a ne smrknuti suci
njegovih poroka. Sijao je u nama sjeme povjerenja u svijet pod-
sjec¢ajucdi kako nas je na$s ucitelj Isus — spasitelj svijeta — pozvao
da tomu svijetu sluzimo, a ne da ga sudimo. Sanjao je ziveéi vec
svoj san da i nasa Crkva po uzoru na Drugi vatikanski koncil
postane konac¢no nositeljica »dobrih sjecanja i evandeoske Si-
rine«, a ne mjesto okupljaliSta razoc¢aranih politickih kr§cana
koji ne zive kr§c¢anstvo radi spaSavanja svijeta dobrotom i radi
obracenja srca — pobjede sebi¢nosti u sebi — nego radi vanjske i
trijumfalisticke politicke pobjede u ozracju bojovnosti radikaliz-
ma. Put kojim je Zeljko koracao i o kojem je pisao jos uvijek stoji
pred nama —»izdignuti se iznad politickog misljenja iskazanog u
obrascu za i protiv i poceti zivjeti svoje kr§¢anstvo kao dobrotu
za sve ljude«, kako bismo postali »Crkva — Bozji narod koji se
nada za svijet¢, a ne narod koji sektaski ocajava nad umisljenim
svjetskim urotama i mo¢nim neprijateljima predvidajuci skoru
propast svijeta.

Nosen duhom Drugoga vatikanskog koncila Zeljko je hrabro
govorio o stanju Crkve u nasSim drustvima s kojih je nedavno
pao komunisticki plast. Upravo u bijegu od duha Drugoga va-
tikanskog koncila u nepovratnu proSlost negdasnje svjetovne
modi i povlastica Zeljko je s pravom vidio uzroke nesnalazenja
krséana i Crkve u nas u novom vremenu, koje pred nas stavlja
izazove osobne slobode i dostojanstva — inace temeljnih vrijed-
nosti teologije Novog zavijeta.

Shvacao je brze od drugih kako u novoj situaciji Crkva moze
biti sli¢nija Isusu. Izgubivsi vojnu i politicku moé, Crkva moze
zadobiti viSe duhovnog ugleda i moralnog utjecaja u svijetu. Ni-
su to u Crkvi shvacali svi naviknuti na zivot od proslih zasluga
i buduéih obecanja. A Zeljko je znao da Crkva u novome drus-
tvenom ozradju natjecanja nema pravo na postede, nego da se
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preko svojih vjernika danomice mora javno dokazivati u vjero-
dostojnosti i Covjeénosti — djelatnom pridonosenju opcem dobru.
Onako kako joj nalaze njezin ucitelj iz Galileje.

Duh Drugoga vatikanskog koncila oblikovao je i druge veli-
ke Zeljkove teme — osobito temu krséanskog odnosa prema svi-
Jjetu i dijaloga.

Uvjeren kako ce vjerodostojnost kr§¢anstva u buducénosti
ovisiti o promjeni odnosa krséana prema svijetu Zeljko je, sli-
jedeci temeljni kr§céanski teolo§ki princip — onaj utjelovljenja
— pozivao krS§c¢ane da upoznaju svijet umjesto da ga pune zlom
i neprijateljima radujuci se njegovoj propasti. Vrijeme je da kr-
§¢ani odnose sa svijetom izgrade na vrijednostima pomirenja,
oprastanja i ljubavi, jer ce inace postati samoubojicka sekta na-
dahnuta nepoznavanjem svijeta, neprijateljstvom sa svijetom,
zlopamcéenjem o svijetu i prijezirom svijeta.

Otuda Zeljkov izbor u duhu Drugoga vatikanskog koncila
za dijalog sa svijetom umjesto negdasSnjeg izopcCenja svijeta i
svjedocenja u svijetu umjesto negdasnjeg pobijanja svijeta. Ali
za njega dijalog nisu bili neobvezni akademski skupovi, nego
»svjedoc¢anstvo dobrote u svijetu«. »Dijalogom se naime nikad ne
pobija tude misSljenje, nego se trazi raspolozivost covjecnosti u
sebi i u drugimac, pisao je Zeljko, a »izvoriste i dohodiste mu je
u ljudskoj slobodi«. Kona¢na mu je svrha »uvazavanje drugoga,
c¢ak i do djelatnog sluzenja njemu.«

Zeljkovoj oStroumnosti nije promaklo kako dijalog sa svije-
tom, nevjernicima, svjetskim religijama i razdijeljenim krsca-
nima ovisi prije svega o gotovo zaboravijenom i u nas gotovo
nepostojecem dijalogu u Crkvi. »Bez Crkve unutarnjeg dijalogas,
pisao je Zeljko, »samo ¢emo osudivati svijet, a Isus je bio prema
onima u svijetu blag, a prema ucenicima strog i zahtjevan.« Zato
je pozivao crkvenu hijerarhiju da u kritici njezine zatvorenosti
i sporosti, koja dolazi od laika, vidi dobronamjernost i zelju za
boljim. Crkva viSe ne moze sebi priustiti gluho¢u za mudrost,
iskrenost i povjerenje laika koji zele preuzeti odgovornost za vla-
stitu vjeru i Crkvu. Govoreci o religijskoj slobodi iz koje su ni-
knula moderna ljudska prava, Zeljko nije presucivao nuznost
razvijanja vjernickog osjecaja za slobodu unutar Crkve koji se
nalazi tek u povojima.

Zalazuéi se za Drugim vatikanskim koncilom probudeni i
nadom okruzeni ekumenizam, bez kojega kr§¢ani ne mogu pro-
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povijedati ljubav medu ljudima, Zeljko je kusao pronaci razloge
ekumenskog zastoja i zamora na svim stranama. Po njemu rije¢
je o politickoj logici koja se uvukla medu vode kr§éanskih zajed-
nica potiskujuci vjernicku logiku po kojoj »svatko mora uciniti
prvi zahtjevni korak pomirenja pa i pod pretpostavkom da drugi
na njega nece odgovoriti¢, §to nas, uostalom, i ¢ini Isusovima.
Njegovo zapazZanje s pravom bi se moglo prenijeti i na medure-
ligijski dijalog.

Pred nama je vrijeme strpljiva is¢itavanja Zeljkovih tekstova
u kojima se uvijek iznova moze pronaci novi skriveni biser i ulja
za uljanicu odusevljenja Isusom i Evandeljem. Siguran sam da
¢e to, kako vrijeme bude odmicalo, uvidati sve viSe krs§éana i
ljudi dobre volje. Bilo bi dobro da svi, dok budemo ¢itali Zeljkove
tekstove u tiSini, barem katkada izgovorimo molitvu proseci od
Neba da medu nama iznova izrastu krséani Zeljkove mudrosti i
vjernosti Veseloj vijesti Isusa iz Nazareta.
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