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U ovom se prinosu ukratko istra-
Zuje u nas slabo poznato nauda-
vanje Ruske pravoslavne crkve o
nizu bioetickih pitarya. Ova ak-
tualna problematika koja, osim
toga $to je izuzetno vaZna sa-
ma po sebi, omogucuje jos i ne-
Sto drugo. Pazljivim iséitavanjem
mozZe se uoditi velika slicnost re-
zultata u rjeSenjima suvremenih
pitanja crkvene moralke do kojih
su dosli, s jedne strane, teclozi
Katolicke crkve, a, s druge, ru-
ski pravoslavni teolozi posavsi
svojim putem, od svoje tradicije
i svojom metodom. Ovi praktickl
gotovo istoyjetni rezultati u sjent
odredenih prepreka koje postoje
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u meducrkvenim odnosima ipak
unose nove momente i nadu za
dijalog i zbliZavanje.

Bududéi da je bioetika danas po-
stala popularna tema o kojoj se
mnogo pise, pronalazenje odgo-
varajuce literature nije vedi pro-
blem. Znatno je teze u nas dodi
do tekstova pravoslavne teologi-
je o tom problemu, ali nije ni to
nepremostiva teskoéa. Mnogo je
vaznije pronadi dokument koji
izrazava sluzbeni stav Crkve 1
daje smjernice njezina budude-
ga djelovanja. Ovaj nas prinos
utemeljen je na jednom takvom
dokumentu Ruske pravoslavne
crkve.

Kljuéne rijeci: bioetika, Crkva, pravoslavlje, pobaéaj, kontracepcija,
neplodnost, nasljedne bolesti, genska terapija, prenatalna dyagno-
stika, kloniranje, transplantacija, fetaina terapija, smrt, eutanazija,
homoseksualnost, transseksualnost.

161



Nova prisutnost IV/ 1 (2006), str. 161-179

Osnove socijalne koncepciyje Ruske pravoslavne
crkve

»Osnove socijalne koncepcije Ruske pravoslavne crkved (da-
ljie: OSKRPC, ili jednostavnije: dokument) osnovni je spis koji
smo uzeli kao polazidte naSeg razmatranja. lako ne postoje neke
¢vr§ce analogije izmedu Papinih enciklika unutar Katolicke cr-
kve i1 odgovarajudéih programskih dokumenata u Pravoslavnim
autokefalnim crkvama, jer se kod pravoslavnih takvi dokumen-
ti rjede donose, ipak mozZemo reci, uz poznatu napomenu omnis
comparatio claudat, da je to svojevrsna enciklika i obvezujuci
akt.

OSKRPC je dokument koji odrazava »opcéecrkveni pogled na
pitanja crkveno-drzavnih odnosa i probleme suvremenog drus-
tva u cjelini.? On je prihvaéden na Crkvenom saboru (sinodi)
godine 2000. i objavljen u zasebnim izdanjima, vjerskim ¢aso-
pisima i na internetskim stranicama Ruske pravoslavne crkve
(dalje: RPC),? a podijeljen je u 16 poglavlja koja zahvacaju razno-
liku problematiku.® Prema katolickoj praksi ove bi se teme mogle
pokriti s viSe enciklika. OSKRPC je preporucen svim crkvenim
ustanovama Rusije kao i svih drzava u kojima RPC? teritorijalno
ima kanonsku ovlast, a isto tako i u dijaspori pod jurisdikcijom
Moskovskog patrijarhata (dalje: MP), nadalje Zupama i samosta-

Osnovy social’noj koncepcii Russkoj Pravoslavnoj cerkuvl.

Cerkov’ i vremja. Naucno-bogoslovskij i cerkovno-obséestvennyj Zurnal.
Zurnal izdaetsja Otdelom vnesnih snoSenij Moskovskogo Patriarhata.
No. 4 (13}, Moskva, 2000, str. 5.

Za potrebe naSega prinosa iskoristen je tekst objavljen u gore spome-
nutom c¢asopisuy, koji sadrzi Predgovor urednidtva {str. 5-6}, objavu
teksta OSKRPC (str. 7-122) i Odluku jubilarnog arhijerejskog sabora
RPC o OSKRPC (str. 123-157).

Naslovi poglavlja OSKRPC: I. Osnovne teoloske postavke; II. Crkva i na-
cija; III. Crkva i drzava; IV. Kr§éanska etika i svjetsko pravo; V. Crkva
i politika; VI. Rad i njegovi plodovi; VII. Vlasnistvo; VIII. Rat i mir; 1X.
Kriminal, kazna, preodgoj; X. Pitanja osobnog, obiteljskog i drustvenog
morala; XI. Zdravlje osobe i naroda; X1l. Problemi bioetike; XIII. Crkva
i problemi ekologije; XIV. Svjetovna znanost, kultura i naobrazba; XV.
Crkva i svjetovna sredstva masovne informacije; XVI. Medunarodni
odnosi. Problemi globalizacije i sekularizma.

5 To znaéi Rusije i svih drzava (bivSeg SSSR-a).
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nima, svecenicima i laicima kao naputak za uzajamne odnose
s drZzavnom vlascu, razli¢itim svjetovnim udrugama i organi-
zacijama. Na crkvenoj sinodi godine 2000. odluc¢eno je ovomu
dokumentu priznati status spisa koji odrazava sluzbenu pozici-
ju MP,® ukljuciti ga u nastavni proces »duhovnih« skola” i s nje-
govim sadrzajem upoznati cjelokupno svecenstvo i sve vjernike
RPC-e objavljujuci ga u »dovoljnoj tirazi«, kao i na Internetu.®

Bioeticka problematika u OSKRPC

Na bioetiku se izravno odnosi Xl1I. poglavlje,® a uzgredno i
ponesto u X. i XI. poglavlju spomenutog dokumenta. U nadem
prinosu, ograniceni prostorom koji nam je na raspolaganju u
Novoj prisutnosti, bioeticku problematiku razmatranog doku-
menta donosimo djelomice u prijevodu, a djelomice u sazetu
obliku. Iako se takav pristup moze uéiniti subjektivnim, za ra-
zumijevanje problematike nije nuzno izlaganje cjelovitoga tek-
sta. Nastojali smo naglasiti specificne dijelove koji sadrze ar-
gumentaciju, svetootacke citate Pravoslavne crkve i pokazuju
nacin razmi$ljanja. Razumljivo je da crkveni dokument RPC-a
nije obvezujuca norma za druge pravoslavne autokefalne Crkve,
ali se uzima u obzir i snazno utjece. Biblijske navode Staroga'® i
Novoga!! zavjeta prenosimo prema u Hrvatskoj uobic¢ajenim pri-
jevodima. Biblijske i druge citate prenosimo u kurzivu. Pojedini
ruski teoloski i drugi pojmovi doneseni su izvorno u biljesci ako
imaju posebnu znacenjsku i stilisti¢ku tezinu ili bi mogli biti vi-
Seznacno prevedeni. Citate smo naveli slijeded¢i tekst dokumenta

Opredelenie jubilejnogo arhijerejskogo sobora Russkoj pravoslavnoj
cerkvi ob »Osnovah social’noj koncepcii«. Cerkov’i vremja. .... No. 2000,
4/13, str. 123.

Tako se u Rusiji jednim imenom zovu sve bogoslovije, fakulteti, akade-
mije i druge 8kole za obrazovanje svecenika, redovnika, redovnica pai
crkvenih dirigenata i ikonopisaca.

8 Opredelenie ... Cerkov’i vremja. .... No. 2000, 4/13, str. 123,
? sProblemy bioeétikis, Cerkov’ i vremja. .... No. 2000, 4/13, str. 85-99.

Biblija. Stari i novi zavjet. Glavni urednici: dr. Bonaventura Duda i dr.
Jure Kastelan, Zagreb, Stvarnost, 1968.

' Novi Zavjet. S grékog izvornika preveli Bonaventura Duda i Jerko Fu-
¢ak, XIX. izdanje, Zagreb, Kr§éanska sadasnjost, 2004.

163



Nova prisutnost IV/ ! (2006}, sir. 161-179

brojem poglavlja {rimski broj) i pasusa (arapski broj}, a ne stra-
nicom uporabljenog Casopisa. Naslovi poglavlja su redakcijski.
Podebljane dijelove teksta iz izvornika prenijeli smo kurzivom.

Uvod

XI11.1. Burni razvoj biomedicinskih tehnologija koje aktivno
prodiru u Zivot suvremenoga ¢ovjeka od rodenja do smrti, kao i
nemogucnost dobivanja odgovora u okvirima tradicionalne me-
dicinske etike izazivaju ozbiljnu zabrinutost drustva. Ljudski
pokusaji da se postave na mjesto Boga, i po svojoj proizvoljnosti
mijenjaju i »poboljavaju« njegov naum mogu donijeti covjecan-
stvu nove teskoce i stradanja. Razvoj biomedicinskih tehnolo-
gija znatno anticipira osmisljavanje moguc¢ih duhovno-moral-
nih i socijalnih posljedica njihove nekontrolirane primjene, §to
ne moze ne izazvati duboku pastoralnu zabrinutost u Crkvi.
Temeljeé¢i svoj odnos prema u suvremenom drustvu na $Siroko
razmatranim problemima bioetike, u prvom redu onima koji su
neposredno vezani s utjecajem na zivot ¢ovjeka, Crkva ishodi iz
postavki temeljenih na BoZzanskom Otkrivenju o zivotu kao ne-
procjenjivom Bozjem daru, o neotudivoj slobodi i bogusliénom!?
dostojanstvu covjekove osobnosti koja je pozvana »k nagradi vis-
njeg poziva Bozjeg u Isusu Kristue (Fil 3, 14}, na dosezanje sa-
vr§enstva skao $to je savrien Otac vas nebeski« (Mt 5, 48) i na
poboZanstvenjenje »da po njima postanete zajedniéari boZanske
naravi« (2 Pt 1, 4).

Pobadéaj

XI11.2. Od najstarijih vremena Crkva na namjerni prekid
trudnoce (pobacaj) gleda kao na tezak grijeh. Kanonska pravi-
la izjednaéuju pobacaj s ubojstvom. U osnovi takve ocjene lezi
uvjerenje da je zacetak ljudskog postojanja dar Bozji; zato je
posezanje na zivot budude ¢ovjekove osobe kriminalno.”

Psalmist opisuje razvoj ploda u majcinoj utrobi kao BoZji
stvaralacki ¢in. »Jer ti si moje stvorio bubrege, satkao me u krilu
majcinu... kosti moje ne bjehu ti sakrite dok nastajah u tajnosti,

12 bhogolikom
B prestupno
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otkan u dubini zemlje. O¢i tvoje veé tada gledahu djela moja« (Ps
138. 13, 15-16). O istome svjedocCi i Job u rije¢ima upucenima
Bogu. »Tvoje me ruke sazdase, stvorise... Nisi li mene ko mlijeko
ulio i uéinio da se ko sir zgrusam? Kozom si me i mesom odjenuo,
kostima si spleo i Zilama. S miloséu Zivot darovao brizljivo si nad
mojim bdio dahom... Iz utrobe sto si me izvukao.« (Job 10, 8-12,
18). »Prije nego Sto te oblikovah u majcéinoj utrobi ja te znadoh;
prije nego Sto iz krila majéina izade, ja te posvetih...«, rekao je
Gospodin proroku Jeremiji (Jr 1, 5-6). »Ne ubijaj dijete, ¢inedi
pobacaj« — ovaj je zahtjev* naveden medu najvaznijim Bozjim
zapovijedima u »Ucenju dvanaestorice apostola« — jednom od
najstarijih spomenika krséanske knjizevnosti. »Zena koja je uci-
nila pobacaj je ubojica i odgovarat ée pred Bogom. Jer... zametak
u utrobi je Zivo stvorenje o kojem se brine Gospoding, pisao je u
2. stoljecu apologet Atenagora. »Onaj, koji ée biti covjekom, vec
jest covjeke, tvrdio je Tertulijan na prijelazu iz 2. u 3. stoljece.
»Ona koja namjerno unisti zaceti u utrobi plod podlijeZze osudi
ubojstva... Oni koji daju sredstvo za izbacivanje zacetka iz utrobe
su ubojice, kao i koji primaju otrove za unistenje djece«, receno je
u 2.1 8. pravilu sv. Bazilija Velikog koje je uslo u Knjigu pravila
Pravoslavne crkve i potvrdeno kao 91. pravilo VI. ekumenskog
sabora. Sv. Bazilije uz to precizira da tezina krivice nije ovisna
o stupnju trudnoce: »Mi ne razlikujemo oblikovani plod od jos
neoblikovanoga«. Sv. Ivan Zlatousti nazvao je Cinitelje pobacaja
»gorim od ubojicax.

Siroku rasprostranjenost i opravdanje pobacaja u suvreme-
om drustvu Crkva promatra kao prijetnju buducnosti covjec¢an-
stva i o€iti znak moralne degradacije. Vjernost biblijskom i sve-
tootackom ucenju o svetosti i neprocjenjivosti ljudskog zivota od
samih njegovih poc¢etaka nespojiva je sa »slobodom izbora« Zene
u raspolaganju sudbinom ploda. Osim toga pobacaj je ozbiljna
prijetnja fizickom i dusevnom zdravlju majke. Crkva smatra svo-
jom neizbjeznom duznos§cu istupati u zastitu najnezasticenijih i
najovisnijih ljudskih bi¢a, kakva su nerodena djeca. Pravoslav-
na crkva ni u kakvim okolnostima ne moze dati pristanak na
vrSenje pobacaja. Ne odbacujuéi zene koje su ga ucinile, Crkva
ih poziva na kajanje i prevladavanje poraznih!® posljedica grije-

14 povelenie
15 pagubnyh
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ha kroz molitvu i trpljenje epitimije’® 1 s naknadnim sudjelova-
njem u spasonesnim otajstvima. U uvjetima kada postoji izravna
opasnost za Zivot majke pri produzetku trudnode, napose ako ved
ima djecu, u pastoralnoj se praksi preporucuje pokazati razumi-
Jjevanje.” Zena koja je pri takvim okolnostima prekinula trudnodu
ne iskljuduje se iz euharistijske komunikacije'® s Crkvom, ali je
ta komunikacija uvjetovana vrSenjem osocbnog molitvenog pravila
pokore koje je odredio svecenik kojemu se ispovjedila. Borba pro-
tiv pobacaja koji je posljedica krajnjega materijalnog siromastva
i bespomocnosti, zahtijeva od Crkve i drustva pronalazenje dje-
lotvornih mjera za zastitu materinstva, a isto tako i stvaranje
uvjeta za posvajanje djece koju njihove majke ne mogu samo-
stalno odgajati.

Odgovornost za pobacaj snosi 1 otac, ako je za njega znao
i dopustio ga. No, ako je Zena izvréila pobacaj bez suglasnosti
muza, onda to moze postati razlog raskida braka. Grijeh sjeda i
na dusu lijeénika koji je izvrsio pobacaj. Crkva poziva drZzavu da
prizna pravo medicinskom osoblju da odbije sudjelovanje u po-
bacajima zbog prigovora savjesti. Ne mozZe se smatrati normal-
nim kada je pravna odgovornost lijeénika za smrt majke neus-
poredivo veca od odgovornosti za pogubljenje ploda, Sto lije¢nike
i pacijente poti¢e na pobacaje.

Kontracepcija

XI1.3. Neka kontracepcijska sredstva faktiéno imaju pobadaj-
nu funkciju prekidajudi na umjetni nacin Zivot embrija u najrani-
Jjoj dobi pa se zato mogu izjednaditi s pobaéajem. Druga pak sred-
stva, koja ne prekidaju veé zaceti Zivot, s pobacajem se ne mogu
izjednacavati. Odredujuéi odnos prema nepobacajnim sredstvima
krséanski supruznici trebaju pamtiti da je produzetak ljudskog
roda jedan od osnovnih ciljeva od Boga utemeljenog bracnog sa-
veza. Namjerno odbijanje radanja djece zbog sebiénih pobuda
obezvrjeduje brak i neupitan je grijeh. Roditelji, medutim, nose i
odgovornost odgoja djece. Jedan od puteva realizacije odgovor-

16 tj. crkvene kazne
7 snishozdenie
5 gbséenija
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nog odnosa prema radanju djece jest uzdrzZavanje na odredeno
vrijeme. A treba pamtiti i rijeéi sv. apostola Pavla: »Ne uskracujte
se jedno drugome, osim po dogovoru, povremeno, da se posvetite
molitvi pa se opet zdruzite da vas Sotona ne bi napastovao zbog
vase neizdrzijivosti« {1 Kor 7, 5).

Na sinodi RPC-a godine 1998. dudobriZnici su upozoreni na
»nedopustivost prisiljavanja ili nagovaranja vjernika suprotno
njihovoj volji na ... odricanje od supruznic¢kog zivota u braku.
Pri tome se istice neophodnost »... posebne obzirnosti u razma-
tranju bra¢nih prilika s obzirom na ove ili one okolnostix.

Lijecenje neplodnosti

XIL.4. Primjena novih biomedicinskih metoda omogucuje u
mnogim sluéajevima previadati neplodnost. Istodobno se S§iri
tehnolo$§ka intervencija u proces zaceca Covjekova Zivota, §to
¢ini prijetnju duhovnoj cjelovitosti i fizickom zdravlju osobe.
Ugrozeni su svi meduljudski odnosi koji od starine leze u osnovi
ljudskoga drustva. S razvojem spomenutih tehnologija vezano je
1 Sirenje ideologije takozvanih reproduktivnih prava koja se da-
nas propagiraju na nacionalnoj i medunacionalnoj razini. Pred-
lozeni sustav pretpostavlja prioritet spolne i socijalne realizaci-
je osobe nad skrbi o buduénosti djeteta, duhovnom i fizickom
zdravlju drustva te njegovoj ¢udorednoj stabilnosti. U svijetu se
postupno formira odnos prema ¢ovjekovu Zivotu kao proizvodu,
koji se moze birati prema vlastitim sklonostima i kojim se moze
raspolagati podjednako kao s materijalnim vrijednostima.

U molitvama obreda vjen¢anja Pravoslavna crkva iskazuje
vieru da je rodenje djece zeljeni plod zakonitoga braka, ali uje-
dno i da to nije jedini njegov cilj. Istodobno se moli za neprolaznu
uzajamnu ljubav, bra¢nu ¢istocu i »istomislje dusa i tijela«. Zato
nacine rodenja djece koji nisu u suglasnosti s naumom Stvorite-
lja zivota Crkva ne moze smatrati moralno opravdanima. Ako su
muZ i Zena nesposobni za zacdece djeteta, a terapija neplodnosti
ne moze im pomodéi, onda oni moraju smireno prihvatiti svoj Zivot
bez rodenja djece kao svoje Zivotno poslanje. Svecenicki savjeti
u takvim sluéajevima moraju radunati s moguénoséu usvojenja
djece ako su s tim suglasna oba supruznika. U dopustene nacine
medicinske pomodi ubraja se umjetna oplodnja muzevim spolnim
stanicama, jer ne narusava cjelovitost braénog saveza i u na-
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celu se ne razlikuje od prirodnog zaceca u kontekstu braénog
odnosa.

Manipulacije vezane s doniranjem spolnih stanica narusSava-
Ju ¢jelovitost osobe i ekskluzivnost braénih odnosa dopustajuci
intervenciyju trec¢e strane. Uporaba doniranoga tkiva urusava
osnove obiteljskih veza jer, osim »socijalnihe, dijete jo§ dobiva i
tzv. bioloske roditelje. Zamjensko materinstvo, kada druga zena
nosi oplodenu stanicu, a nakon porodaja vrada dijete »narudi-
teljima« protuprirodno je i moralno nedopustivo ¢ak i onda kada
nije provedeno na komercijalnoj osnovi. Ono raskida emotivnu
i duhovnu bliskost koja izmedu majke i djeteta nastaje veé¢ u
trudnodi. Moralno su nedopustive i sve vrste izvantjelesne oplod-
nje. Oplodnja neudanih (samackih) Zena, kao i pogodovanje sa-
mackim musSkarcima da imaju djecu, a takoder i osobama s
netipi¢nom seksualnom orijentacijom budude dijete liSava pra-
va da ima majku i oca. Primjena reprodukcijskih metoda izvan
konteksta koji je blagoslovio Bog postaje oblikom »bogoborstvas,
pod pokri¢em zastite Covjekovih prava 1 pogrjesnc shvacéene
osobne slobode.

Nasljedne bolesti

XIL.5. Nasljedne se bolesti mogu dijagnosticirati i time ubla-
ziti patnje mnogih judi. Ali vazno je pamtiti da su one ¢esto po-
sliedica narusavanja ¢udorednih nacela. Ako porok gospodari
iz nara$taja u narastaj ispunjavaju se rije¢i Sv. pisma: »Okrutna
je kob gresnoga rodas (Mudr 3, 19), ali i naprotiv: »Blago covjeku
koji se boji Jahve 1 koji uziva u naredbama njegovim: mocéno e
mu biti na zemlji potomstvo, na pravednu ¢e pokoljenju pocivati
blagoslov« {Ps 111, 1-2}.

Genska terapya

Upozoravajuéi na moralne uzroke zdravstvenih nevolja, Cr-
kva ipak pozdravija napore lijecnika u lijecenju nasljednih bole-
sti. Ali cilj geneticke intervencije ne smije biti umjetno »usauvrsa-
vanje« covjekova roda i zadiranje u Bozji plan o coyjeku. Zato se
genska terapija smije provoditi iskljucivo na temelju medicinskih
pokazatelja. Genska terapija spolnih stanica krajnje je opasna
Jjer je povezana s promjenom genoma [cjelokupnosti nasljednih
osobina), Sto mozZe dovesti do nepredvidivih mutacija i destabili-
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zaciyje ravnoteze izmedu ljudskog drustva i okolisa.

Uspjesi u desifriranju genetickog koda daju informacije o
sklonosti k odredenim bolestima, ali mogu izazvati i odredene
vrste diskriminacije. Osim toga, posjedovanje informacije o na-
sljednoj sklonosti k teskim bolestima moze postati neizdrzivi
dusevni teret. Zato se geneticka identifikacija i geneticko testira-
nje smiju provoditi samo postujudi slobodu pojedinca.

Prenatalna dijagnostika

Dvostruki karakter imaju i metode prenatalne (pretporodajne)
dijagnostike. One utvrduju mogude budude bolesti, ali mogu po-
stati prijetnjom za Zivot testiranog embrija ili ploda. Otkrivanje
neizljecive ili tesko izlje¢ive bolesti moze potaknuti na prekid
zaCetoga Zivota. Poznati su i slucajevi pritiska na roditelje u tom
smislu. Prenatalna je dijagnostika moralno opravdana kada je
usmjerena na ljecenje u ranim stadijima i ako priprema rodite-
lie za posebnu skrb o bolesnom djetetu. Pravo na Zivot, [jubav i
skrb ima svaki ¢ovjek neovisno o ovim ili onim bolestima. Pre-
ma Svetom Pismu, sam Bog je »... pomoénik malenih, potporanj
slabih, utodiste napustenih ...« {(Jd 9, 11). Apostol Pavao potice
rzauzimati za nemodne« (Dj 20, 35) i »npodrzavati slabe« (1 Sol 5,
14). Nedopustiva je primjena prenataine dijagnostike radi izbora
djetetova spola.

Kloniranje

XI1.6. Kloniranje (tj. dobivanje genetickih kopija) moze po-
stati pogubno za ljudsko drustvo. Ono jo§ viSse od reproduk-
tivnih tehnologija otvara moguénost manipuliranja genetickom
komponentom osobe i vodi k njezinu daljnjem obezvrjedivanju.
Covjek nema pravo pretendirati na ulogu stvoritelja sli¢nih bica
ili birati za njih geneticke prototipove odredujuéi njihove osobne
karakteristike prema svojem vlastitom nahodenju. Ideja klonira-
nja je nedvojbeno izazov samoj prirodi covjeka, u koju je na Boz-
Ju sliku i priliku ukljuéena sloboda i jedinstvena neponovljivost
osobe. iTiraziranje« ljudi sa zadanim parametrima privlacno je
samo sljedbenicima totalitarnih ideologija.

Kloniranje ¢ovjeka moze izopaditi temelje radanja djece,
krvnoga srodstva, materinstva i ocinstva. Dijete moZe postati
sestrom svoje majke, bratom oca ili kéerkom djeda. Krajnje su
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opasne psihicke posljedice kloniranja. Dijete rodeno na takav
nacin ne moze se osjecati samostalnom osobom, nego tek »ko-
pijom« nekoga zivog ili mrtvog. Posljedica kloniranja bila bi i ra-
danje za zZivot nesposobnog potomstva. No, kloniranje izoliranih
stanica i tkiva organizma nije posezanje na dostojanstvo osobe i
u nizu slucajeva korisno je u bioloSkoj i medicinskoj praksi.

Transplantacija organa i tkiva

XIL.7. Suvremena transplantologija, koja doista pruza uéin-
kovitu pomo¢ mnogim bolesnicima koji bi ranije bili osudeni
na neizbjeznu smrt ili teSku invalidnost takoder krije odredene
opasnosti za drustvo. Nesavjesna propaganda doniranja i ko-
mercijalizacija transplantiranja stvaraju preduvjete za trgova-
nje ljudskim organima i ugrozavanje zdravlja. Crkva smatra da
ljudski organi ne mogu biti predmet kupoprodaje. Presadba or-
gana Zivoga darivatelja mozZe se temeljiti samo na dobrovoljnom
samozrtvovanju radi spasenja drugoga covjeka. U ovom slucaju
eksplantacija (uzimanje organa) postaje izraz ljubavi i supatnje.
No, potencijalni darivatelj mora biti potpuno upoznat s mogudéim
posljedicama eksplantacije organa za njegovo zdravlje. Moralno
Jje nedopustiva eksplantacija koja izravno ugroZava Zivot dariva-
telja. NajceSce se prakticira uzimanje organa od netom umrlih.
U takvim slu€ajevima mora biti isklju¢ena svaka nejasnoéa u
odredivanju trenutka smrti. Neprihvatljivo je skradenje Zivota
jednoga da bi se produzio Zivot drugomu.

Na temelju BozZjeg Otkrivenja Crkva ispovijeda vieru u tjele-
sno uskrsnuce mrtvih (Izaija 26, 19; Rim 8,11; 1 Kor 15, 42-44;
52-54; Fil 3, 21}. U obredu kr§éanskog ukopa Crkva iskazuje
Stovanje Covjekovom tijelu. Pa ipak, posmrtna darivanja orga-
na i tkiva mogu postati oCitovanjem ljubavi koja se proteze i s
onu stranu smrti. Takva darivanja i oporucivanja ne mogu se
smatrati obvezom. Zato je dobrovoljna suglasnost darivatelja za
zivota uvjet pravovaljanosti i moralne prihvatljivosti transplan-
tacije. Kada zelja umrlog ili umiruceg potencijalnog darivatelja
nije poznata, treba pitati njegove rodake. Crkva ne prihvaca tzv.
presumpciju suglasnosti potencijalnog darivatelja za vadenje or-
gana i tkiva koja je usla u zakonodavstvo niza zemalja.

Darovani organi i tkiva kod primatelja ulaze u sferu njegova
osobnog dudevno-tjelesnog jedinstva. Zato ni pod kojim uyjeti-
ma nije opravdana transplantacija koja bi ugrozila njegov iden-
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titet zadirudi u jedinstvenost osobe i kao predstavnika vrste. Na
ovo treba napose paziti prigodom presadbe organa i tkiva zivo-
tinjskog porijekla.

Bezuvjetno nedopustivom Crkva smatra upotrebu metoda
tzv. fetalne terapije koja se koristi tkivima ljudskih zametaka,
uzetih pri raznim razvojnim stadijima, radi lije¢enja raznih bo-
lesti i kozmeti¢kog »pomladivanja«. Jasno je da ovo potpada pod
zabranu pobacaja i prekida zivota u nastanku.

Odredivanje trenutka smrti

XI1.8. Praksa uzimanja ljudskih organa radi transplanta-
cije, kao i pitanja vezana za reanimaciju pokreéu problem toc¢-
nog utvrdivanja trenutka smrti. Prije se casom smrti smatrao
prekid disanja i krvotoka. Razvoj reanimacijskih tehnologija
omogucuje da se za dulje vrijeme odrzi djelatnost ovih funkcija.
Cin smrti na takav se naéin pretvara u proces umiranja, koji
umnogome ovisi o odluci lijeénika i namece suvremenoj medi-
cini bitno novu odgovornost. O smrti se u Svetom pismu govori
kao o odvajanju duse od tijela (Ps 145, 4, Lk 12, 20). U tom se
smislu moze govoriti o produzetku zivota sve dok traje funkci-
oniranje organizma kao cjeline. Produzetak zivota na umjetan
nacin, pri ¢emu funkcioniraju samo pojedini organi ne moze se
promatrati kao obvezna i u svim slucajevima pozeljna zadaca
medicine. Odugovlacenje smrtnog ¢asa katkad samo produljuje
bolesnikove muke liSavajuci ¢ovjeka prava na dostojnu »nepo-
stidenu i mirnue,' smrt za kakvu pravoslavni kr§éani mole na
bogosluzjima.?° Kada aktivna terapija postane nedjelotvorna, na
njezino mjesto dolazi palijativna pomoc¢ (anestezija, njega, soci-
jalna i psiholoska potpora) i dusobriznicka skrb. Svemu tomu

19 Zanimljivo je upozoriti na malu razliku. S jedne strane - »dostojna
smrte« ili »pravo na dostojnu smrt« koju sljedbenici liberalnog i hedoni-
stickog svjetonazora smatraju svojom civilizacijskom te¢evinom, a, s
druge strane - »zdrav, ¢astan, neposramljen svrs§etak zemaljskog Zivo-
ta«, koji u pravoslavnoj tradiciji postoji ne od 19. stoljeéa, nego jednako
dugo koliko i Crkva, ali se to ne smatra »pravom¢, nego tek Bozjom
nagradom ili darom.

20 U ektenijama (molitvenim zazivima) na vecernjem, jutarnjem i litur-

gijskom bogosluzju pravoslavni sveéenik (ili dakon) moli: »Hristianski-
ja konciny zivota nasego bezbolezenny, nepostydny i mirny, i dobrago
otvéta na strasnem sudisci Hristové prosime.

171



Nova prisutnost IV/ 1 (2006), str. 161-179

cilj je osiguranje istinski ljudskog zavrsetka zivota, ogrijanog
milosrdem i ljubavlju.

Pravoslavno shvacanje ¢asnoga svrSetka ukljucuje pripre-
mu za smrtni ishod?' koji se smatra vaznom duhovnom etapom
u covjekovom zivotu. Okruzen krS¢anskom brigom, bolesnik je
u posljednje dane zemaljskog bivanja sposoban dozivjeti milo-
sne?? promjene koje su u vezi s prijedenim zivotnim putem i
pokajnic¢kim susretom s vje¢noscéu. A za rodbinu umirucega i
medicinske radnike brizna njega bolesnika postaje moguc¢nos§céu
sluzenja samome Gospodinu prema Spasiteljevim rijeéima: »Sto
god uciniste jednomu od ove moje najmanje braée, meni ucinistel«
(Mt 25, 40). Prikrivanje informacije o teSkome zdravstvenom
stanju pacijenta u ime o¢uvanja njegova dusevnog mira liSava
samrtnika mogucnosti svjesne pripreme za smrt i duhovne utje-
he kroz crkvena otajstva i ujedno u njemu izaziva nepovjerenje
prema bliZnjima i lije¢nicima.

Predsmrtne fizicke patnje ne mogu se uvijek efektivno uklo-
niti analgetskim sredstvima. Znajuci to, Crkva ima molitve i za
takvu prigodu.

Eutanazija

Jedini je Bog gospodar zivota i smrti. »U ruci mu lezi Zivot
svakog biéa i dah zivotvorni svakog ljudskog tijela« (Job 12, 10).
Zato Crkva, ostajuci vjerna Bozjoj zapovijedi »Ne ubijl« (1z1 20,
13), ne moze priznati moralno prihvatljivim pokusaje u danas-
njem drustvu legalizacije tzv. eutanazije, tj. namjernog usmrce-
nja neizljecivih bolesnika (ukljucujuéi i po njihovoj osobnoj zelji).
Bolesnikova molba ubrzati smrt katkad je uvjetovana depresi-
jom i nemogucénoscu pravilne ocjene svojega stanja. Legalizacija
eutanazije dovela bi do srozavanja dostojanstva i profesionalnog
duga lije¢nika, ¢ija je duznost oCuvanje, a ne prekidanje zivota.
»Pravo na smrt« moze lako postati prijetnjom za Zivot pacijenata,
za cije lijecenje nedostaju novéana sredstva.

Eutanazija je oblik ubojstva ili samoubojstva, ovisno o tome
sudjeluje li u njoj i pacijent. U posljednjem slu¢aju na eutana-

2l Ovdje se pod »ishodom« razumijeva izlazak duse iz tijela i opcenito izla-
zak iz ovozemaljskog Zivota.

22 blagodatnye
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ziju se primjenjuju postojeca kanonska pravila prema kojima je
namjerno samoubojstvo i pruzanje pomoci u njegovu izvrsenju
tezak grijeh. Samoubojica s nakanom, koji se ubio »zbog uvrede
ljudske ili ne¢ega drugog po malodusju« ne smije imati krséanski
ukop i liturgijski spomen (Timoteja Aleks. pravilo 14). Ako samo-
ubojica u svojoj dusevnoj bolesti nije bio svjestan, dopusta se cr-
kvena molitva nakon istrage koju provodi ovlasteni biskup. Pri
svemu tome treba pamtiti da krivicu samoubojice nerijetko dijele i
ljudi iz okruzenja, koji su se pokazali nesposobni za djelatnu su-
patnju i oc¢itovanje milosrda. Zajedno s apostolom Pavlom Crkva
poziva: »Nosite jedni bremena drugih i tako cete ispuniti zakon
Kristov« (Gal 6, 2).

Homoseksualnost

XII1.9. Sveto pismo i ucenje Crkve nedvosmisleno osuduju ho-
moseksualne spolne veze, videc¢i u njima poro¢no izopacenje od
Boga stvorene ljudske naravi. »Ako bi muskarac legao s muskar-
cem kao sto se lijega sa zenom, obojica bi pocinili odvratno djelo.
Neka se smaknu, i neka krv njihova padne na njih« (Lev 20, 13).
Biblijsko izvjeSce o teSkoj kazni kojom je Bog kaznio stanovnike
Sodome (Post 19, 1-29), prema tumacenju svetih otaca odnosi se
upravo na grijeh sodomije. Apostol Pavao, karakteriziraju¢i mo-
ralno stanje poganskoga svijeta, ubraja homoseksualne odnose
medu najgore »sramotne strasti« koje oskvrnjuju ljudsko tijelo.
»... njihove Zene zamijeniSe naravno opéenje protunaravnim, a ta-
ko su i muskarci napustili naravno opéenje sa zenomiraspalili se
pohotom jedni za drugima te muskarci s muskarcima sramotno
¢ine i sami na sebi primaju zasluzenu pladu svoga zastranjenjac
(Rim 1, 26-27). »Ne varajte se ... ni mekoputnici, ni muskoloznici

. neée bastiniti kraljevstva Bozjega« (1 Kor 6, 9-10). Svetootac-
ka predaja jednako jasno i odredeno osuduje bilo kakve oblike
oCitovanja homoseksualnosti. »Ucenje dvanaestorice apostolas,
djela svetih Bazilija Velikoga, Ivana Zlatoustoga, Gregorija Ni-
senskoga, blazenog?® Augustina, kanoni svetog Ivana Isposnika,
izrazavaju nepromijenjeni crkveni nauk: homoseksualne veze

23 Aurelije Augustin (354.-430.) biskup grada Hipona. Pravoslavna ga cr-
kva priznaje blazenim. Buduéi da je tada na Zapadu bilo malo crkve-
nih naucitelja, Katolicka mu je crkva »progledala kroz prste« zastupa-
nje manihejske hereze u mladosti i Stuje ga kao svetog.
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su grjesne i podlijezu osudi. Ljudi isprljani tim grijehom nemaju
prava biti klerici (Bazilija Velikoga pravilo 7.; Gregorija Nisen-
skoga pravilo 4.; lvana Isposnika pravilo 30.). Obracajudi se za-
prljanima grijehom sodomije, ¢asni otac?® Maksim Grk {(+1556.)
zaziva: »Shvatite nesretnici kakvoj ste se odvratnoj nasladi pre-
dalil... Pokusajte se Sto prije odmaknuti od ove vase... naslade,
zamrziti je... OCistite se iskrenim kajanjem, toplim suzama i mi-
lostinjom prema mogucnostima i ¢istom molitvom... Zamrzite od
sve vade dude ovu nesrecu, da ne budete sinovima prokletstva i
vjecne propasti.

Rasprave, koje se u suvremenom drustvu vode o poloZaju
takozvanih seksualnih manjina nastoje priznati homoseksual-
nost ne spolnom nastrano§céu nego tek jednim od oblika »seksu-
alne orijentacije¢, a koja bi imala jednako pravo na prisutnost u
javnosti i poStovanje. Tvrdi se da je homoseksualna privlacnost
prirodno uvjetovana individualnom sklono§éu. Pravoslavna cr-
kva polazi od nepokolebljivog uvjerenja da se od Boga ustanov-
ljeni bra¢ni savez mudkarca 1 Zene ne moze usporedivati s izopa-
¢enim pojavama seksualnosti. Crkva smatra homoseksualnost
griesSnom povredom ljudske naravi, koja se mora prevladati du-
hovnim naporom vodec¢i k ozdravljenju i osobnom rastu ¢ovjeka.
Homoseksualne teznje, kao i druge strasti koje razaraju paloga
covjeka, lijece se otajstvima, molitvom, postom, kajanjem, ¢ita-
njem Svetoga pisma i djela svetih otaca, a takoder krséanskom
komunikacijom s religioznim ljudima koji su sposobni pruziti
duhovnu potporu.

Odnosedi se s pastoralnom odgovornoséu prema ljudima s
homoseksualnim naklonostima, Crkva ipak ne moZe a da se ne
usprotivi pokusajima interpretacije grjesnih sklonosti kao »nor-
me«, a jo§ manje kao predmeta gordosti i uzora za oponasanje.
Upravo zato Crkva osuduje svaku propagandu homoseksua-
lizma. Ne pori¢udi nikomu osnovna prava na zivot, postovanje
osobnog dostojanstva 1 sudjelovanje u drudtvenim poslovima,
Crkva ipak stoji na stajaliStu da se osobama koje propagiraju
homoseksualni naéin zivota ne bi smjelo dopustiti da sudjeluju
u predavackom, odgojnom i drugom radu s djecom i mladezi,
niti da budu na nacelnickim polozajima u vojsci i u odgojno-ka-
znenim ustanovama.

2* prepodobnyj
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Transseksualnost

Katkad se oblik izopaéenja ljudske seksualnosti pojavijuje u
obliku bolesnog osjedaja pripadnosti suprotnom spolu, §to cesto
rezultira pokusajima promjene spola (transseksualnost). Odbi-
janje pripadnosti onomu spolu koji je Stvoritelj darovao covieku
moze uzrokovati porazne posljedice za daljnji razvoj osobnosti.
»Promjena spola« putem hormonalnog djelovanja i kirurs§kog
zahvata u mnogim sluéajevima ne vodi k rjeSenju psiholoskih
problema, nego pojacavanju duboke unutarnje krize. Crkva ne
moze dopustiti takvu »pobunu protiv Stvoritelja« ni umjetno pro-
mijenjenu spolnu pripadnost priznati stvarnom.* Ako je »promje-
na spola« izvrSena prije kritenja, takvoj se osobi kao bilo kojem
griesniku moze dopustiti pristupanje sakramentu, ali ga Crkva
mora krstiti u onome spolu u kojem je roden. Sveéenicko rede-
nje i sklapanje crkvenog braka takvoj osobi nije dopusteno.

Od transseksualnosti treba razlikovati nepravilnu identifi-
kaciju spolne pripadnosti u ranome djetinjstvu zbog lije¢nicke
grieske u vezi s patolo§kim razvojem spolnih karakteristika. Ki-
rurdka intervencija u takvom sluc¢aju nema karakter promjene
spola.

Umjesto zakljucka

OSKRPC je izuzetno koncizan dokument u kojem se, kao
$to smo vidjeli na podrudju biocetike, stavovi o svim pitanjima
formuliraju kratko, jasno i sasvim odredeno. lako nema pobli-
zih podataka, razvidno je da su u izradbi ovog teksta sudjelovali
brojni timovi teolo§kih i inih visokokvalificiranih strucénjaka.
Takav dokument nije mogao nastati odjedanput. Godini njegova
objavljivanja i ujedno jubilarnoj, 2000. godini Kristova rodenja,
prethodilo je barem jedno desetljec¢e ozbiljna rada i, §to je jos
vaznije, rada u slobodi! Nakon propasti komunistickog SSSR-
a i odbacivanja marksizma od drzave, RPC-u danas vise nitko
ideolo§ki ne tlaéi. Stavovi i argumenti o nizu bioetic¢kih pitanja
izloZzeni na prethodnim stranicama utoliko su dragocjeniji jer

Cini se da je ovdje rijeé samo o jednom aspektu pitanja a ne i o dru-
gim ili svim poznatim medicinskim slu¢ajevima ili pojavama na tom
podruéju (nap. ur.).
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nisu bili nametnuti ni od koga. A §to se tiCe judskih prava u ko-
ja zapadna liberalna civilizacija ubraja i pravo slobodnog izbora
seksualne orijentacije, sa sluzbenoga mjesta RPC-a pocetkom
2006. stigao je odgovor: takva sprava« Pravoslavna crkva ne mo-
ze prihvatiti i zato ¢e, postujuci ljudsko dostojanstvo, razraditi i
uskoro objaviti vlastiti koncept Ljudskih prava.

Dodatalk

Deklaracija o pravima ¢ovjeka X. medunarodnog
ruskog narodnog sabora®

Svjestan da svijet prezZivljava prijelomni povijesni trenutak i
stoji pred sukobom civilizacija koje na razli¢iti na¢in shvaéaju
¢ovijeka i njegovu svrhu, X. medunarodni ruski narodni sabor
uime autohtone ruske civilizacije usvaja sljedec¢u deklaraciju.

Covijek kao slika Bozja ima izuzetnu vrijednost koja se ne
moze oduzeti. Nju mora postovati svatko od nas, drustvoe i dr-
zava. Cineci dobro, osoba stjece dostojanstvo. Time razlikujemo
vrijednost i dostojanstvo osobe. Vrijednost je ono sto je dano, a
dostojanstvo ono 3to se stjece.

Vjeéni moralni zakon ima u Covjekovoj dusi ¢vrsto uteme-
lienje koje ne ovisi o kulturi, nacionalnosti, Zivotnim prilikama.
Ovo je utemeljenje umetnuo Stvoritelj u ljudsku narav i ono se

25 Ruski narodni sabor medunarodni je po tome §to okuplja rodoljubne
organizacije iz Rusije, bivsih republika SSSR-a i emigracije {dijaspo-
re). Ova organizacijska skupina, koju ¢ine ljudi razli¢itih politickih
uvjerenja, ¢vrsto je povezana s Pravoslavnom crkvom i na otvorenju
X. Sabora... poCetkom travnja 2006. nazofio je osobno i1 Aleksije 11,
patrijarh Moskve i cijele Rusije, odrzavéi uvednu rijeé. S obzirom na to
da Sabor ukljuéuje politicke, znanstvene, kulturne i crkvene djelatni-
ke, nije pretjerano redéi da je usvojeni dokument ujedno i stav RPC-a,
Uostalom, tekst je posredovan preko njezina crkvenog programa na
Internetu.
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oc¢ituje kroz savjest. No, glas savjesti mozZe se zaglusiti grijehom.
Upravo zato, u razlikovanju dobra i zla pozvana je sudjelovati
vjerska tradicija koja svoj praizvor ima u Bogu.

Mi razlikujemo dvije slobode: unutarnju slobodu od zla i
slobodu moralnog izbora. Sloboda od zla vrijedna je sama po
sebi. Sloboda pak izbora stjece vrijednost, a osoba dostojanstvo,
kada se ¢ovjek odlucuje za dobro. I obratno, sloboda izbora vodi
samounistenju i nanosi §tetu dostojanstvu covjeka kada on bira
zlo.

Ljudska se prava temelje na vrijednosti osobe i moraju biti
usmjerena na realizaciju njezina dostojanstva. Upravo zato sa-
drzaj ljudskih prava ne moZe biti nepovezan s moralom. Raz-
dvajanje tih prava od ¢udorednosti znaci njihovu profanaciju jer
bez morala nema ni dostojanstva.

Mi smo za pravo na Zivot i protiv »prava« na smrt, za pravo
na izgradnju, a protiv »prava« na rudenje. Mi priznajemo prava
i slobode ¢ovijeka onoliko koliko one pomazu uzdizanju osobe k
dobru, ¢uvaju je od unutarnjeg i vanjskog zla, dopustaju joj po-
zitivnu realizaciju u drustvu. U tome smislu poStujemo ne samo
gradanska, politicka prava i slobode, nego takoder socijalna,
ekonomska i kulturna prava.

Prava i slobode nerazdvojivo su povezani s duznostima i od-
govornoscu ¢ovjeka. Ostvarujudi svoje interese osoba je pozva-
na korelirati ih s interesima bliZnjega, obitelji, uZe zajednice,
naroda i cijeloga Covjecanstva.

Postoje vrijednosti koje nisu nize od prava ¢ovjeka, poput
takvih vrijednosti kao §to su vjera, moral, svetinje, domovina.
Kada te vrijednosti i realizacija prava ¢ovjeka dolaze u suprot-
nost, drustvo, drzava i zakon duzni su postovati i jedno i drugo.
Ne smiju se dopustiti situacije u kojima bi ostvarivanje ljudskih
prava sputavalo vjeru i moralnu tradiciju, dovodilo do vrijedanja
vjerskih i nacionalnih osjec¢aja, sStovanih svetinja ili ugrozavalo
opstojnost domovine.

Mi odbacujemo politiku dvostrukih standarda u podrudju
¢ovijekovih prava, kac i pokusaje iskoriStavanja tih prava za pro-
micanje politickih, ideoloskih, vojnih i gospodarskih interesa
radi nametanja odredenog drzavnog i drustvenog ustroja.

Mi smo spremni za suradnju s drzavom i sa svim dobrona-
mjernim ¢imbenicima u pitanju osiguranja ljudskih prava. Po-
sebna podrudja takve suradnje moraju postati oCuvanje prava
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nacija i etnickih skupina na njihovu religiju, jezik i kulturuy,
borba za slobodu vjeroispovijesti i prava vjernika na svoj naéin
Zivota, suprotstavljanje krSenjima prava od strane vlasti i po-
slodavaca, skrb o pravima vojnih sluzbenika, oCuvanje prava
dijeteta, briga o ljudima u zatvorima i socijalnim ustanovama,
zaStita zrtava destruktivnih sekta, sprjecavanje totalne kontrole
nad ¢ovjekovim privatnim Zivotom i uvijerenjima, suprotstavija-
nje uvlacenju ljudi u kriminal, korupciju, trgovanje robovima,
prostituciju, narkomaniju, »igromaniju«.?®

Mi tezimo k dijalogu s ljudima raznih vjera i pogleda o pi-
tanjima ljudskih prava i njihova mjesta u hijerarhiji vrijednosti.
Danas takav dijalog, kao nista drugo, moze pomodi izbjegavanju
sukoba civilizacija, omoguditi miran suzivot razli¢itih svjetona-
zora, kultura, pravnih i politickih sustava na planetu. O tome
koliko ¢e ljudi uspjeti rijesti ovaj zadatak ovisit ée i njihova bu-
duénost.

Summary

Bioethical teaching of the Russian Orthodox
Church

This article briefly researches the teaching of the Russian Ortho-
dox Church on a series of bicethical issues that are barely known in
Croatia. This current topic is not only very significant by itself, but
it also enables something else as well. By careful reading, a great
similarity of results may be seen in the solutions of modern issues
of Church morality to which theologians of the Catholic Church ca-
me, and on the other side, Russian Orthodox theologians, by their
own way, their own tradition and their own method. These practically
identical results in the shadow of certain obstacles existing in rela-
tions between Churches still introduce new moments and hope for
dialogue and for rapprochement.

26 Skovan je doslovno takav izraz! Dakle, ovisnost ¢ kompjutorskim igra-
ma 1 igrama na srecu.
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Since bicethics has became a popular topic today on which a lot
is being written about, finding an adequate bibliography is not a major
problem. It is much harder to find in Croatia texts of Orthodox theo-
logy on this problem, although it is not an insurmountable one. It is
much more important to find a document which expresses an official
position of the Church and which represents guidelines for its future
activities. This contribution is based on one such document issued by
the Russian Orthodox Church.
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