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STAVOVI FRANJE RACKOGA PREMA RIJECKOM PITANITU

I, _
RIJEKA U HRVATSKOJ POVIJESTE

Koliko nam oskudni povijesni izvori otkrivaju, jo¥ u doba Rimlja-
na, u Il stoljeéu na%e ere, razvio se na u¥¢u Rjetine rimski municipij
Tarsatica, vafno prometno raskriée na putu iz Akvileje prema Se-
nju. Nakon propasti rimskog carstva, u tom se gradu i njegovoj oko-
lici tokom VII i VIII stoljeca naseljavaju Hrvati. Kod Tarsatike gine
799. godine furlanski markgrof Erik, u poku3aju da se za franackog
vladara dodepa tog vainog promeinog &vorista, na granici izmedn fra-
natko-rimskog carstva i tskog narodnog podruéja,

Nakon toga dogadaja, povijesni izvori kroz nekoliko stoljeda Sute
o gradu na Rjedini, Na poCetku i krajem XIV stoljeéa feudalni go-
spodari Rijeke bili su Devinski knezovi, a u meduvremenu drZe taj
grad i kr&ki knezovi Frankopani, Poslije izumréa loze Devinske go-
spode, Rijeka 1400, dolazi u posjed austrijske grofovske obitelji
‘Walsee. Pod njenom zadiitom Rijeka se u XV. stoljecu razvija u zna-
dajno trgovacko-pomorsko sredifte na Jadranu, zahvaljujuéi prija-
teljskim odnosima grofova Walsee s Venecijom, Nakon izumréa nji-
hove muske loze, Rijeka 1466, godine dolazi u posjed Habsburgovaca
koji je uklapaju u upravno podrudje svojih nasljednib zemalja. U
tom austrijskom drZavnom okviru Rijeka ostaje sve do 1776, godine.
Ali, i u cijelom tom razdoblju, dok se nalazila v administrativhom
okviru austrijskih nasljednih zemalja, Rijeka je satuvala svoje veze
s neposrednim hrvatskim zaledem. I usprkos povremenom doselja-
vanju romanskog i dmgog stranog elementa, temeljna etni€ka baza
Rijeke ostaje hrvatska, 5to dokazuju i saéuvane crkvene matice, koje
se vode naJhrvatskom jeziku, a pisu &ak i glagoljicom, U XVL sto-
ljedu u gradu radi i tiskara koja tampa glagoljicke knjige. Na hr-
vatskom etni¢kom karakteru Rijeke toga doba ne mijenja niSta bitno
¢injenica, da se u trgovatkom prometu grada upotrebljava talijanski

1 Glavni jzvor podataka za ovo poglavije je rad F. Hauptmanna »Rijeka —
od rimske Tarsatike do Hrvatskowgarske nagodbes, Zagreb 1951. :
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jezik, kao jezik internacionalne trgovine na Sredozemlju, jer hrvat-
sko gradsko j asimilira veéinu novih doseljenika.?

Patentom kralja Karla VI od 1719. Rijeka je proglasena slobodnom
Jukom, dime je uinjen vaZan korak u unapredenju njene trgovine sa
stsjednim zemljama, U to vﬁjmne,_&géetkom TIL. stoljeca, uspo-
stavlja se i dobra cestovna veza s Trstom, a 1728. godine izgradena
je i Karolindka cesta, od Karlovea do Rijeke, Pojedine novoosnovane

tke kompanije pridonose u drugoj polovici XVIII. stoljeéa
briem ekonomskom podizanju grada i unapredenju rijetkog brodar-
stva. Dolazi do priliva trgovaca iz Italije, Dubrovnika i habsburgkil

zemmalja®

God}.ne 1776. uslijedile su vaine promjene u drZavnopravaom sta-
tusy Rijeke., Dvorskim otpisom (reskriptom) od 14. veljade 1776.
kraljica Marija Terezija »obalni grad Rijeku s njegovim teritorijem
pripaja kraljevini Hrvatskoj, Stoga ée u buduée nadzor i upravu
pad njime visiti jedino Ugarska dvorska kancelarija putem Hryvat-
skog kraljevskog vijedac.* Nizom »rjedidbic koje su slijedile spome-
nutom kralji¢inom reskriptu, ureduje se novi vynopravni poloZaj
grada koii je sada »utjelovljen« (inkggoﬁran) kraljevini Hrvatskoj.
Tek preli‘o Hrvatske Rijeka ulazi tada i u sastav szemalja krune

U; .

0d posebnog dr¥avnopravnop znadaja je kraljidino rjelenje od 9.
kolovoza 1776. u kojem se izrifito kaZe i slijedece: ». .. neka se grad
i luka rijetka, kao i opa bakarska imanja, koja idufi od Karlovea
prema Rijeci, lefe na desnoj sirani Karlove ceste ... neka se to sve
opet neposredno pridrufi hrvatskoj kraljevini (potertao pisac)® od
ovih strana {ij. krajeva — op. p.) koje treba reinkorporirati,

‘neka se osnuje nova fupanija i pedvrgne poput drugib Zupanija Hr-
vatskom kral B{‘E\Finskom vijeéue$

Kraljica nekoliko puta u navedenom rjefenju od 9. kolovoza 1776,
opetuje svoj temeljni stav da se Rijeka ima opet n no pri-
druZisi Kmfievini Hrvatskoj. To znadi, da je kraljica bila uvjerena
da je Rijeka nekoé ved bila dio hrvatskog drzavnog podruéja, kojemu
se, eto sada, ponovo vrada,

Temeljem spomenutih kraljidinih rjeSenja iz 1776. godine Rijeka
ulazi u sastav novoosnovane severinske Zupanije koja se protefe od
rijeke Kupe do mora. Umjesto dotada$njeg carskog namjesnika, ri-
jetkom gradskom vijecu predsjeda guverner, &je zakljutke odobrava
Hrvatsko kraljevsko vijefe. Rijeka je tada i u sudskom pogledu do¥la
pod jurisdikciju Banskog stola u Zagrebu,

* Idem, str. 41—43.

* R, Barbali¢, Brodarsivo Rijeke krog vijekove, Rijeka — zbornik, Zagreb
1953, str, 94,

4 n, d, u bilj. 1, str. 38.

* Potcrianj tekst u latinskom originalu glasi: »immediate regno Croatiae
reincorporeturs; B. Sulek, Nafe pravice, Zagreb 1868, str, 213.

* Latinski original i hrvatski prijevod rjesidbe jice Marije Terczije o
Rijeci od 9. kolovoza 1776, vidi kod é Sulelhga, n. d, u bilj. 5, str, %]0—219. !
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U vezi praktitke provedbe reskripta o reinkorporaciji Rijeke Hr-
vatskej, pojavila su se razna pitanja o obimu autonomnog poslova-
nja rijelke gradske uprave i njenih financija, Stoga je Marija Te.
rezija svojim reskriptom od 23. travnja 1779. odredila »da se grad
Rijeka sa svojim kotarom ima smatrati i nadalje kao zasebno tijelo
pridruZeno ugarskoj kruni«? (potcrtao pisac). Nejasna stilizacija
ovog reskripta pruzila je MadZarima moguénost za tvrdnju da je
Rijegka ovim kralji¢inim aktom izdvojena iz driavnog okvira Hrvat-
ske i priznata kao posebno drZavnopravno Eje %cor'pus separa-
tum) kci»{f je izravno podvrgnuto ugarskoj viadi. Sve veci ekonomski
znadaj Rijeke postepeno i sve vise pojatava suprotnosti izmedu Hr-
vatske i Ugarske u rijeékom pitanju. Ugarska vlada nastoji preko
rijetkog guvernera, kojega postavlja Ugarsko namjesnitko vijece kao
zajednifka u arsko—hrvats]?a vlada, ojadati autonomadke akcije ri-
jetkog gradskog patricijata kako bi u pogodnom trenutku provela
svoj plan o potpunom otcjepljenju Rijeke od Hrvatske. Medutim, i
Hrvatski sabor sa svoje sirane, u vide navrata, svojim zakonskim
clancima naglagava teritorijalnu pripadnost Rijeke Hrvatskoj (tako
1808, 1848, 1861, godine).? Spor se narolito zaoStrio za vrijeme pre
vora kraljevinskih odbora Hrvatske i Ugarske o sklapanju Hrvatsko-
-ugarske nagodbe, Cak ni madZaroni iz Hrvatske kraljevinske dele-
gacije nisu bili voljni prefustit-i Rijeku MadZarskoj. S druge strane,
madZarska veleposjedni¢ko-kapitalistitka klasa bila je nepopustljiva
u svome nastojanju da ugarskom kapitalu i trgovini osigura vlastitu
lukuy za oceanski promet, kao pandan tr¥éanskoj luci, koja je bila u
posjedu austrijskog dijela Monarhije, Kako do sporazuma o Rijeci
izmedu obiju kraljevinskih delegacija nije m:ilo dodi, u prijedlogu
&l. 66 Nagodbe, kako ga je Sabor Hrvatske prihvatio 24, rujna 1868,
konstatira se &injenica — da Na a o gradu Rijeci j n%enom ko-
taru izmedu oba kraljevinska odbora nije uspjela. Kralj Franjo Jo-
sip jeu meduvremem;g:pustio pritisku jateg partnera. MadZari su
ultimativnoe izjavili vladam, da nefe ozakoniti Nagodbu, dok im ne
bude garantirano da je Rijeka sastavni dio uje Ugarske. Zeledi pod
svaku cijenu zadr¥ati tek uspostavljene dobre odnose s Mad2arima,
dvorska je kancelarija na hrvatskom tekstu izvornika, prigodom
sankcioniranja Nagodbe od strane vladara, prilijepila novi tekst &,
66 Nagodbe (to je famozna »Rijetka krpica«{u kojem se proglasava
»da grad i luka rijetka sadinjavaju posebno s ugarskom krunom
spojeno tijelo {separatum sacrae regni coronag adnexumn corpus)<,
o ¢ijoj autonomiji treba posti¢i trojni sporazum — jzmedu Ugarskog
i Hrvatskog sabora te municipalne uprave grada Rijeke, Rijetkom

7 Ovaj tekst u latinskom originalu glasi: »ut ... urbs Fluminensis ... cum
districtu suo, tamquam separatuem sacrae reghi Hungariae coronae adnexumn
corpus porro quoque considereturs, F. Rafki, Rieka prema Hrvatskoj, Zagreb
1867, prilog br. 34, str. LXXXII.

8 O driavnopravnom ofaju grada Rijeke o razdoblju od 1776. do 1868,
vidi poblife u radu F. Culinoviéa, Rifeka u drigvnopravnom pogledu, Rijeka —
zbornik, Zagreb 1953, str. 259—269.
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krpicom bio je dakle obnovljen, u pogorSanom izdanju, Marijetere-
zijanski reskript o »corpus tumus iz 1779, godine, time $to je
viadar kao treéi nagodbeni faktor ubacio gradsko vijeée grada Rije-
ke, 3to je u¢injeno po Zelji Rijetana, a u interesu MadZarske? Po-
komi Rauchov sabor legalizirao je 17, studenoga 1868, ovaj falsifikat,
koji predstavlja nezakoniti zahvat u teritorijalna prava Hrvatske.
Dodule, ovo je trebalo biti tek »provizorno rjeSenjee, ali je taj dr-
Zavnopravni provizorij ostao via facti na snazi sve do raspada Au-
stro-Ugarske monarhije, jer Hrvatska nije imala polititke snage da
silom nametnuto stanje u Rijeci ukloni, a do trojnog sporaziuma ni-
kada nije ni do$lo, jer su ga sabotirali i MadZari i rijecka gradska
rava.
upTako je Rijeka, zahvaljujuéi irmijenjenom &l. 66 Hrvatsko-ugarske
. postala posebna autonomma oblast u okvirn Ugarske, koja
je nad njom imala vrhovmn vlast. Autonomnim poslovima Rije
upravljalo je njeno %adsko vijeée (Rijetki magistrat); njemu je
predsj guverner kojega je imenovao kralj na prijedlog vla
Ugarske, Rijeka je slala svoje zastupnike u Ugarski sabor, ali je od-
bila da ib $alje u Hrvatski sabor, iako je or svojim zakonima osigu-
ravao Rijeci dva zastupnicka mjesta.

Izvan okvira autonomnih poslova, u Rijeci su vrijedili zakoni
Ugarske, Iako Rijeka nije u razdoblju od 1868—1918. godine de iure
spadala neposrec{uo u drZavni teritorij MadZarske, ve¢ je bila poseb-
no autonomno podrudje kraljevine Ugarske, de facto je u Rijeci
madZarska vlada pretvorila spomenuti drZavnopravni provizorij u
trajno stanje, jer je kroz &itavo to razdoblje madZarska vlada nad
Rijekom vr#ila vrhovnicka prava.!* Hrvatska javnost nije se lako
mirila faktitkim gubitkom suvereniteta nad svojom najveéom i naj-
bolje opremljenom lukom, pa je u ¢itavom nagodbenom razdoblju
opozicija stalno upirala prstom na tu prevarnu »Rijecku krpicu«.2*

It

ARGUMENTI FRANJE RACKOGA O POVEJESNOM PRAVU
HRVATSKE NA RIJEKU

Franjo Racki je svoci;m porijeklom i mlado3¢u vezan za Hrvaisko
primorje i tako prirodno usmjeren da se u svojoj bogatoj znanstve-
noj i politi®kej djelatnosti pozabavi i rije¢kim &tanjem. Franjo
Racki je roden u FuZinama, u Gorskom kotaru, 1828, godine; tamo
je polazio i osnovnu Skolu. Patko doba nastavie je u Rijeci, u tamod-

» 1\2%4 Marjanovié, Rijfeka od 1868, do 1918, Rijeka — zbormik, Zagreb 1953,
str, .

18 B, Culinovié, n. d. u bilj, §, str, 269,

4 O politickim suparnidivima u %‘2 u razdoblju od 1868. do 1918, vidi kod
M. Marjanovi¢a, n. 4. u bilj. 9, sir, 251, Vidi takoder R. Horvat, Politicka
povijest grada Rijeke, Rijeka 1907,
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njoj hrvatskoj gimnaziji, &ji su nastavmici odgojili hrvatskom na-
rodu niz ista.l]muti.h znanstvenih radnoika, knjiZevnika, politiara i
3 12

pri

Racki je i dio teolokih studija proveo u Senju, gdje je 1852. za-
reden za svedenika; od 1855. do 1857. predavao je na senjskom sje-
meni§tu crkvenu povijest i kanonsko prave, Tako je Ra&ki prva dva
desetljeca svoga Zivota proZivio preteZno u svom ufem zavitaju, u
Gorskom kotaru i Brvatskom primorju, &ije je upravno i kulturno
srediste bila ba% Rijeka. Otuda je sasvim razmmljiv njegov znan-
stveni i polititki interes za rije¢ki problem,

Od 1857. do 1860, Raki je na studijama u Rimu, gdje n bogatim
rimskim arhivima proudava i prepisuje dokumente o hrvatskoj na-
rodnoj proflosti, Za vrijeme svoga trogodinjeg boravka u Rimu
Radki je potpuno ovladao s pomocénim povijesnim znanostima i po-
vijesnom metodologijom, On se vrada u Zagreb kao spreman znan-
stveni radnik na podruZju hrvatske narodne povijesti.

Pad Bachovog apsolutiziea 1859, godine i povratak ustavnog stanja
u Habsburskoj monarhiji Listopadskom diplomom 18560. godine,
usmjerio je interes Ralkoga i na politicka pitanja svoje domovine,
Uz bok svoga prijatelja i pokrovitelja, dakovatkog biskupa Josipa
Jurja Strossmayera, Raéki zauzima ugledno mjesto medu prvacima
Narodne stranke. J. Sidak s pravom naglaSava da je Ra&ki-politicar
»svojom skladnom i smirenom li¢no$éu« uspio povezati i znanost i
politi€ku djelatnost u jedinstvenu cjelinu, »iako pri tom nije znan-
stvenu istinu nikada #rivovao politickom interesu«.3 -

Kralj Franjo Josip oktroirao je vracanje ustavnosti n Hrvatskoj
svojim ruénim pismom upudenim banu Sok&evicu 20. listopada 1860.
godine, U tom pismu kralj najavljuje i skori saziv Hrvatskog sabora,
Saborski izbori odrfani su od 20, ofujka do 11. travnja 1861, na
temelju propisa izbornog reda iz 1848, godine. Ti su izbori omogucili
da na hrvatsku politi¢kn scepu izidlu mnogi znameniti muZevi koji
daju pegat hrvatskoj politici slijedecih desetljeéa. To su zastupnici:
D. Kudlan, E. Kvaternik, 1. MaXuranié, M. Mrazovié, 1. Perkovac, M.
Polit, M. Prica, A. Stardevié, J. J. Strossmayer, B. Sulek, I. Vondina,
S. Vrbanéi¢ i dr. — a medu njima i Franjo Racki, izabrani zastupnik
senjskog kaptola.¢

* Rijetku hrvatsku gimnaziju pohadali su — vz Rackoga — jod i Ivan Ma-
Zurani¢, Eugen Kumiéic, Eugen Kvaternik, Erazmo Bardic, Marijan Derendin,
Rikard Katalinié-Jeretov, pa istarski politicki prvaci Marko Mandi¢, Dinko
Trinajsti¢, Vjekoslav Spinci¢, Matko Laginja, te &itava plejada hrvatskih sve-
udilisnih profesora, politiCara, advokata i privrednika. Ziveéi na tom posebno
neuralgiénom dijelu hn'atsktgﬁ teritorija, udenici hrvatsk;ﬂgimnazije u Rijeci
bili su u stalnom sukobu s talijanasima i MadZarima; Zetrdesetih godina pro-
Elog stoljeta vedina ubenika rijetke hrvatske gimnazije s odué%evljeni:m Je
prihvatila ideje ilirskog pokreta, kao §to ée trideset-Setrdeset godina kasnije
prihvatiti driavnopravnu pravaiku misao. O tom poblife vidi M. Mezoramna,
?Z%rba hrvatske gimnazije u Riject, Rijeka — zbornik, Zagreb 1953, str, 527—

1 J, 8idak, Radki Franjo, Enciklopedija Jugoslavije, sv. 7, str. 5.
H H. Sirotkovié, fzbomi red za Sabor od 1861, godine i provodenje izhora,
Rad — JAZU, knj. 347, Zagreb 1967, str, 232, 235, 265—273.
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Medutim, jo3 prije nego je izabran za saborskog zastupnika, Ragki
zapodinje u »Pozorie, dnevniku Narodne stranke, aﬁ»lermku s pozna-
tin mad¥arskim povjesnitarom Ladislavom Szalayem o drfavno-
pravnoj pripadnosti grada Rijeke. Szalay je u broduri, koju je obja-
vio naslovorn »Rijeka i madZarski sa%or«, pokusao dokazivati da

Rijeka nikada u svojoj povijesti nije spadao u teritorijalni okvir
tske driave.

Na teze madZars vjesni¢ara Racki odgovara svojim polemié-
kim ¢lankom »Madkgg'tp? l'tieka, ili odgovor Ladislavu fS‘ ay-u od
dra F. R.«35

U uvodu svoga odgovora Raiki konstatira slijedede: »Nagi susjedi
s one strane Mure i Drave tjeraju s povijedéu ba$ pravi monopol.
Povijest bi im imala stvoriti vehllu i neodvisni »Magyar-orszigs, kada
si ga brojem i juna$tvom stvoriti ne mogu. Nitko nije vedi prijatelj
povijesti od nas; zato se i mi najradije na nju oslanjaro, da obra-
nimo »3to je nade od starine«. No kao 3to pri svakom poslu, tako i
pri ovom, treba uvijek imati pred ofima: da 3to je meni drago i
drogom je milo, da je pravda za sav svijet, i da boZje sunce ne svijetli
Samo je:inom n n, ved svemu svijetue,

Racki zatim kronoloskim slijedom pobija »povijesne argumentex
Szalaya da Rijeka nikada nije spadala u hrvatsku dr¥avu i zaklju-
tuje ovom tvrdnjom: »uslijed nedvojbenih povijesnih spomenika
grad Rijeka bijase cjeloviti dio kratjevine Hrvatske od VII do konca
XV vijeka 'de iure et de facto’, a u XVI vijeku ako ne ‘de facto’, a
to o 'de jure’ ... ‘zato punim eYosra\arcm pitamo povjesnika Sza-
lay-a: zar Rijeka nije bila nikada cjeloviti dio Hrvatske? Koja su to

- 'tri stoljeca’ u kojima bi Rijeka spadala 'na krunu Ugarskw', a ne
hrvatsku? Zar ne znate, gospodine povjesnifarn, da pripisujudi pravo
na Rijeku i Carigradu, Mlecima i Kranjskoj, a samo ne Hrvaiskoj,
radite protiv oliglednim interesima svoje domovine, kojoj bi samo
Hrvalsia sporazumno mogla dopustiti put do Jadranskog mora?«

U drugom nastavku istoga &lanka!® Ralki nastavlja s protuargu-
mentima na primjedbe Szalay-a o reinkorporaciji Rijeke Ugarskoj na
temelju patenata Marije Terezije. Racki konstatira slijedede: »Pod
ugarsko-hrvatskom kraljicom Marijom Terezijom stupi naSe Pri-
morje u drugu fazu; veé je njen otac bio obratio na nj svoju pozor-
nost, nakanivii tamo skrenuij trgovinu s ugarsko-hrvatskim proizvo-
dima«. Racki pobija Szalay-ev navod da je Rijeka 1777. stupila samo
»u nekakvu vezu« s kraljevinom Hrvatskom i tvrdi da je Rijeka tada
bila »posve utjelovljena istoj (tj. kraljevini Hrvatskoj — op. p.} i
potfinjena Hrvatskom namjesnickom vijeéu« osim u pojedinim tr-
govackim poslovima koji su ovisili o gubernatoru.

# Pozor, br, 63, 10, I11 1861, U citatima radova Ra¢koga koji slijede zamije-
njena je ondadnja ortografija rijeli suvremenim naéinom njihova pisanja, a
inage je tekst dokumenta u cijelosti podtovan, sa svim stilskim osobitostima.

1 Pozor, br. 71, 27. I11 1361,
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U tre¢em nastavku svoga ¢lanka’” Racki nastavlja jesnom ar-
gumentacijom o dogadajima izmedu 1780. i 1848. godine, pa zaklju-
cuje slijedecim pitanjem: »Tolike razne politicke, zakonodavne i
vojne veze vezale su jod u najnovije doba Rijeku s kraljevinom Hr-
vatskom, pa tko se to osmjeljuje reé, da Hrvatska nije imala nita
s Rijekom?« I na kraju: »Rijeka kao cjeloviti dio Hrvatske, od ne-
kada do sada, po Erravu dravnom i narodnom, u slozi s ostalim gra-
dovima trojedne kraljevine ima vijedati i raditi o blagostanju svom
i cjelokupnog naroda hrvatskoga . .. Rijeka smije samo pored osta-
lih poklisara trojedne kraljevine sjediti u saboru ugarskom; pode li
sama tamo, zavedena od ljudi sebiénih, koji joj se nameéu za odvjet-
nike, Hrvatska ée ju smatrati za izdajicu.«

U vrijeme dok se ova polemika vodila, autonomaska stranka u
Rijeci, poticana madZarskim politiarima, sve je oftrije istupala
svojim predstavkama na vladara, tvrdedi da gvad Rijeka n‘i}e sastavai
dic Hrvatske, da je Rijeka 1848. godine »tek provizorno dodijeljena
Hrvatskoj« i da ona ima pravo da se voljom svojih stanovnika —
prisajedini MadZarskoj. Rijetki trgovalki sloj se nadao da ée Rijeka,
od bogatije MadZarske imati mnogo vie koristi za razvitak svoje
luke i trgovine, nego od siromasne i privredno nerazvijene Hrvatske.
Kada je poletkom oZujka 186i. e bilo izabrano novo rijetko
gradsko vijece, ono donosi zakljudak da se novi gradski magistrat
»ima odreci svakog slufbenog dodira s hrvatskom Zupanijom u Rije-
ci i nastojati da se Rijeka 3to prije sjedini s ugarskom .18

Uz aktivhu potporu madZarskih politicara, priprembjen je Citav
politi¢ki i psiholotki scenario za itivno odvajanje Rijeke iz
drZavmog podruéja Hrvatske. Zbog sukoba na Rijeci izmedu talija-
naga i Hrvata, vodile su se i u Hrvatskom saboru — koji je zapoéeo
radom 15. travnja 1861. — vrlo Zive rasprave o rijetkom pitanju.
Franjo Ra¢ki — kvalificirani povjesnitar i solidan poznavalac rijet-
kog problema — bio je izabran za izvjestioca prijedloga zakonskog
¢lanka o inkorporaciji Rijeke Hrvaiskoj, koji je sadrfavao ove kon-
statacije: »Grad i kotar Rijeka sa svojom lukom i &itavim Hrvatskim
]:rimorjem, uslijed previZnjih naredaba i otpisa blage uspomene kra-
jice Marije Terezije od 5. rujna 1777. i 10. travnja 1778. na staleZe
i redove trojedne kraljevine, te ¢élanka VIIT Sabora trojedne kralje-
vine od godine 1808, -iz’a:lliuju i o&ituju se tim opetovano za cjelovite
i nerazdrufive desti (iij ove — op. p.) Kraljevine Hrvatske i tim
trojedne kraljevine; a u najnovije vrijeme ustrojena rijecka fupanija
ovim se ozakonjuje.®

I na Hrvatskom saboru 1865—I1867. rije¢ko pitanje doflo je u
prvi plan. Sve polititke grupe u Saboru jednodugne su le 27.
veljade 1866. za prijedlog saborskog zakljutka o Rijeci koji je sa-
stavio Franjo Racki, a koji u cjelini glasi: »Oslanjajuci se na otpise

17 Pozor, br. 72, 28. 11T 1961.
18 M. Marjanovié, n. d. u bilj. 9, str. 215—=220.
1* Tdem, str. 220.
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neumrle uspomene kraljice Maxige Terezije od 9. kolovoza 1776, 29.
kolovoza i 5. rujna 1777, kojima bija3e grad Rijeka ntjelovljena kra-
Ijevini Hrvatskoj i podéinjena zemaljskim oblastima, naime kraljev-
skom namjesnikom vijecu i banskom stolu, a sadinjavajuéi dio Zu-
ianije severinske; oslanjajudi se dalje na ¢l. 8 Sabora od god. 1808,
ojim ovo utjelovljenje bijae ozakonjeno, kao i na &1, 42; 1861, koji
grad Rijeku s njegovim kotarom i ostalim primorjem uvr¥cuje u
zemlii$ni opseg trojedne kraljevine: ovaj Sabor pobuden izjavom u
adresi ugarskog sada u PeSti zasjedajudega zastupstva kraljevine
Ugarske ovim zakljutkom ofitnje, da grad Rijeka sa svojim kotarom
kao cjeloviti dio Hrvatske ne moze stupiti s kraljevinom Ugarskom
u kekay poseban driavnopravni odvo¥aj, ili razlidit od onoga, u koji
bi mogla stupiti trojedna kraljevina u smislu &l. 42: 1861, slobodnim
sporazumom izmedu Sabora ugarskoga i Sabora trojedne kraljevine,
te da ovaj Sabor svaki ini (dn{‘%ﬁiji — op. p.) odno¥aj smaira za
;mvfedu zemljisne i driavne cjelovitosti kao i driavmog prava kra-
jeving Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, protiv demu se on sveano
ograduje«®
I u saborskim raspravama 1867, nakon ve¢ sklopljene Austro-ugar-
ske nagodbe, vodila se takoder Ziva debata o Rijeci. Mnoge hrvatsko-
-slavonske opcine upudivale su Saboru upite i predstavke o stanju
na Rijeci i trafile da se ne popusti fizi¢kom pritisku rije€kih auto-
noinady i intrigama madZarskih polititara. U Saboru je posebno uz-
budenje i a vijest da ‘i: kraljevskim otpisom od 26, svibnja 1867.
dano pravo gradu Rijeci da po%alje svoga zastupnika na — Ugarski
sabor. Hrvatski sabor izabire specijalan odbor da proudi sve pod-
nesene predstavke o rijelkom pitanju. Izvjestitelj odbora je g})&t
Franjo Racki, ved neosporan saborski ekspert za to pitanje. Prijedlog
koji je Ragki podnio Saboru i koji je Sabor, bez obzira na stranacke
razl.if(e, jednoduino podriao, glasi ovake: »Sabor trojedne kralﬂ’e-
vine, iz razloga $to za sada izmedu trojedne kraljevine i Ugarske,
dakle ni izmedu Rijeke s kotarom kao sastavmoga dijela Hrvatske,
nema nikakve bilo upravne bilo zakonodavne veze, pak se stoga ne
moZe ni na cijelu trojednu kraljevau ni na bilo koji njen sastavni
dio protegnutj vlast bilo Sabora bilo ministarstva koga — $t0
nadalje Rijeka nije ni sada, a ne mo¥e ni u budude biti u osobnom
kakvom driavnopravnom odnofaju nalprama kraljevini Ugarskoj
razlititom od trojedne kraljevine; ponavljajuéi tim povodom svoj za-
kljuéak, jednoglasno stvoren na sjednici od 27. veljade 1866, ofituje
i sada da se posebno zastupanje grada Rijeke u Saboru ugarskome,
a iste tako i mijeSanje tude oblasti, naime ugarskog ministarstva u
rijetke poslove, dosljedno tome u poslove trojedne jevine, sma-
tra za povredu zemlji¥ne i drZzavne cjelovitosti i dr¥avnoga prava
kraljevina Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, protiv ¢emu se on sve-
&ano ogradujes B

#* F. Raéki, n. d. u bilj. 7, str, 126,

2 M, Polié, Parigmentarna povijest kraljevina Hrvatske, Slavonije i Dalma-
cife, 1 dio, Zagreb, 1889, str. 269. :
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Rackij je potetkom 1867. godine sabrao svu svoju argumentaciju,
sve $to je do tada pisao i govorio o Rijeci, u jednu ovecu znanstvenu
raspravu pod naslovom »Rieka prema Hrvatskoje. Rasprava je 3tam-
pana u Zagrebu, »n brzotisku Antuna Jakiéa«, iznosi 134 stranice
Stampanog teksta, te 42 priloga relevantnih dokumenata o Rijeci —
bile u cielini ili izvatkn — za razdoblje od 1776—1808, na 108 stra-
nica dodatka, Pisac je {:osvetio svoje djelo — »Rijeffanima, hrvatskim
sugradanima, istinito [jubeéim svoj rod i zavicajs.

Poéto ovaj rad Franje Rackoga sadrZi sve relevantne povijesne
argumente o pravi Hrvatske na Rijeku, to demo ga ovdje neito op-
girnije prikarati, Posebno je zanimljiv avod u kojem pisac iznosi
motive koji su ga naveli na pisanje ovoga rada, a zatim ukazuje pa
njegov bitni koncept. Zbog toga citiramo uvod u firim izvodima:

»Poslije god, 1860, mnogo se je govorilo i pisalo o drfamopravnom
odnosaju grada Rijeke prema Hrvatskoj i kruni ugarskoj. Na§ Sabor
i njegov kraljevinski or branio je i bran (tezu — dodao pisac),
da je Rijeka sastavni dio Hrvatske, a tim i trojedne kraljevine, pa
da samo kroz ovu pripada zajedni®koj kruni Ugarskej. Suprotno
dr#i Ugarski sabor i njegov kraljevinski odbor, da je Rijeka sastavni
dio kraljevine Ugarske, jer da je bila ovoj neposredno utjelovljena
po kraljici Mariji Tereziji poveljom od 23. tramja 1779, a ovo ne-
posredno pridruZenje uzakonjeno €l. 4 Ugarskoga sabora od .
1807. Tako je Rijeka postala g'ia’vnorn spornom totkom u neizravoa-
toj driavnopravnoj razmirici izmedu jedne i druge kraljevine,

Hrvatskom su opéinstvu poznate rasprave o Rijeci, koliko iz hr
vatskih listova, toliko iz izvje$taja kraljevinskog odbora, U njima je
ovaj predmet do sada najopsirnije raspravijen.

Mnogo je mojih prijatelja Zeljelo da sakupim et;]{fdno sve §to sam
do sada napisao o tom pitanju. Ovu Zelju ocijenih i pribvatih. Jer
premda znadem da mam zpanstvena rasprava u ovim okolnostima
nece spasiti Rijeku, ako joj se uopde druga sudbina kroji, cijenim
ipak da nam je sa svoje strane sve udiniti stogod moZemo za obranu
svoga histori¢koga i narodnoga prava; pak i kada ne bi bilo drugoga
razloga nego da se vidi na kojoj je strani pravo i pravda, a i to je
mnogo prema na$im mudrim peslovicama: jade je pravo nego mac;
pravda narode podigne, a nepravda ih potre (unisti — op. p.).

Toliko o povodu 2zbog kojega je ova knjiga nastala.

Kada se jednom odluéih da pretrgnuvii (prekiouvii — op. p.), sve
svoje ostale knjiZevne radnje napifem djelo o Rijeci, nisam zaista
mnodgo promigljao kako, po kojoj osnovi i kojim sredstvima da ga
izvedem, Meni je bilo glavno ocijeniti smisao i Znamenovanje onih
dvaju spomenika na koje se Ugarska pozivlje.?* Ali za njibovu ocjenu
valjalo mi je progovoriti o utjelovijenju Rijeke tj. o istupu toga gra-
da iz prvotne veze s austrijskim oblastima. Iz ovoga razloga napisah

2 Pisac misli na gore spomenutu povelju kraljice Marije Terezije od 23.
travija 1779. i zakonski lanak 4:1807 Ugarskog sabora.
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prvi odsjek® kao nuZan uvod u samu raspravu, koja bi bez njega
mnogom &itaocu nejasna bila, Taj me je isti razlog naveo da ne go-
vorim jedino i iskljudivo o glavnom predmetu tj. o Rijeci, nego i o
pitanjima koja s njim stoje u vezi, kao Sto je opcenito Hrvatsko pri-
norje i severinska fupanija; govoredi o saborima napomenuno sam
mimogred i druge va¥nije stvari iz kojih se dade razabrati duh poli-
tike vremena. Rasprava je uostalom st%o historicka; jedino
u po%jem odsjeku?t odgovorio sam na neke prigovore koji za-
sijecai:su narodne i {rgovinske odnosaje grada Rijeke.

Za historijske dokaze nisam bio u neprilici; oni su mi pak sve
pod rukom tako rasli, da mi ih je zbog kratkode odmjerena vre-
mena tesko bilo svladati i u red dovesti. VaZnije od listina pri-
opcujem u prilozima, neke cijele, a neke u izvatkn. Bilo bi ih i vide;
ali tada bi i djelo odvide naraslo i kasno bi izislo u svijet. Vedi dio
listina sada je prvi put $tampan ., 2%

Kako sam ovo bogate gradivo uredio ocijenit ée paZljivi &italac.
Smatram da ¢u vide koristiti i znanosti i stvari, ako se okanim po-
lemike ma (bilo) s kime; da se ne bi u takovoll‘ formi dokaziv?:je
u sofistiku pretvorilo. Stoga ova rasprava nalikuje povijesti grada
Rijeke s drZavnopraveog gledidta.«

Raq je podijeljen u pet »odsjeka« (dijelova).

Prvi dio (str. 1—15) sadr#i kratak pregled povijesti Rijeke, od
rimske Tarsatike do upravnih reformi Marije Terezije.

Drugi dio {str. 16—66) sadrZi detaljnu analizu dekreta Marije Te-
rezije o Rijeci, donesemih u razdeblju od 1776—1779. godine. Racki
jasno istife da se n svim odlukama, kraljevskim otpisima, u svim
-javnim ispravama toga doba izricito spominje fakat utjelovljenja
(inkorporacije) Rijeke kraljevini Hrvatskoj. Ako se na nckim mje-
stima u ispravama govori o Ugarsggi. razumijeva se pod im izrazom
»kruma ugarska«, pod koju je takoder i cijela Hrvatska spadala.

U tredem dijelu (str. 67—105) Racki analizira relevantne akte iz
razdoblja nakon smrti kraljice Marije Terezije 1780. godine pa do
1808, godine, Hrvatski sabor je u tom razdoblju u vie navrata do-
nosjo zakljutke da je Rijeka inkorporirana neposredno Hrvatskoj,
a tek preko Hrvatske »kruni kraljevine Ugarskes, a nikako ugarskom
kraljevstvu, kako su MadZari kasnije nastojali zamijeniti te jzraze®
Ugarski sabor je nastojao u svojim zakljudcima zaobiéi direktno
priznanje da je RJEka tek kroz Hrvatsku pridrufena Ugarskoj, smi-
jerajudi na njeno kasnije neposredmo prikljutenje.?”

U &etvrtom dijelu (str. 106—126) Ra&ki analizira relevanine dr-
Zavnopravne akie u vezi s Rijekom u razdoblju od 1809—1865.

# F. Ratki, Ricka prema Hrvatskoj, Zagreb 1867, str. 1—15.
# Idem, str. 127—134.

% fzostavljeno 7 redaka citata.

# F. Ratki, n. d. u bilj, 7, str, 77, 79 i 81.

% Tdem, sty. 82—90.
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U posljednjem, petom dijelu svoga rada (str. 127—134), Ratki
rezimira svu prethodno iznesepu argumentaciju, s Svrstim uvjere-
njem da je Hrvatska stekla neosporan naslov na Rijeku, jer je Rije-
ka jo¥ u davno vrijeme bila sastavni dic Hrvatske, pa je habsburd
dinastija bila duZna vratiti taj grad Hrvatskoj, ¢im je Ferdinand I
postao — cetinjskim izborom 1527 — hrvatskim vladarem. Kraljica
Marija Terezija je, dakle, samo ispunila svoju dufnost hrvatskog vla-
dara kada je Rijeku vratila Hrvatskoj.* Nasuprot tomu, konstatira
Radki, kral'}evina Ugarska nema nikakvog pravnog naslova na teri-
torij grada i kotara rijetkoga. Ugarska ne mo¥e dokazaii da je Rije-
ka ikada rﬁosredno bila dio madfarskog drzawnog teritorija niti je
poveljom od 23. travnja 1779.2 kyaljica Marija Terezija bila oviaste-
na oduzeti kraljevini Hrvatskoj dio njenog dravnog teritorija. Ana-
lizom te povelje Racki argumentirano dol je da Marija Terezija
nije to bi namjeravala uéiniti. Prema torne i zalkonski &lanak 4:1807,
koji je stvorio Ugarski sabor, nije mogao dati Mad¥arskoj valjani
pravni naslov za neposredno sticanje Rijeke.

Racki pa kraju istite i geografske i etnitke razloge koii govore
Frotiv pripadnosti Rijeke MadZarskoj. Rijeka je sa svih strana opko-
jena hrvatskim teritorijem i hrvatskim stamovei$tvom. U samom
gradu Rijeci, prema sluzbenom popisu od 1851. godine, bilo je popi-
sano 12.598 stanovnika; medu njima bilo je 11.581 Hrvat, 691 Talijan,
76 MadZara, 88 Jevreja, 52 Nijemca i 110 stanovnika ostalih narod-
nosti, Iako je rijetko gradanstvo bilo veédinom pod uplivom talijan-
skog jezika i kulture, iako su rijetkom plutokraiskom i trgovatkom
sloju obecavana brda i doline ako se pridruZi Mad¥arskoj, ostaje ne-
pobitna &injenica da je Rijeka i po svom geografskom smjedtaju i po
svojoj etnitkoj strukturi — hrvatski grad.*® Ratki takoder istice da
imateﬁjalni interesi vefu Rijeku prvenstveno za njeno hrvatsko za-

ede.®

Racki svoj rad zakljuuje ovim rijefima: »Ako sve ovo ukratko
redeng nepristrano i zrelo promotrimo, osvjedodit cemo se dovoljno:
da je Rijeka ne samo po povijesti i po pravu, nego i po svojem po-
loZaju, po narodnosti i po materijalnom probitku sastami dio Hrvat-
ske; i da bi ruka koja bi prekinula ovu naravau i historijsku vezu
izmedu Hryvaiske i Rijeke povrijedila ne samo nadela i prava
nosti nego i prave interese toga primorskoga gradae3®

Nakon sklapanja Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868. godine i lega-
liziranja famozne »RijeZke krpice« sa strane pokornog Rauchovog
madZaronskog sabora, Radki se rijetko navraéao u javnom tisku na

# Tdem, str, 127.

¥ To je famozni patent Marije Terezije o »corpusu separatummue,

% F Racéki, n. d. u bilj. 7, str. 130—131.

» Rafki na str. 132 svo%a rada donosi podatke o izvoznoj i uvoznoj rijedkoj
trgovint za razdoblje od 1842—1865.

2 F, Raéki, n. d. u bilj, 7, str. 134.
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rijeéko pitanje.3® Nove argumente nije izmosio, jer je sva bitna argu-
mentacija bii]a i iscxpljena n prikazanom radu iz 1867, go-

Medu posljednjim &lancima Rakoga o Rijeci treba svakako spo-
menuti opdiran ¢lanak objavljen u »Obzoru« u brojevima §59 i 160
u 1882, godini® Clanak nosi naslov sNagodba za Ricku«® To je za-
pravo novinska polemika :]fgliu Ratki vodi s piscem iz »Agramer
Zeitunga« 3 3 koji iznosi neke nove »kompromisnea prijedloge o
rjeSavanju rijetkog pitanja. U navedenom élanku Ralki iznosi neke
nove mislj o stanju hrvaiskoamad¥arskih odnosa o rijetkom pitanju,
nakon sklapanja Nagodbe, pa stoga zasluZuje Siri izvod, pogotovo
$to jqja to posljednji veéi javmi istup Franje Ratkoga o rije¢kom
pitanju.

Ratki u uvodu odbija ideju novog kompromisa s MadZarima o
Rijeci, naglafavajudi opetovano svoju staru misao da Mad¥ari ne-

maju ni povijesnog prava na taj grad. »Pojam nagodbe —
upozotrava i — suponuje (pretpostav] ia — op. p.) dakle pravo
u dajucih stranaka, Tko od mene iSte koncesiju, koji sam nema

a prava, neéu se s njim nagadati, nego dohvatiti batinu ili
revolver. Ako je pak takav svojatalac jaéi od mene, pak mi pod silu
uzme moje prave — to onda nije nagodba nego grabe«,

Pisac zatim analizira § 66 Nagodbe i to napose izraz »Rijeka po-
sebno s ugarskom krunom spojeno tijelo . . .« MadZari kafu da je tom
formulacijom Rijeka odvojena od Hrvatske i da pripada Ugarskoj;
a Rijecanj tvrde da je Rijeka posebno tijelo, odijeljeno isto take od
Hrvatske kao 3to je i od Ugarske, tj. da je posebna krunovina. Ratki

- ukaznje na &injenicu da Rijeka nikada u povijesti nije bila neko sa-
mostalno tijelo, veé je stajala pod hrvatskom vladom, kasnije pod
zajednitkom hrvatsko-ugarskem vladom, a nikada pod Ugarskom,
a kamo li pod nekom rijetkom vladom koje do sada nije ni bilo. A
kada je Rijeka 1867. godine dospijela »krajnom bezdugno¥éu baruna
Kussevicha i Raucha privremeno pod madiarsko ministarstvo, i to
poslije stvorenog § 66, ova privremena uredba nije nikada bila zako-
nom sankcionirana, pa se iz nje ne mogu izvoditi nikakva ustavna
pravaz. Ne stoji dakle ono 3to »Agrameri¢in« pisac tvrdi, da Hrvatska
nije imala 1867. godine vlasti (moguénosti — op. p.) osigurati barem
suposjed Rijeke, jer je onda Hrvatska bila naprosto obmanjena.
Hrvatsko pravo na Rijeku primala je Ugarska istim § 66, kojim je

8 Kamo Rieka, Obzor, br. 28—30, 1881, Cemu borba za Rieku, Obzor,
br., 42—43, 1881, Nagodba za Rieku, Obzor, br. 159—160, 1882,

M Obgzor, br. 159, 14. VEII 1882; Obzor, br. 160, 15. VII 1382.

# Clanak je potpisan tek inicijalom F: R. na prvoj stranici br. 159 Obzora,
14. VII 1882,

% Agramer Zeitung, novine na njematkom jeziku, koje su pocele izlaziti u
Zagrebu jo¥ 1826, godine. U vrijeme ove polemike, 1882. godine, izdavat i ured-
nik lista bio je Anton Schlesinger. List je tada vafio kao glasilo Unionisticke
stranke.
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zajednica hrvatsko-ugarskih skupnih poslova bila i na Rijekn proteg-
nuta; a za ostalo bilo je uglavljeno da de rijesiti hrvatski i ngarski
sabor, saslufavii rijefke zagtupnike.«

Nastavljajuéi svoju drfavnopravnu argumentaciju 1 vezi § 66 Na-
godbe Ralki postavlja ovo pitanje: »Ako je dakle Rijeka ‘separatum
corpus’, ako Ugarska kao takva nije Rijekom nikada upravljala, ako
L?ii sadadnji provizorijum ne daje mka]l(va definitivna prava na Rije-

, ha Semmu se osniva njeno iskljudivo svojatanje Rijeke? Na ma-
dfarskom fovinizmu, koji misli da mu je sad &as, da mo¥e Rijeku
samo za MadZare preotetic.

»Agramerifine pisac ovo priznaje, ali dodaje da madZarsko javno
mnijenje ne bi ni jednoj svojoj vladi dopustifo da madZarsko pravo
na Rijeku napusti, a isti€e jo$ da su svi istaknuti mad¥arski driav-
nici uvjereni da je posjedovanje Rijeke — madZarski drfavni interes.

bi se obazirali na sve $to toboinje ugarsko javno mnijenje
sanja i kada bi se Hrvatska tom javmom mmijenju — koje je pre-
vrtljivije od aprilskog vremena — pokoravala, davno bi ju nestalo
5a zeml“e, konstatira Hjutito Ralki. Ali, opaZa on, ne stvaraju to javno
muijenje madZarski parod »nego %aka gladnih i taStih obo-
racac.

U drugom nastavku svoga &lanka% Ralki najprije izla?e sadriaj
»kompromisnoge prijedloga »Agramer Zeitunga« o Rijeci. Po tom
prijedlogu unutarnja uprava Rijeke bi se predala Ugarskoj, jer je
¢ursto vezana s trgovatko-politi€kim interesima. I nastavni poslovi
mogli bi se ustupiti Ugarskom saboru i ministarstvy uz uvjet da hr-
vatski jezik bude u svim 3kolama obligatan predmet, a da hrvatska
vlada moZe osnivati u Rijeci o svoin trosku hrvatske putke i srednje
skole. Sto se ti¢e pravosuda predlaZe se da on potpadne pod hrvat-
ske organe. Koncesija bi se ucinila onim Rijefanima koji bi zahtije-
valj da se njihove parnice rjefavaju na talijanskom e(f]mku Rijeka bi
trebala da bude zastupana i u hrvatskom i u zajednitkom saboru.

Racki pobija ove prijedloge s tvrdnjom da je rijetko 3kolstvo od
Marije Terezije do Nagodbe stajalo »neprekidno pod hrvatskom
gkolskom oblasti, a rijeCke parnice prizivane su sve do najnovijeg
vremena na Banski stol.« .

Sto se tie prijedlog; da se Rijeka u pravosudnim poslovima ndru-
%i s Hrvatskom, Racki smatra posve logi¢kim, jer kad imamo s Ri-
jekom zajednicke zakone — kao na primjer austrijski 0. g. z. koji
u Ugarskoj ne vaZi, a u Rijeci vaZi — onda treba da imamo i zajeé-
nitke sudove. Stvar je toliko jasna — misli Raéki — da o njoj ne
treba ni rijedi troditi.

U pogledu uprave, MadZarima je Rijeka toliko »corpus separatume,
ukoliko je ona odijeliena od Hrvaiske, a oni namjeravaju i dalje
upravljati Rijekom preko svoga guvernera. Rijefani — talijanasi
ocituju veliku naivnost kada svoj »corpus separatume fumace u tom
smislu da Rijeka treba dobiti tolikn unutrainju autonomiju koliku

7 Obzor, br. 160, 15, VIT 1382,
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ima i Hrvatska. MadZarska uprava na Rijeci ne moZe biti niti v
hrvatskom niti u rijetkom interesu, veé ssamo u interesu madfar-
ske pospode, koja na Rijeci vitku masnu placu, a ni za 3toa,

Radki na kraju predlaZe slijedede: Neka unutrainja uprava Rijeke
bude u nadleinosti hrvatske viade, a neka se Rijeci pru#i jo¥ 3ira
autonomija nego $to je sada. Ako grihvat-imo prijedlog pisca iz
»Agramer Zeitunga«, da MadZarima definitivhe ustupimo upravu i
$kolstvo na Rijeci, »pali bismo jo¥ puno ni¥e nego $to bijasmo do
iodine 1848, . .. Pravi rodoljub ne moZe tako ¥to ni zamisliti, a kamo

Fe
oji midljenje u hrvatskoj javnosti da je bolje barem neito
spasiti, na primjer zajednitke pravosude s Rijekom, nego li sve
izgubiti, Ta Mad#ari su i onako u posjedu na Rijeci, a »beati possi-
dentes«! Racki na to mifljenje cﬁg'\;am s Deakovim rijeima: »da
se izgubljena prava mogu opet pridobiti, a ustupljena ni do vijeka«.

»Sadasnje stanje stvari na Rijeci — zakljutuje Ralki — nije za-
konito nego samo dovremeno (privremenc — op. p.) — i sami Ma-
dZari priznaju da je sada na Rijeci provizorijum ... Po privatnom
dogovoru nase v s Ugarskom imao se na Rijeci provizorito uspo-
staviti statu quo ante; alj Madianol i, nemkuobm'mﬁ Slgl ?i:e pﬁhvgaéene
uvjete, postupaju posve samovoljno, istiskujudi iz Rijeke sve 3to je
hrvatsko i stvarajuéi definitivno stanje . , . Istina je da Madari sa
kolo vode u pa3oj Monarhiji; oni sada imaju vlast, a mi pravo. .
Ako dakle i ne moZemo smjesta suzbiti krivicu koja nam se naposi,
ipak znamo da je svaka sila do vremena, pak dée doéi sunaice i pred
nasa vratas — zakljuéuje Racki svoj ¢lanak.

Argumentaciju Franje Ratkoga o poviesnom pravu Hrvatske na
Rijeku koristili su i tada i kasnije mnogi hrvatski povjesnidari i po-
lititari u svojim polemikama s MadZarima, Solidni argumenti Rag-
koga su testo reproducirani u diskusijama i verbalnim duelima o
sijetkom pitanju« na sjednicama zajeduwi€¢kog Ugarsko-hrvatskog
sabora u Budimpe3ti i Hrvatskog sabora u Zagrebu. I na konferen-
ciji mira u Versaillesu, nakon prvog svjetskog rata, jugoslavenska
delegacija je u rijetkom fntanﬁ koristila argumente Franje Ratko-
ga. Ali je tek narodnooslobodiladka borba ostvarila 75 godina ne-
ostvarenu Jelju Franje Ratkoga da Riﬁeka tane najveéa pomorska
luka Hrvatske i be jugosla e ve ¢iji ¢e kameni most
na Rjedini definitivno spojiti dvije, tako dugo tragiéno podijeljenc
obale Hrvatskog primorja,
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FRANTO RACKIS ANSCHAUUNGEN
UBER DIE »RIJEKA-FRAGE«

Im Einleitungsteil analysiert der Verfasser den staatsrechtlichen
Status der Stadt Rijeka (Fiume) in der kroatischen Geschichte. Br
hebt hervor, dass der Kampf um den Besitz dieser Stadt mehrere
Jahrhunderte wihrende Konflikte zwischen den Kreaten und den
Ungarn ausgel6st hatte (1779-—1918). Diese Streitigkeiten verschirf-
ien sich noch mehr, als 1868 der Kroatisch-ungarische Ausgleich
abgeschlossen und das sog. Rijeka-Provisorium festgesetzt wurde,
mit dem Rifeka tatsticlich unter die Botmissigkeit der ungarischen
Regierung kam. Da sich Kroatien und Ungarn gegenseitig das histo-
rische Recht auf Stadt und Hafen Rijeka streitig machten, kam es
zwischen kroatischen und ungarischen Politikern und Historikern
héufig zu scharfen Polemiken, an denen sich auch der kroatische
Geschichtsforscher Franjo Ra&ki sehr lebhaft beteiligte.

In seiner Abhandlung gibt der Verfasser eine systematische Dar-
stellung der wesentlichen Auffassungen, die Raki iiber die »Rijeka-
-Frage« vorgetragen hatte. Besonders hebt er den polemischen Ar
tikel hervor, den Ragki in det Zagreber Tageszeitung »Pozor« unter
dem Titel MadZari i Rijeka (Die Madjaren und Rijeka) verdffentlicht
hatte und der eine argumentierte Amtwort auf die Thesen des unga-
rischen Historikeys L, Szallay war. Auch fiir die Tagungen des Kro-
atischen Landtags (Sabor) von 1861 und 1865 verfasste Racki Memo-
randa iiber die »Rijeka-Frage«, die dann vom Landtag dem Landes-
herrn in Wien iiberstellt wurden, Im Jahre 1867 fasste Ratki seine
gesamte Argumentation, alles, was er bis zu jener Zeit iiber Rijeka
geschrieben und gesprochen hatte, in einer grésseren wissenschaft-
lichen Abhandlung zusaminen unter dem Titel Rijeka prema Hrvai-
skoj (Rijeka gegeniiber Kroatien). Diese Arbeit wurde in Zagreb ge-
druckt, sie umfasst 134 Seiten und enthdlt auch noch 42 Beilagen
von relevanten, Rijeka betreffenden Dokumenten,

Von Rackis letzten Arbeiten iiber Rijeka legt der Verfasser dessen
1882 im Zagreber Tageblatt »Obzor« veroffentlichten Artikel Nagod-
ba za Rijeku (Der Ausgleich fiir Rijeka) dar, in dem Ra¢ki die da-
malige Situation in den kroatisch-ungarischen Beziehungen mit Be-
zug auf die »Rijeka-Frage« analysiert.
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Der Verfasser beschhesst seine Abhandhmg mit der Feststellumg,
dass Ratkis wissenschaftliche Argumentation iiber das historische
Recht Kroatiens auf Rijeka — damals wie auch spéter — von vielen
kroatischen I-Iismoﬂkern und Politikern in ihren Polemiken mit den
Madjaren beputzt wurde, denn Rackis Arbeiten waren immer auf

soliden und iiberpriiften Argumentm gegriindet.
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