Kosta MiLuTIinovid

SYETOZAR MARKOVIGC O RAKOVICKOJ BUNI
I O STARGEVICEVO) STRANCI PRAVA

Rakovitka bunz, iako je kratko trajala i relativno lako uguiena, ipak
je snafno odjeknnla po Fitavem Slovenskom Jugu. Kae 1o je sasvim
priredno, ustanak je odjeknue u prvem redu u susjednim zemljama.
Vojvodini i Srbiji. U Vojvodini najveéu painju posvetio mu je nove-
sadski Narod, list Jovana Subotiéa. omentirajuéi Rakovigki ustanak,
Jovan Sabotié pie:

»Najnoviji Zalosni dogadaji u Ogulinskoj pukovaniji mogli bi slu¥iti
grofu Andradiju za ozbiljne opomenu da pravednim Zeljama hrvatsko-
srbskega nareda za desta uiini i da sa Narodnom strankem u prego-
vore stupl. Istina da u tim Zalosnim dogadajima u gornjej Krajini Na-
rodna stranka nema ni iz daleka udeiéa. Al ti dogadaji, ma kakav im
izvor bio, najjasnije dokazuju da je u onim krajevima najveéa razdra-
Zenost nastala i da je krajnje vreme da se u Hrvatskoj i u Krajini ne.
gngsno stanje promene .. .«l )

U istom vojvodanskem listu progevorio je o Rakovigkoj ‘buni posh]e
Subotiéa i Mihaile Polit-Desanéié, nekadanji naredni postanik na Hrvat.
skom saboru i odnscvl]em pebornik bratstva jngeslavenskih naroda..

»Ali onima — pisao je Polit — koji vladu dr¥avnu drie v rukama, pa
sedili oni w Bedn, ili u Pedti, ili u Zagrebu, morame ozhiljne i strogo
povikati da se dobro uzmu na um, pa da se sete da je mala iskrica Ze-
sto veliki peZar prouzrokovala ... Neka ne diraju u sveto pravo naroda
i ljudi; neka ne tién u ono hez Zega ljudi postojati ne mogu; neka ne
glede samo na ono 8to je po njth debro i korismo. a drugima koZuh
s leda sviaéi; neka profaju svima jednaki put, da se. mogu odriati i
pomoéi; neka ne drie ljude bez karaktera, srea i pameti, nege neka se
prihvate ljudi, keji sn narodu prijatelji neka. ng zapovedaju iz visine
Monblanove, nego neka sida u narod i fjude; neka ne lete po zraku,
nego neka osete nevolju svets i dana«.? ¥

I Warod, I?AX-].B?L
t Isto, 17-X-1871.
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Mnogo oitrije od Subotiéa i Polita istupio je Svetozar Milctié, koji
Rakoviéku bunu tretira i kao pokret srpskog granifarskeg puka.

»Madarske novine jedne, — pife Miletié u svojoj Zastavi — koje nisw
u vladinoj sluZbi, vide u ovom ustanku repeticijn dogadaja od 1848 ...
Te novine iStn da Molinar postupi to strofije moZe, da nikome par-
dona ne da. Neée ki ba¥ time raspaliti narod, koji je vec jako kivan na
Madare, na osvetu, koja ée Ziriti ustanak od sela do sela, od gore do
gore, na 10 ne pomiéljaju novine madarske, ali lako je njima take go-
voriti; nama se srce cepa, kad pemislimo da ée i jedna glava srpska
pasti i mi strepimo da nede doéi do pokoelja, keji ée ionake nas ojadcue
u crno zaviti. a da ée biti Zestoka okriaja tome je svedodiba to Sto se
Molinari ne nsuduje poslati druge granidare na pobunjenike nego Zilje
pesadiju od linije«.®

Dok su vojvodanski opozicieni listovi, Subotiéev Narod i Mileti¢eva
Zastava, pisali o Rakoviei sa toplim ovjeZanskim osjeéanjima, istiduéi
ofajno ekonomske stanje ohespravljenih seljatkih masa w Vojnoj gra-
nici, dotle je novosadski Srpski narod, organ pravoslavnih klerikalaca
i austrofilskih konzervativaca, sumnjiéio rakoviéke ustanike kao komu-
narde: »Noviji glasovi iz Zagreba javljaju da su kod Davida Staréeviéa
naili pisma iz kojih se vidi da je ustanak u Rakovici bio u svezi sa
pariskim komunistima 1 ruskim revolucisnarima«d Uz to je Srpski
narod denuncirao Subotidev Narod i Miletiéevu Zastavn kao branioce
i simpatizere rakovitkih pobunjenika: »Nema toga Srbina, koji ne bi
bratu u pomoé pritekao, kad bi se zaista o nevolji brata ticalo, ali iste
take ludo i nesmisleno bi bilo da granitari svoje lepo ime, svoje visoke
zasluge i vrline Zigom buntovnidkim protiv cara i kralja, protiv driav-
nog ustava ¥igotu ... Kakve je dakle celi — kakve li posledice ustanak
u ogulinskoj pukovniji imae? Posledice vidimo svi — vrlo Zalosne i ne-
praktiéne, a celi, 1o zaista ne zmamo, i milo bi ram bilo, kad bi koji
list od srodne bagre kano Zastava a osobito Subotidev Narod o celima
tim #to prozboerili ... Celi take prinadle?e u ludnicy, osim ako se nisn
kvalifikovale veé same po sebi za vesalal«®

Vladina §tampa u Srbiji uzela je u obranu Strossmayerovu Naroduu
strankun od proizvoeljnih optuzbi beckih i peitanskih rezimskih listova,
dok je opoziciena Stampa otvereno izrazavala svoje simpatije za rako-
vitke ustanike. Beogradsko Jedinstvo, poluzvanidni organ namjesnitkeg
rezima, pisalo je: »Pokraj svih jasnih dokaza da Naredna stranka w
svako doba najodluénije odbacnje svaku radnju koja hi posredno ili ne-
posredno naperena bila protiv odr¥fanja zakonitega poretka u drZavi,
pokraj svega toga, ipak se glasilo Deakove stranke, Pesti Napld, za-
"horavlja te baca moralnu odgovornost nz nju ... To su te ukolike
drske, utoliko i neizmerne reéi tih novina, keje bi svakake ozbiljuije
i mepristrasnije tu stvar_trebale da posmatraju«.® Nesumnjivo najzna-

* Zastava, 15-X-1871,

* Srpski nared, 20-X-1871,

5 Isto, 18-X-1871.
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Zajniji flanak, koji se pojavio u opozicionoj Stampi Srbije o Rakovié-
kom ustanku, potife iz pera Svetozara Markoviéa. Clanak nesi naslov
Borba u Granici, i objavijen je u beogradskom Radenilu bez potpisa,
ali i po idejama i po stilu i jeziku moZe se sa sigurno3éu prepoznati au-
torstve Svetozara Markoviéa. Radenil istide da veé sama pojava da naj-
reakcionarniji srpski listovi, poimence beogradski Vidovdan i novo-
sadski Srpski narod, »grde i vidu protiv wstanika, pobuduje nas da
sumnjamo w istinu njlhovog kazivanjus. Nasuprot njiheveg pokuZaja
»da taj ustanak predsiave kao necku ludoriju nekeoliko usijanih glavae,
Radenik iznosi svoje znaéajne argumente u odbranu ustanika:

»Prosta pamet kazuje, kako je neverovatno da prost graniéar, seljak
sa pufkom u ruci, kofi je navikao da sluda komandu i keji se slavi i
hvali svojom vermo$éu caru, sad najedared ustane protiv »zakonite
vlasti« — zato samo $to se dvojici trojiei novinara prehtelo da prave
rusvaj. Za pare moZe se povesti prosjak, heskuénik, i to ako ima 5ta
da se pljacka, ali za pare neée poéi da se bore mirmi ljudi, koji imaju
Zenu, decu i ostalu porodicu ... Vazda u svakoj prilici, kad prost na.
rod ustaje da se s oruZjem hori protimr viasti, znak je da su te vlasti
odista neva!]ale, da narod od n]ih trpi 1 da mu je ved dogorelo do mo-
kata, pa vife ne moZe da trpic.? _ _

Radenik istite da je spravi uzrok borbi mrinja granifara nopite na
madarsko-hrvatske siledZije, koji u svakoj prilici kinje i tirani$u na-
rod hrvatski kao i srpski«. Markovié otvoreno izjavljuje: »Nas nije za.
Zudilo 5to se taj sudar dogodio; naprotiv éude nam je 3to se do sada
on nije dogodio u celoj Granici — u svom srpskom i hrvatskom narodus.
Rakoviéka buna je samo »&arka pa predstrazama od velike bitke koja’
pre ili posle mora buknuti izmedu madarske gospode i hrvatskog i scp-
skog naroda«?® Radenik odlugno uzima v odbrann ustanike od optuihbi
njihovih politickih protivnika: »No keliko je to &udno od Hrvaiske
narodne stranke, toliks je isto stidno one njeno lakejske paStenje, da
ocrni vede ustanka kao fantaste i zaneéenjake, i 5to je jo¥ gore: da
pokaZe svoja vernopodamcka osecanja spram carske dinastije Habs-
burske«. Markovi¢ sa ironijom goveri o veéini peslanika Hrvatskeg
sabora koji hole samo »zakonitim putem: da izvejuju narodna prava,
it postavlja fitava diskusiju na ovu osnovu:

»A koji su to zakoniti putevi? Kojim se putem moZe osloboditi. je-
dan narod od jedne nasilniZke vlade, koja prosio bez ikakvog zakona
hoée oruZanom silom da otimlje prava narodv, da ga gnjavi i tiranige?
I zar nije zakoniti put braniti se od takih siled¥ija takode s oruzjem?'
Sta je onda zakonito po pojmovima Hrvatske narodne #stranke? Po na-
fim pojmovima, Kvaternik, Bah i njihova drufina, vode krajnje veliko-
hrvatske stranke, u ogulinskom ustanku jedint su bili na pravem za-
konitom temelju — na temelju narodne, éovedanske slobode. Omi su po-

¢ Jedinstvo, 22-X-1871,
? Radenik, 16-X-1871,
8 Isto.
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ginuli za slobodu svog maroda, i madarska viada izvrfila' je nad njima
dele bezakeno-nasilje«.?

U svom élankn Svetozar Markovié je dedirnuo i ono najholnije pi-
tanje u tadanjim srpske-hrvatskim odnosima, pitanje stava Hrvatske
stranke prava prema Srbima;

sPoznate je da su ti ljudi vode one »srhoZderske« stranke t. j. one
stranke koja veli da su Srbi i Hrvati jedan narod i to marod hrvatski,
a ime Srbin da je pogre$no iz neznanja nsvojio jedan deo hrvatskeg na-
roda... Mnogi srpski listovi vodili su vife puta Zestoku polemiku
protiv ove partije. Mi drimeo svaku polemiku s pjima za sasvim neko-
riseu. Kad se kakva pogredna misao usvaja.na nelkim pogreinim osno-
vima, ona se mofe lako oboriti navkom, éim se pokaZe luZnest njenih
osnova. Ali, kad se neka misao usvaja bez ikakvih osnova, onda se ona
ne moZe cbarati naudmim dovedima. To je kao religija koja je srasla
s Zovekom. Religijozan Sovek moZe usvojiti sijaset nauénih nadela, koja
potire njegovu religiju, ali on pri svem tom ostaje religijozan do smrti
1. j. veruje u neke prizrake, koje se nikako ne slafu sa nanénim nace-
Hima«. 10

Nitko na srpsko} stram nije tako uh]edl]wo i tako vatremo bramo
pravatke vode kao Svetozar Markovié u tom svom élanku:

»Kad ostavimo na stranu tu tajanstvenu hrvatsku religijn pomenute
stranke, po svima nadelima to je zaista najsvetija, najnaprednija i naj:
kurainija stranka u Hrvatskej. Jedan od njenih voda, Stargevié, joi
1866 smeo je javno u sabern hrvatskom kazati da je Austrija najlailji-
vija drZava i da bi on pre pravio s Turskom ugovore no s Anstrijom.
Zaista u celom javmom radu partija Starfevifa ne htede nikakve sveze
ni s Austrijom, ni s Madarskom; ona htede nezavisnu, slobodnu Hrvat-
sku. 5 naeg gledi$ta mi bi joj mogli prebaciti jedino to ito ona neza-
vispost Hrvatske osnivaie na istoriskom pravu krune Zvonimirove, a ne
na slobodi éoveka i naroda da raspolaze sam sobom. No junadka njihova
berba protiv. madarskeg nasilja pokazuje da su oni slobodu sveg na-
roda cenjli vise svega — vie mego »legitimitet« i krunu Zvonimirovu.
Slabounja i podlac neée nikad stati pred kurume i bajomete; a narod
se nefe nikad povesti na bunn za budalama i fantastama, kao Sto ih
hoée da predstave »narodnjacic u Hrvatskoj i madarske sluge »Vidov-
dan« i »Srpskl narod«. Ne! Njihov cee javan rad, kao i njthova posljed-
nja borba i smri, pokazuju da su to bili ljudi izmedu na]cestltmh gra-
dana Hrvatske«1!

Svetozar Markovié _zavrﬁava,svoj Slanak zakljué¢kom da »pama po-
kazuje i ovaj ustarak, kao god i marodni ustanak u Boci, da se pri-
bliZuje kraj austro-ugarskom ili, bolje, nemagko- madarskom gospodstvi.
Narodi srpslu i bhrvatski uvidaju pravi i jedini put koji ih vodi oslobe-
denju, a to je: sruditi silu silom«.12

Clanak Svétozara Markoviéa izazvao je Zive diskusije 1 strasne pole-
mike v tadanjoj srpskoj i hrvatskoj Stampi. Refimska $tampa i u Beo-

® Tsto, 1t ¥sta,
® Tato, 2 Ista.
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gradu i u Zagrehbu bezobzirnoe je napala Raderik kao brapioca »rako-
vi¢kih buntovnika«. U nedestatku oz.biljnih dokaza i ubjedljivih argu.
menata, reiimska 3tampa prlb]egavala je proizvoljnim hipotezama, de-
nunm]acqama i klevetama. Mi éemo se ovdje zadrzati samo na pole-
mici izmedu zagrebaikog dopisnika beogradskog Jedinstva i Svetozara
Markoviéa. Ova je polemika vrlo interesantma i karakteristicna za bliZe
poznavanje i razumijevanje Markovicevog stava prema sloZenoj proble-
matici revolucienarno-esiobodilaikih mnarodnih pokreta. Zagrebatki
dopisnik Jedinstve u svome dopisn iznosi ove problematitne pretpo-
stavke: »1f beogradskom Rudeniku Gitasmo slavespev na Kvaternikovee
a prikor i kudenje Narodne stranke. To je ili hetimifno kvarenje i jz-
vrtanje povesti, iH je od naSih neprijatelja podmetnuto jaje. Ko onake
pise ¢ rakovitkom ustanku i njegovim podetnicima, taj me zna kake
stvari stofe. Krajidnieci bi ga mogli obavestiti o pravej istini. Medutim
nek Radenik zna da je Kvaternik n ovom sluéaju bio prosto orude neke
paklene intrige protiv Narodne stranke«.!® U svojim daljim izlaga-
njima, sa prelencioznom pezom ozbiljnog i dobro obhavijesteneg novi-
nara, koji je detaljno informiran ne samo o onome 3to se deiava u po-
litickom Zivotu Zagreba, nego i o onome Eto se dogada u Bedu, dopi-
snik Jedinstva nastavlja:

»U Zagrebu hijaie vede, éim se pro&ulo o ustanku, te se pitalo: koga
bi trebalo zatveriti od Narodne stranke? U isto doba bile je vede i u
Bedu, da o istom pitanju veéa. I tu befe mal ne zakljufeno da se stave
pod zatvor svi koji potpisaie pormatu izfavu kao narodni zastupnici.!s
Sreéom se stvar tako hrzo okondala, te se naila lista Kvaternikova, na
kojoj behu za justificiranje opredeljeni svi oni, koji potpisaée izjavu,
ako ustanzk uspe i ako se zauzme Zagreb.'¥ Ova je lista u veée dodla,
kad je bilo veé refeno da budu svi zatvoreni koji su potpisali izjavu ...
Ko zna za ovu paklenu mahinaciju taj neée Kvaternika driati za ju-
naka, veé za slepo orude u tudoj ruci protiv sveg naroda. Nema tn
svesti nema tu radinesti, ni kuraZi, kako »Radenik« misli. Kvaternik i
Stargevié bijahu kroz ovo tri prodle godine svestno tude orude protiv
svoga naroda; radiSe svegda protiv samoestalnosti zemlje; rasprostiraie
i propovedade glupost i mrinju verozakonsks i naredmu; trovase mla-
dei cinizmom i frivelneséu. To je povest te nesretne stranke«.1®

Na kraju svejih izlaganja dopisnik Jedinstva je pokusao da ukaie
na nedosljednost politicke linije Kvaternika i Stardeviéa i zavriie je
ovom reakcionarnom filipikom: »Radenik nije motrio delovanje ove
dvojice smutenjoka od podetka i kroz sve faze, nego je samo rakovitki
ustanak uzeo kao izraz njihovega polititkoeg znadaja, valda za te jer je

1 Jedipstvo, 28-XI-1871.

4 Odnosi se na izjavu fojalnosti jedne grupe posianika Hrvatske narodue stranke,
koji se jovno opgraduju od organizatora Rakeviike bune i osudu_}u sbuntovniéke po-
krete«.

% Ova lista je ofevidno podmctuuta K\zltermku, ko_]r nije dao strijeljati ni chnol,a
tacea, éak ni vnda kada je imao opravdancg razloga da pabl;c sve tagce.

16 Jedinsive, 28-X1-1871.
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bio neki wstanak. Samo da je ustanak! Te je Izko napisali kod tople
pedt | v sigwrnosti od veiala. Nu »Radenik« ipak.nije pohitac m pomod,
jer je - valjda uvidao da sa 15-30.000 forimia i sa 200-300 zavedenih
Hjudi ne moje se nifta uiiniti, nego 10-20 ljudi na vedala dovesti bes
ikoje koristi, Stavife u prilog neprijatelja Slovenstva, koji su ovaj usta-
nak na odlufnom mestu protiv Scike nagodbe i protiv Narodne stranke
u Hrvatskoj bezduino upotrebili«.

.Na evakvo demagotko pisanje zagrebakog dopismika beopradskog
Jedinstva odgovorio je Svetozar Markovié mirno i dostejanstveno,
principijelnim &lankom Buna i revolucija. Ovaj élanak dopunjuje ra-
niji njegov &lanak Berba n Granici i predstavlja, zajedno sa njime,
jednn skladnu organsku cjelinn. Odmah na potetku svojih izlaganja
Markovié komstatira: »Dopisnik Jedinstva prebacuje nam 3to sme falili
strankn Stardeviéa, a kudili veliku Narednu siranku. Mi nismo nikada
naumni da vodimo prepirku sa dopisnikom o jednoj ili o drugoj stranei.
pa ne bi nikake ni poveli reé o tome, da nije dopisnik istakao jedno
nadelno pitanje, a to je: da li valja odobravati bune, koje su zapolete
bez ikakva izgleda na uspeh, samo toga radi §to su to bure?«’® Prema
koncepeiji Svetozara Markeviéa, tendencije pojedinih buna i ustanaka
ne smiju se mjeriti po uspjehn nego po njihovim pobudama i ciljevima.
Svaki je ustanak prirodan i neizbjeZan, dakle zakenit, ako je izazvan
nasiljem jednoga nareda nad drugim naredom i ake je usmjeren na to
da se izvojuje narodna sloboda: »Takvi odeliti ma 1 bezuspeini poku-
Zaji pokazuju da u tome narodu robovanje nije uguiile u svima Hudima
oseéanje covedanskog dostojanstva... nezakonita je same ona buna,
koja je upravljena na to da obori ustanove, koje ujaméavaju narodu slo-
bodu .. .«'® Svetozar Markovic oftro kritizira zastarjela sitnoburzoaska
liberalisticka shvaéanja o »prlrodnom razvitku slobodnih ustanova,
i pobl_]a teorifa da bune, ustanci i revolucije toboZe sputavaju i spreca.
vaju »prirodnt razvitzk slobodnih ustanova«. Markovié dokazuje su-
protno: »Pre svega, dokazano je da se bune same onde diZu gde nema
" slobode ... Kod tih naroda samoe se orufanom rukem otimlje slohoda
od ugnjetaéa. I to je »prirodan razvitak slobodnih wstanova«, a da nije
Ijudi keji Zrtvuju svojim Zivotom samoe da izreknu protest protiv ma-
silja, pe »prirodnom razvitku« ta bi mogla komotne poniéi kitajska
imperija, ili nefto joi gore«.?® Prelazeéi sa teorije na praksu, Markovié
“dokazuje svoju tezn nizom konkretnih primjera iz historije juZnosla-
venskih naroda:

»0@d sviju srpskih plemena Eto su potpadala pod tursku vlast, najpre-
se oslobodila Sumadija, gdje je bile najviie buna »bez uspehac. U dana-
Enje vreme najslobodnija su ona plemena u Ercegovint, koja su se naj-
Zeice bunila i najviSe ginula od turske sile.., Ustanak u Boci udinio
je viSe za narodau slobodu ne sva opoziciona radnja »Narodne stranke«
u Dalmaciji. 8 tog gledi¥ta mi smo smatrali ustanak u Vojnoj gramici.

17 Isto, . ¥ Tsto,
# Radenik, 2-XII-1871. i % Isto.
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Mi smo drzali da »vladini tajni agentic sluZe vladama s toga, Sto #ele
da majlakdim nadinom nadu »leha bez motike«; dakle, da oni nem't}u
oblcag da Zrtvuje Zivot za vladinu potrebu. Ali, 3to je nnjglavm;e, mi
nismo glavno imali n vidu li¢nosti Starfeviéa, Kvaternika i drugove,
velé samo stanje stvari u Vojooj granici t. j. nasilje madarske vlaile
protiv koga je svaki ustanak zakenit. Mi esudujemo drzanje Hrvatske
narodne stranke u toj prilici 5to takve poku$aje nazivlje »nezakonitim..
Mi osudujemo velito pozivanje opozicije hrvatske kao i srpske na nji-
hove usloge ufinjene prestolu 1848 i njeno lojalne drZanje spram dina-
stije ... Ako bi se po tome cenilo: zasluZuje li jedan mared da bude
siobodan ili ne, onda bi mogli smelo da kaZemo da su Srbi i Hrvatt sve-
jim »lojalnime« drianjem spram doma Habshurikog pokazali da nise
dostojni slobode«.®’ I ovoga puta Markovié¢ daje oftru kritiku nacio-
nalno politicke ulege Narodne stranke u Hrvatskoj. Markevi¢ »iz celog
drZanja i opozicijex eve stranke zakljnfuje »da ona Zeli mesto madar.
ske viade — hrvatskn viadu t. j. Zeli da njeni ljudi dedu na vladu, ali
ne pomiilja ozbiljno na oslobodenje svoga maroda«.®? :

Na kraju sveg &lanka, Svetozar Markovié je do3ao do ovog znadaj-
nog zakljutka: »Kad se jedan narod nalazi ped pritiskom nasilnika,
koji ne poStuju prava drugih ljudi, pa ni same zakone na kojima se
osniva njihova vladavina, onda nema drugog puta da se narod oslobedi
nego: revolncua, a odelite -bune sprema}u revoluciju bolje no idta
" drugo«.®
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