Axtun Mayer

CATARENSIA

L

Najstariji spomenik nekog mjesta Yesto je njegovo ime, jer mo¥e sezati u
doha, kad ga je osnovao narod, bilo koji sada tu stanuje, bilo keji je tu
stanovao prije dolaska kasnijih ili sada¥njith stanovnika. Veé ova okolnost
otkriva golemu vrijednost mjesnog imena kao historijskor vrela, jer nam
moje pokazati izmjene pudanstva, a i sezati u vremena prije pisanih spomenika,

Ime Kotor nije nam predano iz Starog vijeka, nego ga prvi put susreéemo
kod t. zv. Ravenata ili ravenskog geografa ili kozmografa, koji je pisac oko
g. 680. n.e. na temelju itinerara, izostavljajuéi iz njih oznake udaljenosti
medu pojedinim mjestima. Na obalnoj cesti Dalmacije (Dalmatia per litus
maris) tzmedu Budve (Butua) i mjesta Buccinium i Rucinium, za kojima se
krije Risiniwm, danainji Risan, bilje#i Ravenat u 16. poglavlju IV. knjige
Decadaron (str. 208, red. 7 izdanja Pindera i Partheya, Berlin 1860), a u
14. poglavlju V. knjige, gdje se ponavljaju ovi navodi, pife Decadoron (str.
379, 15). Izvadak iz Ravenata pod naslovom de wariis historiis, koji ide pod
imenom Talijana Guida, a nastac je oko 1119., sla¥e se s prvim navedom
Decadaron (ibidem 541, 24), Iz ovih se navoda dade utvrditi oblik Cederon
po gréku, a Cadarum ili Ceterum po latinsku, dok je pofetni slog De- ne-
shvadeni latinski prijedlog de »od« (t.j. od ovoga mjesta do onoga); i inale
su u itinerarima prijedlozi de i o, ab istoga znalenja (a i ad »do«) vife puta
srasli 5 mjesnim imenima, csobito manje poznatima, pa nije fudo, da se to
dogodilo i u Ravenatovu djelu, koje obuhvata oko 5300 imena. Ali ¢ obratno,
potetno A- nekog imena festo je od puka ili pisara krivo shvaéeno kao pri-
jedlog i izostavljeno. Spoj s prijedlogom u imenu Decedaron javlja se i dalje
u grékim izvorima, iz kojih je crpao i Ravenat, sudefi po nastavcima -on ili
u pluralu -e; tako pife Konstantin Porfirogenet (ed. I. Bekker, Bonn 1840)
it xdrw Asxdrepa themat, II 61, 15, adm. imp. 29, 30, u genitivu Aeko-
- tépwv, Theophan. contin. V 53, p. 289 Bonn. i Niketas Akominatos V 4, p.
206 Bonn. imaju Aexdéropa, a pop Dukljanin Decatarum c. 36 i in Culfo
de Caitaro c. 31 (ed. Sific str. 333, 329). U Srednjem se vijeku grad naziva
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Catarum, Catharum ili sa vulgarnolatinskim slabljenjem penultime a2 u e u
proparoksitonima Catera, -wom. Oblik Kofor susreemo u pismu prvi put u
Zivotu Stefana Nemanje (Simcuna) 8, cd. Safaiik, Paméatky dfevniho pisem-
nictvi Jihoslovantiv, Prag 1851, 2. izd. 1873. Ali su Slaveni mnogo prije pre-
uzeli ime Catarum, naime najkasnije.u 8. vijeku, kad je svako a4, pa i u tudim
rijefima preflo u o (up. moju raspravu o slav. o u »Nastavnom vjesniku« 37,
1929, 257 i d.). Glasovno se dakle oblik Kofor mofe izvesti iz Catarum, ali
nikako obratno,

Ime Kotor nema ni slavenske etimologije, t. j. ne mofe se protumafiti iz
slavenskih jezika. Zato meramo zakljuéiti, da je predslavenske. To je dalo
povoda i putkoj etimologiji, zabiljefenoj u Vukovu Rjetnikn, prema kojoj su
Ri¥njani, kad je njihov grad bio glavni grad Boke, imali for na mjestu da-
nadnjeg Kotora, a kad je Risan propao, sagradili su grad kod tora, po {emu
je dobio i ime. Konstantin Porfirogenet veli, da Dekatere u jeziku tamodnjih
Romana znati nedto usko, pa da je ime potekle odatle, §to more duboko zadire
u zaljev kao jezik: vidi se otito, da je svoju etimologiju izveo iz opisa polofaja,

Dalo bi se pomisliti na slavenskn etimologiju, jer u Bosni ima tri Kotora,
i to izmedu Vrbanje i donjeg toka Bosne. Ali ovo ponavijanje istog imena
na istom, ne samo danainjem, nego i ilirskom jezifnom teritoriju, inoZe nas
uputiti i na te, da je ta rijed hila u ilirskom jeziku obiéna. Jedan bosanski
Kotor navodi Konstantin Porfirogenet, adm. imp, 32, eig 70 ywpiov Béowve
0 (sc. xéarpov) Kdrepa. Ali mofda da se na te bosanske Kotore - s po-
trebnom rezervom budi refeno — odnose i ncke potvrde iz Staroga vijeka,
Stari pisci spominju u Panoniji pleme tog imena: Cateri Plin. nat. hist. III
148, Catarienses Not. dign. occ. 7, 62, a tako i na natpisima: nfumerus]
Caddarensium Inscr, Rhenanae, ed. Brambach 1317., numerus Cattharensium
ibd. 1293, 1377 k, 1491 e, 1497, 1550 d. NaZalost nam nije moguée odrediti
tofnije smjeitaj tih bosanskih Kotorana, jer ih Plinije spominje samo n popisu
panonskih plemena, koja je poredao alfabetskim redem njiliovih imena, a
Notitia dignitatum, taj drfavni kalendar, spominje ilirske éete Kotorana, koje
su shufile v [liriku. MoZda su ti panonski Kotorani stanovali oko sadainjih
bosanskih Kotora, jer gramica izmedu Dalmacije i Panonije nije tofno po-
znata, a2 mofda se i mijenjala; isla je, kako se misli, oko 20 rimskih milja ili
30 km juino od Save i paralclno s njom tamo, gdje brefuljkasto podrudje
njezine doline prelazi u gorje (up. Parscn, Wiss Mitt. Bosn. V 229 i d., Sitz
~ Ber. Akad. Wien 214/1, pag. 54).

Ime Kotor vraca se i drugdje na tentcm;u koji j e jednom bm ilirski. Tako
ima jedan Kotor u Hrvatskej u modruskoj #upaniji, spomenut veé god. 1323.
{Acta Croatica, -ed. Surmin, I 76, br, 11). VaZnije je, §to se ime penavlja u
ilirskoj Dardaniji, koja se prostirala izmedu gornjeg Vardara, Bijelog Drima
i Morave do Nifa. Prokop naime hiljefi dva ili tri kadtila Kotora: Kdrzaupog
aed. TV 4 (120, 7), Karrogpérepog 120, 10, §to je izdavat Haury pravom po-
pravio u Kdarrapog &vepog, & j. »drugi Keter« i Korrapnedg 120, 8. Bu-
duéi da su ti Prokopovi kaltili, koje je car Justinijan protiv provala tudih
naroda dao sagraditi ili popraviti na sjevernoj granici carstva, bili na brdima,
moZemo. iz te okolnosti valjda dokutiti znalenje tog ilirskog imena, odnosno
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rijefl. Ja sam zato (Nast. vjesnik 41, 1933, str. 118) ime Cafarum s obzirom
na to, da je Kotor u Boki, osobito vrh brda nad samim gradom, sv. Ivan, u
starim vremenima bio naravna untvrda, uporedio sa staroirskom rijei cathir
»grade 1 kimrijskom cader »kula« od indeevropskog korijena kaf- »plesti,
pleter« (Warne-Pokorny, Vergl. Wirterbuch der idg. Sprachen I 388), jer su
- primitivni narodi utvrde pravili od pletera. U irskome se iz ¢ pravilno razvio
spirant ¢k (izgovoren kao engleski #k), a kolebanjc izmedu ¢ i d u naiim po-
tvrdama Cetarum i Gadarum, koje je i inafe zapafeno, ima se pripisati po-
sebnom izgovoru predindoevropskog, odnosno predilirskog sloja stanovniitva
u nafim krajevima.! )

S ovog gleditta, t.j. ako Kotor << Catarum zna&i kolu, utvrdu na brdu,
mo¥emo razumjeti, za$to Konstantin Porfirogenet vide puta spominje tix kérw
Asxérepa »donji Kotor«, t. j. nastanjeni grad, dok nigdje ne govori o
d Ovw Aexdrepe »gornji Kotor«, Otito je rijelju (Ag)kdrepa vel oznafen
i visinski poloZaj. Up. i Stjeptevi¢, Katedrala sv. Tripuna u Koforu, Split
1938, str. 64, bilj. 9. B

Zakljudak, da ime Kotor pripada predslavenskom sloju imena, potvrden je
okolnoséu, da kod Ravenata nema slavenskih imena, pogotovu ne na teritoriju
danadnje Jugoslavije. Njegovo djelo prikazuje stanje prije razorenja raznih
dalmatinskih gradeva, jer bilje#i jo¥ Salonu’'i Naronu (ibd. 209, 9. 208, 15),
Istina iz njegova navoda Epitaurum id est Ragusivm (208, 10) dalo bi se i
protivno zakljuditi, ali ako to i dopustimo, vidimo, da slavenskog imena Du-
brovnik jo§ nema. To vrijedi i za.ostale sliéne slutajeve: Pardua id est Stam-
nes (209, 13) = Ston; Aronia id est Mucru (209, 1) = Makar kod Makarske,
spomenut od Prokopa, B. Got. IIL 35 &v ywoby Mou[dxolpy i u aktima 2.
solinskog koncila g. 532. odn. 533. Muccurum (Farvarr, lllyr. sacr. II 173);
Umone (var. Unione) id est Musara (209, 6); Bausiona id est Orido (209, 12)
= Drid. To odgovara i njegovim rijedima na potetku djela: indicare .....
forsitan ut olim nominatae sunt pairiae, civitates vel flumina, nuper aliter
appeilentur (I 1, cf. V 16. 32), gdje upozorava na nedavne promjene geo-
grafskih imena. ' )

Kao §to je Ravenat po vremenu prvi izvor, koji spominje Koior, tako je on
i prvi, kod kojega vile nema spomena uz Risan i Budvu jof jednome gradu
u Boki, a to je Akruvium. Navede ga antikni pisci Ptolemej II 16, 5; Plinije
stariji IIT 144, a Livije 45, 26, 15 ne spominje grad, nego njegove stanovnike
Agravonitae. Ovom prilikom neka bude i to istaknuto, da nijedan od tih
autora ne govori o Akruviju kao prvem ili najznamenitijem gradu u Boki,
pate Boku Ptolemej L c. i Strabon (VI 5, 7, p. 316) nazivaju risanskim za-
ljevom, Iz okelnosti," da Ravenat vife ne spominje Akruvij, zakljulivali su,
da je ovaj postradao od provale stranih naroda? a da je ne njegove mjesty

. ' Manje vjerojatnom mi se &ini alternativna veza s korijenom gel-/got- sprebivaliites,
iz kojega su izvedene rijeli avestithi kats- m. »soba, vela, podrume, novoperz. kad
wkuéa«, gotski hzpjb »sobicas (Walde-Pokorny, 1. c. I 383). ]

? To se dakako nije mogle dogoditi tek iza navale Saracena na Kotor g. 867., kako
Farlatijev izdavat Celeti tvrdi, koji inate priznaje, da su se stanovnicl starijeg grada,
koji on naziva Aserivium — o femu ée biti odmah govora — povukli na mjeste danaénjeg

rada. Ta kombinacija otpada, kako Stjepevié, Katedrala sv. Tripuna u Kotoru,

lit 1938, 3 i d. tono opaZa, jer je Kotbr spomenut veé oko 680,
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podignut novi. grad Kotor. Premda bi bilo tudnovato, da Ravenat to ne bi bio
po navedenim primjerima Epidaura i ostalih gradova s drugim imenom spo-
menue u obliku *Acru(v)ium id est (De)catarmm, tega nema kod njega, taj bi
zakljulak ex silentio mogao donekle vrijediti. ali mkako u tom smislu, da bi
Kotor bie na istome mjestu kao i Akruvium. -

To je nemoguée; otkad sam g. 1926. dokazao, da je danainje ime Grbab‘
neposredni nastavak staroga imena Acruvium, totnije Agruviem (s glasom g
prema Livijevu Agrevonitae), iz ega nuino slijedi, da se ovaj grad nalazio
na teritoriju danainjeg Grblja, koji obuhvata dvadesetak sela s oko 4000
stanovnika na prostoru dzmedu Kotora, Budve i mora. Up. moje izvode v
Indogermanische Forschungen 44, 1926, 193 i d. i u Vjesniku za arheologiju
i historiju dalmatinsku 50, 1932, str. 85 i d., zatim u Glotti 24, 1936, 189 i d.,
gdje sam oprovrgao ncke prigovare Skokove. Toénije odrediti polofaj Agru-~
¥ija nije mogude, ali je vjerojatno mifljenje Kiepertovo (Formae orbis an-
tiqui, tab. XVII), da se nalazio megdje oko Trakta. Prigovor, da bi Iliri kao
toboinji kontinentalni narod osnivali gradove samo na zadtienim mjestima
obale, ne stoji, jer Iliri nisu bili kontinentalni narod, tako da se u povijesti
govori o mjihovoj talasckratiji, t.j. vlasti nad morem Jadranskim, i to naj~
prije ilirskog plemeria Japoda ili Japyga, koji su se morskim putem preselili
s Balkana u jugoistofnu Italiju, zatim plemena Liburna, koji su 734, pr.n. e,
od Korinfana hili izbateni sa Krfa. Iliri su bili gusari na glasu, koji su se
zalijetali do Gré&ke, pa je ba¥ stoga za kraljice Tente u 3. vijeku pr.n. e.
dodlo do rata s Rimljani'ma Ovi su pate tip brzoplovnih liburnskih lada uveli
u svu;u mornaricy, a da su Iliri u velikom broju slufili u rimskoj ratnoj mor-
narici, dokazuju mnogobrojni natpisi iz ratnih luka Ravenne i Misena, skup-~
ljeni u XI. odnosno X. sveskn zbornika »Corpus inscriptionum Latinarume«.
Nadalje ako je Agmvium stradao’ za seobe naroda zbog svog izlofenog polo-
Zaja na obali, nije ni Kotor unatof svom zaltienom po]ozaju na dnu zaljeva
ostao polteden. :

Kotorani su u Srednjem vijeku razvili jaku trgovinu, osoblio sa zalcdem,
kako to svjedofe notarske knjige, od kojih najstarija potjefe iz god. 1326.
{up. moje izdanje pod naslovom »Kotorski spomenicie, izilo g. 1951. u na-
kladi Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti). Svojim materijalnim
blagostanjem Kotor je daleko natkrilio susjedne gradove Risan i Budvu. Ali
ovi su imali drugu prednost, a ta je, da ih stari gréki i rimski pisci spominju,
dok o Kotoru #ute. IzobraZeni Kotorani vjerojatno su telko osjeéali taj ne-
dostatak u doba, kad se humanizam razmahao po cijeloj Evropi. Ali naavii
kod starih pisaca uz Risan i Budvu spomena i trefem gradu u njihovu su-
sjedstvu, dakle n Boki, naime Akruviju, nagadali su, da to mora biti staro
ime Kotora, pa dok u cijelome Srednjem wijeku nema traga kakvu drugom
imenu mjesto Kotora, sredinom 16. vijeka javlja se, istina ni tada u slufbenim
spisima, nego u ufenim djelima 1 u lijepoj knjizi, ime Ascrivium, kako ga
pi¥u ctves Ascrivienses. To se prvi pud, &ini se, nalazi u »Descriptio Ascrivi-
:ansis_urbis per Joannem Bonam de Boliris«: potonje je ime valjda krivo &i-
‘tano mijesto Bolicis, kako se zvala patricijska obitclj Bolica, jer se po on-
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daﬁnjem pismu ¢ 1 7 (r odn. ») moglo lako zamijeniti, Navedena Descriptio
pmana. je izmedu 1538. 1 1551., a prilo¥ena je »Povijesti Dubrovnikae, koju
je izdag Talijan Serafino Razzi g. 1595. u Luki (Lucca).

Kako je doilo do tog movog imena? —-Suvifno je isticati, da kod starih
pisaca nema imena Ascrivium; da je pak postojalo u naredu, fudnovato bi
bilo, da ga nitko kroz tolike stoljeéa me bi bio spemenuo. Takva je preipo-
stavka i suvi¥na, jer Ascrivium nije nita drugo do iskvareno ili krivo pro-
&itano ime Aernvium, kako se kod njihove uporedbe odmah vidi. Ptolemej
pife "Akpoviov ili, ako se driimo Plinijeva . Acruium, 'Axpidov, To se
moglo Htatt Acruwvium, jer lat. v vel na rimskim natpisima znali Zesto uw,
na pr. IVENIS mjesto IVVENIS, a poznato je iz latinske paleografije, da se
slijed slova #, u, v dade razrijefiti na raslifite nafine. U lat. se transkripciji
dakle gréki “Arpiiov moglu pisati dcryium, a fitati i Acrivium. Preostaje

" dakle izmedu Acruvium i Ascrivium jcdma razlika u slovu s, ali se i fa paleo-
grafski dade bez potetkota razjasniti. U grekoj se kurzivi sigma (o) pife i u
dva rastavl;cna dijela: ~=, tako da donji potez proizlaz iz prethodnog slova,
daok gornji tvori prijelaz k slijedeéem slovu (up. WaTTENBACH, Anleitung zur
griechischen Paldcgraphie Leipzig 1895., str. 100). Zato je netko u pofetnom
spoju slova u imenu Acruium: ax- mogao nasluéivati sigmu 1 Eitati Askr-. _

Tu promjenu u 'Acxpodiov zaista nalazimo u Ptolemejevu rukopisu X
(Florentinus, Laurentianus), koji potjele iz 15. stoljeta, up. izdanje O.. Cantza,
str. 78 pod br. 308, 2. Za ovu ubaw_]est zahvaljujem sveuf, prof. R.Eggeru
u Belu (spomenutog izdanja naime nema u Zagrelm) Tako vidimo, edakle
potjete iskvareni oblik Ascrivium.

Ovaj je zakljufak o iispraynosti potetka imena Acruviem potwdcn i mat-
pisom CIL. IIT 13829 iz Duklje, koji jedini donosi to ime na kamenu, na-
alost samo w skratenom obliku, a glasi: Fi{avia) Urse do{mo) Aqr(uvio).

Pretpostavka, da se Acruvium ili Aserivium nalazio na mjestu danainjeg
grada Kotora, pate da i znalenje imena Acruvium, koje sam utvrdio, t.j.
»grad u polju«, tome dobro pristaje, ta se pretpostavka ne osvrée na &ﬁjmicu,
da je gradski prostor premalen za jedno polje, bez obzira na to, da je o tlo

aluvijalne prirode, dakle, da je jednom bio i jo¥ manji, pa da tu o nekom
polju ne mode biti govora. Nadalje bi se uz tu pretpostavku moralo dopustiti,
da se ime staroga grada Acruvinm, dok se satuvalo u pravilnom obliku u
Grblju, dakle u prilitnoj udaljenosti, naproliv u samome gradu iskvarilo u’
Ascriviwm ili posvema nestalo. Potonja okolnest jasno govoeri, da tradicije o
postojanju Askrivija na mjestn danasnjeg Kotora u gradu nije bilo.

Svakako je lekcija Ascrivium osobito godila kotorskim knjifevnicima, jer
kako ve¢ Bona de Bolicis piSe, '

(urbs) Ascrivium Ascraei vatis de nomine dicta est,

€ j. oni su ime Ascrivium izvodili iz imena grada "Aoxpo (kod Tespija u
Beotiji), rodnoga mijesta Hezioda, iza Homera najstarijeg grikog pjesnika,
pa su se onda i oni smjeli smairati nasljednicima Heziodovim te se uspjeino
natjecati i sa Teutinim Risnom i s2 Kadmovem Budvem. Zbog rJJetszti
Razzijeve knjige, u 1\0]0] se nalazi spemenuta p_]esma Bc«llﬁma, dodajem njen
svrietak,
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Haec wrbis sedes, situs hic, haec denigue forma est,
Ascraei quondam guam fundavere coloni.
Namgue ferunt (longis fama est obscurior annis)
Ascraeos olim, postquam fata‘!'m,p‘ia vatem
Ascraeum rapuere suum, tum prodinus omnes
Deseruisse domos atque execrasse penales.

Hic ergo (incertum capti dulcedine terrae

An potius fessi longarum ambage viarum)
Constituunt certam celsis in montibus urbem.
Quae tamen ui longum sibi nominag caru referret,
Aserivium Ascraci vatis de nomine dicla est.
At quoniam ingenuos mores prrosque reserval
Posteritas gentisque suae primordia monstrai
Nune ideo Catharum grali dixere minores.

" U prijevodu ovaj odlomak glasi:
»0vo je mjesto, ovo polofaj, ovo napokon oblik grada, keji su jednom

. askrejski naseljenici osnovali. Pripovijedaju naime [zbog dugih godina glas je

prevife taman), da su Askrejci negda, pofto im je huda sudbina otela askrej-

skog pjcshika, tada odmah svi napustili domove i prokleli kuéne bogove.
., Ovdje dakle (nestalno je, da li obuzeti ljupko¥éu zemlje ili radije umorni od

litanja dugim putovima) osnuju u visokim brdima &vrshi grad. — A da bi ipak
dugo kazivao mila im imena, nazvan je Askrivij po imenu askrejskog pjesnika.
Ali buduéi da potomstvo fuva plemenite i diste obi¢aje i pokazuje poletke
svoga roda, sada su ga-zato zahvalni potomci prozvali Kotorom.«?
. OQvo povezivanje Kotora, odnosno Askrivija s Askrom u Beotiji,” rodnim
gradom Heziodovim, &isto je humanistitke prirode i ne osniva se na kakvoj
tradiciji. To ée nam potvrditi i neka druga opafanja, koja ¢e nam otkriti
starost humanistitkih ma$tanja. Bona de Bolicis biljefi naime neka kotorska
lokalna imena, kao Lephtenus (vide puta), krivo &itano mjesto Lophcenus
(¢ it se u starijem pismu tedko razlikuju), t.j. Lovéen; amnis Scordus, da-
nainja Skurda, pototié uz sjeverne zidine grada; Gurdus amnis, izvor Gurdic,
pred jubnim gradskim vratima; fons Pucius, izvor Pué na cesti od Kotora do
Mula, Od osobite su -vaZnosti zadnja dva imend. Izvor Gurdi¢ se jo§ u prvdj
polovici XIV. vijeka naziva iskljutivo Gurges (up. Kotorski spomenici I, br.
438 iz god. 1327., 802 i 829 iz g. 1331, 935 iz g. 1332), $to znadi latinski
»vire, a to i jest; disimilacijom dvaju g nastao je prelazni oblik *Gurdes, iz
kojega se razyio dana¥nji Gurdié, Izvor Puf se naziva u XIV. vijekn Puteus,
$to latinski zma¥i »bunar« (ibd. br. 140, 141, 144 iz g. 1326. i festo), iz tega
se ime pravilno razvilo. Bolica, kotorski patricij i hunianist, to ne zna, jer bi
inafe u latinskoj pjesmi bio upotrebio starije izvorne oblike. Romanska tra-
dicija u gradu prekinuta je dakle najkasnije u XV, vijeku, kad ni Bolifini
djedovi vise nisu 7a nju zZnali te je nisu mogli predati svojim unucima.

3 Pjesnik ovdje izvodi ime Kotor iz gr. xadopic s»diste.
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Najstarija saluvana isprava kotorska potjefe iz god. 1166., a izdao ju je
biskup Maio, i u njoj se radi o posveti stolne crkve sv. Tripuna. Donosime je
na prilofenoj tabli po fotografiji originala, koji se ¥uva u Arhivu Jugoesla-
venske akademije Znanosti i umjetnosti u Zagrebu. Original je trpio od vlage,
ali je ipak potpuno &itljiv.

Prijepis plasi:

(1} T Ego Maio episcopus declaro guod duodecimo anno mei episcopatus
cum confratribus nostris (2} episcopis Lazaro Albanensis ei cum Martino
Drivastensis ef cum Johanne episcopo Dulcinensis (3) sacravimus ecclesiam
sancti Triphonis nostri episcopatus — adiunclis abbatibus Michakele (4) abbate
archimandrita archimandrita
sancti Johannis, et cum Petro abbate sanctorum Sergii et Bachi, et Johanne
abbate sencti Sal- (5) vatoris Antibarensis, et Petro abbate sancti Michahelis
Catarensis, et Triphone (6) abbate sancte Marie Buduensis, et Petro abbale
sancti Peiri, et Johanne abbate sancti (7) Georgii, et Georgio abbate sancti
Salvatoris Arbanensis — cum tribus altaribus, (8) quorum medinm sacravi ego
Maio ad honorem sancti Triphonis et sanctorum mariyrum (9) Primi et Feli-
ciani, aliud altare a sinistro latere sacravit Lazarus episcapus (10) Arbanensis
ad honorem beale Marie sanctorumque Innocentum nostra concessione (11) et
voluntate, u dextro videlicet latere sacravit aliare Jokannes episcopus Dulci-
nensis (12) nostra concessione et voluntate ad honorem sanctorum apostolorum
et sanciorum martyrum Johannis et Pauli. (13) Anno incirnationis domini
nostri Jesu Christi Mil. G, LXUI, indictione XIII., tertia decima Kalendas
Juliz, (14) in sede aposiolica residente papa Alexandro, imperante piissimo
et semper friumphato- (15) ve Hemanuhele, duce existente Dalmatie algque
Diochie kyr Izanacio, qui in eadem (16) dedicatione sua gratuita voluntate et
benignitate affuit, priore Uita exi- (17) stente in Catarum, Petrus Svacinensis
electus interfuit et Andreas prior Arbanensis (18) cum toto populo civitatis.

Prijepis je donio Farlati, I'llyricum sacrum VI, Venetiia 1800, p. 433, ali
nije u svemu pouzdan. Tako mu je od rijeti Petro abbate (sc. s. Michahelis)
u 5. crdi pogled zalutao na nJeEl Petro abbate (sc. 5. Petri) u 6. crti, koje stoje
skoro sasvim ispod prvih, pa je tako ispustio sve rijeti izmedu njih. Nadalje
nije uspio profitati rijet -sacravimus u 3. crti, pa je mjesto nje umetnuo
ecclesigrum, §to ga je opet ponukalo, da nasluéuje. lakunu u 7. crti iza rijett
Arbanensis, pa je nadnptmjuje rijetju consecravi, Isto tako nije mogao pro-
titati kyr Izandcio u 15 crii. Od ostalih nedostataka najtefi je u 1. crti, gdje
po njemu biskupovo ime glasi Malo, ¥to ne mo¥e biti, jer je tu treée slovo
I longa, jednako tretem slovu, takoder na pofetku sloga, u rijedi adlunctis
n 3. crti, a sve je to potvrdeno grafijom Maio u 8. crti 5 obitnim 7. Farlati
pife svuda ime Triphon s y, zatim u 2. crti Dulciniensis, gdje drugoga i u
ispravi nema, nadalje u istoj crti Arbanensis mjesto Albanensis, dok se u 7.,
10. i 17. pridriao originala, koji takoder na tim mjestima pie Arb— U crti
3. piSe Michaele mjcsto Michahele, ali u crti 15. Hemanuhele po izvorniku,
napokon u 17. crti Gatharo mjesto gramatitki neispravnog Catarum.
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Tofan je prijepis donio Kukuljevié (Cddex dipl. T 73, nr. 95), pa Smidi-
klas (Cod. dipl, IT 102, nr. 98),

U prijevodu isprava glasi:

»Ja biskup Majo izjavljujem, da sam u 12.° godini svog biskupovanja
s natom brafom biskupima Lazarom albanskim, s Martinom drivoskim i s Iva-
nom, biskupom ulcinjskim, pesvetio crhvu sv. Tripuna nafe biskupije — pri-
drufivi opate (ili: s pridrufenim opatima) Mihovila (arhimandrita) sv. Ivana,
i s Petrom, opatom (arhimandritom) svetih Sergija.i Baka, i Ivanom, opatom
sv. Spasitelja barskog, i Petrom, opatom sv. Mihovila kotorskog, i Tripunom,
opatom.sv. Marije budvanske, i Petrom, opatom sv. Petra, i Ivanom, opatom
sv. Jurja, i Jurjem, opatom sv. Spasitelja arbanskog — s tri oltara, od kojih
sam srednji ja Majo posvetio u fast sv. Tripuma i svetih mutenika Prima
i Felicijana; drugi oltar s lijeve strane posvetio je Lazar, biskup arbanski, u
tast blafene Marije i svetih Nevinih nafom dozvolom i voljom; s desne pak
strane posvetio' je oltar Ivan, biskup ulcinjski, na¥om dozvolom i voljom u
tast svetih apostola i svetih mufenika Ivana i Pavla. Godime utjelovljenja
gospodina nafega Isukrsia 1166., indikcije 13., dana 13. prije poletka srpnja
(=19. lipnja), kad jé na papinskoj stolici stolovao papa Aleksandar, a carevao
vrlo poboZni i uvijek pobjednik Emanuel, a bio namjesnik Dalmacije i Dio-
klije gospodin Izanacije, koji je istoj posveti dobrovoljme i1 blagonaklone
prisustvovan; Vita je bio prior u Kotoru. Prisustvovao je Petar, izabran za
biskupa svafkog, i Andrija, prior arbanski, s cijelim narodom gradae.

Datiranje je tofno, jer se slafe s indikcijom i pada u doba pape Aleksandra
III. (1159-81) ¢ Elizantsko'g cara Emanuela I. Komnena (1148-80).

Po sadriaju isprava je izjava biskupa Majona o posvelenju stolne crkve
sv. Tripuna i njezinih triju oltara. Bila' je to velika svelanost, na kojoj su
sudjelovala tri susjedna biskupa, i to albanski i-oni iz Drivesta i Ulcinja, a
prisustvovao je i novoizabrani biskup Svata, koji jo# nije bio potvrden, pa
je moZda zato njegovo ime dvriteno tek pred kraj isprave. Nagadanje (netije),
da bi biskup albanski Lazar, koji je navodno prefdo s grtkog na rimski obred,
pri posveti slu¥io. grikim jezikom, iz ¥ega bi slijedilo, da su onda @ Kotoru
razomijevali greki, ima u svom zakljutku istu dokaznu snagn, kao kad bi tho
tvrdio, da oni, koji slufaju latinsku misu, razuemiju latinski. Osim navedenih
biskupa sudjelovalo je kod posvefenja osam opata, i to iz Bara, Budve i jedan
albanski, pa jedan sv. Jurja, vjerojatno s otofiéa pred Perastom, zatim jedan
samostana sv. Mihovila u Kotoru, a i ostala tri, naime sv. Ivana, sv. Sergija
i Baka te sv. Petra, &ini se, da su iz Kotora, akoprem nije ovdje naznatena
njithova pripadnost, ali su odnosne crkve spomenute veé u prvoj notarskoj
knjizi kotorskoj. Cudnovato je, da je za prva dva opata nad crtom povile
rijefi opat umetnuta rijel archimandrita, dakle naziv opata ili starjeline sa- °
mostana u istofnej crkvi. Netko je ustvrdio, da je rijet abbate precrtana, a
da bi bila nadomjeftena dopisanom rijetju archimandrita. O tome ne mofe biti
govora, jer rijet abbate nije precrtana, kako se iz prilofene slike odmah vidi,
nego su precriana dva b pa gornjem potezu, a to je, kako iz latinske paleo-
grafije znamo, obitna kratica za abbai-, kako dokazuju na nafo] ispravi sli-
jedeéib 3est abbe i u 3. crti ebbibus = abbeltbus 5 jednakim znakom. Moida
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je taj naslov umetnut iz obzira prema bizantskom namjesniku »gospodinue
Izanaciju, koji je, kake se narofito istiZe, iz blagonaklonosti dofao na tu sve-
Zanost. Prisustvovale su naime bizantske vlasti — Kotor je tada bio pod Bi-
zantom —, kao prior koforski Vita i albanski Andrija.

S paleografskog gledi$ta vrlo je zanimljiva zadnja (18) crta, keja kaZe, da
je svedanosti prisustvovao &itav narod grada, Dok je pismo cijele isprave t. zv.
Carolina s obi¢nim kraticama, zadnja je crta naprotiv pisana Beneventanom,
$to dosad nije bilo zapaZeno ni igdje istaknuto. To nedvojbeno dokazuju te-
tiri slova £, koja se u toj crti nalaze, a ba$ to slovo je karakteristitno po ove
pismo, up. i V., Novak, Scriptura Beneventana, Zagreb 1920, str, 28. Rijeti
cum tolo populo civitalis ofito sn kasnije dedane od pisara, koji je bio navikao
pisati Beneventanom, ali to nije onaj, koji je dodao dvaput rijeé archiman-
drita, jer se pismo ovoga slaZe s onim, kojim je skoro cijela isprava napi-
sana. To povetava telkotu, da se odgovori na pitanje o svrsi ove isprave.
Ona nije u nikojem pogledu sumnjiva, ona je autentitna i origindl; ali nije
sigurno, da 1i chlm pa bi s€ molda u tome mogao trafiti, verok: dudatku
gadnje crte, koju je valjda posjednik jednog primjerka trebao.

Gramatitki neispravno je veé sporenuto in Catarum (17. crta) mjesto lo-
kativa, 2 neobini su uz imena biskupa i opata oni genetivi Albanensis, Dri-
wastensis it.d., gdje se vjerojatno ima podrazumijevati ecclesiae, eventualno
dioecesis.

Stil isprave je prili¢no lo§. MoZemo je podijeliti u pet dijelova. I. (crta 1
do” 3). Biskup Majo izjavljuje, da je s druga tri biskupa posvetio (valjda
novosagradenu) crkvu sv. Tripuna. — IL (crta 3 do 7) Pridrufio je sebi pri
tome osam opata, koji se poimence nabrajaju; odlomak pofinje rijefima
adiunctis abbatibus, 8o bi izgledalo kao ablativ apsolutni, ali veé kod drugog
opata stavlja prijedlog cum »sa«, nadovemjuéi na oné cum u 1. i 2, crti. II1.
(crta 7. do 12) Potetak odlomka cum tribus altaribus nadovezuje se na zadnje
rijeti prvog odlomka sacravimus ecclesiam sancti Triphonis nostri episcopatus,
ali je od njih cdijeljen cijelim drugim odlomkom, koji se sastoji od pune
detiri crte. — III. odlomak navodi, koju je posvetu svaki biskup izve¥io, ~ IV.
{crta 13. do 15) Ovdje je sadedano datiranje. — V. {crta 15, do 17) Zadnji
odlemak navodi prisutne odli¢mike.

I

Vaina je kotorska isprava od 3. sijelnja 1200. koja nmam nazalost nije
safuvana u originaly, nego samo u prijepisu u kodeksu Il b 21 Arhiva Jugo-
slavenske akademue znanosti § umjetnosti (Miscellanea Catar., p. 306 i 307),
a izdao ju je Smiédiklas, Cod. dlpl II 341, nr. 318,

Isprava glasi:

In nomine domini elerni et salvaloris nostri Jesu Christi anno MCC., @n
mense Januarii in die 3
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Nos nomine populorum Catharinorwm Lupinus Lupane, Maurus Jacobi
Lerce, Uoracius Symeonis, Euticius Micha pag(anus), Paschalis Dragus, Rille
Dabraza, Nicolaus Grabanus cum omni populo civitatis, similiter ¢t domi-
norum; Micha archidiaconus cum suo capitulo ibi existens,

Recollere et firmiter iri mente retinere, quod quindam sub tempoye comitis
Benesse veniens quidam legatus a Romana curia nomine Gualterius ¢t coram
sui presentia reclamauvisse tottus populus civitatis de superfluitate laboris,
quam sine misericordia exigebant o suis debitoribus. Unde per voluntaiem
omnium noslrum ex iussione apostolica decreverunt hoc, ut pro decem enmnis
de labore non plus possit querere exaclor nisi duplicatos solidos ad rationem:
de gquingue in sex, quoniam in antico tempore hoc fuil usu nostre civitatis,
alium laborem non exigebant nisi-de quingue in sex. Unde pro decem annis
deorsum non possit querere nisi medium laborem de quingue in sex; ¢t decem
veTo annos sursum non possit querere nisi duplicatos. — Hane, quidem scriptu-

- ram beéne recolimus esse factam, sed nullo modo eam invenire potuinmus, sed
quig cuncta, que illic scripta sunt, pleniler recolenies, iuxta koc decvetum hanc
scripturam confirmamus el firmiter perpetualiter esse tenendam communi vo-
luntate iubemus.

Hoc fuit fectum sub tempore domini nostri regis Uelcani el comitatum
regente apud nos Desimirus, eius famulus,

Ego autem Junius presbyter et consilii notarius audiens hoc ab ipsis nobili-

bus sine dilatione prenolavi.
- Tumadenje ove isprave znatno je oteftano lofim jezikom. Kao primjer iz-
nijet éemo sam podetak iza nadnevka. Tu stoji Nos bez predikata, ake takvim
ne temo. shvatiti infinitive recolere .. et retinere, ali nema razloga kakvom
alurzativa ili nominative s infinitivom; jok je gore, ako pred ove infinitive
stavimo totku, kao Sto stoji u izdanjima.

Ispravu izdaju sedmorica, medu njima jedan sa sela (paganus) u ime puka
kotorskog, ali i gospode (nos nomine populorum Catharinorum ... similiter et
dominorum).4

Oni su odr#ali zbor Sitavog gradskog maroda (eum omni populo civitatis), a
prisustvovac mu je kao predstavnik klera arcidakon Micha sa svojim kapto-
lom. Na tom se.zboru stvara zakljulak (decretum), po kojemu se neka izgu-
bljena isprava (scripture) po sjefanju obnavlja. A

Zakljutak je pisao pop Junije, notar vijea, ali ne na samome zboru ni po
vlastitim biljetkama, nego po kazivanjn splemifa« (audiens hoc ab ipsis no-
bilibus), premda je mo#da koji od ovih imao interesa, da se »scriptura« izgubi,
kako ¢e se vidjeti iz onoga, $to slijedi. Sve ovo dokazuje, da se dogada u doba,
kad se jo¥ bar djelomice — kao istodobno u gradskim republikama u Italiji -
vlast nalazila u rukama cijelog gradanstva, a patriciji, t. j. obitelji, koje su

# Uz njihova imena treba napomenuti, da Lupinus ima paralelu Lubine u I, notarskej
knjizi kotorskej; Lerce je hipokoristik od Laurentius, Lore, Lere; grtko ime Eubicius
Je Eesto u Kotoru, uﬁ. Euticius i Uticizas 1. o, pa se prema tome ima ispraviti Enaicins
iz god. 1124 u Smitiklasa, Cod. dipL. IL 38, nr. 37, valjda i Buticius iz god. 1181, 1. c.
T 179, nr. 177; Riile je testo uw 1. notarskoj knjizi; mjesto Grabarnus treba valjda fitati
Grubanus, ap. 1. c. Gruban, Grube, Gruboye, Grupsce. ’
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vet¢ davno imale zemljiSnog posjeda, a jo¥ vile one, koje su ih natkrilile
bogatstvom stefenim trgovinom, stjecali sve veéi utjecaj na upravu grada.
Kotor je onda bio pod kraljem Vukanom (Uelcanus, gdje je el predstavnik
sonantskog I, koji je kasnije prefao u u), za kojega je sagradena crkva sv.
Luke (1195), kako svjedodi latinski natpis na njoj. Comes je bio Desimir,
njegov »famulus« (= sluga), i inate spomenut.

Sadrfaj se one »scripiures ne tife javnik poslova (lebores publici), kako
se negdje &ta, jer labor u njoj ima neobifno, ali sasvim sigim'm znatenje
»kamate«, kako veé iz slijedeée analize izlazi.

Svi se na zboru sjecaju i dobro pamte, da je u doba comesa Benefe — zbog
njegova imena, po nastavku slavenskoga, vjerojatno veé za srpskc vladavine,
dakle od 1184, ili 1186. dalje — dofao legat rimske kurije, imenom Gualte-
rius, pred kojim sc &itav grad tufio na pretjerane kamate (de superfluitate
laboris), koji se bez milosrda utjeruju od du¥nika (a debitoribus!), Stoga su
sveopéom voljom, a po nalogu papinskom, odreddi, da vijerovnik (exacior)
za 10 podina za kamate ne smije trafiti vife od dvostrukog izmosa (L. j. glav-
nice — nisi duplicatos solidos) u ime ratuna od 5 na 6 (ad rationem de quin-
guie in sex), jer je u staro doba hio obitaj grada, da nisu trafili druge kamate,
nego od 5 pa 6. Zato za deset godina nadalje (t.j. odsada = deorsum) ne
smije (sc. vjerovnik) trafiti vife od polovice kamata od 5 na 6, a za deset
godina unatrag (sursum) samo dvostruki iznos.

Sudionici se zhora dobro sjetaju, da je ta »scrlptura« naEchna ali je ni-
kako ne mogote pronaéi, no buduli da se potpuno sjeéaju njezina sadr¥faja
(que illic scripta sunt), ovim gakljuékom (decretum) potvrduju onu ispravu.

Kako je dolo do toga, da se za »kamate« (usura, fenus) upotrebi neobitni
izraz labor »trud, muka«? — Treba znati, da je crkva svojom zabranom lihve
odn. kamata, koja se mogla provesti u razdoblju naturalne privrede, dosla
u sukob s privrednim fivotom, $im je novlana privreda stala zamjenjivati
naturalny, pa je sam papa IMOrao na svoje zajmcve plaéati kamate. Da iz-
bjegne ovaj neugodni sukob izmedu teorije i prakse, pogotovu jer je malo
kasnije Toma Akvinski (1124-1175) razvio navku o zabrani kamata, crkva je
stala izhjegavati izraz »rkamate« 1 zamjenjivati ga izrazom »kazna« (poena),
pa je zato kod svih zajmova vel u najstarijim notarskim knj-igama kotorskim
(od g. 1326) stalni izraz, da zajam, ako duinik u uglavljmo vrijeme ne pla.h,
potpada kazni od 5 na 6 za godinu dana (si non eutem, sint in pena de guingue
in sex per annum): tako su kamate pretvorene u neku vrstu konvencionalne
kazne, a da ne ulazimo u druga sredstva prikrivanja, kojima su se sluZili
kamatnici, kao narofite pribrajanje kamata pozajmljenoj glavnici, ¥to se za
Kotor dade nasluéivati osobito po tome, §to zajam vrlo &esto nije izrafen
okruglom svetom. Ali uporedo s time i##lo je nastojanje, karakteristitno za
kapitalistitku privredu, da se kamaina stopa snizi, pa je od 20%, koliko je
u 12. vijeku opéenito iznosila za kratkoroine zajmove, snifena u talijanskim
primorskim gradovima, kao u Mlecima, Genovi, Firenci, istodobno kao u
Kotoru, na 10 do 15%, tako kod poznatih lombardskih novéara u Lodiju g
1201., a u Comu g. 1203. na 10%y (up. podatke, koje da je THEo SoMMERLAD
u Handworterbuch der Staatswissenschaften 3 VIII 1024 i d., Jenma 1911.).
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S tim se potpuno podudara kotorska isprava od nefto prije g. 1200, koja se
poziva na stari obiéaj grada, da se za kamate uzima od 5 na 6 za godinu dana,
t. j. 6 vraéenih na 5 pozajmljenih, kako je to u notarskim knjigama nebrojeno
pwa naznafeno, To odgovara postothn od 20%, uz koji se glavnica prostim
kamatama podvostruluje veé u 5 godina. Buduéi da se odreduje, da se od-
sada (deorsum} za 10 godina ne smije trafiti vife od polovice kamatnjaka od
5 na 6, a za 10 godina proflih samo dvostruka glavnica, t. j. takoder samo
10%g prostih kamata, to ‘je ovim zakljufkom kamatnjak uopée snifen ma po-
lovicu pryvobitnog zakonskog kamatnjaka, koji je iznosio 20%, za stare i za
nove zajmove na 10%. Po tome se stavka ad rationem de quingue in sex
ima razomjeti ne »po rafunu« nego »u ime rafuna«,

Svaku ¢e dalju summju u ove tumafenje iskljuéiti 287. poglavlje kotorskog
statuta (str. 159. mletatkog izdanja iz g. 1616), koje glasi:

De instrumento credentiae qualiter figri debeat,

Statuimus quod instrumenta, quae pro pecunie credenda sunt facienda, hoc
modo fiant, videlicet notarius scribat in ipso instrumento poenam de quingue
tn sex per annum, et instrumentum sic scripfum guthenticum sit et firmum.
Si autem instrumentum cuiuscumque de pecunia credite prolongarelur per
aliguot annos, quesitor pecuniae aliter pecuniam creditom a quocumgue petere
vel querere non possit, uisi tantum pecuniam duplicatam. De carta vero debiti
parchivii nulla peti possit. ’

Prijevod glasi:

»Kako treba nadiniti ispravu veresije.

Odredujema, da se isprave, koje se imaju praviti za pozajmljeni novac,
ovako naprave, naime da notar na samoj ispravi napife kaznu od 5 na 6 za
godinu, i da isprava tako napisana bude autenti®na i valjana. Ake se pak
bilo &ija isprava o pozajmljenom noveu produlji za nekoliko godina, vjerovnik
{(quesitor pecunige) drukéije ne smije pozajmiljeni novac ni od koga trafiti,
nege samo podvostruéeni iznos. Po ispravi duinog miraza (prcije) pak ne
moZe se trafiti novace.

Trebalo bi sada uporediti kotorsku ispravu, o kojoj je rijet, s ovim statu-
tom. Ovaj se 5 njome sla¥e n drugom dijelu, gdje se radi o dugorotnim zaj-
movima, samo 3to su ovi nefto drukéije oznaleni, naime izrazom si prolonga-
relur per aliguot annos. U prvome dijelu nema spomena snifenju kamata na
polovicu (medium laborem de guinque in sex), iz Cega mofemo nasluéivati,
da je statut tu skrafen. Steta 5to memamo kritinog izdanja kotorskog statuta,
izradena na temelju ne samo mletatkog izdanja iz god. 1616., nego i satu-
vanih rukopisa, s juriditko-historitkim komentarom, koji ne bi samo prepri-
¢avao statut za one, koji ne vladaju latinskim jezikom, nego bi sadrfavao i
" uporedbe sa sliénim odredbama drugih, osobito dalmatinskih statuta. Mokda
bi se onda 4 u pafem sluéaju dalo nedto vise zakljuditi,

{Primljeno za ftampu na 7. sjed. I odjela 9. X. 1953.)
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ZUSAMMENFASSUNG

I

In den von Prokep iiberlieferten Listen der von Kaiser Justinian an
der Nordgrenze des byzantinischen Reiches errichteten oder erneuerten
Kastelle finden wir in Dardanien, also zwischen dem ocberen Wardar, dem
Weissen Drim und der Morawa bis Nisch, ein Kétrapog, ein Katzoagpérepog,
von Haury zu Karvopog Etepog wohl richtiz emendiert, und ¢in ebenfalls
verschrichenes Kattopnkog, also drei Orte gleichen Namens. Entsprechend
der damaligen Kriegstekiik und sonstigen Nachrichten wurden diese Grenz-
kastelle auf Hihen angelegt. So erhebt sich auch iiber der dalmatinischen
gleichnahmigen Stadt (italienisch Cattare, slawisch Kofor) in 150 m Héhe
fiber dem Meere auf einem Gipfel in unzuginglicher Lage ein Fort, das mit
der Stadt durch Wille verbunden, in fritheren Zeit¢n eine fast uneinnchmbare
Festung bildete. ‘Auf diese geographischen Momente gestiitzt, habe ich noch
vor Jahren (Nastavni vjesnik 41, 1933, 8. 118) den Namen mit altirisch
cathir »Stadt« und kymrisch cader »befestigter Ort« verbunden und als Hohen-
kastell gedentet.

Die auf rheinischen Inschriften gennante romische Militérabteilung der
pannonischen Cattharenses konnte mdglicherweise aus dem nordwestlichen
Bosnien stammen, wo zwischen dem unleren Vrbas und der Vrbanja heute
drei Kotor vorkommen, .

Der Name der dalmatinischen Stadt erscheint zum ersten Male heim Geo-
graphen von Ravenna, mit der Priposition de zusammengeschrieben, als De-
cedaron, Im Altertume wrd die Stadt nie genannt, sondern nur drei andere
Orte in den Bocche, u, zw. Risinium, Buiua und Acruvium. Die crsten zwei
haben ibren Namen bis heute bewahrt, die sprachgeschichtlich richtige Fort-
setzung des dritten habe ich (IF. 44, 1926, 193 ff) in dem der Dorfgemeinde
Grbalj, einige Kilometer siidlich von Kotor, nachgewiesen, Daraus muss ge-
folgert werden, dass Acruvium nicht der alte Name von Catarum gewesen
sein kann, wie man frither glaubte. Humanisten aus der Stadt, denen freilich
die feststehende Gleichung Ac¢ruvium = Grbalj unbekannt war, meinten, die
Stadt habe ura.prﬁnglu'.ch Ascrivium geheissen, wie ihre Bewohner statt Acru-
- winm, doch nie im Mittelalter und auch spiter nie in amtlichen Gebrauche
schreiben, Dieser Form begegnen wir zuerst, soviél man feststellen konnte, in
ciner versifizierten lateinischen Stadtheschreibung, die Mitte des 16. Jahr-
hunderts entstand und als Beilage zur Geschichte Ragusas von Serafino Razzi
1595 m Lucca erschien. Thr Verfasser nennt sich Bona de Baliris, doch ist
der Name vom Setzer offenbar aus Bolicis verschrieben, da in Kotor nur eine
patrizische Familie Bolizza vorkommt. Ascrivium ist aber nichts zls entstelltes
Acruvium. Die Lesart Ascrivium enthilt nur die Ptolemius-Handschrift X,
die sus dem 15. Jahrhundert stammt, vgl. die Ausgabe von Q. Cuntze, S. 78
unter 308, 2. Die Lesart ist paldographisch leicht zu erkliren, da in der
griechischen Kursive das Sigma (o) cine Zeitlang aus zwei getrennten Teilen
bestand:~~; jemand vermutete nun in der Endschleife des anlautenden o den
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ersten und im horizontalen Ansatz von » den zweiten Teil des Sigmas. Den
Bewohnern von Kotor schmeichelte aber diese Lesart, da sie nuomehr die
Anfinge ihrer Stadt mit Askre, dem Geburtsorte Hesiods, in Verbindung
bringen konnten und nicht mehr hinter Butua, das nach der Sage von Kadmos
aufgesucht wurde, und hinter Risinium, der leizien Zufluchtsttie der illyri-.
schen Konigin Teuta, zuriickzustehen brauchten. _

Dass die Form Aserivium anf keiner historischen Tradition beruht, sondern
lediglich eine verderbte Lesart von Acruvium ist, wird uns durch noch einen
Umstand bestitigi. In der erwihnten Stadtbeschreitbung verzeichnet Bolizza
einige Lokalnamen, unter denen wir zwei hervoheben: Gurdus amnis fir die
‘Wasserquelle vor dem siidlichen Stadttore und fors Puctus fiir einen Brunnen
mittwegs zwischen Kotor und dem Dorfe Muo. Sie heissen heute Gurdif baw.
Pué, ausschliesslich in dieser slawischen Form, obwohl sie romanische Lehn-
worter sind und im ersten von mir herausgegebenen Notariatshbuche aus dem
3. und 4. Jahrzehnte des 14. Jahrhunderts oft, aber nur in lateinischer Gestalt
als Gurges bzw. Puleus erscheinen. Hitle der Humanist Bolizza um diese
Formen gewusst, so hiitte er sie zweifellos in einem lateinischen Gedichte
statt der slawischen gebraucht. Aber er kannte sie nicht, obwohl er einem
patrizischen Stadtgeschlechte entstammte, Da sich eine Sprachform in drei
Gengrationen durchsetzt oder schwindet, so waren die erwdhnten 2wei Lokal-
namen in romanischer Gestalt schon seinen Grosseltern unbekannt, Die ro-
manische Tradition war also schon im 15. Jahrhundert in der Stadt Kotor
abgerissen.

1L

Die dlteste uns erhaltene Urkunde aus Kotor stammt aus dem J. 1166 und
betrifft die Konsekration der Domkirche zum heiligen Triphon, die der Bischof
Maio — nicht Malo, wie Farlati angibt, der die I longa nicht erkannte, vgl.
adlunctis Z. 3 und Mgio Z. B mit i — zugleich Aussteller der Urkunde, unter
Assistenz von drei Bischofen und acht Abten in Amwesenheit des byzantini-
schen Statthalters Kyr Izanacius und anderer Wiirdentriiger sowie der gesam-
ten Bevilkerung der Stadt vornahm. Die Schrift der Urkunde ist die Carolina,
paliographisch bemerkenswert ist es aber, dass die letzte (18) Zeile in der
Beneventana aufgezeichnet ist {wie es die vier ! zeigen), also offenbar von
einer anderen Hand, der diese Schriftart gelaufiger war, hinzogefigt wurde.
Dies ist aber nicht dieselbe Hand, die in Z. 4 iiber abbafe zweimal die Be-
zeichnung der griechischen Kirche fiir den Vorstand eines Klosters archi-
mandrite sefzte; es ist vielmehr eine Verkennung der Tatsachen, wenn man
glaubt, dass der Kiirzungsstrich iiber den zwei ersten abbe Tilgungszeichen
wire, was schon ein Vergleich mit den in gleicher Weise gektrzten sechs
folgenden abbe und abbibus (Z. 3) lebrt. Vielleicht aber erklart uns dieser
Umstand — mit dem nétigen Vorbehalt sei es vorgebracht — wie die Eigentiim-
lichkeiten dieser Urkunde aufzufassen sind: sie ist gewiss authentisch, doch
nicht die einzige Ausfertigung des Originals, sondern eine zweite, deren Zu-
sitze jemand zum besonderen Gebrauche bendtigte.
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III.

Eine uns leider in schlechter Abschrift erhaltene Urkunde aus Kotor vom
3. Januar 1200 enthélt einen gemeinsamen Beschluss der Volksversammlung,
der Aristokratic und des Kapitels, wonach die einige Jahre vorher im Beisein
und auf Verlangen des pipstlichen Legaten von der gesamten Biirgerschaft —
die also damals noch die Fithrung der stidtischen Geschifte in der Hand
hatte — beschlossene Herabsetzung des Zinsfusses von 20 auf 10 Prozent aus
der feststehenden Erinnerung aller ernencrt wird, da das betreffende Schrift-
stiick verloren gegangen war. Bemerkenswert ist es, dass die Zinsen labores
genannt werden, dies nicht etwa Iabores publici bedeutet, wic cin Heraus-
geber meinte. Durch diesen Beschluss wurde der bis dahin ibliche Zinsfuss
boena de quinque in sex per annum, d.1. 20 Prozent sowohl fiir die Vergan-
genheit wie fiir die Zukunft beschrinkt. so dass der schuldige Betrag samt.
den Zinsen in zehn Jahren hochstens verdoppelt werden durfte.

Gleichzeitig wurde itber Intervention der Kiréhe in vielen italienischen
Stadten der Zinsfuss herabgesetzt. Dieses Bestreben der Kirche erklirt sich
aus ihrem urspringlichen Verbot des Zinsennchmens, das sie als Wucher
verurteilte. Diesen Standpunkt konnte sie, als die Natoralwirtschaft durch
die Geldwirtschaft abgelost wurde, nicht mehr aufrechterbalten, sie wurde
zn Konzessionen gezwungen und suchte sogar den Ausdruck Zinsen zu ver-
meiden. So finden wir hier dafiir den Ausdruck labores, sonst herrschte in
Xotor die Bezeichnung poera, die Zinsen wurden demnach als eine Art Kon-
ventionalstrafe aufgefasst. Die Richtigkeit dieser Erklirung wird durch das
oben mitgeteilie 287, Statut von Kotor (8. 159 der Ausgabe Venedig 1616)
bestatigt, : '
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