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Autor razmatra sintagmu ,,otvorenost zivotu u mnogovr-
snim vidovima: kao demografski, politicki, teoloski, vjerski i mo-
ralni izazov, s ciljem razvoja kriterija i metodologije koji ¢e pomoci
crkvenim djelatnicima da ,,otvorenost zivotu“ postane u Hrvatskoj
viSe uvazavana tema. Klju¢no je poraditi na tome da ovaj pojam
bude u Hrvatskoj prihvacen kao jedna od osnovnih dimenzija opce-
ga dobra. U tom smislu potrebno je prilagoditi kako teolosko raz-
misljanje tako i pastoralno djelovanje. Enciklika Caritas in veritate
pokazuje nam put kako nacelo nemijesanja Crkve u politiku ne smi-
je postati preprekom angazmanu Crkve oko promocije otvoreno-
sti zivotu. Na planu teoloskog i etickog razmisljanja valja uvidjeti
kakve promjene unijeti u klasi¢nu spolnu etiku kako bi otvorenost
zivotu postala realno ostvarivom za sve veci broj bracnih parova.

Kljucne rije€i: otvorenost zivotu, demografija, politika,
svjedocenje, moralni izazov, spolna etika.

% %k ok

Uvod

Problem otvorenosti Zivotu povezan je s mnogim bioetickim
temama, kao Sto su eutanazija, kloniranje ili umjetna oplodnja, no
u ovom povijesnom trenutku u Hrvatskoj on se najdramati¢nije
namece upravo u sferi prokreacije. Odgovornost na planu otvore-
nosti Zivotu ne moZze pocivati samo na roditeljima. Crkva se mora
upitati kakvu odgovornost u tom smislu snose i crkveni djelatnici,
pogotovo oni koji djeluju u naSim zupama. Drugim rije¢ima, valja
razmisliti o tome $to sami svecenici mogu uciniti kako bi sintag-
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mu ,,otvorenost zivotu* ucinili bracnim parovima u na$oj Crkvi i
drustvu prihvatljivom, simpati¢nom, popularnijom. Naime, uvijek
ponovno susre¢emo se s dojmom da se, kako u javnom mnijenju
tako 1 u medijima, uz ovaj pojam veze iskljucivo Crkva, nekakve
desne politicke orijentacije ili se ¢ak ovaj pojam povezuje uz neka-
kav nezdravi nacionalizam. Sve to ¢ini ovaj pojam nepopularnim i
nerazumljivim, a na bracne parove s vise djece gleda se, u najmanju
ruku, kao na nekakvu senzaciju, a ne kao na primjer koji valja slije-
diti. Moramo imati na umu i da se unutar Crkve o tom pitanju cesto
govorilo povr$no 1 gotovo demagoski, gdje je demografski problem,
tj. rastu¢i mortalitet u Hrvatskoj, potpuno zasjenio sve ostale. Sa-
svim je jasno da se izuzetno rijetki bracni parovi odlucuju na vise
djece iskljucivo iz demografske svijesti ili samo zato jer su zabrinu-
ti za sudbinu 1 opstojnost naroda. Uglavnom su njihove motivacije
emocionalne naravi i jedan sasvim osoban stav ili, u najmanju ruku,
pitanje ekonomskog standarda. Radi se, dakle, o tome, da vidimo je
li moguce takav osobni stav povezati s nekim etickim i teoloskim
kategorijama, tako da otvorenost Zivotu ne ostane iskljucivo pitan-
je osobne prirode nego da u svijestima ljudi bude sve vise pove-
zano uz nekakav osjecaj duznosti, domoljubne, eticke ili vjerske.
U tom smislu sintagmu ,,otvorenost Zivotu“ mozemo promatrati s
viSe aspekata: demografskog, politickog, eticko-moralnog, vjersko-
teoloskog. Ovi se aspekti toliko ispreplic¢u da nije moguce ograniciti
se samo na jedan, kako u govoru o tom problemu tako i u prakticnom
ostvarenju otvorenosti prema Zivotu.

1. Otvorenost Zivotu i demografski problem

Do zabrinjavajuéeg podatka dovela su svojevreme-
na istrazivanja u Njemackoj koja su pokazala da ¢e, nastavi li se
sadasnji trend, za dvjestotinjak godina jedan Kinez pokopati zadn-
jega Nijemca. Koliko god to zvucalo ¢udno i mozda nerealno, do
tog se zakljucka doslo matematickim putem, usporedujuci prirodni
prirast i natalitet Nijemaca s onim kod Kineza, ra¢unajuci i sa sve
veéim brojem useljenika. S druge strane, u jednom od zakljucaka
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Simpozija o obitelji u organizaciji njemackog Renovabisa iz 2006.
godine stoji: ,,dok s jedne strane Njemacka po glavi stanovnika u
europskim razmjerima daleko najvisSe izdvaja za djecu i obitelj, sva-
ka treca obitelj u toj zemlji nema djece, te pedeset posto muzeva ne
zeli djecu u svome braku. To ipak pokazuje ono $to je na skupu vise
puta primijeceno, da samo materijalne moguénosti, premda su vrlo
vazne, nisu same po sebi kao motiv dostatne za zasnivanje obitelji i
radanje djece.”!

Vjerujem da ni u Hrvatskoj situacija nije puno bolja. Sva rele-
vantna empirijska istrazivanja kod nas u novije vrijeme zakljucuju
kako obitelj 1 djeca kao vrijednosti visoko kotiraju u svijestima
hrvatskih gradana, ali isto tako biljeZe konstantan pad nataliteta u
Hrvatskoj. Prema odgovorima ispitanika, ipak je ekonomsko pitanje,
kao $to su financijske ili stambene neprilike, jedan od glavnih uzroka
slabe otvorenosti zivotu hrvatske obitelji. Treba se pitati je 1i to bas
tako ili ovaj odgovor sluzi kao neka vrsta pranja ruku od odgovorno-
sti.? Primjer Njemacke pokazuje da ekonomski standard nije glavna
prepreka otvorenosti Zivotu. I kada standard kod nas bude nekoliko
puta veci, bit ¢emo suoceni s istim problemom. Radi se, dakle, o jed-
nom mentalitetu postmoderne u kojemu covjek tesko prihvaca bilo
kakve dugotrajne veze, a pogotovo dugotrajne odgovornosti. Zivimo
u drustvu u kojemu dugotrajne obveze nisu na cijeni.

Ovaj demografski izazov hrvatskim bracnim parovima tesko
moze postati motivacijom za radanje jer su sami pojmovi naroda,
nacije, op¢eg dobra, domoljublja uvelike obezvrijedeni unazad pet-
naestak godina. Svecenik koji ¢e govoriti o otvorenosti Zivotu mora
na to racunati. Imaju¢i u vidu demografsko stanje u Hrvatskoj, otvo-
renost zivotu eminentna je dimenzija brige za zajednicko dobro. A
ne raditi u korist zajedni¢kog dobra nije samo povreda socijalne eti-
ke nego istinski grijeh.

1 Nediljko A. ANCIC, Buduénost obitelji — pitanje buduénosti Europe, u: Crkva u svijetu, 41
(2006.), 4, 528-529.

2 Usp. Tonéi MATULIC, Aktualni problemi braka i obitelji: etitko-socijalni vid, u: Hrvatska obi-
telj na prekretnici, Centar za promicanje socijalnog nauka Crkve, Zagreb, 2001., 169-219; Luka
TOMASEVIC — Elza JARUN, Suvremena obitelj i vrednote u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji, u:
Crkva u svijetu, 40 (2005.), 1, 99-115; Andelko AKRAP, Obitelj u Hrvatskoj nakon demografskog
sloma: stanje i perspektive, u: Hrvatska obitelj na prekretnici, Centar za promicanje socijalnog
nauka Crkve, Zagreb, 2001., 53-108.
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Mozemo li otvorenost Zivotu postaviti kao temeljnu dimen-
ziju opceg dobra? Svakako mozemo. Dokaz tome je da smo uspje-
li ulazak u Europsku uniju predstaviti kao dimenziju op¢eg dobra.
Znamo koliko je politicke volje i financijskih sredstava stajalo iza
toga. Dakle, radi se o tome da Crkva postane vode¢im ¢imbenikom
koji ¢e raditi na tome da se u Hrvatskoj i otvorenost Zivotu shvati
na taj nacin. Bit ¢e to ,,Sizifov posao* ako barem neke katolicke
udruge, ali 1 druge udruge civilnoga drustva, ne prionu na ovaj po-
sao. No imajuci u vidu tezinu koju u Hrvatskoj uzivaju ove udruge,
vjerojatno ¢e prvi korak biti animiranje hrvatske politike. Do sada se
¢inilo da su u ovom segmentu Crkvi vezane ruke, sukladno aksiomu
nemijeSanja Crkve u politiku. No u ovome je smislu Benedikt XVI.
ucinio svojevrstan zaokret.

2. Otvorenost Zivotu i politicki izazov

Enciklika Caritas in veritate (Ljubav u istini) kada razmatra
problem gladi u svijetu dolazi do zanimljiva zakljuc¢ka. Naime, kada
bi problem gladi ovisio samo o nesposobnosti produktivnog sustava,
valjalo bi pozivati na milosrde i solidarnost onih koji imaju prema
onima koji nemaju. Medutim, radi se o strukturalnoj nesposobnosti
institucija da stanje promijene pa je potrebno intervenirati ondje gdje
se pravila ponasanja tih institucija donose. Prenijevsi ovaj zakljucak
na naSu problematiku mozemo zakljuciti sljedece: ako je ocito da
problemi koji se ticu javnog dobra imaju svoj korijen u politici, onda
Crkva mora unutar tih politickih struktura djelovati. To vrijedi za
zemlje kojima zbog neodgovorne politike prijeti glad, a u Hrvatskoj
to vrijedi za problem otvorenosti zivotu, ako znamo da je politika
uvelike odgovorna za inflaciju pojmova kao §to su opée dobro ili
domoljublje. Sintagma kako se Crkva ne smije mijeSati u politiku
dobiva na taj na¢in nov smisao. Kada je kompromitirano op¢e dobro,
Crkva, u ime nemijeSanja u politiku, ne smije ostati po strani. To §to
se tice politike, ti¢e se 1 medija, gospodarstva i svih drugih razina o
kojima ovisi op¢e dobro.
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Zato su svecenici danas suoceni s potrebom i1 duznoscu i s
propovjedaonice upotrebljavati jedan govor o otvorenosti zivotu
koji ¢e imati i politi¢ki naboj. I toga se ne treba bojati. U suprotnom,
crkveni govor o otvorenosti zivotu postaje sterilan. Briga za opce
dobro spada u moralnu duznost zupnika. Ovu duznost ¢esto zapo-
stavljamo 1 usredoto¢avamo se na podjelu sakramenata. U ovome
trenutku za kr§¢anina vrijedi sljedece: biti otvoren Zivotu nije samo
zahtjev vjere, samo pitanje je li on dobar krS¢anin, nego se nuzno
postavlja pitanje je li on dobar gradanin, odgovoran ¢lan zajednice
kojoj pripada, svjestan da svojom otvorenoSc¢u Zivotu ostvaruje za-
jednic¢ko dobro. Drugim rije¢ima, svojevrsno ,,politicko* djelovanje
svecenika bit ¢e opravdano ¢injenicom da izvan politickih okvira
nije moguce ostvariti zahtjev otvorenosti Zivotu. O politickoj volji
velikim dijelom ovisi moze li u Hrvatskoj ovo pitanje postati temelj-
nim segmentom brige za zajednicko dobro ili ¢e ostati, kao Sto je
sada, gotovo sinonim za nazadnjastvo, ¢ak i kao znak nebrige za za-
jednicko dobro. Hoce li roditelji s viSe djece u Hrvatskoj biti gledani
kao primjer koji valja nasljedovati ili kao ¢udaci koji ne Zele ili ne
znaju koristiti kontracepciju, ovisi o tome hoce li drzava svojom po-
litikom ove roditelje s brojnom djecom predstaviti kao sustvaratelje
zajedni¢kog dobra ili ne. Cak i elementarno poznavanje smjera u ko-
jem ide moderno svjetsko 1 europsko globalizirano drustvo ukazuje
na ¢injenicu da ¢e u buduénosti biti bogate one drZave i oni narodi
koji budu imali ve¢i humani kapital, viSe sposobnih i kreativnih lju-
di. Humani kapital postaje magi¢na rije¢ globalizacije. Brojne obi-
telji koje stvaraju taj humani kapital tvore kicmu buduénosti ovoga
naroda. Oko ovih se hrvatska politika puno manje trudi nego oko
prava sterilnih homoseksualnih zajednica €iji je jedini cilj vlastiti
egoisti¢ni uzitak.

Ne bi stoga trebao biti problem i s propovjedaonice, na vjero-
nauku i na zaruc¢ni¢kim tecajevima re¢i kako nedovoljnom brigom
oko brojnih obitelji drzava i narod sijeku granu na kojoj sjede. To
su argumenti razuma i matematike zbog kojih ne vrijedi aksiom ne-
mijesanja u politiku. Ovaj politicki izazov valja imati na umu 1 pri-
likom svih politickih izbora. Politicka opcija koja medu dimenzije
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zajednickog dobra nece ubrojiti brigu za demografski rast, postiva-
nje zivota i otvorenosti svakom obliku Zivota, ne zasluzuje glasove
vjernika. ,,Otvorenost zivotu znak je otvorenosti prema buducénosti,
pouzdanja u buduénost, kao §to postivanje naravnoga zakona oslo-
bada osobu, a ne ubija je!*, rekao je papa Benedikt XVI. hrvatskim
obiteljima na Hipodromu 5. lipnja 2011. godine. *

3. Otvorenost Zivotu kao teoloski zahtjev

Otvorenost zivotu u kr§¢anskom poimanju zasniva se uglav-
nom na dvama biblijskim temeljima:

1. Prvi glasi: «Homo imago Dei est» (Covijek je slika Bozja). To
znaci da su temeljne odrednice ljudske naravi i Zivota vrhuna-
ravnog podrijetla, te Covjek nema pravo njima samovoljno ma-
nipulirati, ako mu namjera nije dobra (tj. terapeutska, u svrhu
lijecenja). Stari zavjet ovim nacelom nastoji naglasiti svetost
ljudskog Zivota, a Novi zavjet vjersku istinu da je ljudski Zivot
vjecan (2 Tim 1, 10), da je zivot sudjelovanje u uskrsnucu (usp.
Rim 5,18), da je Zivot kao dar koji se prima u “siromaStvu srca”
(usp. Mt 5,3).

2. Drugi jetemelj zapovijed: «Ne ubij». Ovako «negativno» formu-
lirane norme (s prefiksom «ne») jesu apsolutne, tj. ne dopustaju
nikakve iznimke, za razliku od onih koje su pozitivno formuli
rane, koje mogu biti 1 samo preporuke. Zapovijed «Ne ubij» ne
odnosi se samo na usmréivanje nego mora biti interpretirano u
Sirem smislu rijeci, jer u Zidovskom poimanju, koje su preuzeli i
kr§¢ani, pitanje Zivota ne zadire samo u tjelesnu dimenziju nego
1 u druge dimenzije koje tvore ¢ovjekovo dostojanstvo, kao $to
su neciji dobar glas, borba protiv siromastva, socijalna pravda
itd.

Ova se otvorenost zivotu odnosi na sve faze ¢ovjekova Zivota,
njegov pocetak, trajanje i kraj. Nigdje kao ovdje, medutim, teoloska
uporaba biblijske terminologije ne riskira da bude sterilna, nerazu-

3 Sve govore koje je papa Benedikt XVI. izrekao prigodom posjeta Hrvatskoj 4. i 5. lipnja 2011.
godine moze se naéi u knjizi Papa Hrvatima u izdanju Verbuma, Split, 2011.
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mljiva i teSko provediva u praksi za ve¢inu krS¢ana. Jednostavno
iz razloga jer se u Bibliji o otvorenosti Zivotu govori u kontekstu
jednoga drustva i miljea koji je ionako otvoren zivotu. Djeca su bila
shvacena kao blagoslov. Zato s pravom moZemo govoriti o Bibliji
kao o knjizi zZivota, o tekstovima koji u svakoj svojoj rijeci promo-
viraju zivot.* S druge strane, kada gledamo na kontekst u kojemu su
nastali biblijski tekstovi, vidimo da se radilo o otvorenosti Zivotu
koja je bila shvacena vise u politickom ili ¢ak ekonomskom smislu
rijeci, a manje se radilo o vjerskim, etickim ili nekim drugim moti-
vacijama. Imati viSe djece znacilo je tako imati jasan znak Bozjega
blagoslova 1 zastite, znacilo je imati vece ekonomske moguénosti
blagostanja, ali je znacilo i biti u druStvu vrednovan kao netko tko
jasno 1 nedvojbeno doprinosi brojnosti 1 prosperitetu izabranoga na-
roda.

Svi ti elementi danas u hrvatskom drustvu nisu dovoljno pri-
sutni. U svijestima roditelja s brojnom djecom mozda i jesu prisutni,
no javno mnijenje, politika, mediji, gospodarstvo i kultura ne in-
terpretiraju ih ovako. U zidovskom je drustvu Zena s brojnom dje-
com bila ugledna osoba u drustvu, kamen temeljac buduénosti na-
roda i vjere. Zato 1 jest sterilitet bio smatran prokletstvom. Danas
se situacija radikalno promijenila. Svi elementi koje smo nabrojili
na razini javnosti, politike 1 medija padaju u drugi plan. Roditelju
s brojnom djecom, €ini se, plivaju protiv struje. Na pitanje koliko
imate djece, mnogi ¢e srameZljivo reci ¢etvero ili petero. Fenomen
omalovaZavanja ili ismijavanja roditelja s viSe djece raSiren je i u
drugim zemljama, npr. u Njemackoj. Tako Njemacka biskupska kon-
ferencija konstatira kako ,,egoizam i pesimizam dovode do menta-
liteta koji je neprijateljski prema djeci i prema Zivotu, mentalitetu
koji je uvelike rasiren u konzumistickom drustvu®.’ Jednom rijecju,
covjek je jedino zivo bice koje moze reci ,,ne* zivotu. °

I u teoloskom i crkvenom govoru o tome §to je Zivot postoji
napast da se pojam ,,zivot* reducira na njegovu biolosku dimenzi-

4 Usp. Pero VIDOVIC, U pocetku stvori Bog... obitelj (Post 1,1.27s). Biti ili ne biti obitelji znagi
biti ili ne biti Zivota i samoga svijeta, u: Obnovljeni Zivot, 65 (2010.), 2, 221-238.

5 Preuzeto iz: Ivan KESINA, Moralni vidici kri¢anskog braka, u: Crkva u svijetu, 45 (2010.), 2, 179.

6  Usp. Mariella LOMBARDI RICCI, La vita umana, u: Rivista di teologia morale, 97 (1993.), 1,
111.
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ju, ¢ak i kada je namjera dobra i usmjerena na to da se na taj nacin
utemelji objektivna moralna norma o postivanju zivota. Definirati
Sto je zivot nemoguce je neovisno o savjesti jer je zivot preduvjet
postojanja savjesti i slobode. Eto zasto zivot nikada ne smije posta-
ti objektom kojim Covjek moZze raspolagati svojevoljno. Ne moze
se ¢ovjek kao subjekt postaviti neovisno naspram zivota. U tom bi
slucaju postivanje Zivota znacilo poStivanje vlastite samovolje ili
samo stremljenje prema veéoj kvaliteti Zivota. Zivot je stoga na izvo-
ru eticke instance jer prethodi svakoj odluci po savjesti. Ovo vrijedi
za vlastiti zivot i za zivot djeteta koje ¢e se roditi.” Teologija i pa-
storal, dakle, moraju usvojiti neke drugacije parametre kako bi dali
znanstvenu i operativnu podrSku sintagmi ,,otvorenost zivotu®. Bi-
blijski argumenti u ovome smislu ¢esto nisu dovoljni. Kao razumsko
propitkivanjue BoZje volje i teologija i pastoral moraju jace usvojiti
razumske razloge zbog kojih valja imati vise djece. Klju¢na katego-
rija u ovome smislu postaje odgovornost. Biti otvoren Zivotu postaje
znakom odgovornosti za budu¢nost naroda i Crkve, iako to ne do-
nosi nikakve pozitivne politi¢ke ili gospodarske bodove. Eto zaSto
teologija mora naglasavati kako je otvorenost Zivotu kljucan pojam
odgovornosti 1 svjedocenja vlastite vjere. To je daleko viSe od sa-
mog bioetickog sagledavanja problematike postuje li netko zivot ili
ne. Teologija se nece baviti prvenstveno problemom zastite zacetog
zivota, kao Sto to ¢ini krS¢anska etika, nego ¢e nastojati re¢i kako je
volja BoZja da netko ima onoliko djece koliko je to za njega moguce
u fizickom, psihickom i sveukupnom smislu rije¢i. Teologija mora
pokazati da danas imati vise djece nije samo dokaz Bozjega blagoslo-
va nego znak da je netko svjesno i odgovorno prihvatio zadatak biti
produzenom rukom Boga Stvoritelja u ovome svijetu. Pretkoncilska
1 koncilska teologija naglaSavale su kako je ¢ovjek svojim radom
con-creator Dei. Time je pocelo sustavno razmisljanje o vrijednosti
ljudskoga rada. Danasnja teologija u Hrvatskoj mora jasno objasniti
1 razloziti zasto biti con-creator Dei znaci biti otvoren Zivotu. Stoga,
kada hrvatski teolog bude pisao o ovoj temi, morat ¢e u jednoj ruci
drzati Bibliju, ali 1 budno biti zagledan u stanje hrvatskoga naroda

7  Usp. Isto, 111-113.
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danas. Brojna socioloska istrazivanja u posljednje vrijeme mogu mu
u tome itekako pomo¢i. Crkva i teologija jednostavno ne smiju smet-
nuti s uma da su brojne hrvatske Zupanije na pocetku ove skolske
godine zabiljezile veliki pad u broju upisane skolske djece. Teologija
u Hrvatskoj koja to ne bude imala u vidu nece biti govor o tome §to
je volja BoZja za nas danas nego ¢e biti znanost koja jedinu svrhu
ima u njoj samoj.

4. Otvorenost Zivotu kao zahtjev vjere u vidu svjedocenja

Istinski svjedociti uvijek je znacilo ,plivati protiv struje®.
Istinski svjedok je onaj koji ne ¢ini neSto prvenstveno zato jer to
smatra dobrim u moralnom smislu rijeci nego zato jer onime §to ¢ini
1 kako nesto ¢ini zeli druge izazvati na moralno odgovorno djelo-
vanje. Svjedok je uvijek usmjeren prema drugima, svjedoCenje se
uvijek odlikuje eminentnom druStvenom dimenzijom. I po pitanju
svjedocenja vlastite vjere, svjetonazora ili morala promijenili su se
neki parametri. Ako je 1 svjedoCenje uvijek bilo 1 ostalo usmjere-
no prema drugima, promijenila se poruka koju valja danas drugi-
ma usmjeriti. Nije isto ako se zeli svjedociti kako valja biti moralno
dobar Covjek, prvenstveno u individualnom smislu rijeci, ili ako, s
druge strane, svjedocenje Zeli u drugima izazvati ponasanje koje je
usmjereno 1 na dobro zajednice. Svjedociti vlastitu vjeru s ciljem
izazivanja odgovornog drustvenog i crkvenog ponaSanja na neki je
nacin jos nedovoljno obradena tema. Podsjetimo se samo na to kako
svjedocenje o potrebnom politickom angazmanu krS¢ana joS uvi-
jek ostaje uglavnom na apstraktnim frazama jer nije jasno kako bi
kr§¢anin u aktualnom politickom svijetu trebao ili morao prenositi
svoja krS¢anska uvjerenja i kr§¢anske sadrzaje 1 vrijednosti. Uglav-
nom ostajemo na poticajima kako nesto valja uciniti, ali nam svima
skupa nije jasna efikasna metoda da se to postigne.

Za razliku od ove problematike, otvorenost Zivotu toliko je
konkretna tema da krS¢ani lako mogu shvatiti hitnost zalaganja za
zivot, ali 1 cilj koji Zelimo ostvariti. Ovo postaje hitna pastoralna
tema Crkve. “Strah od djeteta moZe se u tom smislu tumaciti i kao
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strah od Boga, nespremnost da se prihvati dijete kao nespremnost da
prihvatimo volju BoZju u svome Zivotu, ravnodusnost prema djetetu
kao ravnodusnost prema Bogu. Drugim rijeima, po naSem odnosu
prema djetetu, to znaci prema Zivotu, a ne po tome koje smo sakra-
mente primili, spoznajemo kakva je nasa ljubav prema djetetu Isusu
1 njegovu nebeskom Ocu®, rekao je u svojoj propovijedi na Bozi¢
2010. godine rijecki nadbiskup Ivan Dev¢i€.

Drugim rije¢ima, na temelju kojih ¢emo kriterija odluciti
zasluzuje li neki Zivot biti zivljen? Na temelju matematike, kako
izumiremo? Ili ¢e o tome odlucivati viSe ili manje kvalitetna pro-
natalitetna politika? Ocito je da samo transcendentalna dimenzija,
dimenzija vjere utemeljena na objavi i njezinu moralnom nauku
moze podariti karakter apsolutne vrijednosti svakom zivotu. Zar
onda nije logi¢no da otvorenost zivotu istovremeno znac¢i eminentno
kr§¢ansko svjedocenje vjere danas?

Karol Wojtyla, interpretirajuéi misli Humanae vitae, jo§ je
1969. godine istaknuo kako ,,nauk o odgovornom roditeljstvu, po-
drazumijevan kao ispravan izri¢aj bracne ljubavi i dostojanstva oso-
be, sa¢injava vaznu sastavnicu kriéanskog svjedocanstva. Cini se da
je upravo to svjedo€anstvo odredena Zrtva koju ¢ovjek mora podni-
jeti za istinske vrednote.“® Govor o vrijednostima, pa tako i o vri-
jednosti Zivota, uvijek ¢e biti ugroZen, s obzirom na to da postivanje
onih vrijednosti o kojima ovisi budu¢nost kao takva Cesto zahtije-
va odredene mjere ,,prisile* kako bi bile postivane. Tako i vrednota
postenja ili solidarnosti mora biti u neku ruku ,,nametnuta“, kako se
drustveni zivot ne bi pretvorio u zooloski vrt.” Drustvo se takvim
postivanjem vrijednosti brani od stihije 1 samovolje svojih gradana.
Ako je netko poSten, onda to ne znaci automatski svjedoCenje o
vrijednosti poStenja jer se moze raditi 1 samo o strahu da ne bude
kaZnjen zbog nepostenja.

Vrijednost otvorenosti zivotu sasvim je drugacija vrijednost.
Ona ne poznaje niti trpi ikakve oblike prisile ili nametanja. Zato onaj
koji u ambijentu nesklonom Zivotu svjedoci o vrijednosti Zivota, sa-

8  Usp. Karol WOJTYLA, Istina Humanae vitae, u: Obnovljeni zivot, 66 (2011.), 2, 276.
9  Usp. Luigi LORENZETTI, L'etica, prima che regole, promuove atteggiamenti favorevoli alla vita,
u: Rivista di teologia morale, 148 (2005.), 4, 453-457.
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mim tim ¢inom postaje svjedokom. KrS¢anski svjedoci-mucenici
upravo su zato svjedoci jer su mogli izmaci smrti. Mogli su zatajiti
vjeru 1 izbje¢i smrt. Moderni svjedoci su oni koji mogu i¢i lagodni-
jim putom brige za vlastito dobro, ali se odlucuju tu brigu posvetiti
drugim zivotima. Stoga je otvorenost zivotu danas postala sinoni-
mom za svjedocenje vjere, ali prije svega svijesti o svetosti Zivota.
,»Vrlo je vazno 1 svjedoCenje te zauzetost krS¢anskih obitelji, vase
konkretno svjedocanstvo, posebno kao potvrda nepovredivosti ljud-
skoga zivota od zaceca do njegova prirodnoga skoncanja, $to je je-
dinstvena i nezamjenjiva vrijednost obitelji utemeljene na braku i na
potrebi zakonskih odredbi koje bi podupirale obitelj u zada¢i radanja
1 odgoja djece®, rekao je Papa hrvatskim obiteljima na Hipodromu
u Zagrebu. '°

5. Otvorenost Zivotu kao moralni zahtjev

Moramo imati na umu da je moralna teologija i krS¢anska
etika stolje¢ima bila uglavnom individualisticki usmjerena na
razjasnjavanje pitanja je li neki ¢in u moralnom smislu rijeci za poje-
dinca dobar ili los. Ovakva pojava ne mora ¢uditi imajuéi u vidu
impostaciju tzv. biblijskog morala koja je uvijek izazivala dvojbe.
Naime, dvojba je u pitanju je li taj biblijski moral viSe usmjeren
deontoloski ili teleoloSki. Drugim rijecima, postavlja 1i taj moral
unaprijed neku ljestvicu vrijednosti koje su apsolutne i ¢ovjekovo
ponasanje mora se tome uskladiti? Dakle, prosudba o tome je li
moje ponasanje dobro ili loSe ovisi samo o tome ispunjavam li ja
neke norme koje Stite vrijednosti koje Biblija smatra apsolutnim.
Ili taj biblijski moral razmislja teleoloski, u smislu da se ¢ovjekovo
ponasanje vrednuje, osim po tome postuje li netko neku normu, po
tome kakve ¢e posljedice imati njegovo ponaSanje? Nedvojbeno je
da je biblijski moral viSe deontoloSki usmjeren, usredotocen na pro-
mociju nekih vrijednosti koje same po sebi zavreduju biti poStivane,
a manje je zabrinut za posljedice koje ¢e prouzrociti moje ponasanje.
Takav previSe deontoloski pristup ne zadovoljava moderne moralne

10 Usp. biljesku 3.
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teologe koji su razradili svojevrsni tre¢i model krS¢anskoga biblij-
skog morala koji moZemo nazvati modelom odgovornosti.
Nedvojbeno je, medutim, da smo svi mi educirani i odgajani u
jednom nauku koji je ipak uglavnom bio usmjeren na to da ja ono $to
¢inim, ¢inim dobro, ne razmisljajuci dovoljno o posljedicama moje-
ga djelovanja. Vjerujem da su mnoge nasSe propovijedi utemeljene
na takvom moralu. U ovakvom nacinu razmis$ljanja sasvim je razu-
mljivo da netko tko bi mogao imati vise djece, ali se ne odlucuje na
taj korak, sebe smatra opravdanim iz jednostavnog razloga jer u tom
svom kontroliranom radanju ne poseZe za nedopustenim sredstvima
sprecavanja zaceca. Njega ne zanimaju posljedice svoje zatvorenosti
zivotu. On nista ne €ini protiv Zivota, ali ne zna zasto bi ga trebao
dodatno promovirati. Naucen je na moral zapovijedi, a ne na moral
kreposti. Naucen je na deontoloski, a ne na teleoloski moral.
Otvorenost zivotu zahtijeva od Crkve i1 njezinih sluzbenika je-
dan teleoloSki usmjeren moralni i pastoralni govor. Tvoje djelovanje
je dobro ukoliko je u skladu s pozitivnom normom (postuj zivot), ne-
gativhom normom (ne ubij), ali 1 ukoliko ovo djelovanje ima u vidu
posljedice koje ¢e nastati ako neSto ne uciniS. Ovim se, naravno,
ne misli samo na individualne posljedice (mirna savjest) nego i na
drustvene posljedice. Tvoja zatvorenost zivotu nije opravdana samo
zato $to ti nju provodi§ legitimnim sredstvima (prirodno planiranje)
jer njezina opravdanost ovisi o posljedicama koje ¢e ova zatvorenost
nanijeti zajednici u kojoj zivi§, narodu i Crkvi. To je model odgovor-
nosti krs¢anskoga morala. Mi ga svi zajedno jo§ moramo nauciti."
Moralna teologija koju smo svi u¢ili, kada se bavila problema-
tikom otvorenosti zivotu, uglavnom se ograni¢avala na samu kon-
kretnu odluku za ili protiv Zivota, na to §to ja ¢inim ili ne ¢inim
u obrani ili promociji zivota, kojim se sredstvima sluzim itd. To
je moral obrane Cistoce vlastite savjesti koja zanemaruje poslje-
dice. Ne treba se Cuditi ako mnogi krS¢anski brac¢ni drugovi tako
razmiSljaju. Njihova je nakana ¢injenja dobra besprijekorna, savjest
mirna, postivanje norme besprijekorno. Zasto bi smatrali da ne ¢ine
dobro ako nemaju vise djece iako bi to mogli? Ovakav stav nije ne-

11 Usp. Bernard HARING, Liberi e fedeli in Cristo. Teologia morale per preti e laici, 11, Roma,
1980., 624-637.
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shvatljiv. Znamo kako je koncilski i postkoncilski moralni nauk u
svezi s brakom i dimenzijom bra¢ne ljubavi u prvi plan stavio odnos
partnera, a ono Sto je nekada bio prvotni cilj braka, tj. prokreacija,
doslo je u drugi plan. U tom se smjeru kretao i pastoral. Gotovo
nesvjesno otvorenost zivotu postala je sama po sebi razumljivom,
ali ne 1 bitnom, dimenzijom braka. Jednom rije¢ju, ljubav u braku,
a ne prokreacija, poprimila je obiljeZje moralnoga zahtjeva. Zbog
zatvorenosti zivotu ,,malo je ¢ovjecnog Zivljenja u suvremenim obi-
teljima“. Tako govori Ivan Pavao II. u svojem Pismu obiteljima.'
Ovo Pismo predstavlja svojevrstan pokusaj ,,kulturalnog zaokreta*
protiv antinatalisticke prakse' pa bi i danas jo$ uvijek trebalo biti
smjerokaz pronatalistiCkog pastorala.

6. Obnova spolne etike?

Ne smijemo zaboraviti ¢injenicu da su skandali vezani uz spol-
no zlostavljanje maloljetnika od strane crkvenih sluzbenika u jav-
nom mnijenju stvorili atmosferu nepovjerenja u Crkvu u pogledu
Citave spolne etike Katolicke Crkve. Trazi se jedna nova crkvena
spolna etika, pogotovo u njemackom jezi¢énom podrucju.'* Bez obzi-
ra na to koliko takva ocekivanja bila realna ili ne, jedan od zahtjeva
ove obnove svakako valja ozbiljno promotriti, a taj je da je cijela
dosadasSnja spolna etika bila izuzetno fokusirana na prokreativni vid
ljudske spolnosti i1 braka, ¢esto zaboravljajuc¢i kompleksnu pozadinu
koja moZze omoguciti prokreaciju, tj. otvorenost zivotu. Aspekt pro-
kreacije isuvise je uzak za sagledavanje cijele problematike ljudske
spolnosti. Znanost i iskustvo govore o tome da istinska ljudska spol-
nost podrazumijeva puno vise: kvalitetu medusobnih odnosa dvoje
ljudi, njihovu sposobnost dijalogiziranja, zadire u psiholosku, kultu-
ralnu, socijalnu i ekonomsku pozadinu. Sve to itekako se odrazava
na problematiku otvorenosti Zivotu. Jednom rijecju, seksualna etika
ne moze se ograniciti na vrednovanje pojedinih spolnih ¢ina. Ona

12 TIvan PAVAO I1., Pismo obiteljima, IKA, Zagreb, 1994., br. 10.

13 Usp. IVAN PAVAO I1., Pismo obiteljima, br. 10; Luigi LORENZETTI, La morale familiare in un
modo nuovo, u: Rivista di teologia morale, 102 (1994.), 2, 208.

14 Usp. Die Qualitit von Beziehungen, u: Herderkorrespondenz, 9 (2011.), 448-451.
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¢e morati viSe uvaziti barem dva vazna ¢imbenika ljudske spolnosti:
multifunkcionalnost ciljeva ljudske spolnosti (ne samo prokreaciju)
1 potrebu personaliziranja spolnosti (spolnost kao izricaj ili medium
onoga $to Novi zavjet naziva ljubavlju). To znaci da je nedovoljno
o spolnosti govoriti samo kao o tjelesnoj dimenziji ljubavi. Ona je
puno vise. Otvorenost zivotu nije samo izri¢aj ljudske spolnosti. Eti-
ka mora pristupiti problematici ljudske spolnosti na na¢in da se odu-
pre banalizaciji spolnosti. To Zeli re¢i Papa kada na Hipodromu tvr-
di: ,,Apsolutizira se sloboda bez odgovornosti za istinu i njeguje se,
kao ideal, individualno dobro preko potros$nje materijalnih dobara te
povrsnih iskustava, ne vode¢i racuna o kvaliteti odnosa s osobama
1 0 najdubljim ljudskim vrijednostima; ljubav se svodi na sentimen-
talni osjecaj 1 zadovoljavanje nagonskih poriva, bez nastojanja da se
stvore trajne veze medusobne pripadnosti i bez otvorenosti Zivotu.*'

Mentalni sklop koji odvaja ljubav od Zivota, zakonodavstvo
koje podupire proizvoljno definiranje Sto je zivot, politika koja tre-
nutnim pragmatizmom, a ne vizionarski, stvara obiteljsku politiku,
mediji koji ne Sire ozracje u kojemu se vrednuje svaki oblik Zivota:
svi ti ¢imbenici vode nas u doba kada je svijetom vladao aksiom:
,Partus nondum editus homo non recte fuisse dicitur®. Rimljani su
ga stvorili zbog vlastitog pragmatizma. Samo im je onaj Zivot bio
vrijedan koji im je bio koristan. Znamo kako je i zaSto propalo Rim-
sko Carstvo. Ocekuje li nas sli¢na sudbina? Je li matematika s pocet-
ka ovoga teksta jedini put u buduénost?

15 Usp. biljesku 3.
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OPENNESS TO LIFE AND THE FAMILY -
A PROBLEM OR A TESTIMONY?

Summary

The author discusses the phrase “openness to life” under the
aspect of challenge for demography, politics, theology, faith and
morality, in order to develop appropriate criteria and methodologies
which will help the Church officials to promote the “openness to
life” in Croatia into a more considered subject. The key issue is the
work on the acceptance of “openness to life” among the basic di-
mensions of common good in Croatia. In this sense it is necessary to
adjust the theological judgment and pastoral activity. The encyclical
letter “Caritas in veritate” shows us how the principle of not interfe-
ring in the politics, must not become an obstacle to the engagement
of the Church in the promotion of the openness to life. In the field
of the ethical and theological thought there are changes to be consi-
dered in the classical sexual ethics, in order to make the openness to
life achievable for a greater number of married couples.

Key words: openness to life, demography, politics, witne-
ssing, moral challenge, sexual ethics.
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