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Sazetak

Nakon $to je od splitskih benediktinki jednom zgodom primio na dar ribu, Marko
Maruli¢ je uzvratio kao uzdarjem lijepo sroenim pismom poznatim kao Druga posla-
nica Katarini Obirti¢a. Ne ostaju¢i samo na kurtoaznoj zahvali, Maruli¢ je sastavio
nadasve sadrzajnu ¢udoredno-duhovnu pouku o potrebi odgoja osjetila, vrlo kori-
snu osobama posvecenima Bogu u redovnickom stalezu kojima je zadaca brizno i
budno skrbiti da im zlo preko osjetila ne zarobi dusu. Srzna poruka pisma uteme-
liena je prvenstveno na svetopisamskim tekstovima, ali i na aluzijama na egzegetska
tumacenja svetih otaca, s time da, za razliku od biblijskih, svoje otacke izvore Maruli¢
ne imenuje.

Autor u ovom radu prvenstveno propituje dvije slike koje Maruli¢ rabi u prvom
dijelu pisma kada govori o znacenju osjetila za ljudski Zivot. Prva od njih prispodo-
bljuje pet osjetila petorici kraljeva koje je Josua (usp. J$ 10) ubio u $pilji nakon sto ih
je porazio u boju, a druga govori o osjetilima kao prozorima duse, pri cemu se poziva
na redak iz proroka Jeremije: »Smrt je usla po vasim prozorima« (9,21). Premdajeiu
jednom i u drugom slucaju Marulicev govor o odgoju osjetila potkrijepljen svetopi-
samskim tekstom, ipak se njegovo tumacenje ne temelji samo na biblijskom tekstu. U
spomenutim svetopisamskim odlomcima, naime, nigdje se ne spominju osjetila, te se
Maruli¢ev postupak, gledano iz perspektive biblijske egzegeze, moze (initi vrlo upit-
nim i proizvoljnim.

Rasclambom tekstova prvog dijela Druge poslanice Katarini Obirtica postaje
razvidno, medutim, kako su izvor Maruli¢eve egzegeze prvenstveno spisi velikog
ranokrsc¢anskog egzegeta svetog Jeronima, koji se sluzi gotovo identi¢nim alegorijskim
tumacenjem osjetila, bilo kao kraljeva bilo kao prozora duse. Autor dopusta takoder
mogucnost da su i neke homilije znamenitog aleksandrijskog pisca iz 3. stoljec¢a Ori-
gena mogle imati utjecaja, barem na tekst koji se tice alegorijskog tumacenja petorice
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kraljeva. Uocavajudi i isticuci vaznost patristickih alegorijskih reminiscencija utkanih u
Drugu poslanicu Katarini Obirtiéa, autor pokazuje kako se tek u njihovu svjetlu razumije
Marulicev egzegetski postupak.

Kljué¢ne rijeci: Marko Maruli¢, Druga poslanica Katarini Obirtiéa, Jeronim, Origen, egze-
geza, alegorija, osjetila, dusa.

Uvod

Maruli¢eva druga poslanica redovnici benediktinskog samostana u Splitu
Katarini Obirtica tekst je satkan od mnostva metafora, usporedbi i aluzija. Prem-
da se radi prvenstveno o aluzijama na biblijske tekstove, treba imati na umu, po-
znajuci Maruli¢evu erudiciju, kako on svoje teoloSke uratke stvara na tragu pra-
vovjernih kr$¢anskih pisaca i provjerenih tumaca Svetoga pisma. Potkrepljujuci
svetopisamskim tekstovima svoje tvrdnje, neke od njih preuzima u doslovnom
znacenju, dok druge upotrebljava u alegorijskom kontekstu i funkciji. Uocljivo je
takoder da, kad spominje biblijske tekstove, Maruli¢ izric¢ito navodi knjige iz ko-
jih ih preuzima, dok s druge strane nigdje ne navodi izvanbiblijska vrela kojima
se sluzio za dublje razumijevanje i bolje tumacenje Svetoga pisma. Pa i onda kad
pribjegava metaforama ili tipoloskom tumacenju za koje je ocito da nije njegovo,
nego preuzeto od drugih, ne objasnjava od koga preuzima ideje.

Kad se zna kako je Maruli¢ bio vrstan poznavatelj i sljedbenik otacke
egzegeze, napose one alegorijske, opravdano se pomislja da je i u ovom pismu
posegnuo za patristickim vrelima. Namjera je ovim ¢lankom propitati uteme-
lienost takve pretpostavke te utvrditi konkretan utjecaj ranokrs¢anskih vrela
u ovoj Poslanici. Do zacrtanog cilja moze se do¢i iskljucivo propitujuci tekstu-
alnu vezu svakog pojedinacnog alegorijskog motiva Marulic¢eve Poslanice sa
slicnim otackim tumacenjima. Ukazujudi tako na konkretna vrela njegove ale-
goreze, daje se doprinos boljem razumijevanju Druge poslanice Katarini Obir-
ti¢a, kao i boljem poznavanje njegove osobnosti i misli u cjelini.

1. Alegorijski kontekst u Maruli¢evoj Drugoj poslanici Katarini
Obirtica

Druga poslanica Marka Maruliéa Katarini Obirti¢a® uradak je, dakle, u obliku
knjiZevne vrste pisma, s time da ju se opcenito naziva poslanicom, jer sve uka-

! Poznate su dvije poslanice Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢a. Nakon Sto su ‘otkrivene’

kao poslanice Marka Maruli¢a u rukopisnoj ostavstini koja je neko¢ pripadala Ivanu
Kukuljevi¢u Sakcinskomu, objavljena su dosad tri tiskana izdanja: Franjo FANCEYV,
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zuje na to kako nema samo osoban ili privatan karakter, nego joj je cilj preni-
jeti poruku ve¢em broju osoba u odnosu na naslovljenika pisma. Stoga su ve¢
priredivaci poslanica za tisak istaknuli mnoge osobitosti poslanica u kojima je
Maruli¢ ostavio jos jedno svjedocanstvo svoje duhovne osjetljivosti i teoloske
vjestine. Prvi je od njih, Franjo Fancev, priredujuci za objavljivanje dvije posla-
nice upucene Katarini Obirtica, zakljucio da je Maruli¢ »u saobracanju s ljudi-
ma bio nadasve ¢ovjecanski i topao«®. U novijem je pak izdanju Josip Bratuli¢
istaknuo kako se radi o sustavnom i pomno sastavljenom $tivu koje ima svoju
jasnu poruku i pouku, Sto ima svoj daleki uzor u XXXI. poslanici svetoga
Jeronima djevici Eustohiji.* Ruzica Psihistal je, uz dosadasnja istrazivanja, u
recentnoj studiji o Drugoj poslanici Katarini Obirtica ustvrdila kako je rijec o dje-
lu namijenjenom $iroj komunikacijskoj zajednici nego $to pretpostavlja oznaka
‘privatno pismo’.*

No osim ocjene sveukupnog dojma koji ostavlja pismo, na poseban nacin
privlace pozornost alegorijski motivi utkani u Drugu poslanicu Katarini Obir-
tiéa. Oni su od iznimne komunikacijske vaznosti te se valja sloziti s Pihistal
kad veli kako »opseg i gustoca figurativnih veza i alegorijskih izvoda u ovomu
pismu izmicu ¢vrstoj kategorizaciji te ukazuju na bogatstvo i polifonijsku
strukturu Maruli¢eva misljenja u kojemu se realitet biblijskoga i svakidasnjega
svijeta gleda, vidi i tumaci u zrcalu figure ribe«’.

Spomenuto bogatstvo i polifonijska struktura Maruli¢eve misli nastali su
iz vrlo profinjenog tkanja alegorijskih motiva. Radi se o tehnici koju je Maruli¢
usvojio u Skoli najvecih ranokrscéanskih tumaca Svetoga pisma,® a primjenjivao

Dvije poslanice Marka Pecini¢a (Maruli¢a) benediktinki Katarini Obirtica, u: Grada za
povijest knjiZevnosti hroatske, knj. XIII, 1938., 187-192; Josip BRATULIC, Poslanice Marka
Maruli¢a Katarini Obirti¢, u: Colloquia Maruliana, 7 (1998.), 27-35; Marko MARULIC, Po-
slanice Katarini Obirti¢a, u: Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, Bratislav Luéin (ur.),
Zagreb, 2001., 478-486.

> Franjo FANCEY, Dvije poslanice Marka Pecini¢a (Maruli¢a) benediktinki Katarini Obir-
tica, 188. Tekst je naveden prema: Josip BRATULIC, Poslanice Marka Maruli¢a Katarini
Obirti¢, 27. )

®  Usp. Josip BRATULIC, Poslanice Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢, 28. Kao sto je Jero-
nim, primivéi Eustohijine darove (narukvicu golubove za jelo, tresnje i poslanicu), od-
govorio pismom, tako je u¢inio i Maruli¢ primivsi ribu.

4+ Usp. Ruzica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Maruli¢a Katarini Obirtic¢a. SV1]et u
zrcalu figure ribe, u: Bogoslovska smotra, 79 (2009.) 4, 785-811. Autorica je uvjerenja kako
ova poslanica nije napisana samo za redovnice splitskog benediktinskog samostana,
nego za Citanje, prepisivanje i prosljedivanje drugim redovnicama, primjerice benedik-
tinkama $ibenskog samostana (str. 791).

5 Ruzica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢a. Svijet u zrcalu

figure ribe, 787.

O utemeljenosti te tvrdnje zorno svjedoce sljedeci radovi: Miroslav PALAMETA,

Maruli¢eva Tropologija u svjetlu patristicke alegoreze (L), u: Colloquia Maruliana, 14
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sustavno u svojim djelima, te tako i u ovoj poslanici Katarini Obirti¢a. Pomno
propitivanje alegorijskog tkanja, jer je alegorija prisutna kao forma mentis u
njegovu pisanju,” pridonosi jos boljem poznavanju njegove teoloske erudicije i
usvojene egzegetske vijestine. Zbog spomenutog alegorijskog bogatstva dosa-
dasnja istraZzivanja nisu iscrpila obilje poruke i prisutnih elemenata te u tom
smislu nisu suvisna dodatna pojasnjenja s obzirom na sadrzaj i produbljivanje
uvida u odredene dimenzije Maruliceve tehnike.

S obzirom na strukturu, prvi je dio Poslanice usredotocen na alegorijsko
tumacenje broja pet i pet osjetila, dok drugi dio sadrzava pojasnjenje simbolic-
kog znacenja ribe. Premda je R. Psihistal u ve¢ spomenutom istrazivanju pro-
pitivala znacenje alegorije u Drugoj poslanici Katarini Obirtica Marka Marulica,
ostalo je ipak jo$ dosta prostora za nova produbljenja i pojasnjenja. Napose
ona glede Marulicevih konkretnih patristickih vrela za pojedinu temu. Stoga
predmet ovog istrazivanja nije opc¢e znacenje i prisutnost alegorije u Drugoj
poslanici Katarini Obirti¢a, nego se prije svega zeli usredotociti na alegorijsku
egzegezu dvaju biblijskih motiva koji sa¢injavaju okosnicu prvog dijela pisma.
Ta dva motiva su petorica kraljeva koje je pogubio Josua kad je usao u Obe-
¢anu zemlju i usporedba osjetila s prozorima duse.

Povod je pisanju Poslanice neocekivani dar kojim je redovnica benedik-
tinka Katarina Obirti¢a iznenadila Marka Maruli¢a poslavsi mu jednom zgo-
dom ribu za objed.* Maruli¢ bez oklijevanja odgovara uzdarjem, saljuci joj vec
iduci dan pismo u znak zahvale, jer je zahvaljujuci opati¢inu daru, kako veli,
pokrijepio ne samo tijelo nego i dusu.” Kako splitski pisac za uzdarje Zeli uzvra-
titi redovnici darom moralno-duhovnog poticaja, tako trazi prikladan nacin,
pa joj upravlja svoju pouku polazeci od njezina dara — ribe. Povezujudi dar i
uzdarje, upucuje viSestruko uspjesSnu poruku koja plijeni pozornost masto-
vitim povezivanjem detalja. Jer je u izravnoj vezi s darom, njegova duhovna
zahvala, protkana ¢udoredno-asketskom porukom i poukom, postaje tim

(2005.), 127-164; Maruli¢eva Tropologija u svjetlu patristicke alegoreze (I1.), u: Colloguia
Maruliana, 15 (2006.), 81-117; Maruli¢eva Tropologija u svjetlu patristicke alegoreze (II1.),
u: Colloquia Maruliana, 16 (2007.), 1331-164; Marulic¢eva Tropologija u svjetlu patristicke
alegoreze (IV.), u: Colloquia Maruliana, 17 (2008.), 247-286; Ivan BODROZIC, Tropologija
brojeva u Marulicevu djelu De humilitate, u: Colloquia Maruliana, 17 (2008.), 221-245.

7 Usp. Ruzica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Maruli¢a Katarini Obirtiéa. Svijet u
zrcalu figure ribe, 785.

8 Dok Bratuli¢ veli da je to bilo na blagdan svetog Petra (usp. Josip BRATULIC, Poslanice
Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢, 28), dotle ga PSihistal korigira pokazu]uC1 da nema
nadnevka u Maruli¢evoj poslanici, nego da je ustvari Jeronim od Eustohije primio daro-
ve na Petrovo (usp. RuZica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Maruli¢a Katarini Obir-
tica. Svijet u zrcalu figure ribe, 789).

9 Usp. Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 480.
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privlacnija primatelju. Zahvalivsi za ribu, a prelaze¢i na planiranu pouku,
Maruli¢ nastavlja govoriti o pet osjetila i duznosti njithova odgoja.

Posebno je zanimljivo uociti kako je pisac ucinio prijelaz s jednog motiva
na drugi, jer primljeni dar, riba, na prvi pogled ne moze imati nikakve veze
s govorom o pet osjetila. Maruli¢ je, medutim, pronasao poveznicu posezuci
za alegorijskom tehnikom tumacenja Svetoga pisma. Spona izmedu darovane
ribe i pet osjetila bila je broj pet, to jest peti dan stvaranja kada su, prema Knjizi
Postanka, stvorene ribe (usp. Post 1,20-23). Spomen stvaranja riba petog dana
bio je autoru dovoljan povod da sa zahvale za darovanu ribu prijede na ale-
gorijsko tumacenje broja pet koji ga je asocirao na pet osjetila. Napravivsi ovaj
zahtjevan prijelaz, postavio je svetopisamske temelje duhovnom promisljanju
i asketskoj pouci o odgoju osjetila, ¢cime njegovo pismo zadobiva vecu teolosku
vrijednost i duhovnu vjerodostojnost.

Primjena svetopisamske argumentacije sustavna je u cijeloj Poslanici.
Maruli¢ zato nastoji potkrijepiti svetopisamskim navodima pojedinacni govor
o pet osjetila.’” No ne zadovoljava se samo pojedinacnom poukom glede poje-
dinog osjetila, nego se nakon toga osvrce i na svih pet osjetila zajedno tuma-
¢eci ih u njihovoj sveukupnosti. U tu svrhu rabi druge tri slike svetopisamske
provenijencije. Usporeduje ih najprije s petoricom kraljeva koje je JoSua, prema
biblijskom opisu, osvajajuci Obecanu zemlju, najprije natjerao u bijeg te ih,
nakon $to su se sakrili u Spilji, dao uhititi i pogubiti (usp. J§ 10,16-27). Potom
se sluzi novom slikom govoredi o pet osjetila kao o pet prozora duse po kojima
u nju ulaze napasti. Slika po sebi nije svetopisamska, ali je Maruli¢ potkre-
pljuje svetopisamskim tekstom iz proroka Jeremije (9,20): »Uspe se smart k
ponistram nasim, ulize u hizu nasu, da pogubi mlajahnih na tarzih i malih na
plokatoh.«'" Naposljetku, kao tre¢u metaforu, spominje kako su osjetila poput
korablje, no na tom mjestu nedostaju vjerojatno dva lista teksta, tako da se
na zna kako je pisac razvio tu tre¢u usporedbu, te se stoga ne moze uzeti
ovu usporedbu kao predmet pouzdanih zakljucaka.'? Stoga je izuzeta iz nasih

Izuzetak je osjetilo opipa (taknutje). Govoreci kako se treba paziti tjelesnih dodira, ne
poziva se ni na jedan biblijski tekst, nego na izreku: »Ne more se Zerava u krilo nositi a
da ne nagore svite«, Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 482.

Isto. U suvremenom hrvatskom prijevodu Jeremijin tekst glasi: »Smrt se usulja kroz pro-
zore nase, ude u dvore nase, djecu pokosi nasred ulice, mladice nasred trgova.«

Branko Jozi¢ pretpostavlja da je za Marulica kao i za svetog Augustina korablja slika
Crkve, alii covjeka, ¢lana te Crkve. Usp. Branko JOZIC, Tijelo i osjetila: prilog Marulice-
voj antropologiji, u: Colloguia Maruliana, 12 (2003.), 114-115. Drzimo kako bi ipak trebalo
imati ostatak Maruli¢eva teksta za neku sigurniju tvrdnju, jer u prvom dijelu recenice ja-
sno stoji da Marul osjetila prispodobljuje korablji: »Cucen’ja telesna jesu kakono korablja,
a dusa jest...« — tu slijedi lakuna. Da je tjelesna osjetila prispodobio prozorima korablje,
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propitivanja, kako bi se sva pozornost usredotocila na dva navedena alegorij-
ska tumacenja.

2. Osjetila kao pet kraljeva

Maruli¢, kako je ve¢ spomenuto, prispodobljuje osjetila petorici kraljeva tek
nakon poduzeg dokazivanja kojim obrazlaze kako se broj pet odnosi na pet
osjetila, povezujuci ujedno svako osjetilo s odredenim svetopisamskim tek-
stom i poukom. Namjera mu je bila pouciti naslovljenicu pisma kako sacuvati
dusu od davolskih zamka, to jest kako ne dopustiti da se dusa uhvati zamam-
nostima strasti kao riba u mrezu. Nacin na koji primjenjuje biblijske tekstove
u tom dijelu Poslanice u ozradju je ¢udoredne pouke, nakon koje je uslijedio
novi zahvat alegorijskog tumacenja slican onom pocetnom koraku kad je s ribe
presao na govor o broju pet. Taj prijelaz je jasno naznacen i u samom tekstu
Poslanice: »Ova petera ¢ucen’ja prilikovahu oni peteri kralji, kih Josue zatece u
spilu i u njoj jih ubi i pokopa.« Odmah potom slijede tumacenja i primjene ale-
gorijskog znacenja uglavnom u anagogijskom smislu: »Za kim on gospodova
u zemlju od obitovan’ja. I mi ako ne umorimo pet ocucenji nasih u spili tila na-
Segaionde ih pokopamo, da sobom vanka ne blude is¢uci izvannja naslajen’ja,
necemo nigdar mo¢i gospodovati s Josuem nasim Isusom u zemlji obitovan’ja,
¢a jest u Jerozolimi nebeskoj u vikovnje kraljevstvo.«'

U ovoj zgusnutoj recenici Maruli¢ se usredotocuje na dva bitna elementa.
S jedne strane metaforicki govori o potrebi obracuna s petoricom kraljeva, to
jest s tjelesnim osjetilima u Spilji naseg tijela, a s druge strane o posljedicama,
to jest o ucinku takva duhovnog napora. Ako tko ne ubije pet osjetila u Spilji
svoga tijela, onda ne mozZe ostvariti cilj svoga Zivota, to jest vje¢no spasenje.
Ostajuci dosljedan alegorijskom govoru, Maruli¢ osim toga JoSuu prispodo-
bljuje Isusu, a zemlju obec¢anja nebeskom Jeruzalemu u koji ulaze ¢lanovi Boz-
jega naroda koji su se marno borili za ¢isto¢u osjetila. Sukladno svom egze-
getskom postupku, spasenje prema kojem teZe vjernici, a koje primaju kao
BoZzju nagradu, prispodobljeno je vladanju s Kristom u vje¢nom kraljevstvu u
nebeskom Jeruzalemu.

Svaka od spomenutih pojedinosti privlaci duznu pozornost i zahtijeva
pomno propitivanje. Istrazivanje je olaksano ¢injenicom Sto je utvrdena

slika bi nam bila mnogo jasnija, no tekst u stanju kako je sacuvan ne dopusta daljnje
pretpostavke ni povezivanja s Augustinovom idejom.
13 Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 482.
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ovisnost Poslanice kao takve o pismu svetog Jeronima Eustohiji (Ep. XXXI),**

te se mogla pretpostaviti i egzegetska ovisnost o uradcima vrsnog dalmatin-
skog egzegeta. I doista, usporedba kojom Marul prispodobljuje osjetila peto-
rici kraljeva koje je ubio JoSua, postoji takoder u Jeronimovu djelu Adversus
lovinianum, na Sto je ve¢ skrenuo pozornost Branko Jozi¢ u svom istrazivanju o
Maruli¢evu poimanju tijela i osjetila,' te je treba pomnije analizirati.

2.1. Sli¢nosti izmedu Maruliceva i Jeronimova tumacenja

Podudarnost argumenata navodi na nedvojben zaklju¢ak o Maruli¢evoj ovi-
snosti o Jeronimu, ali je ipak neophodno jo$ detaljnije provjeriti tu tvrdnju, jer
Jozi¢ za potrebe svoga ¢lanka nije iSao u podrobnije propitivanje i utvrdivanje
sli¢nosti i razlika izmedu Maruli¢eva teksta i mogucih paralelnih mjesta kod
Jeronima. Stridonac, naime, saZimajuci biblijski dogadaj iz JoSuine knjige u
nekoliko recenica, tvrdi kako petorica kraljeva koji su vladali Obe¢anom zem-
ljom prije dolaska Izraelaca predstavljaju sile suprotne evandeoskoj vojsci, ali
ih je JoSua nadvladao. Dok u JoSui razaznaje pralik Isusa Krista, za petoricu
kraljeva uvjeren je kako simboliziraju pet osjetila (vid, njuh, okus, sluh i opip),
koja su vladala nad narodom i kojima je sve bilo podredeno prije nego je Gos-
podin izveo narod iz Egipta i naredio da se izvrsi obrezanje. Stvarno obreza-
nje, to jest stvarnu pobjedu nad njima odnio je tek Isus svojim utjelovljenjem,
tako da je njih, koji su u tijelu bili skriveni, u svom tijelu pobijedio."® Podudar-
nost izmedu Jeronima i Marulica, tematizirana tipologijom JoSua — Krist, te
usporedbom pet kraljeva — pet osjetila, vrlo je ocita. Osim toga, ni za jednog od
njih dvojice takvo alegorijsko tumacenje nije rijetkost. Kao sto to nije jedino mjesto
na kojem Jeronim broj pet tumaci simbolicki kao broj koji predstavlja pet osjetila,
nego to ¢ini na vise mjesta u svojim djelima,"” tako Druga poslanica Katarini Obirtiéa
isto nije jedino mjesto na kojem Maruli¢ osjetila prispodobljuje petorici kraljeva,

1 Usp. Josip BRATULIC, Poslanice Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢, 29.

5 Usp. Branko JOZIC, Tijelo i osjetila: prilog Maruli¢evoj antropologiji, 115.

16 Usp. JERONIM, Adversus lovinianum, 1, 21, u: Patrologia Latina, 23, Jacques Paul MIGNE
(ur.), Paris, 1857. - 1866., 239-240 (dalje: PL): »Et ut infinita praeteream (neque enim nunc
mihi propositum est omnia veteris Testamenti aperire mysteria), quinque reges, qui in
terra repromissionis ante regnabant, resistebantque Evangelico exercitui, Jesu pugnante,
superantur. Hoc puto intellectu esse perspicuum, quod antequam Dominus populum
suum educeret de Aegypto, et circumcideret eum, visus, odoratus, gustus, auditus, tac-
tusque regnaverint, et his quasi principibus fuerint universa subjecta. Quos Jesus ad
speluncam corporis confugientes, et ad tenebrosum locum, ipsum ingrediens corpus
interfecit: ut per id occiderentur, per quod ante regnabant.«

7 Usp. JERONIM, Commentaria in Isaiam, u: PL, 24, 105; 255; 345; Commentaria in Ezechielem,
u: PL, 25, 399.
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jer se i u Evandelistaru poziva na istu usporedbu: »Tako ¢emo, naime, pod vod-
stvom JoSuinim onih pet kraljeva, tj. pet tjelesnih osjetila koja su, zapovijeda-
ju¢i nama, kraljevala, otjerati u spilju nase savjesti i prinuditi ih da umru sebi
kako bi naucila Zivjeti Bogu.«'®

2.2. Opce mjesto krscanske alegoreze ili Jeronimov i Origenov utjecaj?

Marulic¢eva egzegeza spomenutih biblijskih redaka moZe se tumaciti kao pozna-
vanje opcih mjesta krs¢anske alegoreze ili antonomazije, kako drzi Psihistal,”
no uvjerenja smo, imajuc¢i u vidu spomenute slicnosti izmedu Jeronimova
i Maruli¢eva tumacenja, da se ipak radi o izravnom utjecaju Stridoncevih tek-
stova na Splicanina. Kad se zna kako je Maruli¢ bio revan ¢itatelj i iznimno
dobar poznavatelj Jeronimovih djela, s velikom se vjerojatnos¢u moze zaklju-
Citi kako je ovakvo tumacenje preuzeo bas od Jeronima.” Za ovakvu tvrdnju
postoji viSe razloga koji svoje uporiste pronalaze u usporedivanju s paralelnim
mjestima otackih tekstova. Naime, ako i ima viSe krs¢anskih pisaca koji u Josui
promatraju pralik Isusa Krista, nema ih mnogo koji JoSuinu borbu protiv pe-
torice kraljeva tumace kao borbu protiv pet osjetila. Prvi krS¢anski autori koji
su Josuino ime, osobu i ulogu tumacili tipoloski kao pralik Isusa Krista bili su
Pseudo-Barnaba (oko 135.)* i sveti Justin (polovicom 2. stoljec¢a),”> a nakon njih
istu ce tipologiju preuzeti Irenej Lionski i Klement Aleksandrijski koncem 2.
i pocetkom 3. stoljeca. Nijedan od njih, medutim, izvan simbolizma Josua —Isus
ne razvija druga alegorijska tumacenja, Sto znaci da ne spominju ni petoricu
kraljeva ni druge moguce tipoloske detalje, te nijednom rijec¢ju ne dolaze do
zakljucka kako bi Obecana zemlja predstavljala nebeski Jeruzalem.

18 Marko MARUI:IC, Evandelistar, Branimir Glavici¢ (ur.), Split, 1985., IV, 19 =1I, 95/493.

¥ Usp. Ruzica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Maruli¢a Katarini Obirti¢a. Svijet u
zrcalu figure ribe, 797. Autorica upucuje da se za opée mjesto krs¢anske antonomazije
(Josua kao Krist) usporedi Maruli¢ev De humilitate (O poniznosti i slavi Kristovoj, Branimir
Glavici¢ [ur.], Split, 1989.), 234/578.

2 Iz Maruli¢eve oporuke razaznajemo da je, izmedu ostaloga, posjedovao vise Jeronimo-
vih djela, od cega i dva sveska Komentara u kojima je Dalmatinac razvio spomenuta
tumacenja. Usp. Maruli¢eva oporuka, Lujo Margeti¢ (prir.), u: Colloquia Maruliana, 14
(2005.), 32-33; Repertorium librorum i Inventarium librorum, Bratislav Lucin (prir.), u:
Colloquia Maruliana, 14 (2005.), 38.

2 Usp. Pseudo-Barnabina poslanica, prijevod i biljeSke Branko Jozi¢, Split, 2010., 12. Autor
polazi od uvjerenja da se sve sto je Mojsije prorocki rekao o Josui, sinu Nunovu, odnosi
na Isusa, Sina Bozjega, ocitovanog u tjelesnom oblicju.

% Usp. JUSTIN, Razgovor s Trifunom, prijevod i biljeSke Branko Jozi¢, Split, 2011., 75. Justin,
filozof i mucenik iz 2. st., inzistira na ideji da je Josua bio pralik Isusa Krista, na Sto ga
navodi i isto ime. Osim toga, spominje Isusa kao pravog Josuu koji je uveo narod u Obe-
¢anu zemlju, ali ipak ne nudi eshatolosko tumacenje Obecane zemlje.
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Prvi koji ¢e ponuditi ¢jelovito objasnjenje tog biblijskog odlomka u duhu i
po pravilima alegorijske egzegeze bit ¢e aleksandrijski egzeget Origen, od kojeg
¢e kasnije Jeronim preuzeti kako tehniku tumacenja tako isto i ideje,” do kojih je
onda Maruli¢ mogao do¢i vrlo jednostavno. Premda Origen nije prvi za kojega
je broj pet simbol pet osjetila,* ipak ¢e prvi ustvrditi kako petorica kraljeva iz
JoSuine knjige predstavljaju pet osjetila. U tome ce ga stoljece i pol kasnije slije-
diti i Jeronim, vrstan poznavatelj njegovih djela. Nakon Origena i Jeronima vise
¢e drugih krscanskih autora u JoSui promatrati pralik Isusa Krista, ¢cime ce to
doista postati opce mjesto krS¢anske alegoreze, ali ¢e malo tko petoricu kraljeva
tumaciti kao simbol osjetila.”> Stoga upravo u tekstovima spomenute dvojice
vrsnih ranokrs¢anskih egzegeta treba traziti vrela koja su posluzila kao nadah-
nuce Marulic¢evih alegorijskih tumacenja u Drugoj poslanici Katarini Obirtica.

2.3. Razlike izmedu Maruliceva i Jeronimova tumacenja

Izmedu Jeronimova i Maruli¢eva tumacenja postoje, medutim, i uocljive ra-
zlike koje takoder valja obrazloziti. Dok Jeronim na poseban nacin istice vezu
koja postoji izmedu starozavjetnog dogadaja i ostvarenja u Isusovu utjelov-
lienju, Maruli¢ u prvi plan stavlja moralnu pouku i primjenu u konkretnom
krS¢anskom Zivotu. Isto tako u Jeronimovu tekstu nema nikakve aluzije na
kraljevanje s Isusom u nebeskom Jeruzalemu u vjecnom kraljevstvu, dok je
Spli¢aninu vrlo bitno pozivanje na eshatolosku nagradu kao motivaciju za
asketski redovnicki Zivot. Razlike su razumljive imajuci u vidu teoloske pre-
okupacije jednog i drugog tumaca. U patristickom razdoblju Jeronim je, u
trajnoj polemici protiv heretika, bio prisiljen naglasavati kontinuitet Staroga
zavijeta i Novoga zavijeta, Sto je pretpostavljalo dokazivanje kako su se staro-
zavjetna prorocanstava ispunila u Novome zavjetu, to jest pralikovi Staroga

# Usp. Stefan REBENICH, Jerome, London, 2002., 40-44. Konacnim odlaskom iz Rima i
dolaskom u Betlehem oko godine 385./6. Jeronim ce zapoceti svoju teolosku djelatnost
prije svega prevodeci djela grckih teologa, medu kojima ce biti najzastupljenija upra-
vo Origenova. Tek od 393. pocinje se distancirati od Aleksandrinca i njegovih pristasa,
premda nikad nece napraviti potpun odmak od njegove egzegetske metode i doprinosa
biblijskoj znanosti.

Od krs¢anskih autora ve¢ Klement Aleksandrijski, Origenov prethodnik i ucitelj, pocet-
kom 3. st. govori o broju pet kao broju koji upucuje na pet osjeta (usp. Clemente ALES-
SANDRINO, Gli Stromati, 5,6,33,3-6, prijevod i biljeSke Giovanni Pini, Milano, 2006.).
Ovu temu ¢e potom razraditi Origen, kao i svi kasniji autori poput Jeronima i Augustina,
te ¢e tako govor o broju pet kao simbolu za pet osjetila postati klasicno mjesto krs¢anske
alegoreze.

Na njih ¢e se kasnije pozivati i neki drugi krS¢anski autori poput Hrabana Maura, s time
da je upitno koliko su Maruli¢u bila dostupna takva vrela.
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saveza u Isusu Kristu. U vrijeme kad vise nitko nije dovodio u pitanje valjanost
Staroga zavjeta i njegovo ispunjenje u Kristu, Maruli¢ je bio poSteden takve
rasprave, no zato je spomenute tekstove iskoristio za ¢udorednu pouku, sto je
sasvim razumljivo kad se znade kolika je bila njegova sklonost prema ¢udo-
redno-asketskim temama i Zivotu.

2.4. Origenov utjecaj na Marulica?

Nakon $to su utvrdene razlike izmedu Jeronima i Maruli¢a, moze se podi i
korak dalje. Naime, u nekim detaljima po kojima se Maruli¢ razlikuje od Jero-
nima, uocava se odredena sli¢nost izmedu Marulica i Origena. Sama sli¢nost
nekih tema nije dovoljna da se potvrdi i Origenov utjecaj, jer je osuda za krivo-
vjerje na Drugom carigradskom koncilu (553.) uvjetovala unistenje mnogih nje-
govih djela, prije svega na Istoku. Na Zapadu se sacuvalo nesto vise u latinskim
prijevodima koji su nastali koncem 4. i pocetkom 5. stoljeca, te su samo takvi
prijevodi mogli Maruli¢u biti dostupni i dati doprinos njegovu teolosko-egze-
getskom radu. A glede tematike koju propitujemo, ostale su sa¢uvane njegove
propovijedi o JoSuinoj knjizi. Bez obzira radi li se o neposrednom ili posred-
nom utjecaju, neophodno je i njih konzultirati kako bi se stekao Sto bolji uvid i
procijenila vrijednost Maruli¢eva uratka.

U tim propovijedima, iz kojih je najvjerojatnije i Jeronim posudio svoja
tumacenja kao veliki pobornik i Siritelj Origenovih alegorijskih tumacenja
Svetoga pisma, Aleksandrinac je vrlo pomno propitao rije¢ po rije¢, tumaceci
alegorijskom metodom svaki detalj. Osim Sto je Origen prvi krs¢anski autor
koji ¢e opisani dogadaj o Josuinoj borbi i pobjedi nad petoricom kraljeva u
spomenutim okolnostima, protumaciti kao borbu protiv pet osjetila, on ce
prvi ukazati na to kako opis iz JoSuine knjige poziva na duhovni boj protiv
tijela i krvi one krsc¢ane koji se jo$ nisu oslobodili mana, pa im kao takvi robu-
ju.? U svojoj XI. homiliji na JoSuinu knjigu tvrdi: »Tih pet kraljeva oznacavaju
pet tjelesnih osjetila: vid, sluh, okus, opip i njuh. Svatko doista pada u grijeh
nuzno po jednom od ovih pet osjetila.«*

% Usp. ORIGEN, Propovijedi o Josui, 11, 4 (tekst je uzet iz Sources chretiennes, 71: ORIGENE,
Homélies sur Josué, latinski tekst, prijevod i biljeske Annie Jaubert, Paris, 1960.). Aleksan-
drinac govori o dvije razine borbe na koju su pozvani krs¢ani. Jedna razina borbe tice se
onih savrSenih, koji su ve¢ izvojevali pobjedu nad osjetilima, a druga razina borbe tice se
onih krs¢ana koji se jos nisu odlijjepili od svojih mana i grijeha. Po njemu Josuina pobjeda
nad pet kraljeva predstavlja upravo ovu drugu razinu borbe.

- Isto.
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Nastavljajuci svoje izlaganje, Aleksandrinac ¢e ustvrditi kako ¢e kraljev-
stva nad kojima su kraljevali ti isti kraljevi (npr. Jeruzalem, Lahis, Hebron)
kasnije udi u sastav bastine svetih kao dio Gospodnji. Tako ¢e, po njemu, dusa
upotrijebiti pet osjetila, nakon sto ih je Isus osvojio odstranivsi nevjernost i
nepovijerenje, te nakon $to umru grijesima, da se po njima ostvari pravednost
BoZja. Isto se dogodilo s Jeruzalemom u kojem je prije vladao neposten i iskva-
ren kralj, da bi kasnije u njemu stolovali mo¢ni David i miroljubivi Salomon.
Covjek je podlozan silama zla, tvrdi Origen, ali nakon $to ih je Krist svojim
krizem pobijedio, unistio i izbacio iz svoga kraljevstva, dusa je postala vlasnis-
tvo Bozje, Jeruzalem je postao kraljevstvo Bozje i u njemu je sagraden hram
Gospodinu.®®

Tesko je sa sigurnosc¢u ustvrditi da je Maruli¢ poznavao taj Origenov
tekst, koji ¢e postati teolosko naslijede kasnijih tumaca Svetoga pisma sklonih
alegoriji, kao Sto je bio Jeronimov slucaj, ali ne treba ni to iskljuciti. Maruli¢ je
mogao i sam logicki do¢i do zakljucaka koji je izveo kad govori o nasem kralje-
vanju s Isusom ili pak o Jeruzalemu kao vje¢nom kraljevstvu, no isto tako nije
isklju¢eno da mu je nadahnuce doslo na tragu Origenovih tekstova u kojima
su takvi motivi ve¢ bili tematizirani. Osim toga valja istaknuti kako Origen
na vise mjesta Isusa naziva toplo i prisno »mojim Isusom«, §to Maruli¢ slicno
izri¢e kad govori da ¢emo gospodovati »s Josuem nasim Isusom«. Obojica,
kako je razvidno, posvecuju pozornost slici Jeruzalema u kojem se ostvaruje
Bozje kraljevstvo, s time da Origen naglasak stavlja na podlaganje zemaljskog
Jeruzalema BoZjem narodu, a Maruli¢ na eshatolosko ostvarenje vjernika u
nebeskom Jeruzalemu.

Valja takoder naglasiti kako ni jedan od ponudenih argumenta ipak nije
presudan dokaz da se radi o izravnom utjecaju, jer je Maruli¢ i sam, kao iskren
vjernik, mogao imati istu osjetljivost prema Isusu, ili je mogao samostalno
oblikovati razmisljanja o Jeruzalemu. Ipak bi bilo neuvidavno previdjeti Ori-
genove tekstove kao moguce egzegetsko vrelo. Razlike izmedu Marulic¢eva i
Jeronimova tumacenja su, dakle, protumacive okolnostima i prigodom u kojoj
je nastala Druga poslanica Katarini Obirtica, ali eventualno i njegovim poznava-
njem Origena.

Origenova djela Maruli¢u nisu bila nepoznanica, o ¢emu svjedoci nje-
gova oporuka i popis knjiga uz oporuku. Od Origenovih djela na popisu
knjiga nalaze se Protiv Celsa i Homilije.” No to je tek prvi korak koji nista bit-
noga ne potvrduje, jer je Origen napisao mnostvo homilija na povijesne i

% Usp. Isto, 11, 5.
#  Usp. Maruli¢eva oporuka; Repertorium librorum i Inventarium librorum.
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prorocke knjige Staroga zavjeta.* Bitno bi bilo otkriti jesu li medu spomenutim
propovijedima bile Origenove homilije o Jo$ui, jer bi se tek tako osnazila teza i
o Origenovu utjecaju na ovaj Marulicev tekst.

Sam Maruli¢ olaksava traZenje odgovora jer, nabrajajuci ostavstinu za
franjevacki samostan na Poljudu, precizirajudi veli kako franjevcima ostavlja
Origenove Propovijedi o PetoknjiZju.*' Ako bi ta tvrdnja sadrzavala istinu, onda
bi zakljucak bio da Maruli¢ nije posjedovao Origenove propovijedi o JoSuinoj
knjizi koja ne pripada Petoknjizju, nego mu slijedi neposredno. U tom slucaju
ostaje, medutim, otvorena mogucnost da je Maruli¢ eventualno posjedovao i
druge Origenove homilije koje u ostavstini ne spominje, ali da je samo one o
Petoknjizju darovao franjevcima. Time bi ostala otvorenom mogucnost da je
onda posjedovao i propovijedi o JoSui, ali takva bi teza bila prenategnuta kad
se ima u vidu da je Maruli¢ izradio precizan popis svih vrjednijih djela iz svoje
knjiZnice.

Odgovor na ovo pitanje dodatno se komplicira od trenutka kad znamo
da nisu sac¢uvane Origenove propovijedi na cijelo PetoknjiZje, nego samo na
Cetiri knjige Petoknjizja: Postanak, Izlazak, Levitski zakonik i Brojevi.** Radi se
latinskom prijevodu Rufina iz Akvileje od kojeg su sac¢uvani i prijevodi pro-
povijedi o Josui, Sucima i Samuelovu rodenju.*® Nekoliko propovijedi o Knjizi
Ponovljenog zakona, za koje postoji informacija da ih je napisao, nije sa¢uvano,
te ih tako ni Maruli¢ nije mogao imati u izdanju zajedno s drugima.*

Sad se postavlja pitanje Sto je Maruli¢ mislio pod pojmom Petoknjizje,
to jest Sto je bilo u tom svesku nazvanom Propovijedi o PetoknjiZju. Je li to za
njega bilo cetveroknjizje (Petoknjizje bez Ponovljenog zakona) ili je pak pod
tim mislio doista na pet knjiga Origenovih propovijedi, svrstavajuc¢i medu njih
i one o Josui, kao logican slijed? Jer ¢injenica je da su one bile kruna svega 5to je

% Usp. Johannes QUASTEN, Patrologia I, Casale Monferrato, 1983., 322-324. Origenovi
ucenici i suvremenici svjedoce da je Aleksandrinac propovijedao barem dvaput tjedno,
ako ne i svaki dan u tjednu.

3t Usp. Isto, 324: »Fratrib(u)s de Paludae in bibliotecam eor(um) monasterij dent(ur) Bi-
blia cu(m) Nicolao de Lira in quatuor codices distincta, Homelie Origenis sup(er)
Pentatheucu(m), Josephus D(e) bello et antiquitatibus Judeor(um).«

% Usp. Henri CROUZEL - Emanuela PRINZIVALLI, Origene, u: Nuovo Dizionario Patri-
stico e di Antichita Cristiane, Angelo Di Berardino (ur.), Genova — Milano, 2007., 3668.

% Usp. Isto.

¥ Usp. Brooke Foss WESTCOTT, Origenes, u: A dictionary of Christian biography and lite-
rature to the end of the sixth century A.D., with an account of the principal sects and heresies,
Henry Wace - William C. Piercy (ur.), London, 1911., 774. Autor donosi podatak da Ka-
siodor u prvoj knjizi svojih Institucija (Institutiones divinarum litterarum) spominje Cetiri
Origenove propovijedi o Ponovljenom zakonu, te se bez sumnje radi o onima (oratiuncu-
lae) koje je Rufin planirao prevesti, no od svega toga ostaju tek ulomci u katenama.
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Origen o Josui rekao komentirajuci prigodno njegovu ulogu u propovijedima
o Izlasku i Brojevima.” Ma kako se ova druga varijanta ¢inila vjerojatnijom,
jer se radi o propovijedima koje su djelo istog prevoditelja te je moguce da su
onda imale i istu sudbinu prenoSenja teksta u kasnija vremena sve do Maru-
lica, u ovom trenutku ipak se ne moze nista sa sigurnoscu reci. PoteSkoca je i u
tome Sto Maruli¢ svoja otacka vrela ne navodi precizno poput biblijskih, nego
se njima sluzi vise u vidu reminiscencija kojima osvjetljava biblijska mjesta, a
nemamo ni nekih drugih informacija o spomenutom svesku.

3. Osjetila kao prozori duse
3.1. Usporedivanje Maruliceva tumacenja s Jeronimovim

Nakon analize usporedbe osjetila s kraljevima valja isto uciniti i s uspored-
bom osjetila s prozorima duse. I u ovom slucaju polaziste je Marulicev tekst
u kojem stoji sljedece: »Ovo su one pet ponistar, po kih griSne napasti ulaze g
dusi, da ju smartno poraze. O nevoljna duse, ka si odasfuda otvorena nepri-
jateljem tvojim: od toga se tuzase Jeremija prorok govoreci: Uspe se smart k
ponistram nasim, ulize u hiZzu nasu, da pogubi mlajahnih na tarzih i malih na
plokatah. Da ako mi budemo bljusti pomnjivu i dobru strazu na tih ponistrah,
veruj mi, nece ulisti neprijatelj u grad nas ni ¢e moci obujati tvarjavu duse nase,
da stati ¢e i pribaviti ¢e sigurna i slobodna, zdruzena z druzbom od kriposti.«*

Kao i za usporedbu osjetila i kraljeva tako bi se i za sliku osjetila s pro-
zorima duse moglo govoriti kao o opéem mjestu, ne samo krsc¢anske nego i
klasicne starine, koju je Maruli¢ mogao poznavati. No kako i u ovom slucaju
postoji paralelni tekst kod svetog Jeronima, onda je to dodatna potvrda da je
Maruli¢ bio pod izravnim utjecajem Jeronimovih tekstova. U ve¢ spomenutom
djelu Adversus lovinianum Jeronim ce ustvrditi: »Po pet osjetila, kao po nekoj
vrsti prozora poroci ulaze u dusu. Ne moze sjediste i tvrdava duha biti zauzeto,
osim ako kroz njegova vrata ne provali neprijateljska vojska. Uznemirava-
njima poroka dusa je teSko pritisnuta: i doista osvaja se gledanjem, slusanjem,
mirisom, okusom i dodirom. Ako se netko veseli igrama; ako borbi atleta; ako
umjesnosti glumaca; ako zenskim oblinama; ako sjaju dragog kamenja, odjece,
metala i ostalih stvari ove vrste, onda po prozorima ociju osvojena je sloboda

% Usp. Rosario SCOGNAMIGLIO, Giosue (scritti esegetici su), u: Origene. Dizionario: la
cultura, il pensiero, le opere, Adele Monaci Castagno (ur.), Roma, 2000., 195.
% Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 482.
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duse, te se ispunjava ona prorocka recenica: Smrt je usla po vasim prozorimac
(Jer 9,21 prema Vulgati, dok je u danasnjem hrvatskom tekstu 9,20).”

Kao i u slucaju egzegeze o petorici kraljeva i za tumacenje osjetila kao
prozora duse postoje i drugi Marulicevi tekstovi. Tako je Mladen Parlov poka-
zao kako se Maruli¢ u Evandelistaru sluzi istom usporedbom s osjetilima, zbog
¢ega nije dvojio ustvrditi kako se radi o Jeronimovu utjecaju na Maruli¢a.*®® No
poradi analize valja vidjeti i sam Marulicev tekst koji je uocio Parlov: »Ali ako
zeli$ da ne trpis tako ceste ni tako Zestoke nasrtaje zlih misli, zatvori prozore
svojih osjetila kroz koje je smrt navikla ulaziti u dusu.«*

I u Evandelistaru i u Drugoj poslanici Katarini Obirti¢a susrece se ista ideja:
Osjetila su prozori preko kojih poroci ulaze u dusu da je smrtno poraze.*” Osim
toga, kao Sto se Jeronim poziva na navod iz Knjige proroka Jeremije koji veli
da je smrt usla po prozorima, tako se i Maruli¢ u Poslanici poziva na isti pro-
rocki citat. Bududi da se obojica sluze ne samo istom metaforom, nego i istim
svetopisamskim tekstom na koji se pozivaju potkrepljujuci svoju argumenta-
ciju, nedvojbeno je kako se radi izravnom utjecaju stridonskog Dalmatinca na
Marula Spli¢anina.

Nadalje valja nadodati kako ni Jeronimov tekst iz Adversus lovinianum
nije jedino mjesto gdje Stridonac usporedbu osjetila s prozorima duse potkre-
pljuje retkom iz Knjige proroka Jeremije, Sto znaci da ju je Maruli¢ mogao pro-
Citati na viSe mjesta u njegovim djelima te mu je mogla ostati urezana u pam-
¢enje. Tumacedi tekst iz Knjige proroka Obadije o neprijateljima koji prodiru
na vrata Jeruzalema (r. 11), Stridonac se pita tko su ti neprijatelji koji prodiru
na vrata grada mira, kako bi ga opustosili, opljackali i plijen podijelili. Jedno
od moguéih tumadenja upucéuje na progonitelje Crkve, Zidove i heretike,
koji su se ponasali gore od pogana. U drugom pak tumacenju tvrdi kako se
isti tekst moze odnositi na pet osjetila po kojima ulaze neprijatelji i plijene

¥ JERONIM, Adversus lovinianum, 2, 8, u: PL, 23, 297-298: »Per quinque sensus, quasi per
quasdam fenestras, vitiorum ad animam introitus est. Non potest ante metropolis et
arx mentis capi, nisi per portas ejus irruerit hostilis exercitus. Horum perturbationibus
anima praegravatur: et capitur aspectu, auditu, odoratu, sapore, tactu. Si Circensibus
quispiam delectetur: si athletarum certamine: si mobilitate histrionum: si formis mulie-
rum: splendore gemmarum, vestium, metallorum, et caeteris hujuscemodi, per oculo-
rum fenestras animae capta libertas est, et impletur illud propheticum: Mors intravit per
fenestras vestras.«

% Usp. Mladen PARLOV, Otajstvo Krista — uzor krséanskog Zivota prema Marku Marulicu,
Split, 2001, 22.

i Marko MARULIC, Evandelistar, 11, 21 = 1, 314-315.

% Cak se i siri kontekst ovog poglavlja Evandelistara, ukljucujudi i neke svetopisamske tek-
stove, podudara s tvrdnjama u Poslanici i nacinu njihove obrade, no to bi iziskivalo
posebno istrazivanje.
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Jeruzalem. Potom slijedi kratko tumacenje: »Ako vidimo Zenu i pozelimo je,
smrt je usla po nasim prozorima; ako usima prihvatimo laz i osudu krvi (judi-
cium sanguis — osuda koja vodi prolijevanju krvi, op. a.) na druga vrata je usao
neprijatelj. Njuh, doista, okus i opip, ako budu uhvaceni razli¢itim mirisima,
ili slatkom hranom ili njeZnim zagrljajima, kroz druga vrata usli su protivnici
i dijele plijen jadnog Jeruzalema.«*

Ne treba se ¢uditi $to Jeronim koristi ¢as izraz prozor (finestra), Cas izraz
vrata, prolaz (porta), jer ih u ovom kontekstu drZzi sinonimima, $to ¢e najednom
drugom miestu i izri¢ito protumaciti: »Sto pak slijedi: Neprijateljima tvojim
Sirom Ce se otvoriti vrata tvoje zemlje, mozes razumjeti, sluzeci se Jeremijinim
sviedo¢anstvom u kojem je zapisano: Popela se smrt po vasim prozorima. Sto
je u Jeremije receno rijecju prozori, uocit ¢es kako se ovdje potvrduje izrazom
vrata, i to ¢e$ primijeniti na osjetila.«*

Isto tako u jednom drugom tekstu, opisujuci apokalipticki scenarij i
muke onih koji budu predani u ruke apokaliptickih mucitelja, Jeronim zivopi-
sno ocrtava njihovu opsadu i kaznu kojoj nitko ne¢e mo¢i izmaci. U tom duhu
tvrdi kako ce se oni popeti preko zida i svih utvrda, a ulazit ¢e i preko prozora,
bolje receno spustati se preko njih, da bi potom nastavio: »To su prozori, o
kojima je Jeremija rekao: Smrt ¢e uéi kroz nase prozore. Na sva nasa osjetila
neprijatelji Zele udi, i zauzeti grad dobre savjesti i rasprsiti se po nasim utvr-
dama, i unistiti kuce koje sebi sagradismo dobrim djelima.«*

Tesko da bi ovoliki broj vrlo upecatljivih tekstova posvecenih istoj temi
mogao proci nezamijecen naSem Splicaninu, jer je upravo takva tumacenja
lako uocavao i rado prihvacao, drzeci ih vrlo uéinkovitima za parenetsko-
asketske pouke.
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JERONIM, Commentaria in Abdiam, u: PL, 25, 1108: »Si viderimus mulierem ad concupi-
scendum, mors ingressa est per fenestras nostras: si susceperimus per aures mendacium
ac judicium sanguinis, per aliam portam hostis ingressus est. Odoratus quoque, gustus
et tactus, si vel variis odoribus, vel dulcibus cibis, vel amplexibus delicatis captus fuerit,
per alias portas ingressi sunt adversarii, et spolia dividunt miserae Jerusalem.«

2 JERONIM, Commentaria in Naum, u: PL, 25, 1266: »Quod autem sequitur: Inimicis tuis
apertione aperientur portae terrae tuae, intelligere poteris, assumens de Jeremia testimo-
nium, in quo scriptum est: Ascendit mors per fenestras vestras. Quodque per Jeremiam
in fenestris, hic in portis asseres demonstrari, et has ipsas ad sensus referes.« Jeronim
potom raspravlja o dvostrukosti osjetila. Po njemu valja razlikovati bozanska osjetila od
tjelesnih. Vrata Ninive tjelesna su osjetila, a vrata nebeskog Jeruzalema su nebeska.

# JERONIM, Commentaria in loelem 2, 1-11, u: PL, 25, 965-966: »Hae sunt fenestrae, de qui-

bus et Jeremias dicit: Mors intrabit per fenestras nostras: omnes enim sensus nostros

ingredi hostes desiderant, et capere urbem bonae conscientiae, et per nostra munimenta
discurrere, domosque quas nobis bonis operibus aedificavimus, destruere.«
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3.2. Metafora grada i tvrdave

Iz spomenutih Jeronimovih tekstova, a napose iz spisa pisanog protiv Jovini-
jana, razvidna je Stridonceva antropoloska vizija. Kao Sto osjetila usporeduje
s prozorima, tako dusu usporeduje s gradom, sukladno antickom poimanju
covjeka, s time da preuzetu metaforu rabi u egzegetske svrhe. Svaki je, naime,
grad u starini bio utvrden visokim zidovima koji su jam¢ili sigurnost i pruzali
zastitu njegovim gradanima. Isto tako u gradu, na prikladnom mjestu, redo-
vito poviSenom, postojala je i dominantna tvrda kao sjediSte vojske i starje-
$ina. U eventualnom ratu, samo ako bi tvrdava bila osvojena, grad se smatrao
osvojenim. Stoga neprijatelj, ako i prodire kroz prozore i vrata, jer mu je tuda
najlakse upasti u grad, teziSte napada usmjerava prema tvrdavi. U tom duhu
stari su govorili o covjeku kao utvrdenom gradu kojim je dominirala tvrdava
uma, to jest dusa razumske naravi. Takvo je poimanje pretpostavljalo dvodi-
jelnu podjelu ¢ovjeka na tijelo i dusu, pri cemu ¢e dusa, kao uzviseni dio, biti
usporedena s tvrdom, a tijelo s ostatkom grada.

Rabedi istu usporedbu, Jeronim ¢e u svome tekstu protiv Jovinijana
govoriti o »sjedistu i tvrdavi duha« (metropolis et arx mentis) koja je neosvo-
jiva ako neprijatelj ne provali kroz vrata, $to za covjeka znaci da je siguran
ako ne dopusti da mu nemiri (perturbationes) putem osjetila zahvate dusu.
Pred kraj istog paragrafa govorit ¢e i o »klinovima uznemiravanja koji
prodiru k tvrdavi naseg duha« (quidam perturbationum cunei ad arcem men-
tis nostrae intraverint). Znakovito je ponavljanje rijeci tvrdava (arx), kojim
se duh (mens), kako je razvidno, prispodobljuje sredistu i tvrdavi ¢ovjeka
prispodobljena gradu, koju moZze dovesti u pogibao losa zastita otvora na
zdanju (vrata ili prozori).

Istovjetnom slikom izrazio je i Maruli¢ svoje poimanje covjeka u Drugoj
poslanici Katarini Obirtica: »Da ako mi budemo bljusti pomnjivu i dobru strazu
na tih ponistrah, veruj mi, nece ulisti neprijatelj u grad nas ni ¢e moc¢i obujati
tvrjavu duse nase.«*

I Maruli¢ dakle, govoreci o briznom ¢uvanju osjetila od poroka, rabi spo-
menutu, vrlo upecatljivu metaforu: covjek je grad, a dusa je njegova tvrdava,
koji su vrlo sigurni i zasticeni samo ako su dobro ¢uvani prozori i vrata osje-
tila. Tako i ovaj redak daje dodatnu sigurnost da Maruli¢ slijedi Jeronimova
tumacenja.

# Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 482.
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3.3. Cuvanjem osjetila do slobode

Postoji jos jedan zanimljiv detalj nastao iz koriStene usporedbe o osjeti-
lima kao prozorima duse, u kojem se moze nazrijeti dodatna sli¢nost izmedu
Maruli¢a i Jeronima. Jeronim, naime, jasno veli da je cuvanje osjetila preduvjet
slobode koja je zarobljena (libertas capta est) ako osjetila dopuste da ih privuku
zamame svijeta. Potom ¢e, pri koncu citiranog poglavlja spisa protiv Jovini-
jana, Stridonac zakljuciti svoj govor o osjetilima sljede¢im rije¢ima: »Kad dakle
kroz ova vrata, kao neki klinovi uznemiravanja prodiru k tvrdavi naSeg duha,
gdje ce biti sloboda, gdje njegova snaga, gdje misao o Bogu, pogotovo kad opip
predoci sebi i druge naslade, a sje¢anjem na poroke prisili dusu da trpi i kako
da teZi prema onom $to ne ¢ini?«* Dobro ¢uvana osjetila, naglasava Jeronim,
jamstvo su slobode cijeloga grada, ukljucujudii tvrdave, to jest duse i tijela.

Isti naglasak stavit ¢e i Maruli¢, kako u poslanici Katarini Obirtica, tako
i u cjelini svog asketsko-antropoloskog nauka. Branko Jozi¢ ¢e, u spomenutoj
studiji, ustvrditi kako je kod Maruli¢a, makar moglo djelovati paradoksalno,
svrha stege sloboda.* Medutim, ako uocimo kako iza takve tvrdnje stoji spo-
menuta slika preuzeta od Jeronima u kojoj je dusa prispodobljena s gradom na
Cije prozore i vrata navaljuje neprijatelj preko osjetila, onda to nece vise zvucati
tako paradoksalno. Ako je ovjek prispodobljen utvrdenom gradu ¢ija dobro
¢uvana vrata i prozori jamce slobodu, onda je jasno da stega koja se tice osjetila
jednako tako jamci slobodu. Znajudi to, bit ¢e nam mnogo jasniji i Maruli¢ev
zakljucak u kojem je izricito apostrofirana sloboda duse: »Da ako mi budemo
bljusti pomnjivu i dobru strazu na tih ponistrah, veruj mi, nece ulisti neprija-
telj u grad nas ni ¢e moci obujati tvarjavu duse nase, da stati ce i pribivati ¢e
sigurna i slobodna, zdruzena z druzbom od kriposti.«*

Utvrdeni gradovi onoga vremena, kako u Jeronimovo tako i u Marulovo
vrijeme, stitili su slobodu svojih gradana visokim zidinama i dobro ¢uvanim
ulazima, to jest vratima i prozorima, pa je normalno da njih obojica metafo-
rom grada i utvrde opiSu covjeka, svjesni kako je covjek slobodan onda kad
uspjesno odolijeva napastima. Ako su osjetila prozori po kojima ulazi ‘smrt’ u
dusu, onda su ¢vrsti prozori, to jest odgojena osjetila, jamstvo Zivota i slobode
duse. Isto tako navedeni Jeronimov tekst iz Komentara na knjigu proroka Joela

# JERONIM, Adversus lovinianum, 2, 8, u: PL, 23, 298: »Igitur cum per has portas, quasi
quidam perturbationum cunei ad arcem nostrae mentis intraverint, ubi erit libertas, ubi
fortitudo ejus, ubi de Deo cogitatio: maxime cum tactus depingat sibi etiam praeteritas
voluptates, et recordatione vitiorum cogat animam compati, et quodammodo exercere
quod non agit?«

Usp. Branko JOZIC, Tijelo i osjetila: prilog Maruli¢evoj antropologiji, 115.

¥ Marko MARULIC, Duhom do zvijezda, 482.
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koji govori o gradu dobre savjesti, vjerojatno je mogao posluziti kao nadah-
nuce za izraz koji je Maruli¢ upotrijebio u Evandelistaru kad govori o Spilji
savjesti (IV, 19 =11, 95), jer cuvanjem osjetila cuva se ¢istom savjest, Sto je stozer

slobode duha.

3.4. Ostale slicnosti izmedu Maruliceva i Jeronimova tumacenja

Osim toga postoje i druge sli¢nosti Maruliceva s Jeronimovim tekstom, od
onih metodolosko-strukturalnih do pojedinih specifi¢nih detalja. Sto se tice
strukture govora o osjetilima, Jeronim ¢e i u knjizi protiv Jovinijana,* kao i u
spomenutom Komentaru na proroka Obadiju,* svoj govor o osjetilima ilustrirati
nizom primjera, spominjuci konkretne nacine kako se preko osjetila dusa dade
zarobiti, to jest usmrtiti. Sebi svojstvenom tehnikom nabraja za svako pojedino
osjetilo najcesce zamke koje ga vode u ovisnost i propast, kao sto su svirke
orgulja, pjesme pjesnika i komediografa, lazi i krivi sudovi, razliciti mirisi,
pohlepa za hranom, neumjerenost u jelu i pi¢u, dodir tudeg tijela.

Slican popis upozorenja koji se ti¢e svakog pojedinog osjetila napravio je
i Maruli¢ u poslanici Katarini Obirtica, ali i u spomenutom poglavlju Evande-
listara. Ovom se temom ne mozemo ovdje iscrpnije pozabaviti pa neka bude
dovoljno ukazati na ovu, na prvi pogled uocljivu cinjenicu. Istini za volju,
medu njima nema prevelikih tekstualnih sli¢nosti, ni istovjetnih navoda, ali je
Maruli¢ svoj uradak metodoloski zamislio na nacin ve¢ viden u Jeronimovim
tekstovima. Premda se ne podudaraju ni konkretni primjeri mogucih zastra-
njenja koja prijete pojedinim osjetilima,” ipak se tesko oteti dojmu da mu je
Jeronim bio nadahnuce za stilsko oblikovanje pisma. Razumljivo je postojanje

% Usp. JERONIM, Adversus lovinianum, 2, 8, u: PL, 23, 297: »Rursum auditus vario orga-
norum cantu, et vocum inflexionibus delinitur: et carmine poetarum et comoediarum,
mimorumque urbanitatibus et strophis, quidquid per aures introiens, virilitatem mentis
effeminat. Odoris autem suavitas, et diversa thymiamata, et amomum, et cyphi, oenant-
he, muscus, et peregrini muris pellicula, quod dissolutis et amatoribus conveniat, nemo
nisi dissolutus negat. Porro ciborum aviditas, quod avaritiae mater sit, et animum quasi
quibusdam compedibus degravatum in terra teneat, quis ignorat? Propter brevem gulae
voluptatem, terrae lustrantur et maria; et ut mulsum vinum pretiosusque cibus fauces
nostras transeat, totius vitae opera desudamus. Tactus autem alienorum corporum, et
feminarum ardentior appetitus, vicinus insaniae est. Ob hunc sensum, cupimus, iras-
cimur, gestimus, invidemus, aemulamur, solliciti sumus, et expleta voluptate per quam-
dam poenitudinem, rursus accendimur: quaerimusque facere, quod cum fecerimus, ite-
rum poeniteamus.«

“ Usp. JERONIM, Commentaria in Abdiam, u: PL, 25, 1108 (tekst u biljesci 41).

% Usp. Ruzica PSIHISTAL, Druga poslanica Marka Marulica Katarini Obirti¢a. Svijet u
zrcalu figure ribe, 794. Autorica primjecuje kako uz vlastiti sud i biblijske citate Maruli¢
podastire i filozofske dokaze, no od svega su najzastupljeniji biblijski citati.
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razlika u ovom slucaju jer se radilo o poslanici napisanoj bez oklijevanja, samo
dan nakon $to je primio dar koludrice Katarine. PiSudi najprije po nadahnucu,
pa potom i po sjecanju, rabio je elemente kojih se sjecao iz otackih spisa, sto mu
je bilo dovoljno za sadrzajnu ¢udorednu pouku.

Zakljucak

Maruli¢ se i u Drugoj poslanici Katarni Obirti¢a pokazao vrlo nadahnutim pis-
cem koji umjesno barata duhovnim potencijalom i prikupljenim teoloskim
znanjem. Iz priloZenog teksta razaznaje se kako se radi ne samo o osjetljivom
covijekoljupcu spremnom u velikom stilu zahvaliti za primljen dar, pa niti
samo o okretnom knjizevniku koji se zna elegantno izraziti, nego i o prizna-
tom teologu i egzegetu ciji moralno-duhovni savjeti imaju primarno uporiste
u svetopisamskom nauku.

Glede iznoSenja i tumacenja egzegetskih sadrzaja, uzor mu je veliki
crkveni otac sveti Jeronim, dok nije iskljuceno da je i Origen imao odreden
utjecaj za tumacenje usporedbe osjetila s petoricom kraljeva koje je pogubio
JoSua. Otacka pak tumacenja prisutna su prije svega u mnogim aluzijama kao
reminiscencije u funkciji alegorijskog tumacenja biblijskih tekstova kojima je
Druga poslanica Katarini Obirti¢a obogacena vrijednim teoloSkim doprinosom.
Medutim, nije samo Jeronimovo pismo Eustohiji nadahnulo Maruli¢a nego
cijeli niz Stridoncevih tekstova u kojima se pokazuje kako sadrzajna tako i
metodoloska slicnost s Marulicevima.

Suvremenoj egzegetskoj osjetljivosti Maruli¢eva tehnika mogla bi djelo-
vati pristranom, a nacini prijelaza s jednog elementa na drugi nedopustivim,
ali to nije bilo niSta neobicno za prve krsc¢anske pisce koji su se sluzili alegorij-
skom tehnikom, a od kojih je nas humanist izuc¢io zanat. Za Marulica, stoga,
alegorijska egzegetska tumacenja nisu pristrana ni proizvoljna, nego se ticu
duhovne poruke Svetoga pisma koju valja neprestano na nov nacin is¢itavati.
Crpedi neprestano nadahnuca na uzorima velikih otaca, samo pokazuje kako
svoje Citatelje ne Zeli hraniti privatnim naukom, nego iskonskim svetopisam-
skim, provjerenim i prihvac¢enim na tragu visestoljetnog crkvenog tumacenja.
Svijest kako su ista ili sli¢na znacenja pronalazili u svetopisamskim tekstovima
i mnogi veliki egzegeti prije njega, ¢ini ga ovlastenim pristupiti na istovjetan
nacin svetopisamskom tekstu.

S obzirom na to da je Maruli¢ bio ponukan odgovoriti neposredno nakon
primljenoga dara, ali nadasve teoloski kvalitetno i egzegetski pouzdano,
ne ¢udi Sto je nadahnucde traZio u otackim uzorima. Osim toga, glede dviju
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propitanih usporedaba iz Druge poslanice Katarini Obirtica vidi se da je iskori-
stio jedan dio ve¢ postojeceg materijala, rabljenog u drugim djelima, a napose
u Evandelistaru. To ga nije sprijecilo da stvori nov uradak, nego, naprotiv,
doprinijelo je njegovoj teoloskoj kakvoci ¢ineci ga sadrzajno poucnijim i lite-
rarno privlacnijim.

Summary

PATRISTIC ALLEGORIC REMINISCENCE IN MARULIC’S
SECOND LETTER TO KATARINA OBIRTICA

Ivan BODROZIC

Catholic Faculty of Theology, University of Zagreb
Vlasgka 38, p.p. 432, HR — 10 001 Zagreb
ivan.bodrozic@gmail.com

Marko Maruli¢, after receiving a fish as a gift from a Benedictine nun, sent her a beau-
tifully composed letter as a gift in return — now known as the Second Letter to Kata-
rina Obirti¢a. Not being just a courteous note of gratitude, Maruli¢’s letter is above
all a contextual moral-spiritual message about the need to educate one’s senses, being
very useful to people living a consecrated life. Maruli¢’s message is based primarily
on texts in the Scriptures but also on allusions to exegetic interpretation of the Holy
Fathers in that, compared to the Biblical sources, those of the Fathers’ are not referred
to specifically by name. In this article the author primarily questions two images,
interpreted allegorically by Maruli¢ in the first part of his letter when he speaks of the
significance of the senses to human life. The first image parables five senses with five
kings that Joshua (cf. Jos 10) kills in the cave after he defeats them in battle. The second
speaks of the senses as windows of the soul. Even though in both cases Maruli¢ sup-
ports his arquments with texts from the Holy Scriptures, nevertheless the Scriptures
themselves do not offer any room for such interpretation. The author therefore shows
how the sources of Maruli¢’s exegesis is primarily the great early Christian exegetic
Jerome who gives an almost identical allegoric interpretation of the senses be they as
the king’s or as the window of the soul.

With regard to allegoric interpretation of events described in the tenth chapter
of the Book of Joshua, both Jerome and Maruli¢ interpret Joshua as the ancient figure
of Jesus Christ, a true leader who leads the saved people into the Promised Land. With
regard to the five kings that Joshua defeated when he entered the Promised Land, both
agree that they represent the five senses that need to be defeated in the cave of the body
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in order to rule over them. This proves Jerome’s influence on Maruli¢’s exegesis of
the said passage. Furthermore, observing the difference in their texts and the similar-
ity with Origen’s interpretation of the same event in the Book of Joshua, we cannot
exclude the possibility that Origen’s preaching about Joshua influenced the allegoric
interpretation of the five kings.

With regard to the allegoric interpretation of the senses as the window of the soul
once again there is an essential coincidence between Jerome and Maruli¢, confirmed
again with the same Biblical text from the Book of the Prophet Jeremiah. It is obvi-
ous then that in the background of their explanations, there is an image of man as a
city whose soul is a fortress that is constantly being attacked by the enemy trying to
occupy the entire city. Convinced that man can only be free if he controls his senses
and keeping a good conscience, both have an identical observation of the aim of ascetic
preservation of the senses.

After proper attention is being directed toward Maruli¢’s exegetic-theological
sources of patristic provenance from which, this author from the city of Split in Croa-
tia, adopted many ideas applying to them a dose of personal theological gift, this fact
shows all the depth of the contextual moral-spiritual messages directed to Katarina
Obirtica as well as any other potential readers. Only contact with its exegetic sources
does it become clear where his inspirational style full of symbolism and metaphors
comes from with which this work is decorated and full of.
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