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MUZEJ I SKOLA

— dio izlaganja s tematskog sastanka Muzejskog drustva sjeve-
rozapadne Hrvatske, odrzanog u KriZzevcima 04. ozujka 1982. go-
dine —



Marina Simek, Gradski muzej Varazdin

NEKE MOGUCNOSTI SURADNJE UCENIKA I
ARHEOLOGA

O suradnji muzeja i $kola, o odgojnoj i obrazovnoj ulozi mu-
zeja, o KoriStenju muzejskog predmeta u nastavnom procesu, o
potrebi »otvaranja« muzeja te uskladenosti njegovog programa ra-
da sa nastavnim programom klasi¢nih obrazovnih ustanova, vecd
je mnogo toga receno i napisano. Tako je »Muzej i $kola« mu-
zeolosko-pedagoska tema, koja je veé u nekoliko navrata obradiva-
na, rasvjetljavana, analizirana i pojasnjavana na razli¢itim skupo-
vima i seminarima; to je tema o kojoj smo svi mi, i muzealci i
pedagozi imali prilike, netko viSe, a netko manje, ¢uti i proditati, a
Sto je najvaznije, ako ne svi, a ono mnogi od nas su bili u prilici
da i sami pokusaju konkretnim akcijama ostvariti zamisao surad-
nje ovih dviju ustanova. Kao $to su poznate prednosti ZOTNOg pre-
docavanja, dakle stjecanje spoznaja-ucenja u neposrednom Zivom
kontaktu sa predmetom, u ovom slu¢aju muzejskim eksponatom,
tako su i svima nama vrlo dobro znane sve poteskoée koje nas
prate u ostvarivanju suradnje na relaciji muzej-§kola. Spomenimo
samo neke, kao npr. nedovoljna stru¢na ekipiranost nasih muzeja,
neadekvatni muzejski prostori koji nikako ne mogu zadovoljiti
osnovne zahtjeve udobnog boravka i rada ucenika u njima, orga-
nizacijske »nespretnosti« u nasim ustanovama, preoptreéenost stru-
¢nog kadra-kustosa raznim sporednim i manje vaznim poslovima,
a konacno i vrlo Cesto neprihvacanje ponudene suradnje od strane
nastavnic¢kog kadra.

Dakle, sve su ovo teoretski uglavnom ve¢ poznate stvari. Nagi
muzeji pokuSavaju neki manje, a neki vise, toliko potrebnu surad-
nju sa $kolama na razli¢ite nacine sprovesti i u praksi.

Posto za sada jo$ ne mogu govoriti o nekim svojim znacajnijim
iskustvima u suradnji uc¢enika i arheologa, preostaje mi da iznesem
svoje prijedloge za ostvarenje takve suradnje.

Ovdje ¢u se uglavnom zadrzati na onim oblicima suradnje koji
bi arheologu trebali predstavljati pomo¢ u njegovom otkrivanju
arheoloskog predmeta (ili lokaliteta), te pradenju predmeta kroz
razlicite faze »muzejske pripreme« — sve do njegove identifikacije
sa eksponatom.

ZajedniCki rad ucenika i arheologa zapoinje podjelom upit-
nika' u koje bi ucenici, prvenstveno ¢lanovi povijesnih grupa, uno-
sili podatke o otkrivenim lokalitetima, a za koje pretpostavljaju
da bi mogli biti arheolo$ka nalazi$ta, o pokretnim i nepokretnim
arheolo$kim nalazima, o nalazniku, o pri¢ama i legendama vezanim
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uz odredeni lokalitet itd. Upitnike ¢lanovima povijesne grupe dijeli
arheolog na pocetku $kolske godine, uz nekoliko kracih preda-
vanja, odnosno razgovora o arheologiji, arheoloSkom odjelu muzeja,
o radu i predmetu istrazivanja arheologa, o znalenju podataka
koje ¢e ucenici sakupiti i pribiljeziti. PozZeljno je da se ovakvi
razgovori vode u muzeju, pa da budu popraceni obilaskom postava,
razgledavanjem depoa i osnovne muzejske dokumentacije (karto-
teke, diateke, fototeke, knjige ulaska, izlaska, inventara).

Svakako je potrebno da se ucenici upoznaju i sa znalenjem
termina, kao $to su: arheoloski nalaz, eksponat, lokalitet, te da im
se uz pomo¢ diapozitiva objasne osnovne karakteristike odredenih
tipova i vrsta lokaliteta. Sve ¢e ove predradnje organizirati i pro-
vesti arheolog u suradnji sa nastavnikom-voditeljem grupe. Vrlo
je bitno u pripremanju same akcije da ucenici shvate svu vaznost
zadatka koji im se povjerava.

Ispunjeni upitnik uc¢enik ¢e predati nastavniku, koji ¢e o tome
obavijestiti arheologa. Rezultati ovog oblika suradnje ovisit ce
prije svega o stupnju zainteresiranosti ucenika, a zainteresiranost
za ovakav istrazivacki rad moZe se kod ulenika potaknuti organi-
ziranjem povremenih rekognosciranja ve¢ evidentiranih lokaliteta
u blizoj okolici. (Vidi upitnik na kraju teksta)

Slijeded¢i stupanj suradnje predstavlja sudjelovanje ulenika
kod arheoloskog iskopavanja. Njihova pomo¢ sastojat ce se u vrse-
nju pocetnih radova (kol¢enje istraznih blokova, skidanje humusa,
odvoz zemlje), ali ¢e neki ucenici vrlo brzo biti u stanju da, naravno
pod kontrolom arheologa, i sami vrse osjetljivije poslove kod
npr. ¢iséenja prethistorijskog objekta, skeletnog ili Zarnog groba,
anti¢kih zidova. I pranje keramike e se vrlo ¢esto moci prepustiti
nekom ozbiljnijem i odgovornijem uceniku. Istina je da ¢e stupanj
zainteresiranosti uCenika za ovakav tematski rad ovisiti vrlo Cesto
o vrsti i karakteristikama lokaliteta (npr., o mnoZini nalaza, o
atraktivnosti arheolos$kog materijala, o njihovom razumijevanju
onoga $to rade) kao i o slobodi da sami odluce hoce li u ovakvom
radu sudjelovati ili ne.

Vrlo pozitivno iskustvo imala sam sa grupom zainteresiranih
ucéenika $kole »Dragica Kancijan« iz Ludbrega, koji su ve¢ u neko-
liko navrata pomagali kod pocetnih i zavr$nih radova iskopavanja u
selu Sigetec. Neki od daka su u meduvremenu i zavrSili osnovnu
skolu, ali su i dalje, u vrijeme naseg boravka na terenu, svakodnev-
no obilazili lokalitet, pratili sa zanimanjem radove, postavljali pi-
tanja 1 informirali nas o nalazima za koje su culi od rodbine ili
susjeda.



I po zavrSetku terenskog rada — iskopavanja suradnja arheolo-
ga 1 uCenika se nastavlja. To su sada poslovi koji prethode restau-
riranju predmeta: pranje i ¢iSéenje arheoloskih nalaza (ukoliko
nisu oprani ve¢ na terenu). Jasno je da ée se rad i dalje odvijati
pod stalnom kontrolom arheologa, ali i uz stalna dodatna objas-
njenja, jer nemojmo zaboraviti: nije nam cilj da dio svojih poslova
prebacimo na leda ucenika, ve¢ da na ovaj nadin mlade Ijude
upoznamo sa jednom nau¢nom disciplinom, sa njihovim zavi¢ajem
i tragovima pro8losti, sa kulturnim nasljedem i vrijednostima po-
vijesne ostavstine.

Suradnja na terenu: Arheolog i uenici 0.8. »D. Kancijan« iz Ludbrega
Foto: D. Puttar

Uz pranje nalaza spretniji ¢e ucenici modi vrsiti i jednostav-
nija ljepljenja ili ¢e pomagati arheologu kod izrade statistike
grupiranjem odredenih vrsta nalaza i njihovim prebrojavanjem.
Izuzetno je vazno, naglasavam to ponovo, da je svaki proces rada,
svako sudjelovanje ucenika u poslovima arheologa popraceno
razgovorom, obja$njenjima, savjetima i nastojanjem da se u mla-
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dom covjeku pobudi interes, da mu se priblizi ono $§to mi radimo
i ¢ime se bavimo, a na nacin primjeren naravno dobi nasih su-
radnika. Osnovne teme razgovora bit ¢e u ovcj fazi suradnje vezane
uz materijalnu kulturu prastanovnika naSeg kraja, uz materijale
(sirovine), tehnologije, uz svakodnevne predmete i luksuzne izra-
devine, uz grupe nalaza, kao Sto su keramika, oruzje, orude, na-
kit.

Pranjem i jednostavnijim ljepljenjem nalaza zavrS$io bi nepo-
sredni kontakt u¢enika sa arheolo$kim nalazom, koji ée se nadalje
podvr¢i iskljucivo strucnoj obradi.

Ali suradnja sa ucenicima moze se sada kanalizirati u drugom
smjeru, jer dok se arheolo$ki nalaz postepeno pretvara u muzejski
predmet, te ¢e pred ucenika ponovo dodi tek kao cksponat smje-
$ten u vitrinu, dotle se medusobna suradnja na relaciji pomod-uce-
nje moze nastaviti i dalje, ali na novoj kategoriji-dockumentaciji.
U obzir dolaze naravno samo neki vidovi dokumentacije: tako
ucenici mogu pomodi kod sredivanja i popunjavanja diateke, fo-
toteke, kod izrade nekih kartoteka, a akcenat u svojim malim
»predavanjima« arheolog ce staviti na znacaj i neophodnost muzej-
ske dokumentacije, njezinu izradu, vrste, mogucnosti i nacine ko-
ristenja.

Suradnja ucenika i arheologa niti ovim nije iscrpljena; u kojem
smjeru, obimu i na koji nacin ée se ona nastaviti ovisi o uspjesnosti
uspostavljenog kontakta, stupnju zainteresiranosti ucenika, mogué-
nostima i fleksibilnosti arheologa. Bitno je medutim da obje stra-
ne postanu potpuno svijesne njene koristi, da zelja i potreba za
pruzanjem ovakve specificne pomodéi ucenika — strué¢njaku s jedne
strane, i arheologa-mladom istrazivacu s druge strane, prerastu
u kategoriju prihvadenu i uobicajenu i u nasoj muzejskoj i u
prosvjetno-pedagoskoj stvarnosti.

1. Upitnik se nalazi u é)rilogu napisa. Temelji se na: D. Vuga: Vkljuevanje omladine v
arheolo$ko topografsko delo, Varstvo spomenikov XXII, Ljubljana 1979.
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I UCENIK

1. Ime i prezime
2. Razred, $kola i mjesto
3. Nastavnik

II LOKALITET

Udomaceni naziv (jedan ili vise)

Polozaj — smjestaj

Opdina

Vlasnik (ako zna$)

Kratak opis

Veli¢ina (mjeni koracima)

Zbog cega pretpostavljas da se radi o arheoloskom
nalazistu
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III ARHEOLOSKI NALAZ

Opis nalaza i skica predmeta

Mjesto nalaza (selo, lokalitet, Opdina)

Ime i prezime nalaznika (adresa)

Kada je predmet naden

Uvjeti nalaza (povrsinski, nigolanje, kopanje kanala na
kojoj dubini)

Da li je uz njega nadeno jos nesto
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7. Opisi i ostale nalaze

IV PRICE I LEGENDE

Tko ti je pricao legendu (ime, prezime, adresa, starost)
Kada ti je pricao
Ukratko napiéi legendu

Ime lokaliteta na koji se odnosi prica
Polozaj — smjestaj
Opdina
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Vlasnik (ako znas)




