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Zovan Homen, Gradski muzej KriZevci

O JEDNOM NALAZU SA KRIZEVACKE CIGLANE

Knizevacka je ciglana kao arheoloski lokalitet dala obilje at-
raktivnog arheoloskog materijala, djelomi¢no objavljenog u pros-
lom broju Muzejskog vjesnika. Nazalost, potvrdila se pretpostavka
tada iznesena, da su objekti koje smo otkopali bili samo periferne
tocke vjerojatno veceg naselja koje je nestalo tokom viSegodisnjeg
eksploatiranja zemlje za potrebe ciglane. Radnici ciglane su u vise
navrata pric¢ali o brojnim keramickim ulomcima, i veéim dijelovima
posuda i sl. koje su unatrag desetak godina pronalazili pri kopa-
nju. Da se radilo o perifernim objektima potvrduje i podatak, da
nakon dodatnih sondaznih rovova, koje smo dijagonalno i na raz-
maku 2 m kopali u toku 1982. na preostalom vedem platou, na koji
nije stigao bager — nismo pronasli nikakvih znakova novih obje-
kata, niti drugih nalaza.

Dakle, ako smo na perifernim objektima pronalazili atraktivmu
keramiku, jantarna zrna, broncane igle i druge predmete — ostaje
da nagadamo i Zalimo za nalazima centralnog dijela zauvijek iz-
gubljenog kasnobron¢anodobnog naselja.

Jednu zagonetku ostavlja nam i predmet kojeg Zelimo opisati
u ovom ¢lanku.

Prilikom dodatnih pro$irenja u preostalom kulturnom sloju
koji nije bio obuhvacen sondom iz 1981. godine, pronasli smo u
ljetu 1982. jednu keramicku nogu (sl. Ai B) na dubini od
40 cm (mjereno od povrsine, sa koje je ranije skinuto oko 60 cm
humusa). Radena je od gline sa primjesama drobljene keramike
radi postizanja bolje ¢vrstoce. Rije¢ je o dijelu noge od koljena na
niZe, kojem nedostaje prednji dio stopala. Crvenkasto-oker je boje
(zbog naknadnog gorenja i s tim u vezi nastalih promjena, ne
moze se utvrditi da li je prvotno bila obojena); visine 16, a promje-
ra 4 cm. Noga je Suplja, a debljina stijenki je od 5 do 7 milimetara.
Supljina noge je povezana sa otvorom koji prolazi kroz stopalo
(slika B).

Noga je radena realisticki, sa primjetnom dozom stilizacije.
Naime, naznacene su sve anatomske karakteristike, ali prsti nisu
isticani na stopalu, a umjesto gleznja su &epaste izbocine. Po sre-
dini stopala s gornje strane proteze se izbo¢eno rebro, sugerirajuéi
kost. Sa sigurnoscu mozemo reci da se radi o lijevoj nozi: unutar-
nji dio gleznja je nizi, a potkoljenica je lagano zakrivljena s vanj-
ske strane, $to je anatomski potpuno logi¢no u odnosu na polozaj
kostiju i misSiéa.
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Da se radilo o skulpturi pretpostavljamo da bi noga bila radena
od pune gline. S obzirom da je Suplja i da ima otvor na stopalu,
noga je vjerojatno dio jedne antropomorfne posude, pri ¢emu
je i sama imala ulogu recipijenta. Tesko je govoriti o mogucem
izgledu posude jer ne raspolazemo ni minimumom elemenata ko-
j1 bi nam to omogudili.

Analogija za na$ nalaz u domacoj literaturi gotovo da i nema.
Ne trebamo se tome cuditi: premalo je istrazivano naselja i na-
seobinskih nalaza iz vremena kulture polja sa Zarama, da bismo
imali jedan kompletniji uvid u svu materijalnu i duhovnu kulturu
njenih nosioca. Nesto slicno nasem nalazu, medutim, objavio je
Lazo Cuckovic u katalogu »Arheoloska otkrica na karlovackom pod-
ru¢ju« (izdao Gradski muzej Karlovac, 1982.; kat. br. 30). Noga,
koja je tamo reproducirana, radena je od pune gline, sacuvana do
gotovo iste visine kao ova krizevacka, a nedostaje joj takoder pred-
nji dio stopala. Koliko se moze razabrati po fotografiji — ona
jo$ ima, kombinacijom urezivanja i modeliranja, izvedenu nanog-
vicu, dakle oponasa bronc¢ani ukras za nogu. Sve je to vjerojatno
pomoglo autoru kataloga da ovaj nalaz kronoloski svrsta u raz-
doblje kasne bronce, odnosno u rasponu od 1200 — 800. p.n.e. Ina-
ce, spomenuta noga potice s lokaliteta Velika Vranovina kraj Kar-
lovca, a autor je navodi kao dio ljudske statue. Crno je obojena i
visoka oko 14 centimetara.'

To bi za sada bila jedina analogija sa domac¢im materijalom,
pronadena u dostupnoj literaturi.

U stranoj su literaturi takoder rijetke analogije. E. Patek do-
nosi u svojoj knjizi »Die Urnenfelderkultur in Transdanubien« na
tabli LXXVI — 18 jednu, nedvojbeno, ljudsku nogu, savijenu u
koljenu, sa naglasenim anatomskim karakteristikama. Ona nema
u izvedbi narocitih sliénosti sa nasim nalazom, ali je jedina ljudska
noga na koju sam naisao.

Inace, bronéanodobno razdoblje biljezi pojavu odredenih (kul-
tnih) posuda koje se nalaze na vi$im ili nizim, uglavnom Zivotinj-
skim, nogama.? Vjerojatno bismo trebali i na§ nalaz svrstati u jed-
nu od takvih grupa posuda. Medutim, i dalje nam nepoznanicu
predstavlja njena namjena. Zbunjuje ¢injenica da noga ima otvor
na stopalu i da je eventualna tekucina iz posude mogla na taj
nacin isticati. Takva posuda je vjerojatno sluzila prilikom nekog
obreda u samom naselju, gdje je i pronadena.

Da rezimiramo. Noga s krizevacke ciglane spada u rjede na-
laze takove vrste pronadenih na jednom kasnobronanodobnom
lokalitetu. Mali broj analogija u domacoj i stranoj literaturi ne
moze nam razotkriti u potpunosti njenu svrhu, kao ni konacni
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izgled. Da se radilo o kakvom idolu, mi$ljenja sam, da bi figura
bila radena od pune gline, pa zato pretpostavljam da se radilo o
nekoj antropomorfnoj posudi, odnosno posudi, koja je stajala na
dvije, ponesto stilizirane, ljudske noge.

Nazalost, ovako fragmentirani nalaz nije dovoljan da se sa ve-
¢om sigurno$c¢u moze govoriti o duhovnom zivotu etnikuma ko-
jemu je pripadao. Njegova datacija moze se dati u kontekstu os-
talog keramickog i metalnog inventara, a to znaci sa mladom fa-
zom kulture polja sa zarama, odnosno kasnijim Ha B stupnjevima
Miiller-Karpeove kronologije kulture polja sa Zarama na prostoru
sjeverno i juzno od Alpa, tj. oko 800. p.n.e.

Mozda ¢e ovaj kratki ¢lanak potaknuti razmjenu podataka o
sliénim nalazima pronadenim na na$em teritoriju, koji nisu do
sada bili objavljivani. S obzirom da iz tog vremena na nasem
podruc¢ju imamo vrlo malo istrazenih naselja trebat de viSe poda-
taka prikupiti sa susjednog, madarskog teritorija i tamo istrazi-
vanih kasnobroncanodobnih naselja, u ¢emu d¢e moguénost te-
meljitijeg uvida u njihovu literaturu i dalje biti jedna od glavnih
pratecih teskoca.

BILJESKE:

1. Zahvaijujem kolegi L. Cuckovicu na podacima o nalazu iz Velike Vranovine kao i
kolegi Z. Muha na suradnji i sugestijama.
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2. Npr. — R. Pittioni, »Urzeit im Bilde«, tab. 34 (posuda na 4 noge), I. Bona, »Die mittlere
Bronzezeit Ungarns und ihre stidostlichen Beziehungene«, tabl. 21,15; tab. 190,5
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KRIZEVCI-CIGLANA, kasnobronéano dobno naselje
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