JE LI ODGOJ POTREBAN?

Zivan Bezié

Zar ovo naslovno pitanje nije suvi$no? Nije li svima poznato da je od-
goj potreban? Potreba odgoja toliko je odigledna da veéina pedagoskih
pisaca i ne pokuSava dokazivati tu ¢injenliicu. Onli je u sviojim dJellma
iednostavno preskacu.

Ipak, uza sve to, ima ljudi koji misle drugadije. Jedni drZe da je odgoj
ionako bezuspjeSan, gotovo nemogué (pedagoSki pesimist). Tom se mis-
Ijenju pridruzuje i nada narodna izreka: »Krsti vuka — vuk u gorux.
Drugi tvrde da je ovakav odgoj, kakav se opéenito provodi, ustvari $te-
tan, Civilizacija 1 kultura kvare mladeZ, najbolji je prirodni odgoj (J. J.
Rousseau), tj. prepustanje djece mepatvorenom  utjecaju majke prirode,
bez ikakvih ljudskih zahvata u njihov razvoj,

Ne samo da je pedagoSkii zahvat Stetan — kaZu tredl — mego je nepra-
vedan i nasilan. Treba djecu prepustiti njihovu instinktu, prilagoditi se
maliSanima i od njih uditi (pedocentrizam). U svoj prilog navode i Evan-
delje: »Ako ne budete kao djeca, necete uéi u kraljevstvo nebesko« (Mk
10, 15). Neki iz toga izvode parolu: »Beziehung statt Erziehung«! (Na-
mjesto odgoja — odnos).!

Stoga ¢ée ipak biti korisno malko se zaustaviti i na problemu potrebe
odgoja.?

ZASTO JE POTREBAN?

Prema milenijskom iskustvu i opéem uvjerenju ljudskog roda odgoj
djece i mladeZi vrlo je potreban i vaZan. Ali zafto? Zbog kojih razloga?

Jo§ je Nietzsche ustvrdio da je éovjek samo »jedna medovrSena Zivio-
tinja« (nficht festgestelltes Tier), zaostala u razvoju. Moderni antropolozi
kazu isto drugim rijefima: éovjek je nedonofée (Portmann: Friihgeburt)
1 sasvim manjkavo bice (Gehlen: Miangelwesen). Nedovrieno je, nesavr-
Seno i merazvijeno, narocito u svojoj djetinjskoj fazi. Kao takvo potre-
brno je pomodi odraslih u svojoj hominizaciji i humanizaciji. Rodenjem
dijete jo§ nije gotov coviek, treba to istom postati. »Ex statu nascendi«
valja da prijede »in statum perficiendi«. A to ne moZe bez odgoja. U tu
svrhu dijete i jest privodno obdareno poudljivos§éu i plastibilnodéu.

o

1 M. Kohlhammer, M, Mai (Hgs), Das Land der Kinder mit der Seele suchen
Beziehung statt Erziehung .Kreuz, Stuttgart, 1984.

%2 W. Brezinka, Erziehung als Lebenshilfe, III izd. Wien, 1963.

H. Becker (Hg), Anthropologie und Pddagogik. Bad Heilbrunn 1967.

A. Nitschke, Das verwaiste Kind der Natur. II izd. Tiibingen 1968.

S. Baumgartner i dr,, Piddagogik provokativ. Jugenddienst V., Wuppertal, 1971.
A. Agazzi, 1 problemi dell’educazione e della pedagogia. Vita e Pensiero, Mi-
lano, 1979.
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Odgoj je tipitno ljudska : potreba. 'Nje nema ~kod -ostalih Zivih bi¢a.
Biljke 1 Zivotinje irebaju uzgoj; ali ne wodgoj. Tek rodeno Zivotinjsko
mladunée mnogo je bolje opskrbljeno za Zivotnu borbu mego ljudsko
dedo. U pogledu oéuvanja existencije Zivotinja je u mnogo boljem polo-
¥aju od svakog ljudskog novorodendeta.

Pomod¢ u razvitku je bioloska i fizidka potreba za malo dijete. Njegova
tjelesna i organska nemo¢ upravo vapije za tudom pomod (djed¢ji plaé!).
Pez ‘nje ne bi uopée ni moglo prezivjeti. Novorodende ima reducirane
instintke (za razliku od Ziviotinje), nerazvijena osjetila i mejake tjelesne
organe. Zakon rasta, zapisan u dje¢jim udovima, nije dovoljan za ne-
smetanu evoluciju ‘organizma. On traZi nadopunu u svjesnoj, trajnoj i
toploj brizi roditelja. Na strani djeteta postoji urodeni nagon opona-
Sanja i prilagodivanja, preduslov svakog odgoja. Ono posjeduje organske
i duSevne predispozicije za odgojnu intervenciju.

Ta intervencija je isto tako i djetetova psihi¢ka potreba. Totalno nezna-
nje je sudbina prvoga djetinjstva. DuSevne modi su jo§ samo »in poten-
tiax, treba ih dowesti »ad actum«. Djetetov svijet je za nj potpuna ne-
poznanica. Stoga je ono radoznalo, znatiZeljno, otvoreno svim okolnim
stimulansima. Otvoreno je svijetu, iskustvu, spoznaji, akciji i »osvaja-
nju« svoga maloga svijeta. Podatno je za sve kulturne utjecaje i nje-
gove potrebe za kultivacijskim dobrima upravo su goleme. Dijete treba
kulturu, jer bi bez nje ostalo divijak, a kultura treba dijete, jer bi bez
njega izumrla i zahirila.

Cdgoj je 1 moralna potreba djece i mladeZi. Svi mi, pa & nadi majmladi.
nosimo u sebi klice zla (semina peccati) te sklonosti egoizmu i hedoni-
zmu,> Nagoni i strasti jo§ nisu pod kontrolom razuma. Kriminal je raSi-
ren na Zalost i u redovima mladih. Stoga veé zarana svi mladi trebaju
elitke norme vladanja, moralne pouke 1 uzore za Zivot. S druge strane
u njima postoji, kao saveznica odgoja, duboka teZnja za dobrom i .dob-
rotom te saviest koja tra’i svoje oblikovanje i obrazovanje. Upravo se
mladi moraju nauditi, kao moralna biéa, kako se sluZiti slobodom koja
im se nudi. Problem slobode je moralni i pedagoski problem.*

Odgoj je i velika drustvena potreba. Za oboje: za dijete i za drustvo.
Covijek je, kako znamo, drustveno bicde. Izvan komunikacije s drugim
ljudskim biéima ne moZe mi biti osoba. Prwi razvoj dozivljuje u krilu
majke, drugi u krilu obitelji, a treéi u keilu $irega drustva. Potpuno je
izloZen i izruden wokolini i okolici. U drustvu se odvija djetetova perso-
nalizacija, sodijalizadija 1 akulturacija. Nema osobe bez ljudskih odnosa,
nema drustva bez suradnje niti kulture bez tradicije. Odrastao Govjek
je rezultanta mnogih grupnih dimbenika: obitelji, okoline, jezika, gkole,
staleZa, nacije, vjerske zajednice itd. No svaki je odgoj, rekli smo, obo-
strano potreban. Kako dijete treba odrasle tako i drutvo treba svoje

®

3 »I’homme est un étre faible et faillible, ce qui rend son éducation d’autant
plus indispensable« (P. Ricoeur, thlosophze de la volonte Aubier, Paris, 1960,
str. 21).

4 »Avec la liberté, c’est la perfectibilité« dobro opaza J. J. Rousseau (Discours
sur Vorigine ..., izd. Flammarion, Paris, 1978).

19



mlade ‘&lanove da u njima traje dalje, da se renovira te da njih socija-
lizira, kako se ne bi nadli u medusobnom. sukobu,

Ljudsko dijete nije samo ljudsko, ono je i BoZje dijete. Stoga mu treba
i vjerski odgoj. Ono je stvoreno na »sliku d priliku« svoga nebeskog Oca,
pa tu sliku mora u sebi usavrSavati krSéamskim odgojem. Kao religi-
ozno. biée ima potrebu za Bogom i sveto§éu. Medutim, kao palo bide
(iskonski grijeh) omo nosi i »drugi zakon u svojim udovima« (Rim 7, 23)
pa je potrebno otkupljenja. Stoga je Covjek kroz ditavu svoju powvijest
irebao pedagodku pomoé Oevu, u Starom i u Novom zavijetu, Cak je
i Isus bio odgajan u »mudrosti i milosti« (Lk 2, 40) u svojoj nazaretskoj
obitelji. Svojim primjerom i svojim parabolama - (zrno gorusice Mt 13,
32, i kvasac w tijestu Mt 13, 33) 1 nama je dao na znanje potrebu narav-
nog i nadnaravnog odgoja. :
Jo& su stari stekli znadajno iskustvo izraZeno u rijedima: »Quidguid mo-
vebur, ab alio movetur«. Tu se knije tajna svake dinamike. Na. vjerskoj
radini to znadi da svoj Zivot i postanak dugujemo  Stvoritelju svega. U
filozofiji nas upuéuje na meduigru déinjenice kontingencije i zakona uz-
rodénosti. Tako isto i u pedago$kom procesu mora djelovati neki movens
/pokretaé (»ab alio«) i motus/kretanje (»quidquid movetur«). Prvi je od-
gojitelj, drugi je odgajanik. Njih dvoje, uvijek skupa, tvore odgojni pro-
ces. Gdje. god je u pedagogiji motus, tu mora biti i movens, $to zajedno
daje i &ini odgoj. U toj je spoznaji odgoj naSao i svoje fiziolo§8ko oprav-
danje.

Vratimo se opet Zivotnoj zbilji. Osim normalne djece postoje i tzv. ab-
normalna djeca, 1j. rodena s nekim somatskim ili psihi¢kim nedostacima
(defektna), zaostala djeca (retardirana), duSevno bolesna (debili, psiho-
pati) ili na bilo koji drugi nadn pogodena i olteéena (hendikepirani).
K tome i u samom tijeku svoga razvoja mnoga djeca doZive razne ne-
pogode: gubitak roditelja, loSa sredina, narkomanija, nesretni sludajevi,
upropadéeno zdravlje i sl. Njima je odgojna pomoé daleko viSe potrebna
nego normalnoj djeci. Ona im je apsolutno nuzna.

Kao eklatantan dokaz za potrebu wodgoja spomenimo samo sludajeve
»divlje djece« (les enfants sauvages). Pomanjkanje odgoja u knitidkim
godinama ranog djetinjstva sprijedila ih je u postizanju punog Sovjestva,
a ujedno i skratild Zivot. No ne samo za njih, za svu djecu sviijeta vri-
jedi staro pravilo: savijaj drvo dok je mlado.

PRAVO NA ODGOJ

Zagrebatka izdavacka kuéa Mladost objavila je g. 1985. knjigu Odgoj
i §kolovanje pasa.® Ako psi imaju pravo na »odgoj i $kolovanje«, pitamo
se: §to je onda s ljudima? Imaju i i ljudska djeca pravo na odgoj i
fkolovanje?

[

5 Bez obzira na to $to je sam naslov kriv (psi se ne mogu odgajati ni $kolo-
vati, oni se uzgajaju, freniraju i dresiraju), ovdie se opasno izjedna¢uju ljudi
i Zivotinje. Takvim naslovom ti toboZnji odgojitelji i uditelji pasa spustaju sa-
mi sebe na razinu svojih »gojenaca« i »ulenika«. I onda se ¢udimo §to ljudi
postaju sve sliéniji Zivotinjama!
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To je izvan svake sumnje, Odgoj je osnovno ljudsko pravo.l Na takav
nas zakljucak mnavode ve¢ spomenute ‘pedagoske - potrebe. Jo§ viSe, to
zahtiijeva i dovjeéje dostojanstvo, narav samog ljudstva (uljudbal!) i do-
vr8enje ljudske osobnosti. Stoga je potrebno uvijek isticati to pravo. Po-
gotovo 8to dijete za nj uopdée ne zna niti je u stanju da ga samo zahti-
jeva i ostvari. Zato mi stariji moramo biti svjesni toga djeéjeg prava i
ne smijemo fim ga uskratiti. Naprofiv, mi moramo biti odvjetnici i bra-
nitelji toga njihova prirodnog prava. '

Pravo djece da budu odgajana jest naime njihovo prirodno pravo. Sva-
ko Zivo biée ima. puno pravo na svoj razvitak. Razumno, osobno ljud-
sko bicée jo§ i viSe. Ne priznati mu to pravo znadilo bi gaSenje duha u
svijetu, razaranje nastajuée osobnosti i sprefavanje oljudenja ljudskih
potendijala. Tjelesni 1 duSevni sastav djeteta nuZno tezi kompletnom
strukturiranju. PruZati pomo¢ psihofizitkom kompletiranju mladog ljud-
skiog biéa znadi raditi u skladu s naravnim zakonima i odazvati se zovu
same ljudske prirode.

Frema tome zakon odgoja je i ljudsko pravo. Potpuno razvijeni dov-
jek je samo dobro odgojeni d&ovjek. Otkad postoji uljudba uvijek je
imala za svoj temelj instituciju odgoja. Zar svako rodence nije do§lo na
svijet bez svoga znanja i bez svoje volje? Ako su ga drugi ljudi pozvali
iz. nistavila u Zivot, moraju mu dozvoliti da i ono postane dovjek, potpuni
tovjek. Rekli smo veé, Covijek je pravi dovjek samo onda ako mu se
omogud da postane slobodnom i zrelom ljudskom osobom. U tome se
upravo i sastoji uloga odgoja.

Dolazedi na svijet, ¢ovjek dipso facto postaje takoder &lan jednog dru-
§tva, pripadnik jednog naroda i gradanin jedne drZave. Time to drustvo,
ta macija i odredena drZzava preuzimlje odgovornost za novaka, a dijete
stjede svoja druStvena, nacionalna i gradanska prava. Hvala Bogu, to
gradansko pravo na odgoj priznaju mu sve drZave svijeta, barem ver-
balno i 'de jure, ako i ne uvijek i de facto. Nema drZave na svijetu koja
nije zakonski uvela barem Skolski vid odgoja. Ujedinjeni narodi veé su
vife puta (1948, 1958) svedano priznali pravo na odgoj svakome &ovjeku
kao njegovo ljudsko i gradansko pravo.

Mi kr§éani znamo da je odgoj i naSe kriéanstvo pravo. Zar nismo djeca
Bozja sa svim djetinjim pravima kod svog Oca? Stvarajuéi nas ma sliku
i priliku svoju, sam Tvorac mam je time dao zadatak vlastitog oblikova-
nja prema toj slici. Saljuéi svog Sina medu ljude i udinivsi ga doviekom,
hiio je da nas njegovim &ovjeStvom i svojim Evandeljem odgaja i ot-
kupljuje do smrti na kriZu. Poslao nam je svoga Duha da se oduhovimo
i posvetimo. Kritenjem smo postali i djeca Crkve, koja je od toga &asa
naSa »Mater et Magistra«. Odatle naSe pravo na kricanski odgoj.

Djecje, i uopée ljudsko, pravo na odgoj mogli bismo nazvati pasivnim,
jer ga dijete samo ne moze ostvariti. Njegovo ostvarenje zavisi o odras-
lima, djeca su njegov objekt. Pedago$ku akciju dijete prima, ono je ne
stvara. Oni koji je ostvaruju jesu odrasli, dakle odgojitelji. Pa ako postoji

[
6 M. Mencarelli, 1l diritto all’educazione. La Scuola, Brescia, 1975.
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na strani mladih pasivno pravo -da budu ‘odgojeni, mora kod starijih: po-
stojati-i aktivno da mogu udovoljiti -pasivnom pravu edukanda. Ta se
dva prava upotpunjuju. Prvo pravo bismo mogli nazvati pravo na odgoj,
a drugo pravo na odgajanje. Pasivno pravo znadi biti-odgajan, aktlvno
pak odgajati-drugoga.
No odmah se pitamo: odakle starijima pravo da odgajaju mlade? Na
demu oni temelje svoj pedago$ki auktoritet? O tome postoji nekoliko
teonija: '
— Pravo vlasnistva: djeca su vlasni$tvo svojih roditelja; stoga roditelji
jedini imaju pravo odgajanja. No, mogu li ljudi ~— i dJeca su ljudi —
biti neéije vlasni§tvo? Dijete je osoba, a ne roba;

-~ Pravo sposobnijega: onaj tko je sposobniji, zreliji i uspje$niji ima
pravo i duZnost voditi nesposobna, nejaka i nezrela. To bi nas nadelo
odvelo u nasilje i »pravo jalega«: tko je jadi taj i kvaéi. Uostalom, po
kojim se kriterijima moZe znati tko je jadi, zreliji i sposobniji? Ne bi I
po tom mjerilu vedina roditelja izgubila svoja odgojna prava pred pre-
tenzijama »diplomiranih« i »dekretiranih« pedagoga?

— Pravo mandata: dijete nam u svojoj nemodi samo prepusta nadzor i
brigu nad socbom. Ono ima povjerenja u nas i prepusta nam svoja prava.
Je li bad tako? Zasto onda djeci govorimo najvise o posluhu? Zadto u
djedjem rjeéniku medu prve i najéeSée rijedi spada mjihovo »neéu«?

— Pravo drultva: svaka je zajednica nadleZna mnad ponaSanjem i surad-
njom svojih élanova. To je istina samo do neke granice, ne postoje sa-
mo prava drustva. DrZzavni nadzor i odgoj Cesto prelazi u tiraniju i dik-
taturu, Kako nadi pravu granicu izmedu prava pojedinca i prava drust-
va? U svakom bi humanom poretku moralo biti prede pravo slabijega.

~— Pravo na obranu: stariji narastaj, dru$tveni interest, ustaljene tradi-
cije, prihvacdene vrednote, kulturna dobra, obidaji i zakoni ugroZeni su
od asocijalnosti mladih. Stoga se ti ustaljeni auktoriteti imaju pravo
»braniti« 0od agresije novajlija. Takvim braniteljima postavljamo pita-
nje: a kome su namijenjena sva ta dobra? Zar ne upravo na$oj djeci?
Jesu H sve te naSe starudije uvijek prava »dobra i vrednote«? Tko je
zapravo »agresor«: stariji koji su samovoljno proizveli dijete ili mala i
nevina stvorenja pozvana tudom voljom na Zivot?

Posto ni jedna od tih teorija ne zadovoljava u cijelosti (a neke se mora-
ju sasvim zabaciti), kako odgojitelj moZe opravdati svoja prava na od-
gajanje mladezi i djece? Ne preostaje mam nista drugo nego da svoja
odgojna prava utemeljimo na temelju svakog prava i svakog auktoriteta
— Stvoritelju svijeta i judi. Njemu pripada vrhovni§tvo nad svim stvo-
rovima d njihovim medusobnim odnosima. Nebeski Otac je izvor svakog
odinstva i materinstva na zemlji, prvi i vjetni odgojitelj ljudskoga roda,
iskonsko vrelo svakog auktoriteta i prava. On je éinom stvaranja, na-
redbom mnoZenja i proglaSenjem dekaloga prenio svoja prava ma rodi-
telje i sve zakonite odgojitelje.

Filozofski, pedagoski, socioloski i juridic¢ki razlozi razumno opravdavaju
aktivno i pasivmo pravo odgoja. TeoloSki razlozi mu nalaze prvotni te-
nmelj u auktoritetu Stvoritelja i Gospodara svemira.
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DUZNOST ODGAJANJA

Pojmovi potrebe odgoja (pasivno pravo) i prava na odgajanje (aktivno
pravo) nuzno nas dovode do jo$ jedne pedagoSke relacije — duZnost
odgajanja. Ako netko ima wvitalnu potrebu moje odgojne pomodéi, dufan
sam mu priskociti u pomoé. Ako netko ima pravo da bude odgajan, mo-
ra biti netko tko je duZan da wudovolji tom pravu. Tako odgoj postaje
duZnost i obaveza odraslih ljudi.

Prihvatimo i pretpostavke (a moramo jer su dokazane): »dijete je po-
trebno odgoja, dijete je odgojivo«, po zakonima Zivotne logike nuZno sli-
jedi zakljuak: dijete mora biti odgajano. Ako dijete treba odgoja te
ima ma njega strogo pravo, onda mu to pravo me smijemo wuskratiti.
Si educabilis, etiam educandus! Buduéi da je dovjek u razvoju odgojiv,
dakle »ens educabile«, onda je i »ens educandum«, Ono »educandum«
moramo shvatiti u dva smjera: kao nediju ongJnu potrebu kojoj odgo-
vara nedija odgojna duZnost.

A tko je taj na koga pada duZnost odgajanja? Tko su autenti¢ni, prawvi
i odgovorni odgojitelji mladog narastaja?’

Izvan svake je sumnje da su to u prvom redu oni koji su djetetu dali
Zivot, 'dakle roditelji. Oni su zaceli i donijeli na svijet taj Zivot i oni za
njega odgovaraju. Na njihovioj dusi leZi odgovornost za odgoj, rast i
sudbinu movorodenca. Zivot i razvoj malifana u prvim godinama je go-
tovo dskljuéivo u rudi roditelja. Rana obiteljska sredina redovito formira
i markira ¢ovjeka za ditav Zivot. Obi¢no roditeljska odgojna duZnost ima
dobra saveznika u roditeljskom nagonu, koji je uroden ocu i majei.

Odgafjanje djece i mladeZi je nadalje duZnost svih profesionalnih odgoji-
telja. Oni su odgojitelji po pozivu i sluZbenom povjerenju koje uZivaju od
rodfitelja i &ire zajednice. Na taj posao ih ovla$éuje stedeno znanje i is-
kustvo. Pedagozi spadaju u kvalificirane, sluZbene i posebno delegirane
javne -odgojitelje. Svoju zadaéu obifno obavljaju preko Skolske mreZe
koja obuhvaca sve mlade 8kolske dobi, ali mogu djelovati i u posebnim
odgojnim ustanovama raznih profila, bllo za normalnu bilo za defektnu
djecu. Ne znam kojeg smjera bila pojedina $kola, sve one moraju imati
odgojnu funkciju kao svioj prvi i temeljni zadatak.

Kao kolektvni nosilac odgojnog procesa moZe se smatrati uZe i Sire
drudtvo kojemu gojenik pripada. Pri tome ono mora voditi brigu kako
o interesima odgajanika tako fi o opéem dobru zajednice. Premda svako
drustvo mora priznavati obitelji prvotno i urodeno pravo na odgoj mje--
zina pomladka, ipak je ono duZno uskoéiti na odgojnu scenu ako rodi-

7 W. B. Brookover i dr., A Sociology of Education. Am. Book Co., N. York,
1964.
J. A. Hardegger (Hg), Handbuch der Elternbildung. 2 sv. Benziger, Einsiedeln,

1966.
J. Ulmann, La pensée éducative contemporaine. Vrin, Paris, 1982.

C. Scurati, Profili nell’educazione. Ed. II. Vita e Pensiero, Milano 1984.
J. M. Lee (ed), The spirituality of the religious educator. Relig. Educ. Pr\z:ss
Birmingham, 1985.
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teljski fakbor zataji. DrZzavni Skolski sistem inade treba da je u skladu
s otekivanjima i pravima roditelja kao primamih odgojitelja.

Kako Bog »hoée da se svi ljudi spase« (Tim 2, 4) i kako je u tu svrhu
ustanovio “svoju Crkvu, u nadelu bi svi ljudi trebali imati wvjerski
odgoj. To je glavni poziv i raison d’étre Kristove Crkve. Stoga je ona
du?na pruZiti kricanski odgoj svim ljudima dobre volje: kri§éanima di-
rektno preko pastorala i kriéanske pedagogije (u prvom redu vjeronau-
ka), a nekatolicima i nekriéanima preko ekumenskog i misiomarskog dje-
Jovanja. Evandeosko i odgojno poslanje Crkve naglasuje sv. Pismo, IIL
vatik. sabor (instrukcija Gravissimum educationis) i novi crkveni za-
konik.

Svli ovi odgojni duZnosnici — roditelji, pedagozi, drZzava, Crkva i stariji
uopée — snose svoj dio odgovornosti za sudbinu omladine i djece. Ako
zataji bilo koji od njih u svojim odgojnim obavezama, ugroZen je pros-
peritet i mladih i odraslih. No, da bi obiteljski, Skolski, profesionalni,
socijalni 4 wreligiozni odgoj mogao uroditi plodom, svi mavedeni vidowvi
odgoja moraju djelovati skladmno i harmonitno. Inade, ne samo da
neée biti uspjeha, veé moZe dodi do teSkih sukoba pa i odgojne kata-
strofe,

Jo§ bih htic naglasiti jedan vazan zahijev za uspjean odgoj. To je pe-
dagoska kvalifikacija svih iodgojnih &imbenika, Podevdi od roditelja. pa
do vrhovnih predstavnika vjere i drustva, svi bi oni trebali imati po-
trebne odgojne kvalitete. A zaSto?

ObrazloZenje ¢u podeti jednim naoko bezazlenim doZivljajem. Na nekom
dalmatinskom otoku je mprije rata postojala obitna seoska kovadénica.
Nad njezinim je vratima visjela ploa s odgovarajudim natpisom. Ispod
imena vlasnika stajale su ove rijedi: »Kovaé i ispitani potkivad«. Posljed-
nje dvije njedi su me ostavile zami§ljenim. Razmidljao sam naime: taj
kova¢ je, dakle, morao polagati ispite da bi smio § mogao potkivati
konje! Ako je tako, onda su morale postojati i neke potkivatke $kole ili
barem tedajevi za osposobljavanje u tom zanatu Tek nakon poloZenih
ispita Govjek (!) smije potkivati konja (!). Toliko su nam konji dragocjenii!

A koliko su mam dragocjena naSa djeca? Njih smije radati i odgajati
bilo tko. Za roditelje ne postoje nikakve obligatne odgojne gkole® Vise
nam je na srcu dobro neke Zivotinje nego dobro dovjeka i dovjedanstva.
Prije je postojala poslovica: Quod licet Jovi, non licet bovi.« Sada se
mi viadamo obrnuto: quod licet bowvi, non licet Jovi. Ili moZda ovako:
quod decet bovi, non decet homini! Da je jo§ Ziv stari Ciceron, on bi
sigurnio morao zavapitli: »O tempora, o mores! Ubinam gentium sumus?
In qua urbe vivimus ?«

°
8 I stvarno — poslije sam to saznao — u Zagrebu postoji potkivadka Skola
jo¥ od g. 1886. sa svojom vlastitom zgradom (v. Enciklopedijski rjeéniki peda-
gogije. Matica Hrvatska, Zagreb, 1963, str. 715).

9 Doduse, u veéim gradovima postoje dobrovoljni tedajevi za roditelje. Veoma
pohvalna inicijativa, ali nedovoljna i oskudno prihvacéena. Jo§ se nije doglo na
ideju da se za vjerenike i buduée roditelje uvedu obavezne odgojne Skole i
tedajevi. U nekim je lokalnim Crkvama ta praksa zapodela.
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Imamo ispitane potkivace, ali zato i mneispitane roditelje i odgojitelje.
Pored neispitanih odgojitelja postoje — Sto je jo§ gore — i nepitani
odgoijitelji: ulica, kafiéi, no¢éni lokali, klape i $kvadre, masilni ideolozi,
korumpirani pedagozi iitd. Mjesto da pitamo djecu u Skolama suviSnim
podacima 1 laxistiékim moralom, mi pitamo zdravi moralni odgoj 1 prave
pedagoske Skole za njihove roditelje. Trebalo bi zakonski uvesti obavez-
ne $kole (vedermje) ili barem tedajeve za buduée roditelje. Zar to nije
sramotna ljaga na licu naSe generacije: trazimo ispitane potkivade, a to-
leniramo »neispitane« ili »nevaspitane« roditelje i odgojitelje!

Ako Zelimo imati kvalitetnu omladinu, moramo prije toga pronaéi i od-
gojiti kvalitetne pedagoge. Time ne mislim zagovarati meki pretjerani
pedagogizam. Ne bi bilo dobro stvarafi neku umjetnu sveodgojnu klimu
ili zastupati neki prisilni panpedagogizam. Ono $to nam je potrebno nije
pedagoski maximalizam, nego odgojni optimalizam. Odgojna aktivnost
dru$tva mora ié u smjeru Skolovanja dobrih, zauzetih i kwvalitetnih
odgojitelja koji ée biti svjesni svojih odgojnih obaveza i njima stvarno
dorasli.

Tu nam dolazi u pomoé¢ jo§ jedna obaveza: duznost samoodgoja. Svi od-
rasli pedagozi moraju znati da nisu savrSeni ljudi te da moraju stalno,
do smrti, usavrSavati svoj ljudski i pedagoski lik. Drugo §to jo¥ trebaju
znafti: oni svoje gojence moraju pripraviti da u toku sazrijevanja maude
sami uzeti u ruke uzde svoje sudbine. Dakle: odgoj za samoodgoj!

EDUCATION — IS IT NECESSARY?
Abstract

For the necessity of education militate many reasons: biological, psycho-
logical, moral, social and religious. The child, and young man generally,
is a defective, immature and imperfect creature, it is iin need of the
educative aid of the adults. On account of his impotence and beeing
born without his one’s will child has the native, human, civiic and chri-
stian right to be educated. His parents, professional pedagogues, Church,
narrow and broad society have an active right tu educate theirs wards.

If exists the need for education there must be the obligation to educate
too. The authentic educators are parents, professional pedagogues,
Church and State. The parents and all educators are obliged to acquire
the sufficient and qualitative pedagogical formation. It is very dimpor-
tant that all the educational factors work in total harmony.
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