TEOLOGIJA OBITELJI I ODGOJNA USMJERENJA

Marin Srakié

Uvod

U petoj knjizi svog djela Drfeva Platon je zamislio idealnu drZavu u
kojoj pripadnici vojni¢ke klase ne smiju govoriti »moje« ili »tvoje« i me
posjeduju nista doli svoje tijelo. StraZari ne smiju posjedovati ni kudce
ni zemlje ni drugih dobara. Cak su i Zene i djeca zajedni¢ki, zato ni otac
neée poznavati:svoje dijete niti ée dijete poznavati:svoga oca, Odmah
nakon rodenja djeca se odnose u dojili$ta u ' koja ‘ée majka smjeti ulaziti
samo nakratko radi dojenja, dok ‘e deZurni nastojati svim silama spre-
¢avati da one ne prepoznaju vlastito dijete.! Pod utjecajem Platona i
Toma Campanella, pofetkom XVII. stoljeéa, smislio je drudtveno urede-
nje bez obitelji u svom djelu DrZavae sunca (Civitas solis). U toj diktaturi
mugkarci i Zene Zive u vojarnama i spavaju u odijeljenim prostorijama.
Vlast nareduje (bra¥nim) parovima da se radi radanja sjedine na teme-
1ju medicinskih i astrolofkih indikacija. Djeca rastu u drfavnim vrtiéima,
zato se djéca i roditelji ne poznaju.2

U svojoj .poznatoj knjizi »1984« George Orwell opisao je drastiénim bo-
jama drudtvo bez obitelji: »U nafem svijetu nede biti drugih osjecaja doli
straha, bijesa, trijumfa i samoprijegora ... Sve ée drugo biti uniSteno,
potpuno uni$teno ... Dokinuli smo veze izmedu djece i roditelja, izmedu
dovjeka i dovjeka, izmedu muskarca i Zene. Nitko nema hrabrosti povje-~
riti se vlastitoj Zeni, vlastitom djetetu. U buduénosti neée biti ni suprugi
ni prijatelja. Djeca. e se odmah nakon rodenja uzimati od mjihovih
majki, kao §to se jaja uzimaju ispod kokosiju. Bit ée dskorijenjen spolni
nagon. :Radanje c¢e postati godiSnja formalnost kao obnova karte . za
Zive’ne namirnice. .. Ako hoée§ znak koji predstavlja buduénost, zamisli
&izmu koja gnjedi Covijekovo lice. .. za uvijek«3

Nakon preporoda socijalisti¢kih utopija posljednjih su godina i ideologije
neprijateljski raspoloZene prema obitelji dosegle vrhunac Zestine. Prema
njihovu misljenju obitelj je rodila »ono specifi¢no autoritativno vlada-
nje« o kojem »znatno ovisi ¢vrstoéa burzujskog poredka«. Ona je »tvorni-
ca podloZnika samovoljnih drustava« i preduvjet kapitalizma. Na mjesto
obitelji trebaju dodi kolektivi »komuna« i »izbornih (izabranih) obitelji«.t
Tada ée fovjek biti emancipiran. U jednom visokotiraZnom tjedniku neki
mladi psihijatar opisao je gradansku obitelj kao »posljednju i smrtonos-

[ ] .
! DrZava 457d — 464d. Usp. Hoefner, -J., Christliche . Gesellschaftslehre,
Koln, 1978. .
2 Civitas solis, Miinchen, 1900.

3 G. Orwell, 1984, Mondadori, Milano 1978, str. 295 sl.

4 Usp. Horheimer, M, Traditionelle und kritische Theorie, Frankfurt a M.
1970; Fromm, E., Autoritit und Familie, v Marxismus, Psychoanalyse, Sexpol,
1., Frankfurt a M., 1970.
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nu gasmu komoru naseg drudtva«’ Jean Paul Sartre s prezirom govoredi
o obitelji piSe: »Oni se (muskarac i Zena) vjendaju i dine najveéu glupost
radajuéi djecu«8 »Ne vise majki, suprugd i kéeri; razorimo obitelji,
vikala je ulicama grada Rima povorka Pokreta za oslobodenje Zema pri-
godom proslave 8. ozujka 1978.7

Bez obzira na ove fantazije, Zelje i napade ma obitelji kao instituciju,
tvrdimo da je ona po svojo] naravi ne samo izvor ljudskog Zivota, nego
i najidealnija sredina u kojoj se ljudska osoba moZe § fizi¢ki i duhovno
razvijati. Ljubav medu roditeljima je sunce koje omoguéava Kklijanje
ljudskog, religioznog i moralnog Zivota djece, a djedja ljubav je energija
za roditeljsku ljubav.

" U.-obfitelji se prenosi dragocjena ali i pogubna badtina proslosti. Svaka
obnova ljudskog  drustva - mora podeti od obitelji. Ona je mnajsnanija
brana protiv razornih maleta kolektivizacije ali i protulijek protiv izola-
cije i individualizma. oy

Obitelj mije samo »nenadomjestiva zametna stanica zivota naroda«?®
nego i prvobitna stanica BoZjega naroda, Crkve, u njezinom trajnom po-
mladman.]u Najvide o obitelji owvise snaga i zdravlje rehgmznog, gradan-
skog i druétvenog zivota.?

U ovom vaZnom pitanju polazimo od ‘onoga $to-je 0'.0voj temat1c1 reéeno
s biblijskog stajalita, ne samo u formulaciji »Po$tuj oca i majku svoju,
da imadne$ dug Zivot na zemlji koji ti da Jahve, Bog tvoj,i? nego u cje-
lokupnoj ‘objavi, a pretpostavljamo zahtjeve naravnog moralnog zakona
i dostignuéa pmhologl;]e i pedagogije. Obveze odnosd unutar obitelji su
obo:strame kao §to to saZeto kaZe aposbolska pobudnica Pape Ivana Pavla
IL.Familiaris comsortio: »Za izgradnju takvog zajedniStva temeljni je
zahtjev odgojna razmjena fizmedu roditelja i djece,'! u kojoj svaki od
njih ‘daje i prima. Ljubavlju, poftovanjem i posludno§éu prema rodite-
ljima, djeca pruzaju svoj osobit i nezamjenjiv prilog izgradnji uistinu
ljudske i kr¥éanske obitelji.12 To ée im bitf olakéano ako roditelji ‘budu
odludno upotrebljavali svoj autoritet kao pravu ’sluzbw’, ili kao sluZenje
usmjereno ljudskom i kriéanskom dobru djece, a posebno usmjereno to-
me da im pomognu zadobiti uistinu odgovornu slobodu, i ako #i idsti
roditelji oéuvaju Zivu svijest o ’daru’ koji oni neprestano primaju od
svoje djece.«13

U drustvu zatvorenog tipa u kojem je sigurnost obiteljskom #ivotu davao
vanjski-red i princip tradicije nije se toliko primjeéivao nedostatak rodi-
teljskog doprinosa u izgradnji lidnosti. Tada smo se eventualno mogli

[ ] .

5 Usp. Haughton, R., Amore e anti-amore, EP, Francavilla al mare 1973, 137,
6 Sartre, J. P., La nausée, Gallimard, Paris, 1960, 198.

7 Corriere della sera, dne. 9. 3. 1978, str. 6.

8 p. Pio XII, Govor od 24. XII. 1942, u ASS 35, 1943, 19.

9 Haering, B.,, La Legge di Cristo, Trattato di Teologia Morale, III, Morcellia-
na, Brescia 1967,% 108.

10 121 20, 12.

11 Usp. Ef 6, 1—4; Kol 3, 20sl.

12 Usp, II. vatikanski sabor, GS 48.

13 pC 21,
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zadovoljiti jednostranim iznofenjem obveza djece prema roditeljima bez
tezih posljedica, $to danas uopée ne mo¥emo zamisliti. Danas nije dovolj-
no uvjeravati djecu - da se roditeljski ‘autoritet temelji na boZanskom
gutoritetu i da iz njega izvire, kao ni to da:su:roditelji predstavmici
Boga ma zemlji, pa da bude sve u redu. Iskustvo nam govori da zane-
marivanje roditeljskog odgoja, ‘kao'i pretjerana strogost ili nedostatak
razumijevanja stvara barijeru izmedu djece i roditelja.* U takvom slu-
¢aju nikakva uvjeravanja, temeljila se ona na naravnim ili nadnaravnim
dokazima, neée djetetu pomodi da se oslobodi stetene odbojnosti i antipa-
tije prema roditeljima i da obitelj doZivljava kao najizvornije zajedniStvo
ovdje na zemlji i ujedno predznak zajednidtva s Bogom.®

Ako moralna teologija, kao §to ka%e Koncil, »treba rasvijetliti uzvigeni
poziv vjernika u Kristu i njihovu obavezu da u ljubavi ‘donesu plod za
rivot svijeta«,® mnogo toga éemo prepustiti ‘drugim znanostima o dovje-
ku, u-prvom redu psihologiji, pedagogiji:i sociologiji, a pokuSati iznijeti
obostrane moralne obveze koje izviru iz IV. BoZje zapovijedi.

1. OBITELJ — ZAJEDNICA LJUBAVI

Odmah na pocéetku istidemo ‘da je prva i osnovna, najplemeniitija i maj-
vaznija obaveza roditelja da njihovim odgojnim djelom obitelj postane
zajednica ljubavi. Sto to znadi? Sto znadi, da se u Zivotnoj stviarnosti
svakidagnjice roditeljske kuée ostvaruje ova formula: zajednica ljubavi?

Na to bismo pitanje mogli odgovoriti sociologki,!? ali nas to ne zanima.
Ovdje radije promatramo nutarnji vid tog antropoloSkog fenomena. Obi-
telj je prije svega zajednica:a ne.grupa ili- drustvo. Zajedinci daje obi-
ljezje ono $bo-se malazi u nutrini, zajednica je nedto nutarnje, Sto izvire
iznutra, o je Zivotno zajedniftvo koje zahvada ljudsko bi¢e u njegovoj
najveéoj dubini,-u onome §to je najviSe mjegovo, da ga integrira u jedno
ljudsko »mi«, u kojem »ja« malazi svoju punu dimenziju (ocbujam).

; :

Rodena iz pofetne ljubavi bracnog para koji ju je osnovao i koji je
udvriduje da bi se mogao $to viSe i Sto bolje Ljubiti, obitelj u ljubavi
povecava svoje bogatstvo rodenjem svakog djeteta. Roditelji moraju svo-
je domove tako usmjeriti da im obitelji postanu zajednica ljubavi. To
naglasava i sv. Pavao u svojim tzv. »obiteljskim kodeksima« u poslani-
cama »KoloSanima i EfeZXanima«.18 : ‘

1. .Odogojno obiteljsko ozra&je

Koneil nam je predstavio obitelj kao prvu pokretnu silu (agensa) odgoja
nazivajuéi je »majkom i hraniteljicom« cjelokupnog odgoja ljudske
osobe,¥ »prvom Skolom onih dru$tvenih kreposti koje su potrebne sva-
®

14 Usp. P. Pio XII, Govor od 17. VII. 1940, u Insegnamenti Pontifici 15, La
famiglia cristiana, br. 140.

15 Usp. FC 21.

8 OT 186. ’
17 Usp. Haering, B., Matriménio em nosso Tempo, Herder, Sdo Paulo, 1965,
69--81, Ovo je djelo napisano sa socioloSkog stajalista.

8 Usp. Kol 3, 18 sl.; Ef 5,21 sl

15 Usp. GS 61.
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kom -drudtvu«,2 »§kolom potpunije tovjetnosti«2! Ove nam izjave poma- -
Yu-ne samo.da shvatimo. izvanrednu vaZnost koju.Koncil daje obitelj-
skom -odgoju, nego nam pomazu i:to da odredimo njegovu narav. Ako
je obitelj  stvarno »intimna ‘zajednica Zivota i.ljubavi«® ili »ustanova
intimnosti«, kao $to kaZe G. Madinier, zar onda ne bi trebalo red, da
ona prvenstveno i najviSe odgaja vlastitim vrednotama intimnosti, plod-
nosti 1 duhovnosti, tj. odgojnim ozraéjem ili odgojnom kupelji?

Za obiteljski odgoj nije toliko znadajna primjena odredenih odgojnih
tehnika ili ‘izbor posebnih pedagoskih momenata, koliko stvaranje zao-
kruZene cjeline uvjeta ambijenta, medusobnih odnosa, duhovnih stavo-
va koji stvaraju odgojno ozradje ili kupelj $to su za odgoj djeéje ili mla-
denadke li¢nosti jednako vaZni kao prirodni okoli§ za rast i nazvoj bilja-
ka.:Tek u-mirnom i:uravnoteZenom obiteljskom -ozra&ju, naravnim :pro-
cesima -identifikacije, - komplementarnosti i uzajamnog vladanja, mogu
se doista zadovoljiti temeljne  potrebe - djeteta -ili ‘mladiéa odnosno. dje-
vojke, tj. »zahtjevi Zivotne ravnoteZe i skladnog razvoja«, kao §to izjav-
liuje A. Bourcier.?

To vrijedi napose za prve godine djetetova Zivota kad ono svoju osjeéaj-
nost #ivi kao plod roditeljskog vladanja. No to je dsto tako waZno i u
kasnijim razdobljima razvoja, djetastva i mladenastva. Prihvaéanje dru-
gih modela, asimilacija vrednota. i kulture, razvoj moralne savjesti i
osobne samostalnosti jesu procesi koji se ostvaruju ne samo razumski i
logi¢ki mego iznad svega spletom medusobnih odnosa i Zivotnim iskust-
vom, kao nekim polaganjm i postepenim Zivotnim upijanjem (impregna~
cijom). »Roditelji svoju djecu ne odgajaju toliko zapovjedima & naredba-
ma koliko ozradjem $to ga oni ostvaruju, odnosima koje oni prozivljava-
ju, ‘mentalitetom koji oni razvijaju... Obitelj je kao neka prikljuéna
stanica (relej) ‘u struji Zivota, snaga koja se razvija 'u i po njezinu
djelovanju: ‘odgoj ‘djece je sama obitelj koja - se izgraduje. Uzajamno
usavriavanje ‘braénih drugova neodjeljivo je od odgoja djece: ostvaruju-
¢i svoj Zivotni plan otac i maJka stvaraju svoje potomke ljudima. To bi
trebalo znaditi kad kaZemo da je odgoj ozraéni (I’educazione atmosferica),
i da upravo to ozradje, sociolodki izriaj obiteljskog bitka, mnogo vise
odgoja negoli volja braénih drugova... Ne odgajaju roditelji nego obi-
telj po njima.«% ‘

Ideja o odgoju ozra&jem nije vife neka novost u suvremenoj misli, goto-
vo je postala otrcana u psihologiji djeteta, djetaka i mladida. Koncil je
usvaja i priznaje joj punu vrijednost ne samo na razini dsto ljudskog
Zivota nego i na razini specifiéno kri¢anskog Zivota. »Na roditelje spada
— izjavljuje Gravissimum educationis — da stvore takav obiteljski am-
bijent, prozet ljubaviju i odanodéu prema Bogu i ljudima, koji ée pogo-~
dovati punom osobnom i dru$tvenom razvoju djece.«® U obitelji, na-
o

» Usp. GE 3.

2 GS 52.

2 GS 48.

B Bourcier, A., Lo specchio dei genitori, Coines, Roma, 1972, str. 86.

% Lacroix, J., Force et faiblesse de ‘la fa.mzlle Ed. du Seu1l Paris, 1957

78-——79
% GE 3.
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stavlja isti dokumenat, djeca »stje¢u prvo liskustvo - o.zdravoj: ljudskoj
zajednici i:0. Crkvi; po njoj, napokon, postepeno ulaze u ljudsku.zajed-
nicu i u BoZji narod«. A Gaudium et spes-od svoje strane uvjerava da
u. obitelji »djeca, okruZena -ljubavlju, lakSe nauée istinsku -hijerarhiju
stvarnosti, dok se proku$ani oblici ljudske kulture gotovo prirodno pre—
lijevaju u mladenadki duh koji se razvija«.?’

Odito, u ozradju obiteljske ljubavi, braéna ljubav, kao srce obiteljskog
Zivota, zauzima prvo mjesto. »Karaktenistian naéin na koji  roditelji
pokazuju svoju uzajamnu ljubav i ljubav prema svojoj djeci najznadaj-
niji. je za odredivanje emocionalnog ozraéja obitelji«, kaze N. W. Acker-
man.® Usred razmjena koje se mogu mazvati obitelj, roditelji najvide
daju. i cijeli- proces - distribucije zadovoljstava ‘najvie ovisi o mjima.?
Tek ako se doista ljube, omogudit ée se »dobrohotna izmjena misli izme-
du -supruzimas, ono . »uzajamno savjetovanje« i -ona: »briZljiva suradnja
roditelja u odgoju . djece«, koju Gaudium et spes smatra nenadomjesti-
vom da obitelj moZe »ostvariti-svoj Fivot i misiju«:30 .

No ozraéje ljubavi obitelji rezultat je cijele zamrSene ligre ljubavi koja
postoji medu ¢lanovima obitelji: izmedu muZa i Zene, izmedu roditelja
i djece, izmedu brace i sestara, ukljuéujudi i stare roditelje. A Gaudium
et spes koja roditeljima pripisuje najvecu odgovornost u stvaranju ozrad-
ja:ljubavi u obitelji®! ne zaboravlja priznati doprinos koji mogu i mo-
raju-dati djeca. I. ona su »Zivi ¢lanovi obitelji«®2 § zato pozvana da do-
prinesu sreéi i posvecenju roditelja odgovarajudi ma dobroédinstva zahval-
no, odano i puni povjerenja, nastojed da budu pri ruci u teSkocama
Zivota i u starackoj osamljenosti.33 Upravo tako ée indirektno podrzavati
klimu ljubavi cijele obitelji.

2. Odgoj savjesti kod djece

Ako- kazemo da je wosnovni zahtjev roditeljskog odgoja stvaranje pogod-
nog odgojnog ozrafja utemeljenog na njihovoj. ljubavi, ne znadi da. je to
ujedno jedina obaveza kao odgojitelja. U nizu mnogovrsnih odgojnih
zahtjeva ovdje ¢emo, s moralnog stajali$ta, posebno. istaknuti. potrebu
odgoja. savjesti; zaustavit éemo se napose na zahtjevima ongJa savjesti

kod djece.

Pod utjecajem racionalizma €esto se podrzavala ideja da odgoj savjesti
kod djeteta treba podeti tek kad ono stekne moé rasudivanja, tj. kad ono
samo postane sposobno razlikovati dobro od zla. Logiéno, tada se smat-
ralo da se odgoj savjesti prvenstveno sastoji u poud o zakonu i zapo-
vijedima, u upoznavanju moralnih duZznosti i u poticaju da ono izbjega-
va grijehe. Ovakav odgoj savjesti polazio bi od granice nedopustenoga,

.
% Ondje.

27 GS 61.

B Ackerman, N. W, Pszhodmamzka porodi¢nog Zivote, Biblioteka Psiha, T1t0~
grad, 1966, str. 46.

¥ Ondje, str 45—46; usp. GS 52,

30 Ondje, 52. .

31 GE 3.

32 GS 48.

33 Ondje, i br. 50.
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od ‘negativne zapovijedi. Sastojao bi se iznad: svega od opomena i potiz
caja koji su se pozitivno utuvljivali-i po volji gomilali bez nutarnje veze
i ‘bez dovoline motivacije. Premalo-se mislilo na potrebu proviere, je li
odgoj ‘doista istinski i naravan, odnosno, da li se djetetu doista tumade
etidke pozitivne i negativne vrednote prema njihovu . totnom hijerarhij-
skom redu. Tako se desto dogadalo ‘da su se higijenski propisi i izvanjska
ispravnost, pravila lijepog vladanja, poStovanje prema privatnom vlas-
ni§tvu i izvanjska posludnost prema autoritetu viSe cijenili i jade nagla-
Savali negoli nutarnja spremnost &initi dobro a izbjegavati zlo.34

Ako ‘se u odgoju ‘iskljuéivo i prvenstveno ‘istiéu vanjski vidovi Zivota,
tada se obitelj pretvara u obiéni vodstveni centar ili jo§ bolje u centar za
licemjerje. Tu se uéi, kako se stavlja maska »lijepog vladanja«, zapravo
»lijepih manira«. Po takvom shvaéanju obitelj je sredina u kojoj nitko
nema’ pristupa iza kulisa. Na taj nadin strada pravi-odgoj tijela i srca,
du$e i inteligencije, karaktera i‘volje, ma racun povrinog poudavanja
onog #to se »treba ¢&initi« ili »he smije &niti«, »8to se smije ili ne smije
govoriti«. U tom slu¢aju se deformira i pojedinac i obitelj, jer u njoj.je
srdaénost nepoznata, spontanost ugudena, izvornost osudena. Obiteljska
sredina prestaje biiti mjesto susreta osoha koje se vole i koje su sohdarne
u radosti i trpljenju, u sreéi i nesreéi.ss

Konacno, zadnjih godina:potela se posvecwam paZnja odgoyu savjesti

djeteta. Danas se - nastoje $50-pomnije dstraziti osobine djedje  savijesti.

NaglaSavaju se posebni zahtjevi odgoja savjesti u dJeoe uz jasno ‘igtica-
nje njegovog sadrzaja i metoda

a. Zivotna atmosfera — ozradje — Za dobru impostaciju odgoja savjesti
kod djeteta od odluéne je vaZnosti Zivotno ozradje u kojem se dijete raz-
vija, o ¢emu smo opcenito veé nesto rekli. Ako pod izrazom savjest pod-
razumijevamo jedinstvenu cjelinu, intimnu jezgru i autentiéno srediste
otobe a ne samo neku intelektualnu moé, odmah moZemo shvatiti, kako
ie sve ono $to pogoduje razvoju i rastu djetetove osobe veoma vaZno za
odgoj savijesti, Medu te &initelje treba na prvom mjestu spomenuti
uejepljenje djeteta u-toplu, duboku i osobnu ljubav. roditelja i obitelji:
Ljubav je Zivotni prostor cijelog Tjudskog Zivota i nezamjenjivi preduviet
moralnog %ivota, Kao §to se dijete doista moZe osjedati sretno ‘tek u
ozradju koje odife ljubaviju, tako se njegowva saviest moZe ispravno raz-
viti tek ako iskusi ljubav. Po ljubavi doZivljava da je prihvaéeno.i da je
dobro doglo. Tako postupno razvija. zdravo. samopouzdanje i doZivljava
radost ¢ineéi dobro. U ljubavi dijete urasta u svijet istinske ljudske slo-
bode i odgovornosti te istodobno doZivljava i svoju vezanost ma. ono
#o je dobro i vrijedno. Ljubav u njemu budi osobne i etitke energije
za ostvarivanje dobra spontano i prirodno i prije nego &to podne reflek-
sivno razmisljati.6

Kad je obitelj u opasnosti da se svaki éas raspadne, kad dijete ili adoles-
cent, jo§ ranjivi i silno osjetljivi na udarce koji prijete njihovom swije-
[

% Usp. Sustar, A., Odgoj savjesti, Druiba Katolitkog Apostolata, Zagreb,
1983, str. 24. Znatan dio ovog dijela uzet je iz ove studije.

35 Usp. Charbonneau, P.—E., Amore e libertd, CE, Assisi, 1970, 240—241

3 Usp. Sustar A., nav. dij., 25.
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tu, Zive svaki dan u strahu da se otac 4 majka ne sukobe, kako mogu
osjetiti mir. koji snagom rada? Ve¢é. je Freud primijetio; »Svade medu
roditeljima, nesretan brak, u djeci stvaraju snaZne preduvjete poteSkoda
na_seksualnom razvoju ili neuroze«¥ A u anketi (izjavama) u povodu _
»Dje¢jeg tiedna 1980« .djevojéica. Mirjana, ucenica IL -razreda mudro ‘je
napisala: »Kad se mama i tata svadaju, ja ne rastem nego.se smanju-
jem,«38

b. Od dobra k dobru — Time smo veé¢ naglasili i drugi zahtjev. Odgoj
savjesti u djeteta ireba ostvarivati polazeéi od dobra i usmjeravanjem
na dobro. Dobro treba zasjabi u mjegovim o¢ima kao nesto lijepo i pri-
vladno, tako daiskusi radost kad :ga ¢ini. Opomene da se duva zla, te
zabrane da ga ne ¢ini, ne smiju mu se predoditi kao da su syrha samima
sebi, nego ‘tek kao upudivanje na:dobro. Opomene da se ne pribliZava
granici i da ne preskodi liniju smrinoga grijeha ne smije privuéi najveéu
paznju - djeteta, nego ga prije svega moraju voditi prema sredistu moral-
nog Zivota, da se raduje dobru te da ga ljubi i ¢ini. Kad mu se prikazuje
dobro: koje mu valja &initi, ne smije to biti pozivajuéi se na zakon i na
zakonsku wobavezu, mnego ukazujudi na. vrednotu. koju treba -ostvariti
Zakon ‘i obveza koja iz njega:proizlazi jos uvijek nisu:to dobro, nego
tek - granica -koja -zabranjuje ili .poziv -koji upuduje  (Siewarth). Lako
moZemo. uoditi, kakve posljedice slijede iz toga za pedagoski i metodicki
postupak. pri -odgoju.savjesti, napose.tamo gdje ona ima oblik tematske
poduke.

c.. Motivacija — O radosti nad dobrim i ljubavi prema dobru ovisi i
motiviranje. Dijete zacijelo joS nije tako sposobno za istinsku i pravu
motivaciju kao odrastao ¢oviek. Zato iznofenje motiva mora biti drulk-
¢ije, snaznije prozeto osjecajima, konkretnije u vidljivom obliku, osob-
nije u prenoSenju vrednota. U djece je afektivni Zivot presudan za cijeli
njihov moralni Zivot. Zato taj afektivni Zivot treba tako hraniti i voditi
da se poslije kad dijete odraste ne mora srusiti i odbaciti kao djetinjanija
i ki¢, nego da se moZe samo razvijati, proé&i§cavati, produbljivati i podu-
pirati’ novim motivacijama: Zato ¢ée upravo u afektivnom Zivotu na reli-
gloznom planu, u odnosu prema Bogu, Gospi i svetima trebati pripaziti
da sve ostane-istinito, autenti¢no i zdravo.

d. Osjeéaj za ¢vrst i siguran moralni poredek — S oblikovanjem motiva
te usmjeravanjem afektivnog Zivota treba ujedno produbiti i osjedaj za
dvrst i siguran moraini poredak. Dijete nikad ne smije stedi dojam da
je rije¢ o samovolji, hirovitosti, nestalnosti i relativizmu, Objektivni eti¢-
ki poredak kojega se svi, odrasli i djeca, moraju drZati, a koji se konaé-
no temelji na BoZjoj volji koja nas ljubi, mora buditi dojam évrstoce i
sigurnosti, jasnoée i pouzdanosti, tako da pojedinci osjete kako ih zadti-
¢uje i brani. Stoga treba ve¢ djetetu — dakako prema njegovoj mogué-
nosti shvadanja — predoéiti cijeli eticki svijet, potituéi u njemu smisao
za cjelinu, osposobljavajuéi ga da shvati unutarnju istinu i dobrotu etié-

‘ .
37 Freud, S., T')ozs essais sur la théorie de la sexualité, Gallimard, Paris
3 i t

1962, 140.
% Praznik, B. (prlredlla), Djeca su nada najveéa dragocjenost, U povodu
Djecjeg tjedna 1980. prilog u »Vjesniku«, listopada 1980, str, 6.
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kog poretka u njegovo]j cijelosti. Istina, dijete je jo§ vrlo osjetljivo na
disto ‘pozitivni i formalni autonitet.. No, ako taj autoritet ne sluZi istinfii
ako uvidom u stvar postaje malo-pomalo ‘suvinim, dijete ée lako stedi
dojam da se moZe ¢initi sve kako se kome svidi i kako tko subjektivno
odluci ‘te ‘ée na osnovi toga oblikovati svoje zakljucke. Zato-ée roditelji i
odgajatelji morati ‘neprestano razmisljati kakav se autoritet doista pri-
znaje kao zdrav potporanj, a kad ée maprobtiv motivadija §to se oslanja
na formalni autoritet — posebno ako on uopée ne ‘postoji — viSe Skoditi
negoli korfistiti.

e. . Religiozni odgoj — Odgoj SaVJEH'bl u - djeteta - morat ¢ée opéenito bm
iznidito religiozan. Roditelji i odgajatelji morali bi:neumorno. iznositi
djetetu volju BoZju, nasljedovanje XKrista, mnaSu povezanost s Bogom,
Zivot i rast u milosti &m to bude moglo shvatiti. Upravo osobno ma-
sljedovanje Krista,: premda mu :ga treba predoditi : drukéijim slikama
nego odraslima, veliko je obogaéenje i snaZno produbljenje odgoja savje-
stii, Pritom-ipak treba voditi ratuna o dvjema stvarima: prvo, treba mu
udahnuti: ispravnu i istinsku . sliku o Bogu. Bog savjesti ne smije biti
toliko Bog koji samo kontrolira §to se zla &ini, koji sitnidavo biljeZi svaki
prekrsaj, koji-uvijek ¢eka u zasjedi da zasko¢i ¢ovjeka. Naprotiv, mora
biti ‘dobri Bog, koji u-svojoj -otinskoj ljubavi poziva ovjeka i kojega
pokreéu: najbolje . nakane - prema éovjeku. Dobar ‘dio. odgoja savjesti-u
djeteta stoji i pada s dispravnom slikom :Boga. Drugo, na §to treba poseb-
no paziti jest ispravno i smisleno pozivanje na Boga. Bog se ne smije pri-
zivati zbog svake sitnice, osobitoc ne zbog nefega $to nema mikakve veze
s moralnim redom, nego je navika, formalnost drustvenog Zivota, subje-
ktivan ukus odraslih, tradicija ili javno mnijenje. Bog koji se poteze za
svaku sitnicu, kao nekakav »deus ex machina«, za cas postane majusan i
djetinjast, te se ne uzima viSe ozbiljno.

f. Oblici odgoja savjesti — Kakve ¢e oblike poprimiti odgoj savjesti u
djece, ovisit ée o njihovoj. dobi. Na podetku ¢e prevladati vjeZba u izvr-
Savanju moralno dobrih djela, shvaéenih kao dispravan oblik Zivota, iako
dijete jo§ mije sposobno to izravno shvatiti,-To ée vjezbanje vaZiti i tije-
kom cijelog - djetinjstva. Predmet tog vjezbanja bit ¢ée u prvom redu
uspostavljanje vlasti nad instinktima i voljom. Cilj ée od pocetka biti
krepost, tj. postojanost, ustrajnost i vjernost u dobru. S vremenom ée
teoretska poduka, pouka i obrazlagamnje morati zadobivati sve veéu vaz-
nost. Sav moralni i religiozni odgoj i obrazovanje sluze zapravo odgoju
savjesti. Priprava na prvu ispovijed, formulari dispita savjesti i sam ispit
savjesti, ali 4 razgovori o pojedinaénim sludajevima i o pojedinim wodlu-
kama izvrsne su i vaZne prilike za dobar odgoj savjesti.

g. Dobar primjer — O neprocjenjive je vaZnosti dobar primjer. Kao §to
u cijelom odgoju djeteta dobar primjer roditeljaiodraslih s kojima dolazi
u dodir ima silnu odgojnu snagu, tako isto i u odgoju savjesti. Jasno
je da taj primjer mora biti iskren i dstinit. Iskrenost u Zivotu odraslih,
za koju veé i mala djeca imaju vrlo o$tro oko, zacijelo je jedan od naj-
vaznijih uvjeta za odgnj savjesti. »NiSta nije presudmije od iskrenosti,
koja usmjeruje moralno prosudivanje na stvarnost dobra, raskrinkavaju-
¢i mnogostruke prividnosti i prijevare« (Siewerth). O isbinitosti i iskre-
nosti moralnog Zivota odraslih ovisi razvoj dje¢je savjesti.
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Va#no je, napokon, veé rano probuditi u djetetu svijest da smo mi ljudi
u spoznaji dobra i zla, u ostvarivanju dobra upuéeni na BoZju. pomoé.
Molitva Duhu Svetom za svjetlo i smagu, Zivotno zajedni§tvo s: Kristom
u vjeri, ufanju i ljubavi, sudjelovanje u sakramentalnom Zivotu i Zivotna
povezanost sa zajednicom Crkve, od podetka su uvijek iznova dio kriéan-
skog odgoja savjesti.®

h. Srdaéna roditeljska prisutnost — Kao $to djeca imaju pravo na rodi- -
teljsku ljubav, o kojoj smo govorili na poletku, tako imaju pravo i na
njihovu prisutnost. Zato je neobi¢no da je potrebno tumaditi, napose ocu,
da je djetetu potrebna njegova prisutnost. Ipak je danas potrebno nagla-
gavati da se oéinstvo i majéinstvo ne izvrSavaju preko zastupnika. Mnogi
su muZevi do te mjere zauzeti poslom, putovanjima, zahtjewima drustve-
nog Zivota -— a sjetimo se i nadih radnika u inozemstvu — te zaborav-
ljaju da su odevi. I oni tako prolaze pokraj svoje djece éije su ruke
pune jer imaju svega, ali je srce strahovito prazno. Teilhard de Chardin
apsolutno ima pravo kad kaZe da je »odgoj beskrajno banalna stvar«40
Da se dovjeka odgoji nisu potrebne nikakve diplome, komplicirani apa-
rati, mudri teéajevi: treba biti njegov otac (roditelj). A da otac to bez-
prijekorno moZe biti, mora pokloniti najdragocjenije 8to posjeduje: svoje
vrijeme. Malo je muSkaraca sviesno da su s ofinstvom doslovee dali svoje
Zivote, prema tome i svoje vrijeme. Mnogi roditelji umisljaju »da nema-
ju vremena« za odgoj svog djeteta. Zato ono raste napusteno, osamljeno,

Bilo bi-dovoljno da ioev lik bude prisutan, pa ‘da cijeli djetetov-svijet
bude pun. Zbog toga nijedan otac — pogotovo mijedna majka — ‘ne
moZe drugoga delegirati da za Zivot odgaja njihovu djecu. Jedan -od naj-
tezih nadina povrede ljubavi jest odsutnost liz obitelji. To svaki roditelj
treba jedanput zauvijek shvatiti i prestati zavaravati samoga sebe sma-
trajuéi se »dobrim roditeljem« zato éto se pobrmuo za potrebe svoje
djece.

Uskradivanje vlastitog vremena znak je neoprostivog propusta i jedan od
oblika iza kojeg se skriva ‘sebinost roditelja. A ba3 taj propust, to od-
stupanje izaziva revolt mladih — i jadikovku djece — koji osjeéaju da
su badeni u Zivot i da su napusteni. Iznoseéi rjecite dokaze jedna je dje-
vojka: u ime svih dzrekla osudu na raéun roditelja: »Uloga roditelja sa-
stoji se u tome da se izvlade.«# J. P. Sartre je iznio tragiéni dogadaj nad
kojim bi se trebalo zamisliti: »Jedan je ‘djetak nedavno napisao svojim
roditeljima: ‘Dragi ofe, draga majko, spremam vam lijepo iznenadenje:
ubit éu se.’ I doista se ubio. Istraga je ustanovila da je to .udinio zbog
dusevne labilnosti: bolje nije mogla udiniti, osim da strpa roditelje u
zatvor.<i2 I povrsno razmisljanje uvjerit ée nas da je i oleva i majéina
prisutnost ozbiljna obveza i tho je zanemaruje grijesi protiv ljubavi $to
je duguje svojoj djeal.® ~
(Nastavak slijedi)

o

3 Usp. Sustar, A., nev, dj., str, 25—28.

40 P, Teilhard de Chardin, L’avenir de 'homme, Ed. du Seuil, Paris, 1957, 43.
4-Duché, J. et N., Des jeunes filles. parlent, Flammarion, Paris, 1965, 111.
4. Sartre, J. P. Samt Genet, comédien et martyr, Galhmald Parls 1964, 50.
43 Usp. Charbonneau, P.—E., nav. dj. 249,
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