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crkva u svijetu

RASPRAVE T CLANCI

ISUSOV POGREB U SVJETLU POVIJESNIH PODATAKA

Stipe Jurid

Ljudi svih vremena iskazivali su podast svojim mrivima i brinuli
se o njthovu ukopu. Pogrebni su obredi opéa pojava i sretamo ih kod
svih naroda. I BoZji narod imao je svoj ceremonijal i@ pogrebne obicaje.
Mi éemo se uglavnom =zadrZati na podacima koji su nam poznati iz
novozavjetnog razdoblja.

Pri pokapanju svojih mrtvih Zidovi su se drZali svog minucioznoga
obrednika. Taj je ceremonijal izmedu ostaloga predvidao: zatvoriti odi
mrtvacu, oprali mrtvo tijelo, pomazati ga, oSiSati mu kosu, obrijati
bradu, zaviti ga u ukopno platno natopljeno miomirisima i pomastima,
pokriti mu lice s ubrusom, naricati za mrivacem, a tek onda bi se
pokojnik sahranjivao. Ovo S$tovanje mrtvih i iskazivanje bola, iako su
obrednog karaktera, nisu povezani s praznovjerjem kao u okolnih naro-
da i nipo$to me znadi kult mrtvih, jer kult mrtvih jahvistitka vjera
strogo zabranjuje (usp. Lev 19, 28, 31; 20, 17; Pnz 14, 1; 18, 11). Radije
taj obred valja protumaditi kao neku vrstu pripravljanja pokoja, smi-
renja i blaZenstva pokojniku, pridruZivanja njegovim precima (usp. Post
25, 8; 25, 29; 49, 29, 32), uvodenja pokojnika u podinak kraj otaca svojih
(usp. 1 Kr 2, 10; 11, 43). Ti su se starozavjetni obidaji zadrzali i prak-
ticdirali i u novozavjetno vrijeme (usp. Mk 5, 38; Iv 11, 38-—44; Dj 9,
37). DuZnost pokapanja svojih mrtvih poznata je novozavjetnim piscima
(usp. Mt 8, 21s). ‘

Nema dvojbe da su Josip iz Arimateje i Nikodem, koji su poloZili
Isusovo mrtvo tijelo u grob, slijedili Zidovske obi¢aje pokapanja, barem
u tolikoj ‘mjeri koliko im je dopustala Zurba: »Tada uzefe Isusovo tijelo
te ga, prema Zidovskom obi¢aju sahranjivanja, obavie plathom s miro-
dijama« (Iv 19, 40). Isus je naime ukopan na brzu ruku, buduéi da je
»subota veé osvitala« (Lik 23, 54), a subotom se, prema propisu o subot-
nom podinku, nije smjelo nifta raditi. Na Zalost, evandeoski izvjeStaji
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o Isusovu pogrebu-prili¢no su kratki i, glede Zidovskih ukopnih obidaja,
veoma. oskudni, jer donose samo neke pojedinosti, koje se opet ponesto
razlikuju (usp. Mt 27, 57—61; Mk 15, 42—47; Lk -23, .50—56;  Iv-19,
38—42). Odatle problemi: Je li Isusov ukop na Veliki petak »kad nastade
veber« (Mt 27, 57; Mk :15,:42) bio prowvizoran, tj.:udinjen za nuZdu, ili
‘konadan?-Je L. njegovio mrtvo tijelo bilo pomnjivo. oprano, ‘ili-je bilo
polozeno ‘u grob izranjeno i iskrvavljeno, onako:kao §to je bilo u trenu-
tku skidanja s ‘kriZza? Je li mrtvo tijelo bilo pomazano prije ukopa, kako
to daje naslutiti Iv :19, 40, ili je ‘pak bilo ukopano bez pomazanja,-a
pomazanje odgodeno za prvi ‘dan sedmice kada prode subotni podinak,
kako to izri¢ito govore Mk 16, 1si Lk 23,565 24, 17

1. Molba za tijelo

Ako se detvorica evandelista razlikuju ]edan od drugoga s obzn‘om
na detalje u izvje$taju o Isusovu pogrebu, oni su, medutim, jednoduini
u tvrdnji da je neki dovjek iz Arimateje, imenom Josip, otiSao k Pilatu
i zatrazio tijelo Isusovo (Mt 27, 58; Mk 15, 43; Lk 23, 52; Iv 19, 38).
Zadto je trebalo da netko ode k Pl.latu i da zatra21 tlJelo Isusovo? Za
osudenika u staro doba kraj Zivota nije jo§ znadio i kraj kazne. Rimsko
je pravo raspolagalo jo§ s dodatnim kaznama koje su se nalagale po
izvr§enju kazne. Rimski je zakon naime poznavao i proglasio svojim
daljnje kaZnjavanje poslije pogubljenja na smrt osudenog. Rijed je o
gubitku prava na pogrebne pocasti, tj. zabrani na iskazivanje posljednje
pocasti i uskraéivanju pogreba. Po izvrSenju sluZbene: smrtne kazne mnije
odmah bio dopusten ukop tijela: »Damnati publicatis, bonis sepultura
prohibebantur« (Taocit, Ann., 6,:29).L Rjedito je i Eusebijevo svjedo&an-
stvo (Hist. eccl., V, 1, 61; id.,:De mart. Pol,, 9) u kojemu govori o kriéan-
skim mucenicima: »B111 smo u-velikoj b011, jer nismo mogli skinuti nji-
hova tijela na :zemlju. Noé¢ nam- nije mogla pomodi, movac zavesti,
molitva nije zbunila straZare; oni su podto-poto.straZzarili, kao-da su s
time ‘imali vise dobiti, nego li da tijela imaju grob.«2 ~

Predavanje pogubljenika za ukop moglo se dobiti jedino éinom admi-
nistrativnog pomilovanja, ‘koje je ovisilo o volji vrhovne sudske vlasti
ili o volji upravitelja. Ako je zahtjev za izrufenje mrtvog tijela dosao
od roditelja, obitno je molba usliSavana (usp. Plutarchus, Antonius 2;
Cicerone, Or. Philipp., 2, 7, 17). Ako je mrtvo tijelo zlo¢inca bilo u stvari
predano za ukop, to je, dakle, trebalo prije svega zahvaliti dobroj volji
nadleznih vlasti, koje bi izdavale naredbu da se mrtvo tijelo preda onima
koji su se obracdali s izri¢itom molbom da im se dopusti ukopati mrivaca:
»Corpora: eorum qui capite damnahtur cognatis ipsorum neganda non
sunt; et id se observasse etiam divus Augustus libro decimo de vita sua
scribit« (Ulpian, Dig., 48,24, 1).3 Isti autor prosljeduje: »Hodie* autem

[ ]
1 Cornelius Tacitus, Annales (Scriptorum Romanorum guae extant omnia,
238—241), Pisa, Giardini, 1975, str. 681.
) 2 Eusébe de Césaree, sttoire Ecclésiastique (Sources Chrétiennes, 41), Pa-
ris 1955, str. 22,
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eorum, in quos anhimadvertitur, corpora non aliter sepeliuntur, quam si
fuerit . petitum- et ‘permissum; -et nonnumguam:non permittitur,: maxime
maiestatis causa damnatorum.« Tko bi:vlastitom inicijativom odnio mrtvo
tijelo pogubljenoga, mogao je bitikaZnjen (usp. :Kvintilijan; 8,5, 16).

Mojsijev  je 'zakon mnalagao: da :se obje$eni pokopaju istoga: ‘dana
kada 'su. bili 'smaknuii (Pnz' 21, :23). ‘IzvrSenje te odredbe, kao i-svakog
drugog: ukopa, ¢ekalo ‘je bliZu rodbinu  pokojnikovu. U sludaju ‘da nije
imao rodbine, onda su ‘se :trebali ‘pobrinuti za ukop njegovi moZebitni
prijatelji ili mjesna :zajednica, U-Isusovu slucaju, Josip iz Arimateje
pobrinuo se za njegov ukop. Prvi-je »odvazno uSao k:Pilatu i zatraZio
tijelo Isusovo« (Mk 15, 44). Iz evandeoskih izvjestaja moglo bi se zaklju-
¢iti da je Josip olako umolio Pilata i na laku ruku disprosio tijelo. Isu-
sovo. Medutim, to nije zato $to bi Pilat bio posebno dobrohotan i blago-
naklon prema Isusu, a niti zato jer se je Josip iz Arimateje. predstavio
kao prijatelj Isusov, §to je po rimskom obi¢aju mozda bilo dovoljno da
se preda tijelo pokojnikovo. Vjerojatnije je to zbog toga §to je Pilatu
bio poznat 21dovsk1 vjerski obi¢aj — mozda je ¢ak upozoren od Josipa
kako se mrttvi Isus mora pokopati prije zalaska sunca — i §to mije htio
raspaljivati Zidovske osjecaje: »Pilat se zadudio da je veé umro te dozva
stotnika pa ga upita je li davno umro. Kad primi obavijest od stotnika,
dade Josipu mrtvo tijelo« (Mk 15, 44s). Bio je dan Priprave i uskoro je
trebala zapodeti ne samo subota, ve¢ i najve¢i zidovski blagdan Pasha.
Odatle Zurba pri ukopu; gotovo bu se dalo naslutiti da je ukop bio pro-
vizoran, jer se obavljalo samo ono $to je bilo najnuZnije.

2, DuZinost sahranjivanja

I' ‘najprimitivniji -ljudi prethistorije posvedivali 'su ‘brigu ukopu
mrtvih. Temeljna ‘duznost svake obitelji je sahraniti svoje mrive. Pre-
ma biblijskoj tradiciji; uskraéivanje pokopa bila je najveca poniZavajuéa
uvreda $to se mogla udiniti nekom pokojniku. Biti lifen ukopa za biblij-
skog pisca je to straSna nesreca (Ps 79, 3), odnosno jedna od najuZasnijih
kazna koja ¢eka bezboZnike (1 Kr:-14, 11; Jr 16, 4; 22, 18s). Mojsijev ¢e
zakon i¢i tako adalie‘kno' da ¢e traZiti da se pokopaju .Gak i zlo€inci (Pnz
21, 23).-Taj humani ¢in pokapanja mrtvih bio. je u Zidovskom mnarodu
prvotna obaveza svakoga tovjeka, pojedinca i zajednice. Stovise, i svece-
nika, kao $to se moZe zakljuditi iz rabinskog tumadenja teksta Lev 21,
2ss, koji mu dopusta da i on moZe sahranjivati svoju najbliZu rodbinu,
pa ¢ak pod djenu da se moze okaljati dodirom pokojnika.’
® . .

3 .Domicije Ulpian iz Tira u Feniciji rimski je pravnik iz 3. st. pos. Kr. Ne
samo da je bio jedan od najizvrsnijih rimskih pravnika, nego i jedan od izvo-
ra pri sastavljanju Digesta Iustinianei, 1j. justinijanskoga kodifikacijskog zbor-
nika. Ime je dobio po caru Justinianu I (527—565) koji je najzasluZniji da su
skupljeni leges et iura, tj. osnovni zakoni i uredbe careva te spisi rimske ju-
risprudencije i sudske prakse, u kompilativno djelo od 50 knjiga. Ta kompila-
cija, sastavljena od profesora i odvjetnika, poznata je pod imenom Digesta ili

Pandectae,
4 Tj. u - vrijeme rimskoga cara Septimija Severa, koncem: 2. i poc¢etkom 3.

st. pos. Kr.
5§ Usp. H. L. Strack—L. Billerbeck, Kommentar zum Neunen Testament

aus Talmud und Midrasch, I, Miinchen, B1982 str, 487.
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~'Brinuti:se o mrtvacu:i-pokopati ga bilo je to za:Zidovski narod kao
neka vrsta zakona, obvezivalo je svakoga. Tako u Bab. Talmudu, traktat
Moéd Katan (Mali blagdan) 27b, malazimo: slijedeéu odredbu-koja i se
vjerojatno. temelji na Izl:18,-20ili Mih 6,8: »Ako je u nekom  gradu
mrtvac, svim stanovnicima je zabranjeno posvriiti posao, jer.su svi duzni
uzeti udjela ‘na pripremanju pogreba i na samom pokopu.« KodZidova
" .se na poseban naéin naglasavala tzv. zapovijed mrtvih, ‘a pod tim: se
podrazumijevala obveza iskazivanja posljednje ljubavi prema mrtvima
koji nisu imali mikoga svoga. Svatko, tko bi nasao mrtvaca, bio je duzan
pokopati ga. Cak su veliki sveéenici i nazireji; kojima je zakon izridito
" zabranjivao okaljanje dodirom pokojnika,’: bili:obvezni pokopati nadeno
mrtvo tijelo: »Na svome ocu ili majci ne smiju se onecistiti, ali ipal
moraju se onedistiti po obvezi prema mrtvacima« (Midra8 Sifre. Br.
6,6 (9a). Ista obveza vrijedila je i za nazireje (usp. Bab. Talmud, traktat
Nazir [Zavjetovani] 47b). Okaljanje dodirom mrtvackoga tijela vlastitih
roditelja i drugih krvnih rodaka koje je bilo dozvoljeno (usp. Lev 21,
2ss), rabinsko je tumadenje izmjenilo u naredbu »morati«. Svedenik je
dakle bio prisiljen da se pobrine o pokopu svojih krvnih rodaka (Mi-
dras Sifre Lev 21,3 (377a).

Dusnost prema mrtvacima ima uvijek prednost xpred drug1m Zapo-
vijedima zakona. Tko iskaZe ljubav prema mrtvacu, tj. uzme ga, nosi
ga, iskopa mu grob, ukopa ga, biva osloboden od molitava i drugih
obveza koje zakon propisuje (Bab. Talmud, traktat Berkot (Blago-~
slovi 14b;. 18a). Takoder ima prednost pred ulenjem Zakona i Zrt-
vama, pa fak i pred obrezanjem (Bab, Talmud, M’gila (Svitak). Pre-
ma Misninu traktatu K’twodt 11,1, baStinicl dmovine duZni su pokopati
udovieu.” Posve : je razumljivo da je duZnost prema mrivima jo§ viSe
obvezivala Izraelce nesvecenike. Medutim, 1skazwan3e dubokoga posto-
vanja prema mrtvacu nije se smatralo samo pukom duZno§éu, nego i
djelom ljubavi koje ¢e Bog nagraditi (usp. 1, 17s; 2, 7s). Prema Misninu
traktatu Pea (Kut, Okrajak) 1, 1, onaj koji je udinio djelo ljubavi poka-
panjem mrivaca, prima djelomidnu plaéu ovdje na zemlji, dok ga glavna
plada ¢eka ma nebu: »Ovo su stvari Cije kamate dovjek uZiva na ovome
svijetu, dok ga. glavna nagrada éeka mna . drugome svijetu: poS$tovanje
prema roditeljima, djela ljubavi, mirotvorstvo .. .« Takoder se zasluzuje
zasluga i obecéaje nagrada svima koji sudjeluju u pogrebu.

Zidovski povjesni¢ar J. Flavije podsjeéa da je osnovmni zakon dovjed-
nosti ne dopustiti da itko ostane nepokopan (Contra Apion II, 211).8 Na-
dahnjujuéi se tisuéljetnom izraelskom tradicijom o duZnosti pokapanja
¢ak i neprijatelja, koje se smatralo djelom bogoljubnosti, posebno je to
bila duznost vojske u ratu (usp.. 1 Kr 11, 15), J. Flavije se zalaZe da

[ 3
6. »Za $ve vrijeme svoga zavjeta Jahvi neka se ne primice nikakvu mrt-
vacu. Neka se ne onedi§éuje ni zbog svoga oca, ni zbog svoje majke, svoga
brata ili svoje sestre, ako bi umrli« (Br 6, 6s; usp. Lev 21, 1ss).

7 H. Danby, The Mishnah, Oxford 1983, str. 260.

8 »Duznoost dijeljenja s drugima usadena nam je u pamet od naSega za-
konodavea i u drugim stvarima. Moramo opskrbili vatru, vodu, hranu svima
koji to traZe, pokazati put, ne ostaviti le§ nepokopan (usp. Pnz 21, 23; Tob 1,
17ss), biti obzirni ¢ak prema deklariranim neprijateljima« (H. St. J. Thackeray,
Josephus in nine volumes [I, The Life, Against Apion], London 1967, str. 379).
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dovjek 'treba pokopati i svoje:neprijatelje:(Bell. Iud., 4, 360)% te da ni-
kome, po:izvrSenju kazne, ne bi trebalo -negirati sahramu izvan pnopx—
sanog vremena (Bell. Tud., 5,:514).10 '

Lo Ju reenoga proizlazi da se duZnost pokopanja sv031h i-tudih mrtvih
(usp. Post 23, 1—20; 25,9; Tob 1, 17s; 2,7s; 6,15; 12,12s; 14,11; 1 Mak
2,70) kod  Jahvina namda ne temelji samo: na pisanom - zakonu, ‘nego. i
na haravnom ‘zakonu - humanosti. - Dobri wobiaj pokapanja :poubijanih
neprijatelja:(usp. 1: Kr 11,:15; Ez 39, 11—15). uvrijeZio se-u izraelskom
narodu; ne: samo iz puke: ¢injenice -da' nepokopano  mrtvo- tijelo one-
¢iS¢éuje zemlju-i zagaduje zrak, mego i iz osjecaja smilovanja i dubokog
poStovanja prema mrtvuma (usp.-2 Sam 21, 10—14) ol

3. Vrijeme ukopa

Zidovsko dubod{o posbovanJe prema mrtwma protezalo se na sve
mrtve bez razlike, To strahopo$tovanje ofitovalo se na poseban natin
u wvelikoj brizi da se mrtvo tijelo pokopa u predv1denom vremenu.
KaZnjenik je morao biti pokopan istoga dana, prema Pnz 21, 23: mrtvo
tijelo objesenoga »neka he ostane ma ‘stablu preko nodi, nego ga pokopaj
istoga dana, jer je objeSeni prokletstvo BoZje«. To isto propisuje i kas-
nije Zidovsko zakonodavstvo (Misna, traktat Sanhedrin 6, 4).1 Medu-
tim, ta je odredba u Migni poopdena pa se fproteze na sve mrtve, s jed-
nim vaZnim izuzetkom: »Svaki koji je smaknut i ostane ‘preko noéi kri
jedan negativni propis. Ali ako je smaknut i ostao zbog Casti, da bi se
donio lijes i ukopna odjeca, on nije time poéinio prekriaj« (Sanh. 6, 5).12
Kontekst pokazuje da se ova izjava ne odnosi na zloé¢ince. U stvari,
sahrana mrtvaca na dan njegove smrti bila je opéa praksa, teorljskl na
temelju teksta -Br 20,1 (usp. Bab. Talmud, Moéd Katdn 28a), praktiéno

e B R .
9 Pifuéi o pogibli nekoga .Nigera, kojeg su.Rimljani uhvatili-i ubili. za
vrijeme zauzeéa Jeruzalema, veli: »Kad su ga donijeli izvan (gradskih) vrata,
on, ofajan zbog svog Zivota, molio ih je da ga pokopaju, ali oni Zestoko izja-
viSe da mu nece ispuniti Zelju njegova srca — da 'mu neée dati grob — i na-
stavife ga ubijati« (Thackeray, III,- The Jewish war, str. 108). U:istome djelu
(Bell. Iud., 4, 381s),. opisujuéi zauzede Jeruzalema i smrt na svakom korakuy,
hrpe mrtv1h J. Flavije se zgra%a nad barbarstvima zelota prema Zidovima i
mrivima: »Zelom su, medutim, ¢inili toliko barbarstvo da nisu nikome dopu-
$tali sahranu, bilo da je netko bio ubijen u gradu ili na cesti; kao da su odlu-
¢ili uni$titi prirodne zakone i zakone svoje zemlje, a svojim nasiljima nad ¢&o-
vijedanstvom pridonijeti ve¢ zagadenom nebu, ostavljahu mrtve da trunu na
suncu« (id., str. 111s).

10 Izvjestavajuéi o velikim Zrtvama medu Zidovima i beznadu da pobjeg-
nu, oskudici hrane i stradnoj gladi, J. Flavije (Bell. Iud., 5, 514) biljezi: »Sto
se ti¢e sahranjivanja svoje rodbine, bolesni nisu imali snage, dok oni koji su
jo§ uvijek imali jakosti bili su zasbraéeni, s jedne strane zbog mno§tva mrtvih,
s druge strane zbog neizvjesnosti vlastite sudbine. Jer, mnogi su umrli dok su
pokapali druge, a mnogi su dospjeli u svoje grobove prije nego im je bilo su-
deno umrijeti (tj. nebriga ‘i ‘nepokopavanje drugih ubrzava vlastutu smrt),
(Thackeray, III, 1. c.).

1 »Mrtvaéko tijelo neka se skine odmah: ako bi ostalo preko noéi pre-
kr$ila bi se jedna negativna odredba, jer je pisano: 'Njegovo mrtvo tijelo neka
ne ostane na stablu preko noéi’« (Danby, n. dj., str. 390).

12 1d., str. 391.
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. zbog - klimatskih razloga. : Jedino tamo gdje mije bilo mogude: nabaviti
lijes:i mrtvadku odjecu isti dan, ukop bi se odgadao za slljedem dan
(usp. izvankanonski traktat Semahot [Podetak] 11). - :

Propis o pokapanju pogubljenika pojavljuje se u targumskim djelima.
Targum Pseudo-Jonatan, npr. prenosi tekst Pnz 21, 22s s malom preina-
kom: »mora$§ ga pokopati o zalasku sunca«. Tofno. istu varijantu: nala-
zimo u Palestinskom Targumu (Neofiti) glede Br 25,4. J. Flavije, piSuéi
0 okrutnim zlodinima - Idumejaca,: spominje vrijeme jpokopa ‘u jednom
drugom kontekstu; usporeduje brigu: Zidova da ukopaju svoje mrive s
brigom da se oni koji su bili razapeti zbog smrtne kazne skinu (s kriZa)
ipokopaju prije zalaska sunca (Bell, Tud. 4, 317). Evo toga teksta: »Oni
su zbiljski i8li toliko daleko u-sviojoj bezboznosti ‘da su izbacivali le§eve
“bez pokopa, dako su Zidovi »pailjivi prema pogrebnim obredima da su
¢ak zlodince ‘osudene na razapmJanJe skndah i pokapali pm]e zalaska
sunca.«1 e

Da su Zidovi iskazali pijetet prema zlodineima i prokletnicima
§to su na smrt osudivani i vjeSani na drvo kriZa, J. Flavije svjedoéi
iu jednom svom ‘drugom djelu (Ant. 4, 202): »Onaj koji je pohulio Boga,
posto je bio kamenovan i objefen (na kri¥) preko dana,“ neka se pokopa
~ bez 8asti i potajno (atimés kal aphands)«!® Da su se tijela smaknutih
osudenika morala skinuti i pokopati  prije zalaska sunca, potvrduje
veliki' Zidov iz ‘dijaspore, Filon Aleksandrijski, kada govori o dvjema
nuzdama: o nuzdi da kaZnjeni neprijatelji budu ob‘]esem i izloZeni suncu,
nebu, zraku, vodi, zemlji, i nuZdi da se skinu i stave na mjesto mrtvih
(pokopaju), kako ne bi mogli nista oneéistiti na zemlji (Spec. Leg,. III,
150—152). Prema njemu, Bog je mogao’ izabrati tisuéu vrsta smrtl ali
stvarno on je izabrao i odredio da svatko tko prekine Zivot treba’ biti
objesen na drvo. Medutim, posto je formuhra;o taj propis, Bog pokazuje
svoj osjecaj ljudskosti dzjavljujuéi: »Ne smije se dorpustm da sunce zade
nad Zrtvama, nego ih treba skinuti i sakriti (pokopati) ispod zeml]e «16
Zanimljivo je kako Filon, pozivajuél se na Jahvine naloge (Izl 21, 12;
Lev 24, 17), s jedne sirane odobrava najstroZiju kaznu kao neku Vrstu
uspostavljanja pravednosti, a s druge strane, citirajuéi dosta slobodmno
Pnz 21, 23, istide i tumadi Zidovsku poboznost, odanost i puno posto-

[ ]

13 Thackeray, III, str. 93.

1% »Tko god opsuje Boga svoga, neka snosi svoju krivnju; tko izgovori
hulu na ime Jahvino, neka se smakne — neka ga sva zajednica kamenuje; bio
stranac ili domorodac, ako pohuh ime Jahvino mora umrijeti« (Lev 24, 15s).
U 1 Kr 21, 13 imamo sluéaj primjene kazne kamenovanja zbog hule kao po-
glavitog znaka bezbostva, U NZ Zidovi su optuZili Isusa za hulu zato §to se
naziva Sinom BoZjim (Iv 8, 49. 59; 10, 31—36) i upravo ée zbog toga biti osuden
na smrt (usp. Mt 26, 65s; Mk 14, 64)

Lev 24, 16 propisuje kaznu kamenovanja, dok Pnz 21, 23 zahtijeva skida-
nje tijela svakog zlodinca koji je, poshJe izvrSenja kazne, bio jzloZen na drve-
tu, kako bi bio pokopan prije noéi. Prakti¥no dvostruka kazna kamenovanja
i 1zlagan;|a na drvetu, &ini se, bila je ograni¢ena mna bhogohulnike. Sve dovle J.
Flavije slijedj z1dovsku predaJu Ali kad dodaje rijeéi di’héméras (»preko da-
na«, »kroz jedan dan«), odvaja se od prakse opisane u Misni,

15 Thackeray, 1V, Jewish Antiquities, str. 573.
16 F. H. Colson, Philo in ten volumes (VII De specialibus leglbus), London
1968, str. 571.
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vanje prema: mrtvima, dak i:zlodincima;pri tome: posebno naglagava
Bozju “humanost, - kojom -iskazuje - svoje ' veliko milosrde prema onima
¢ija su djela bila nehumana, nemilosrdna i okrutna. '

4. Pogrebm obredl i subotni poémak

Subota Je kod Zldova dan ‘kojim zavrsava tjedan. Samo ime: »subota«
(Sabbat) nznacuje prekid rada iz vjerske pobude, pa- je stoga dan podinka
za ljude i-stoku:(Izl 20,8-—11; Lev 23, 3), Uz to:dan veselja (Hos 2, 13)
i-bogostovnog sastanka (Br. 28, 9s).-Bududi da sestrogo pazilo na njeno
obdrzavanje, bili: su-zabranjeni-gotovo svi poslovi (npr. oranje: i sijanje,
zetva i berba, izlaZenje iz. kuce, skupljanje drva, loZenje.vatre, kuhanje
i: pedenje, -kupovanje: i prodavanje,samoobrana, spasavanje:unesrecene
domace Zivotinje, itd.). Sada ¢emo vidjeti kako stvari stoje s pogrebnim
obredima u subotu, $to. se. je moglo &initi, a §to se pak moralo odgoditi
za prvi dan u tjednu,. tj. dan nakon subotheg poé¢inka. Prema Misnij,
Moed, Katan 1, 6, Zidovi »ne mogu izdubsti grobne nige .ili grobove .za
vrijeme polublagdana 7 ali stare nise mogu biti podeSene (pripravljene)
za vrijeme polublagdana. Za vrijeme polublagdana mogu kopati grob"3
i praviti lijes dok mrtvac leZi u dvoristu,«

~Jedan drugi traktat, Sabdt 23, 4 veli: »Ako je lijes naﬁpravljen (u
subotu za nekog poganina) i grob za njega iskopan, Izraelac moZe biti
pokopan u njemu ma tom mjestu; ali ako. je bio pripravljen za nekog
Izraelca, nikada nijedan Izraelac ne moze biti ukopan na_tom. mjestu.«?
Isti traktat u slijedeéem retku, 23, 5, domosi upute koje se odnose na
pripravljanje mrtvaca za ukop: »U subotu mogu pripremiti sve ono §to
je potrebno za mrtvaca: pomazati-ga, oprati ga, pobrinuti se da mu se
ne makne ni jedan ud. Mogu izvuéi dusek ispod njega i poloZiti ga na
pijesak da se duZe saduva... Ne smiju zaklopiti oéi mrtvacu u subotu.«
Zabrana micanja fak i zoénith kapaka mrtvaca te mastojanje da se duZe
saduva, tj. da se odgodi raspadanje, jasno pokazuju da pokop nije mogao
biti subotom.2!

5. Pripremanje tijela za ukop

U traktatu Sabat 23, 5, kao §to smo malo &as vidjeli, pranje i poma-
zanje mrtvaca je apsolutno naglaeno, pa se te dvije spomenute radnje
pogrebnog ceremonijala ‘mogu drZati kao sigurne, Osim toga, mrivo bi
se tijelo obladilo ili zavilo u Cisto platno, a tek onda polagalo u grob.

7 77y, dani izmedu podetka i kraja blagdana Priprave i SJemca

18 To je manje naporan posao nego §to je dubsti grob u peéini (stijeni),
bududéi da je teski rad bio zabranjen.

3 Bto dokazuje da je nuZda hitna (mrtvac ne moZe ¢éekati); usp. Danby,
str. 208,

2. 1d., str. 120. :

2t Bab Talmud (Soncano 1zd) Moed I, str. 771ls donosi jednu zanimljivost
u vezi zabrane zatvaranja oéiju mrtvacu, R Simun Gamaliel rede, ako bi net-
ko zZelio zatvoriti o¢i mrtvacu, neka mu nalije vina u nosnice, stavi ulja izme-
du oénih kapaka i drZi dva velika noZna prsta, tada ¢e se njegove oli zaklopiti
same.
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‘5.1, Pranje mrtvaca

Najhitnija - od: svihstvari-§to. se trebala  obaviti: iskazujuéi pocast
prema mrtvacu jest pranje njegova tijela (usp.. Dj: 9, 37; Bab. Talmud,
Moéd Katan 28b):Radi se o veoma vaznoj stvari koja je -bila dozvoljena
u subotu (Sabat 23, 5). Obiéno. su Zene prale mrtvo tijelo; kao §to se moze
zakljuditi iz Gemare?? na traktat Moéd Katan 1, 9, gdje imamo neku -vrstu
naricaljke koju su-Zene naricale nad mrtvacem. Evo -jednog stiha te
tuZaljke: »Povuci kost iz loneca, i-kotliée napuni s vrudom vodom«%. U
biljeSci se: moZe razabrati smisao:tih rije¢i: on' je mrtav, on- me treba
juhu s mesom; umjesto toga sada nalij lonce i kotliée s vruéom. vodom.

Je U Isusovo mrivo tijelo bilo -opramo prije nego.$to je: bilo.poloZeno
u-grob ? Evandelisti nam o.tome:ne  govore nista. Nije jasno kako -su ti
ljudi,  Josip iz Amnimateje i Nikodem, -uspjeli- nabaviti: toliku: kolidinu
pomasti:  »On donese smjesu:od oko sto litara smirne i aloje« (Iv:19,
39),% a da nisu imali-vremena oprati iskrvavljeno tijelo,: prije nego:su
ga polozili u disto bijelo: platno. Ivan uostalom: nadodaje:da je Isus:bio
pokopan - »prema “Zidovskom obi¢aju sahranjivanja« (19, 40):i-zna da. je
pranje mrtvaca bitan dio  toga Zidovskog :obitaja. :Zato mozemo: zaklju-
Giti: dako mije dzridito  spomenuto ‘da je Isusovo mrtvo: tijelo bilo oprano
prije ukopa, ipak se taj ¢in podrazumijeva. ‘Apokrifno Petrovo evandelje
6, 24" posve je eksplicitno: :»Uze Gospodina, opra ga, zavu u:platno i
stavi u svoj grob, koji se zvao Vrt J. os1pov« %

5.2. Pomazanje mrtvaca

-Moglo - bi se:ipretpostaviti da se pomazivalo samo ‘uljem. Naime,
prema Str. — Bill.; II, str. 53, mirodije se ne spominju u.rabinskim
spisima.?® Medutim, u Mi8ni, Berakot 8, 6 stoji: »Blagoslov-se ne moZe
izgovoriti . . . nad svijeéom ili mirodijama upotrebljavanim za mrtve«.??
Prema Gemari »mirodije su se upotrebljavale radi uklanjanja zadaha«.2

Nije posve jasno da li su se miomirisi i pomasti stavljali na tijelo,
da li na zavoje ili negdje drugdje u blizini mrtvaca. Taj treéi sludaj je
u vi$e navrata potvrden: »Prije su bili obi¢aji da se miomirisna posuda
stavi ispod kreveta onih koji su umrli od trbusnih (crijevnih) smetnja«.2

° : .
22.Oko 200 g. pos. Kr. dovrSena je iscrpna zbirka Zidovskih zakona koja
se zove Mi$na. U . nekoliko narednih stoljeéa ona ée biti kompletirana tumade-
njima i nadopunama koja se zovu Gemara. MiSna i Gemara zajedno tvore
Talmud. Postoji Babilonski i Jeruzalemski Talmud.

23 Bab. Talmud (Soncino izd.) Moeéd 1V, str. 186.

% -Smirna ili mirta je mirisava smola (mirtova smola) koja se upotreblja-
vala za kadenje, mirisanje, lijeenje rana i osobito za pomazanje mrtvaca.
Aloja je mirisavo drvo, iz &ijih se velikih mesnatih listova dobivala mirisava
tekuéina i upotreb];avala se za slitne svrhe kao i smnrna osobito za uklanja-
nje neugodnog zadaha.

% .M. Erbetta, Il Vangelo di Pietro, u »Gli Apocrifi del Nuovo Testamento«,
I, 1, str 142.

2% Opéenito o pomazanju usp. Str. —B111 I, str. 426—429.

%7 Danby, n .dj., str. 9.

28 Bab. Talmud (Soncino izd.), Zeraim, str. 321,

P 1d., Moéd 1V, str. 1717,
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Jedan drugi tekst veli: Imajuéi u vidu otklanjanje zadaha; miomirisi su
se stavljali na lijes (usp. 2 Ljet 18, 14) ili negdje drugdje za vrijeme
pogreba «(Ber.-8, 6;:Iv 12,7519, :39), mirta-i:aloja (u:tekucem stanju)
nosili 'su se‘u procesiji (povorci) Bezah 6a; Iv.19,:39) ... Kasnija je praksa
otopinu sod -miomirisa stavljala u vodu: u-kojoj je mrivac bio oprans30
Pomast je redovito bila ¢€isto maslinovo: ul]e, iponekad b1 se pomuesalo
s -vinom ' ili mirodijama.’

- Ako je bilo - teSko odgovoriti. na pltanJe 0 pvamju mritvoga: tljela
Isusova, jo§ je teze dati pravi-odgovor na: pitanje: je li-Isusovo. tijelo
bilo pomazano: prije- ili -poslije ukopa? Takoder . je i pomazanje - bilo
jednako wvaZno kao i:pranje, buduéi daje bilo dozvoljeno obavljati 'ga
u -subotu (Sabat 123, 5). Medutim,. prema : sinopticima, Zene su ifle na
grob -tek ‘na uskrsno jutro, po§to:su nabavile potrebna ulja: »Po suboti,
u: svanude prvoga-dana sedmice . .« (Mt:28, 1); Marko je jo¥ izriéitiji:
»Kada prode subota:.. . kupe miomirisa da odu: pomazati Isusa. I-vrlo
rano -prvoga dana sedmice dodu na grob s:izlaskom: sunca« (16, 1s); »U
prvi:dan sedmice, vrlo rano, Zene ‘dodoSe na:grob, nosed miomiris: koji
bijahu: pripremile« (Lk 24, 1). Ako su Zene: pridekale :da  prode subota
(Mk:16,:1) pada tek ondaodu na -grob pomazati mrtvo:tijelo: Isusovo,
nije to zato $to je pomazanje subotom ‘bilo -zabranjeno, naprotiv, bilo" je
dopusteno kao $to smo vidjeli: (Sabdt 23, 5). Vjerojatno je razlog bio taj
§to kupovanje miomirisa, koji su szh zneophodm za pomazanje, nije bilo
dopusdteno u subotu.3!

Znamo da je cilj pomazama neutralizacija zadaha od raspadanja
tijela. Al veé je Nikodem to uéinio i to jo§ u velikoj mjeri: »On donese
smjesu od oko sto litara smirne i aloje. Tada uzeSe Isusovo tijelo te ga,
prema Zidovskom obidaju sahranjivanja, obwvie platnom s mirodijama«
(Iv. 19, 39s). Vjerojatno su poboZne Zene htjele dskazati jod jedan &in
postovanja i &a§éenja, izlijevajuéi ulje po tijelu. 'Ali Mk 16, 1 te Lk 23,
564 24, 1-spominju ‘miomiris i pomast, uz to izridito govore o njihovoj
zna:kacm da pomazu Is<usa :

5.3. Obladenje mrtvaca

Oblac¢enje mrtvaca, odnosno zavijanje u disto platno sastavni je dio
7idovskoga pogrebnog obreda. Kvalitet ukopne odjee zavisio je od imué-
noga stanja dotitne obitelji. Velike razlike §to su se zamijedivale izmedu
pogreba bogatih i onih siromasnih &esto su bile na udaru kritike. Razlike
odito govore da je opremanje mrtvaca donosilo sa sobom velike troskove.
Katkada su ti dzdaci granidili s pretjeranoddu, luksuzom i rasipnoicéu, pa
je spremanje mrivaca sve viSe postajalo predmetom uzbune za rodbinu.
U vezi s tim evo jednog teksta iz talmudskog vremena: »Nekad su tro-
gkovi 'opremanja mrivaca bili nesnosivi za njegovu najblizu rodbinu;
§toviSe, bili su teZi mego njegova smrt, tako da bi mrtvadev najblizi
rodak napu$tao mritvaca i bjeZao. To je bilo tako sve do vremena Ra-
bana Gamaliela koji je ma jednostavan nadin postupio sa sobom i, ne
[ J

30 Jewish Encyclopedia, 111, 1903, 434b.
3 Usp. Str.—Bill, 11, str. 53.
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obzirudi se na svojugled, naredio za svoj ukop, priprostu-lanenu-haljinu.
Iznijeli-su:ga u lanenom -odijelu,: a iza.toga sav:je narod slijedio njegov
primjer i iznosio svoje mrtvace u lanenoj odjeéi. R.. Papa®? refe: i dan-:
danas ditav svijet slijedi tu praksu i sahranjuje svoje mrtve u obi¢noj:i.
bezvrijednoj: odjeéi«.3  Ta ‘odjeéa  je zapravo komad: lanenoga ' platna
sindon (LXX i NZ za hebr. sadin, aram. sedind’) koji-se u talmudskim
spisima ‘pojavljuje i kao donja i kao gornja haljina.%: Sto se tide boja:
ukopnoga platna; davala se prednost bijeloj boji.® U kriéanskom: periodu
sve vise se‘iflo za pojednostavnjivanjem stvari, osobito se nije pridavala
velika vaznost odijevanju- mrtvaca kakvo bi se - 1zb]egla skupocjenost i
luksuz.36

Sto se tide Isusova rukopa i mstoga plaina, naﬂaznmo opet na pote-
gkocu. - Podimo majprije. od :problemati¢noga- Markova: teksta 15, 46:
»On - (Josip - iz “Arimateje) kupi: platno, skinu  Isusa, zavi:ga u: platno:i
poloZi u grob koji bijade izduben.u peéini«. Prema Marku, dakle, Josip
iz Arimateje je'na dan Isusove 'smrii, tj. na prvi dan:Beskvasnih kruhova
(macot), kupio laneno: platno ‘za Isusov ukop, Medutim, pravo kupova-
njai prodavanja ma taj dan polublagdana, u petak, bilo je:zabranjeno.
Mo#da: nije posrijedi kupovanje, ‘mnego- isporuéivanje: robeod ‘strane
prodavada. Misnin traktat Becd ‘(jaje)3, 6-—8 -govori o zabrani nabavke
Zziveznih nmamirnica .u - petak. Alio kupovanju i trgovini druge robe na
taj dan nemamo nikakvih dokaza na‘raspolaganju. MoZda takvi i sli¢ni
podaci misu. nikada:ni postojali. Zakljudimo problem mna slijedeéi nadin:
Doista :postoji-poteskoca oko: kupovanja ukopnog platna ma 15. Nisana
koju - je tedko rijeSiti na zadovoljavajuéi nadin. S jedne strane, -jer-nam
podatak donosi:samo Marko, a nemamo ga kod druge dvojice sinoptika
kao ni ‘kod-Ivana; s druge strane, jer nemamo nikakve podatke o nabav-
ljanju platna ‘petkom — na ‘dan Priprave za subotu: »jer bijase wvelik
dan ona:subota« (Iv.19, 31) — uizvanbiblijskim- pismima.

6. Polaganje u grob

Prema sinopticima Josip iz- Arimateje, -po$to je skinuo mrtvo tijelo
Isusovo s kriZa i -zavio u &isto platno, poloZio ga je u svoj grob:izduben
u pedéini (Mt 27, 60; Mk 15, 46; Lk 23, 53). Pokapanje mrtvaca u $pilje
ili u grobove izdubene u stijeni povezano je s bojazni da doti¢ni pokojnik
nije umro nego samo obamro, buduéi da je bilo sluéajeva kada je oba-
mrlost (prividna smrt) ostala neotkrivena. PoSto bi billi poloZeni, njihovi
su ih rodaci i prijatelji- posjeéivali na  grobu za vrijeme prvoga dana
nakon pokopa ili bi se postavljao straZar na njihove grobove. U vezi
° ;

2 Raban Gamaliel II, Zivio je oko 90. g. pos. Kr. R. Papa Stariji Je Zivio ‘u
BabllomJi i umro oko 376. g. pos. Kr. :

3 Bab, Talmud (Soncino izd.), Moéd IV, str. 178. :
3t Kao gornja haljina u NZ imamo npr. Mk 14, 51: »Samo mladié neki,
ogrnut plahtom (sindéna) po golu tijelu, iSao je za njima.« Ukopna odjeéa
vjerojatno je bila naéinjena iz iznosane robe, koja bi se povezivala i uévrséi-
vala povojima i zavojima. Glava se pokrivala posebno.

35 Jewich Encycl., III, 436a.

36 »Da’ me nitko nije pokopao u skupoc3en03 odjedix, Juda na1edu1e svomn
sinovima (Test. Jud., 26, 3).
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s time evo jednoga zanimljivog teksta: »Ide se na mjesto ukopa i posje-
éuje se mrtvi.do tri- dana...: Naime, dogodilo :se jednom da je mneki:
covjek bio -posjefen i prividno umro, a onda:je jo§ Zivio 25:g. i potom
umuro.-Neki drugi, koji je takoder: prividno umro, rodio je potom jo§:pet
sinova:pa tek: onda umro« (S°mahot 8). Posjeéivanje i:fuvanje ukopanih :
myrtvaca pridonosilo je velike zasluge, osim toga oslobadalo od recitiranja

nekih molitava: (Séma, 18 blagoslova) i drugih duznostd (Bab Talmud,

Berakot-18a).

Grobne :jame udubene u stijeni mogle su medovﬁ;o primiti -dva dlo
tri lijesa i mogle su:biti upotrebljene vise puta, jer su se kosti, posto. bi
se tijelo raspalo, sakupljale u posudu ili $kninjicu za kosti (ossuamum)
koja je bila postavljena po strani, na: drugom mjestu.

Svi evandelisti, osim-Marka, konstatiraju da je grob u koji je poloZen
Isus:bio nov: »novi. grob« (Mt 27, 60);- »gdje jo§: nitko:mije bio: poloZen«
(Lk 23, 53); »nov grob, u koji jo§: nitko mne bijase poloZen« (Iv 19, 41),
Od-swith izvjestaja o polaganju Isusova mrivog-iijela.u grob. najzanimilji~
viji je Matejev izvjeStaj pa éemo se nadas-osvimuti ma njega, jer u njemu
dolazi do izrazaja veliko postovanje i-ljubav:Josipa iz Arimateje prema
Isusu. Evo najprije teksta: »Potom: Josip: uze tijelo, zaviga u &sto platno
te:ga polozi u: svoj novi grob koji bijase izdubao za se u pedini« (27, 59s).

Svaki - je Zidov prizeljkivao da:bude pokopan: u. »grobnicu ‘svojih
otaca« (Post 47,:30; 1 Kr:13,22;.2 Mak 5, 10s), tj. u obiteljsku grobnicu.
Iskljuéivanje nekoga iz obiteljske grobnice bio. je znak nesreée, nedo-
stojanstva i kazne (usp. 1 Kr 13, 22; 2 Ljet 26,.23; 33,:20). Ova je dast bila
uskraéena smaknutim.zlogineima. Prema Zidovskim pogrebnim propisima
(Sanh 6, 5ss) svi ioni koji su bili na smrt osudeni i potom- pogubljeni nisu
imali pravio ‘na privatni’ grob, $to znadi -da misu mogli biti pokopani u
grobnicu svojih otaca. Kao $to. se ne moZe pokopati zlotinac blizu vjer-
nika, jer se bezboZac me pokapa pored pravednika, isto tako se ne mozZe
pokopati veliki zlodinac blizu maloga zlo¢inca. U obadva slucaja to je
zabo da se ovi drugi ne bi obeltastili (Sanh 47a). S tim u vezi donosimo
jedan tekst: »Nisu obidavali pokapati ga na mjesto mkopa njegovih otaca
(otadku grobnicu), nego na dva javna mjesta $to su se éuvala spremljena
uz dvoriste ‘(sudsko), jedno za pogubljene madem -ili udavljene, drugo
za kamenovane ili spaljene.«%7 Tek poslije, poto se mrtvo tijelo raspalo,
otprilike godinu dana od ukopa, kosti $to su ostale mogle su biti prene-
sene u obiteljsku grobnicu, jer se smatralo da je kazna zadovoljena (Sanh
6, 8). Ova se odredba odnosila ne samo na pogubljene koje je zZidowski
sud osudio, nego i na one koje je Rim wosudio ma razapinjanje; dakle,
na sve:bez razlike koji su podnijeli takvu smrt jer su bili gresnici.

Bududi da su Zidovi pridavali veliku vaZnost ukopu, nije onda ni-
malo ¢udno §to je, u Isusovu sluéaju, inicijativa skidanja s kriZa trojice
smaknutih  do§la upravo od Zidova. Ivan nagla$ava. hitnost te mjere,
istidudi da subota zapodfinje sa zalaskom sunca (19, 31). Htio je zapravo
redi kako, prema Pnz 21, 23, prijeti opasnost oneciSéenja ako bi tjelesa
ostala preko nodi, $to za mmnoge znadi iskljutenje iz blagdanskih obreda.
Pilat nije imao nekoga posebmog razloga da im ne udovolji, da bi odbio
[ ]

37 Dantby, n. dj., str. 391: usp. takoder A. Biichler, L'enterrement des cii-
minels d’apres le Talmud et le Midrach u REJ 46 (1903) 74—88,
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njihovu: molbu, Odbijanje dzrudenja mrtvog tijela i odgadanje. ukopa
za neko vrijeme bilo je:za Zidove i. njihov. vjerski osjeéaj neto stragno,
§to ‘nisu.mogli poZeljeti ‘ni najveéem :zlo¢incu, Jer, ni smaknutima  nije
se nijekao lijes ili. wkopna plahta, nego im se nijekao  privatni grob.
»Ako je netko ostao preko noéi nepokopan, tko bi mu iskazao podast,-tj.
pribavio mu lijes i-ukopnu odjeéu, tajne bi prekrsio propis« (Sanh. 6,-7b).
Posto im je Pilat -odobrio . tjelesa trojice razapetih, rimski vojnici
ubijaju - drmgu dvojicu lomedi im golijeni, a Isusu.~kada vidjese da je
veé -mrtav, njemu ne prebiSe golijeni, nego -jedan od. vojnika kopljem
probode bok, pa odmah potede krv.i voda« (Iv:-19, 32—34), kako bi bili
sigurni .da je mrtav. Isus, dakle, bududi.da je bio osuden na smrt i raza-
pet na kriz kao zlodinac, nije mogao odéekivati bolji ukop niti se-nadati
ljepsSem- grobu odonoga koji-je Zidovski zakon propisivao. na smrt osude-
nima.. Pa ipak, zahvaljujuéi neobi¢no poboZnom po§tovanju.prema :mrt-
vima jednoga ¢ovjeka:iz Arimateje,?® imenom Josipa, njegovoj. posebno.
velikoj:ljubavi: prema Isusu, wodanosti:prema Gospodinu, mrtvo: tijelo
Isusovo ukopano je na.dostojan naéin; Stovise, poloZeno. je u ¢astan grob,
izduben u stijeni i nov, kakav su.imale samo.dobrostojeée osobe.i ugled-
nici. Plemenitost Josipa iz -Arimateje posebmno se odfituje u tome da:je
Isusu . ustupio svoj vlastiti grob $to :ga je spremio za svoju obitelj.
Prema svoj Cetvorici. evandelista;, skidanje s kriZa i sahramu preuzeo
je na sebe Josip iz Arimateje (Mt 27,  57-—60; Mk 15,-42-—46; Lk .23,
50—53; Iv 19, 38—42), bududi da Isus, osim svoje Majke, vijerojatno nije
imao nikoga od rodbine ili intimnih prijatelja u Jeruzalemu, koji bi.se
usudio zaiskati njegovo tijelo. Apostoli su se razbjezali zbog straha. Josip
iz Arimateje,. ¢lan Sinedrija, nastanjen u Jeruzalemu, usudio se poéi
k ‘Pilatu. Radilo -se o .dosta riskantnoj i delikatnoj stvari, jer je.dotiéni
mogao -biti smatran njegovim -pristaSom, uz to. je mogao biti kaZnjen
od strane Rima, jer molba nije bila upuéena od roditelja.

6.1. Kamen na grobnim vratima

Budud da jod uvijek nisu postojala "groblja u smislu kakva mi
poznajemo i imamo danas, mrtvi su se pokapali na vlastitim posjedima
i komadié¢ima zemlje (usp. Tob 14, 12; 1 Mak 2, 70; 9, 19; Sanh. 8, 5;
Bab. Talmud, Bdva bdtra (Posljednja vrata) 100b; Jeruz. Talmud, Moéd
Katin 2, 81b), 1 uvijek izvan maseljenih mjesta. Unutar Jeruzalema bilo
je zabranjeno imati grobove. Oni su trebali biti udaljeni najmanje 50
lakata od grada (1 lakat = 45 am): »U Jeruzalemu ne smije ostati preko
nod¢i nijedan mrtvac, ne ostavljaju se u njemu nikakve ljudske kosti, ne
ureduje se u njemu mjesto za grobove...« Jeruz. Talmud, N’gaim
[Rane] 6, 2). Slican propis malazimo u traktatu Bavae batra 2, 9: »Mjesta
rivodera, groblja, koZarnice moraju biti udaljeni 50 lakata od nekoga
grada (osobito od Jeruzalema).«%

*

38 Vieroiatno je rije¢ o Rami u gorju Efrajim, Samuelovu zavidaju i mje-
stu njegova djelovanja i ukopa (1 Sam 2, 11; 7,-17), odnosno Ramatajimu (1
Sam 1, 1) ili kasnijem Ramataimu (1 Mak 11, 34).

39 Izgleda da su kraljevi i proroci ipak bilj pokopani unutar gradova (usp.
1 Sam 25, 1; 28, 3; 1 Xr 2, 10; 16, 6. 28; 2 Kr 10, 35; 13, 9; 2 Ljet 16, 14; 28, 27).
Buduc¢i da je broj stanovnika nekih gradova bio u stalnom porastu, sve visc
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Dvojica sinoptika slazu se i izri¢ito kaZu:da; pos§to:je poloZio Isusovo
tijelou movi: grob izduben u- pedini, Josip »zatim:na vrata navali wvelik
kamen i ode« (Mt 27, 60; Mk 15,:46). Da je kamen: doista bio navaljen
na-ulaz u grob, ‘svjedofe mam sva éetvoricaevandelista u izvje$taju-
o uskrsnudéu,-u kojemu - spominju - veliki: kamen: »andeo - Gospodnji side
s neba, pristupi te odmaknu kamen: i sjede na nj«- (Mt 28, :2); »medu
sobom su govorile: "Tko ‘¢e nam:odmaknuti-kamen s vrata na grobu? 1
kad pogledaju, vide da je kamen veé odmaknut. Bio je, wuistinu, vrlo:
velik (Mk 16, 3s); »nado$e kamen odmaknut s groba« (Lk 24, 2); ». .. dode
na grob: Marija iz Magdale i opazi kamen dignut s groba«. (Iv:20; 1).

Zatvaranje groba s velikim kamenom odgovara Zidovskim pogrebnim
obidajima, usp. traktat Ohilot (Satori) 3, 10, a svrha mu je bila da zastiti
led od lutajudih divljih zvijeri. U: nekim sluéajevima, npr. kada :se radilo:
o 'mrtvacu iz ‘dobrostojece ili ugledne obitelji, tegki: je kamen mogan
posluziti i kao zad§tita ‘od -eventualnih krada tijela ili- makita koji se tako-
der pokatkada stavljao skupa s ‘mrtvacem. I u Isusovo vrijeme kradljivci,
koji su harali: po grobovima, nisu-bili iskljudeni, kao $to moZemo’ zaklju-
¢iti iz preventivnih mjera Sto suih glavari sveéenidki skupa s ‘farizejima
poduzeli.; Oni su naime otisli-kod Pilata s molbom: »Gospodaru; sjetili
smo se da je onaj varalica jo§ za Zivota rekao: 'Poslije tri dana uskrsnut:
éu’. Zato maredi-da mu se Suva grob do tredeg dana, da me bi‘dosli nje-
govi udenici 4 ‘ukrali ga« (Mt 27, 63s). Medutim, stavljanje :Isusova groba
pod strazu imalo -je drugi cilj. Isusovim neprijateljima nije ni na ‘kraj
pameti spre¢avanje krade, jer u nju nisu ‘vjerovali, nego »spredavanje«
uskrsnuéa kojeg su se pribojavali. Osiguranje ‘groba, peéadenje kamena
i postavljanje straze u -Isusovu je sluéaju poduzeto radi- predusretanja
ne?eljenog dogadaja uskrsnuéa. Neuspje$nost mjera opreza pokazuje da
su Zidovi mislili na uskrsnuée, a'ne na:moguéu kradu koju su do zubi
naoruZzani vojnici mogli- sprijediti. Bududi- da je mnavjeStaj uskrsnuéa
nerazumljiv fak i Dvanaesbtorici (usp. Mk 9, 10), koje prazan grob ne
uspijeva uvjeriti (Lk 24, 11s), 1 njima je u glavi ideja odnofenja mrtvoga
tijela: »Uzeli su Gospodina iz groba, i ne znamo kamo su ga stavili«
(Iv. 20, 2), posve je razumljivo zasto su glavari svedenic¢ki i starjeSine
mogli proturiti ideju krade mrtvoga tijela Isusova, unato¢ neuvjerljivim
izjavama vojnika (Mt 28, 12ss). U.svemu lome dobrano im je pomogla
i éinjenica stvarnih krada koje u ono vrijeme nisu bile rijetke.

[ )

se osjecala potreba za grobljima, svakako izvan gradskih zidina (usp. termin
polydndrion, Bz 39, 15). Jedno takvo groblje, ¢ini se, postojalo je u dolini ki-
dronskoj ili dolini JoSafat: »groblje sinova pulkih« (2 Kr 23, 6). U NZ spo-
minje se kupovnna »lonéareve njive -za groblje strancima« (Mt 27, 7); vie-
rojatno je rije¢ o njivi bogatoj glinom koja se kopala i éije su rupe i udubine .
bile upotrebljive za grobove.
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HISTORICAL INFORMATION RELATIVE . -
TO THE BURIAL OF JESUS

" Suhimary '

In thls article the author deals w1th the manner of burial and the
customs common to the Jews in the relatmn of the burial of Jesus. The
Jews umformly disposed of the corpse by entombment where poss1ble,‘
axnd failing that, by 1nterment extending this respect 1o the remains
even, of the slain enemy and malefao’cor in the latter case by express
provusmn ‘of law. The interments are a chromcle of the strong family
feeling among. the Jews. Thus it was deemed a misfortune or an indig-
nity, not only to be deprwed of bumal but, in a lesser degree, to be
excluded from the family sepulchre The rela‘uon of .the evangehslac
narrative to the mode of burial of the Jews is obvios. ‘Departing from
the Roman Law Wthh anexed a further penalty to execution, the refusal
of burial, and the request for the body, the author analyses the duty
of burial, the time of burial, the preparatlon of the body (washing,
annointing, clothmg), the place ‘of burial’ (its site and shape) and the large
stone capable of be1ng rolled oonfmrmng all with the OT NT and Rab-
binical texts.
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