crkva u svijetu

PRINOSI

RELIGIOZNA POLAZISTA 1 DILEME
KRANJC'EVICEVE POEZIJE e

U povodu 80. oblyetmce pjesnikove smrti
D ra go Simund Z'nay"" k

Na razmedu nase tradicionalne <1 moderne knjiZevnosti;izri¢aja 1. misli,
‘snazno seuzdize Kranjéevic¢ (18656-—1908) sa svojim djelom, uokvirujudéi i
giredi s jedne'strane naSu’ tradiciju sas druge otvarajuéi nove vidike, teme
j probleme koji ga i'danas ¢ine prisutnim: i zanimljivim. Pjesnik i misli-
lac, nije Sirio samo, podruéje naSe knjiZevnosti i kn]1zevmh tema, nego
i obzoma‘na ¢ duhovne uplbn'Oth i sudbinskih nemira.! Zanimala ‘ga je
,stvamost' u 100303" se fnalazno i svuet u kOJemu Je "zmvm Suocavao se's

Su. njegove pjesme -— redov1to to viSe S§to su bolje — pune nemirnih
upitnika i meditativnih tema.

Toj snaznoj misaonoj i ¢esto revoltnoj poeziji moZe se — i treba — pri-
stupiti s vise gledi§ta. Mi ¢emo to pokusati s njezina glavnog 1shodlsta
s neke vrste genetsko-inspirativnog iskrista ili, to¢nije, refleksivno-reli-
gioznog polazista, koje je — katkad izravno, katkad neizravno, per se ili
per.oppositum — bilo meodoljivi movens pjesnikove muze:2 To je polaziite
stoga u Kranjéevicevoj (perlJI nezaobalazno Ono JOJ je dzvor i SJemste,
.

o) tome je dosta. p1sano NaJéeéce se navod1 Krlezm esej »0O Kran]éev1cev01
livici« (Hrvatska revija, IV, br. 3, 137—158), Medutim, to su jo§ za pjesnikova
¥ivota ‘Zapazili njegovi' kr1t1<‘£ar1 (usp ¢, Jaksa; »Sllvue Strahimir Kranjéevié«,
Novi vijek; IV, br. 4—T, Zagreb, 1899; Milan Marjanovié;: »Silvije - Strahimir
KranJéevm«ervatska misao I, - br. 14——21/22 Zagreb,1902; Criticus, »Silvije
Strahimir Kranjéewc« Hrvatska straZa, 1, 97,—117’ isti, »Trzan« nay.. dj.,
389—413). Zbog toga je bio i hvaljen i napadan ' o
2 NaSa se knjiZevna kritika nije izravnije time bavila. NajéeSée su se na
osnovi jedne ili druge pjesme stvarali sudovi. Potanja analiza‘upuéuje da je
sav Kranjlevié, per favorem ili per oppositionem, religiozno ‘motiviran. Ta
¢injenica sama po sebi mnogo ‘govori, Teolo§k1 pmsbup Kraméevmu o tome
treba voditi ratuna,
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sredi$nja tema i glavno obzorje. I to ne samo zato §to je iskonski utkano
u-njezino tkivo, nego.prije -svega -zato Sto Je bilo ampuls i nadahnuce
provokacija- i 1nsp1rac13a pJesmkova gemja TR

U stvarl sav Je Kramcewcev opus lzrastao iz tradflclonailfne kriéanske
shke svijeta, iz biblijske vizije 1 rellglozne pozadine.? To je dovolino jasno

podJednako vidljivo i onda kad je izricito spomenuto, 4 onda kad je
samo pjesnicki, konotativno ili asocijativno, naznadeno; bilo da se pjesnik
s 1131ma slaZe ili suéeljava, poistovjecduje 111 nermrno meditira.

PJesmckl rprocede i misaoni refleks, -kOJl u ;sebu spajaju razlidite kompo—
nente, poti¢u da o tome govommo s dva posebna, iako izmedu sebe pove-
zana gledlsta Prvo je opéenitije: zanima ga koliko je kriéanska religiozna
vizija bila motiv i nadahnuée, odnosno izazov i poticaj u Kran3cev1cevu
djelu; drugo je specifi¢nije: ponire u sloZenost pjesnikova misaonog tkiva
te 'u-njemu promatra podudarnosti i kontroverzije, religiozne i sudbinske
niti i-dileme, od kojih: je satkana Kranjéeviceva poezija. :

I. RELIGIOZNA I-SHODiSTA KRANJCEVICEVE POEZLJE

Mada Kran;loevnc 1zrascu]e 1z rehgloznog krscanskog ozraqa nJegova .
poezija nije izravno rehglozna, bar ne u svojim tipskim odrcdenjama
Poezija o kOJO] je ovdje rijec mahom je opée refleksivne maravi. U sebi
je vrlo_sloZena i slojevita; ima u n]0) mnogo relngmoznoga no ne bismo
je ovd]e, pa ni 'kada se radi o izravnim religioznim motivima i oditim
utjecajima, zvali religioznom. Ona je u svojoj biti duhovna, misaona,
opéeljudska. Religiozno ‘joj je . glavno ishodiste ili, jos bolje, inspirativini
naboj, koji se u pravilu reflektira ‘kao sudbinsko évoriste i misaoni sup-
strat, od ‘kojega pjesnik polazi, ragélanjuje ga, s:njime se suodava i raz-
mlslga, te prema nJemu 1mpre\'31vno 1zlaze svo,]‘a staJalusta rhka misao i
p,]resmu

Za razliku od Marka Manuhca i hrvatsklh barokmh pJesnmka kon su,
poput Ivana Gunduliéa, uzimali biblijske motive da bi-svoja stajali§ta
potvrdili u vjerskimm shvacanjima, Kranjéevié uzima biblijski.perdlofak
ili polazi od religiozne misli u cilju svog kreativnog ¢ina. VaZan mu je
svijet vlastitih videnja. Stoga paralelno gradi svoju misao ili, $to nije
rijedak sluéaj, u: sloZzenoj konfrontaciji misli i ideja traga za kona,cmm
odgovorima o smislu i sudbini oovwka i isvijeta. :

Naravno, spomenuti posbupak nije Jednako vagan za sva pjesnikova raz— ;
doblja. U Buga’rkmgama na primjer, ima dosta. rehglozmih elemenata i
. N

3 Kranjéevidev religiozni svijet nije jednoznaéan; ni njegova”relvigiozna svijest
nije uvijek identiéna. Odita su u njega evolutivna stanja. O tome nema surn-
nje. Bio . je na granici vjere; u: vodama ‘pozitivistickog i-panteistiékog ateizma.
No:njegova ‘dubinska ukorijenjenost:-u' religioznu atmosferu stalno:ga :je vra-
¢ala - kreacionistickoj ' slici: svueta i krscansko; rneta.flzlm Njegovo : teistic¢ko
odredenje n13e sporno.

4 Malo je pJesama u KranJcevwa kO]e bismo mogli svrstati u Zanr c1sto reli-
glozne ‘poezije. -Ali-ima i ‘takvih: Golgota j Resurrectio na primjer. - Ima u
njega, medutim, ¢esto religioznih motlva pa i c1tavuh rehgmzmh inspiracija,
“u.okviru Sirih tema (usp. Mojsije).

5 Usp. Gunduliéeve Suze sina razmetnoga i Maruhéeva djela: Judzta, Evan—
gelistarium, Institutio de bene beateque vivendi, itd.
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motiva. Pjesnik ‘se-rado:s njima sluzi i iskreno dih prihvaca. No. oni su
redovito 'samo-dodatnog karaktera; imaju-popratnu funkciju. Nisu tipicéni
za ovaj vid o kojemu govorimo, za zad¢imanje:di-razradu:pjesine. MoZda
bismo mogli izdvojiti Moé osvete i Krvave, suze, te u njima nadi prve
zametke Kra:n]cevmcewh rehlgloznmh nemira’ili, bolje; rehgmozno-kreatwmh
inspiracija, koje su u svojoj dinamicénoj provokatlvnosh stvaralacln dosle
do 1zraza]a u mnogam buduclm pJesmama

DalJnJe su faze' u: tome: svakako znacaJmJe Izabmne p;;esme (1898) i
Trzaji (1902) izazovno produbljuju u Kranjéevicu prije tek sluéene sukobe.
Time i opéa ha\rmom,]a svijeta, religiozna v1z1Ja dovieka i svemlra nepo-
srednije dolaze u ’pltaln]e ‘Pjesnik o ‘mjima razmllea i pod dJOJmom tih
razmisljanja stvara. To ée se takoder odraml a u tzv dwot—:lzdamu Pje-
sama (1908/1909) '

Pritisnut van]skmn kusn]ama i unutrasn_]lm dqlemama Krran]ceVlc ée sve
upornije ponirati u -sudbinska -pitanja:; Prictome: ce ;mtlmno osjecati; u
sudbi i u Zivobu, razli¢ite kontradikcije i antinomije; mudit ée ga povi-
jesna zbilja i'tjeskobni poloZaj ¢ovjeka. U procjepu ‘srea i razuma,
neumorno ¢e traziti rjeSenja. Osnova ¢e mu biti relngnozna vizija. S njom
ée se toliko zdruziti da JOJ se \mkada nece oteti.® Na njoj ée se stalno
nadahn31vat1 i u njoj, u mjezinoj 1skonsk03 ‘inspiraciji, kompamrata i odra-
Yavati svoja 1skustva i Imsh Cvrsto ée- Je osJecah svojom d, _hemiran,
esto ée se s xn]ome konfron’bnratl Ukratko s njom dée zaolmatl svoje 1deJe
i btvaram poezuu

Ne ulazedi zasada u tematsku anahzu i 'misaone; konflnkte, ¢injenica je da
su spomenute ‘komparacije i suéeljavanja, koliko: god bili po sebi:tjeskobni
i muéni, na KraJnJceVma stvaralaclm ‘djelovali. Imali:su: kreativnu: ulog‘u

U stvam Kramcevmu je, da bi mogao razviti svmu mlsao trebalo izazova,
borbe, sukoba i suprotstavljanja.” Stoga su, §to je i inade dest slucaj kod
pjesnika, i u njega plodnije sumnje mego povjerenja. Ba$ zato §to su ga
duboko pogadale, u SVO]O] su Slllnl poetskl i mlsaono d;]elovale blle su
mentor i zadatak : :

Razhcm su nadini i utJeca]1 relbguozne shke sv1_]eta kod KranJcevma J edn

mJer u pJesmama U nocz mrtvih i U katakombah drfugl put Je po
srijedi opéenitija asocijacija 1 vaZna konotacija, kao u Astrei, odnosno
izraZenija 'konﬁrontacua i dublja oporba kao u Zadnyem Adamu. J edmom
je, opet, religiozna poruka izravan povod pjesnitkom nadahnueu kao u
Mojsiju; drugi put jeu pitanju konkretna situacija, socijalna ‘perspektlva
6. Kranjéevié - je rijedak : primjer u svjetskoj -literaturi: ¢itava Zivota, jo§ od
rimskih -dana (usp. U katakombah i Iz Elina notesa, u Silvije Strahimir Kranj-
tevié, Kroz: Zivot i-djelo; pmredlo B. Livadié, Zagreb;:1934,201), ‘pun ‘je ne-
mira i suana i 1s’oodobno je u svim etapama stvaranJa rehgmzno b1tno ob1-

ljeZen.

7 I u tome treba traziti razloge Kran3cev1cev1h konfrontacna S nJegowm reli-
gioznim =stajalistima. - Konfliktnost : je ‘u nJega neizbjezna. U ‘kostacu uma i
srca, genetski je to u sebi mosio. I sam je toga bio :svjestant »Moj ‘duh
bi “bio rose kap:/:Sto srie zraku prvu / Tek da Je mem dao Bog 't Ah srea
manje mrvu!l«(Uzdah). :
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kakvu nalazimo : u pjesmama -Misao svijeta, Radniku, Prvi grijeh. Pone-~
kada je. po: srijedi.izravna kritika; koju susretemo, na primjer, u:Dva
barjaka iliu pjesmi Hristova slika. Nekada se radi o religioznom ‘povjere-
nju,; kao m Golgoti, drugi:put o ispovjednom priznanju,-kao u Monologu.
No najéedéi je slucaj i najkarakteristi¢niji za Kranjéevicevu lirtu nemirno
poniranje u sudbinsku problematiku -¢ovjeka- i svijeta, u: rezignaciji 4
oporbi, pri demu religiozna postavka sluzi za opée obzorje i misaonu-
pozadnnu suspregnutim sumnj ai tJeskobmm medﬂcamgamas To je —
uz onaj najopéenitiji religiozno konotativni model, u ko;emu pJesmk aso-
cira rehgmoznfu atmosferu, kao u Bugarkmjama -— najéesci postupak. Su-
srecemo ga U nizu refleksivnih, tema: Prosmacko sunce, Andeo bola' Po-
gled na zvzyezde Grobl]e na_ umory, Uzclah Svelyudskz hram Vox hu-
mana, Iza spustenih trepavica, itd. O\ndJe su magnmpreswm_u. ‘pjesnikovi
do;mov1 Zivotna razocaranja‘f emiri Rehglozna e fpozadlna gotovo ne-
pmm]etlnva all je u biti i te kako vaZna i.za stvarame i _za razumije-
vanje pjesme, za dozuvlJavarnJe poetskih rez»oma'ncua

Promatrajuéi sve ovo s naseg stajaliSta, posluzit ¢emo. se kratkom anali-
zom i:izloZiti nekoliko modela, pjesama, u éijem se postupku odituje; vige
ili . manje, religiozno nadahnude, utjecaj. ili ishodiste. Mada i modeli i
nasa analiza nece iscrpiti svu tematiku o kojoj je.rijeé, oni ée svojom
prepoznatljivoséu. dovoljno. osvijetliti - religiozni impuls,. povod, ili genezu
mnoglh KranJceV1cev1h shhova ,

Vec smo spomenuh Zadnjeg. Adama On Je nadahfnut modermm otkrlclma
konkretno: zakonom entropije. Energetski izvori topline jednom: e pre-
sahnuti, a:postojeca- toplotna ‘energija toliko ée se rasprsiti svemirom da
¢e steto;rn zavladati novo ledeno doba. Medutim, to je samo dio ‘inspira-
‘aije. Drnug1 je, ne manje Vaza'n, relugmzne naravi. Kra:n]ce\mceva se pjesma
rada u rehgaoaznm asocijaciji: »Ta ista nikad nev1dena usta” / Sto nekada
su z1votvorino rekla / ’Nek bude sv;eb]o" — 1'to sv_]erblo bi., .« s nJom
se suodava i na SVOJ nacm leal»oglzma I u ovoj je kraJnJOJ remgnam;u
prisutan su(dblnskl rellgloznl j€ Rehglozne su referencue, i kad su bile
stavljane u [pltaJn;]e kao ovdJe 1mpulswn1 potlcaJ i Tefleks I to ne samo
konotativno, nego, o e vrlo vazno, i ‘konfrontativno, per opposztum
kako smo napomenuli. O¢ito je to u nizu misli i stuhova posebno 1 oporbi
»1]udstva prkosedeg« i u uposljedmem znaku $to ga je oov3e~k uspio iza sebe
ostaviti. "Uz VJesto Jukstapomranu rel1g10znu poruku i scuentlstlcku
opciju, zapisani upitnik u ledu upuéuje da je kricéanska slika svijeta 1’
arriere-plan vaesmkowh misli i poruka. Makar ona nije izravno spome-
nuta, bila je'i ostala’ kan¢rasn1 rakurs i poetski nabrekla kontrapozicija,
naprama kojoj p]esmkov sVuet dobiva svmu poenbm'mu vrijednost. Nu za

[ . R (R R E FY :
8. Tri-su-osnovna podruéja. s kojima se Kranjéevié susretac: rodoljubno, soci-
jalno i sudbinsko.:Religiozno je vezao uz:sva tri. . No nije bio-nemiran:samo
kad: je rije¢ o sudbinsko-religioznoj -tematici. ‘Nas,  naravno, ovdje najvise zani-
ma.- ta sfera; stoga  je: i-najviSe isti¢emo. 'Medutim, sva tri su ga spomenuta
podrudja zanimala i uznemiravala te u njegovim prilikama spontano ‘vodila
,pesimistiéko‘jsopciji. Kako je ‘religiozno-kreacionistitka vizija bila temelj nje-
gova:shvaéanjai- poimanja svijeta,: s njom :je najceSée, -iako  gotovo ‘uvijek
indirektno, raspravljao; tragajuéi-za: istinom-i: pravdom i ‘istodobno:'u njezi-
nim shkama i mislima razmi8ljao i osjeéao. ‘ E ’
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¢itaoca 'ni: za autora Zadnji Adam bez:nje ne bi:imao: onu impresivnost
koju s njom ima:% Dovoljno je prepoznatljiva. Ne trebaje:dokazivati. Za
‘nas: ovdje ostaje samo odrednicom ili ilustracijom:jednog postupka kojim
se:Kranjdevié :¢esto sluZio, asocirajuéi:ili,- u: najmanju ruku, pretpostav-
ljajuéi:religiozni-nazor,u kojemu:se nemiran kretao, Vazmm ambljentom
i asocijativnim ¢évoriStem svojih:rasprava i:misli. z ; Sy

Jedan drugi model, mnogo izrazitiji i Jjasniji, 'nalazmno u ‘pjesmi Mo]sz]?
Dok je u Zadnjem Adamu biblijska poruka sekundarna u Mojsiju je,
inspirativno, pmmanna No, ponovno, ne radi se ni ovd]e o forma]mo reli-
gioznoj ' pjesmi. Re«hglozno je nadahnude " samo intimni agens, manje je
tema ili impostacija nego potlca_] za samosta]mu kream]u Jer, mada se
¢vrsto. drzi blbhjskog pred]osika nuZno izaziva i -oploduJe Siru misao.
Mogszje je tako slozena kompozml]a s mnogo 1zvomn1h asocijacija i reflek-
swnlh odJeka. Rehglozno je nadahnuce jasno, ali se neodoljivo. prelijeva
u novo poetsko—ﬁ];ozofsko tkan]e, u Kzra'n]cevmevu uskovnsku medm’cacuu
o covjeku i svijetu.

Dua ‘barjaka, kojesmo spomenuli; odrazava_]u drugu problematiku. Po-
novno je prisutna religiozna optika, u vidu kriti¢kog odnosa. Naime,
Kranjéevié je Gesto usporedlvao povijesnu: zbilju s evandeosklm pozi-
vom “Crkve, Zivot kr§éana s Kmstovom naukom; -tron-s Golgotom, sjaj
i‘bogatstvo s #rtvom i krizém. Niz pjesama nadahnut’ Je tom tematikom. 10

U vezi s tim stoji i Kranjdeviéeva socijalna u.nsplrracua I ona _]e redov1to
religiozno protkana: Uodljivo:je to:u Radniku, u pjesmi Misao: svijeta, u
Prvom grijehu, Dapace i:Excelsior, sa svojim:oboZavanjem:uma' i:misli,
svojom »bunom i:nemiroms«, crpe-korijenje iz bibh‘jskmreligioznog ozradja,

Poseban prlmJer KranJcevmevuh rehgloznuh nadahnuca ili, b01]e untnmnlh
dOZlVl]Aa]a susre¢emo u pjesmi Resurrectio, Vellcanstvena je to poema. Da
je samo mju :1sp3evao, Kranjcevi¢ b1 ostao U na$oj povijesti i kulturi
prorok 1 vizionar koji je nadisao svoje vrl;emé i na nov macin progovorio
svijetu. Uzvi$ena je pojava Krista na, pam“knm barlkadama S.njom je nas
pjesnik ‘preteda suvremermh teoloskih mtevpretacua Stotlnu godina, pri e
»’ceologue oslobodenja«.on stavlja Uskrsnuloga — koji ga je uvijek iznova
fascnmrao i nadahnjivao — na telo pobun]emh u velikom evnopskom pre—
Jvra‘ou 1789 Ne vodi ga pr1 tom, nikakva modernistitka misao nego Zelja
da pokaze kako se Krist, s hoZanskom aureolom, uzdizuél se iznad svih
IJudsklh trvenja i nasilja, evandeoski Zalaze za poniZene i Obespvavlgene 1

..
9 Rehgmzne konotacije — znao .je to Kz‘anJcevm — omoguquu dublje d021—
vljavanje 1 bolje razumuevanje njegove poezije. ‘Bez njih bi onha pre§la u
filozofsko-sudbinski diskurs; ne ‘bi posjedovala’ univerzalnost 1 #irinu koje s
njima ima.

0 Veéina Kranjéevidevih socijalnih pjesama bitno je vezana uz religioznu po-
zadinu.: Na ‘mahove :je jednostrano stvari .gledao. Ipak; kad je rijet o socijal-
noj -pravdi:i -povijesnoj kritici — ‘dapaée o izravnoj kritici krdéanstva, kriéana
i ‘Crkve (Hristova slika, Eli! Eli! lama azavtani) — ne bi ‘trebalo na temelju
toga stvarati sudove. o Ka‘anjéevic’ewu toboze, negativnom odnosu prema
Bogu-i VJerl

1. Tetko je s danasmeg gledista shvat1t1 za§to Je Resurrectio blla éesto meta
kr§éanskih :kriti¢ara. ‘Ako ‘se ona promatra samo teoloki, onda joj:treba::pri-
znati mnoge prednosti, Vizija uskrslog Krlsta 1zravno je sv;edoéanstvo Kran]-
Ceviceve vjere u njegovo bozanstvo. ‘
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Za: jednu opSirniju interpretaciju religioznih:ishodista ‘kod:Kranjéeviéa
vrlo su zanimljive pjesme Iza spudtenih trepavica, Astrea, Providnost, Ja
mzsljah Mada su ragzli¢ito tkane i misaono razlic¢ito impostirane, one
su svo;evrsnl modeh poetsklh inspiracija, u koﬁma religiozna pozadma
Siri pnos;(,or pJesmk-owm dx;]alozlma te daJe potreba‘n naboj nen’nrnog mlbh

Tipiéno : religiozno-molitveni:: model kranjéevicevskog - stila - nalazimo :u
pjesmi’ Golgota. Ona, sa svojim: povjerenjem:u-Pravdu i Milosrde, stoji
kao:tihi kontrapunkt pjesnikovim sumnjama:i' nemirima.- Karakteristi-
fna je za untenpretacuu CJelo:krupne Kra.méewéeve misli; “Evo: kako,
baudelaweovskl moli:: ' : : 5 : s

»O Gospode dovodum Ti -
Pred patmcko Tvme drvo,
'O, sve one, o, sveone,. . ..
Sto ih teski udes srvo:
./ Prevarene, zavedene !
+Lbeznade,;i bezvjere,
I'molim se za nje Tebi:
MiSe'rere misefr'er‘e I 0
Shcan je ovomu Jedazn drug1 re]nglozno-ambu,]ental‘m model 111 posbupak
kakav redovito susreéemo u Bugarkinjama. Cest je i, u Sirem smislu,
opcenito prisutan u Kranjéevidevoj poeziji.. Glavno mu je obiljezje reli-
giozna kriéanska. prepoznatljivost, s.povremenim  religioznim izrazima,
mislima i motivima. Nalazimo ga, ma primjer; n pjesmama. Bog i Hrvati,
Hrvatskoj majci, Suzi roblja, Hrvatica kod: kolijevke, itd. Religiozni ele-
menat nije dominantan, pa niti inspirativan; samo je usputni motiv ili
dodatals $ire macionalne, drustvene, egzistencijalne ili misaone problema-
tike. Odituje ozradje i duhovnu klimu s kojima se pjesnik poistovjeéuje,?

Dakako, ima jo§ razli¢itith postupaka. i.modela:: jer, svaka je pjesma
cjelina za se. Ne idemo za tim da ih sve pojedinaéno izloZimo ili napome-
nemo. ' No, preostaje nam &tavo “jedno podrudje, najtipiénije u’ drugoj i
treéoj- fazi pjesnikova:stvaranja. To je:onaj Siroki segment Kranjéevi-
deve muze ukojoj je religiozni supstrat izrazito provokativno i stvaralacki
djelovao, nadahnjujudiili; barem a contrario, poti¢uci onaj poetsko-reflek-
sivni procédé, pun nemirnih pitanja i tragiénih slutnja i‘dilema.

Siroka je to vena; suspregnuto tede iskustvom i mislju te se meditativno
razlijeva i sumorno odjekuje-u. refleksivinim :valovima. - Njezin je ‘model
slidan-onornu koji smo’vidjeli govorem o Zadnjem Adamu, premda se od
nJega tmpsku razlikuje. Opéa mu je shema dovolmo poznata _pjesnik se
ne miri.sa sudbom i poretkom ni prakti¢no ni misaono, te svjesno reagira:
oporo i rezignantno; na-mahove pesimisti¢no. Prelspu,hu,]e prihvacéenu
impostaciju i svoju ' poetsku ‘potku ‘tiho ali prepoznatljivo - oslanja’ na

12 Cest :je ‘ovaj ‘model ‘i1 kasnijim Kranjéeviéevim pjesmama. Spomenuo bih
samo neke: Ucéiteljskoj omladini;: Efeta, Ja -mislja, -Novoj u -osvit itd.:Ova
posljednja zavrSava::»Sursum corda-u nestalnoj mijeni-/ Ja -osjeéam, ‘da je
uslov mira :/ Tek u Tebi — StoZeru ‘svemira!« — DrZim da:ovo: nisu samo
usputne rijeéi ili, toboZe, »retori¢ka figura«. . : :
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religioznu osnovu, kO]a mu na]cesce sluzi za: cvrbtu bazu i kontrastnu
-pozadiniu, 13- ; EA L . TR ,

,S ovum xdolaznmo do novog modela 1E11 JOS ’oocmje do nmmn»og medutat1v~
'nog podruc;a KranJce teve l’lll'lke ko;]a je g ,dmama tkana na razbo;]u
srea i uma, u procjepu osobnog dozivlijavanja ljudske Zbll]e i idealne
biblijske vizije. Kranjéeviéu se spontano namedala tragi¢na opcija. Takoi je
bitno: potaknuta: . povijesnom: situacijom; : osjedajnim:dozivljajem suze,
arhetipskog’ simbola ljudske patnje;: skeptiéno:je odjekivala i .na metafizi-
¢kim prostranstvima: Religiozno joj je-bilo refleks:i iskriste. Pjesnik ga
vjeSto asocira ili, kad mu je potrebno, izrijekom : spominje, sluZeéi: se
njime kao kakvim osloncem za vlastite vizije i misli, rakursom ili raste-
rom u tehnici superponiranja boja o ljudskoj sudbmm 14 Um]ebmckn ie,
estetski i misaono, osjetio da ga takva konortam]a,' u povremene juksta-
pozicije, bolje istice, te daje dublji smlsao 'nJegOVOJ poetskOJ CJelml

Uzmimo za primjer pjesmu Andeo bola Tema Jjoj- je: IJudska patnja, suze
i bol, smrt. Ona ma tome i ostaje. Medutim; §to je za kona¢ni dojam vaZno,
Kranjéevi¢eva se misao 8iri 1 na eshabofloéke;.prostore; U. pjesmi se tako,
u slici i misli, superponiraju povijesni i sudbinski:refleksi.; Njezina unu-
tarnja optika, koja joj daje iskustveno- emocmmalm karakter i mlsaono-
reflekswru nabOJ, op1p1]1vo ]e rehglozne .m&plram;]e. ‘

ff‘i»Tu se andeo bola u vidu SVJ_]etloga duha ¢
'Nad prazni‘naginje krevet .da trudnu napipa’ nogu,
tut Al pigta = na’ ]astful«nu ‘samo- nesto ostade suza,
A Jadmk luta - sprema se — Bogu' (L)

- A gore — nad obla.CJem tamn.lm kud lgudsko ne v1d1 oko —
. Alemi gore sjajni i Zivi;. ... .
Sklopljenih ruku i krila ondJe se andeo bola
Svml;rn zrtvama = dﬂvu l«i ‘ s :

PJesma. naJe relivguoznd neg 'bUstbl'l’lSka U n]o;, u gréu -bola, odjekuju
razliéite: asocijacije: No. rehgmzne suy i kaoi iU :mnogim ‘drugim stihovima,
otite, Pesimizam i .oporba. nisu:ih’ zanijekali, mego, naprotiv; : potencirali.
Bez njihise pjesma ne bi bila: zacela kao sto se bez n]uh ne bi, m«ogla u
potpunosti niirazumjeti.. o0 Dt aipends g

13 Kranjéevié - pjesnicki - pristupa .svojim - temama.: NaJcesce samo aludira -na
postavke i .kontraste svojih:ideja. U .tom. smislu. feSée misli na kr8éansku sli-
ku sv13eta nego $to je spominje. Razv1dalo je tou razhémm modehma, poseb-
o u 1azdob11u nJegovxh po71t1v1st1cko-pamteustlckm i pesumstlcklh inspiracija.
Tako ‘na ‘primjer u p]esmama Majales, Pogled ‘na zvijezde, ‘Smrti, Iza spuste-
nih trepavica ... religiozna je. pozadina gotovo nevidljiva; ali,:ako bolje: po-
gledamo,,wdjet ¢emo . da. jm je sasvim:jasna, u SudblnSkO] perspektivi, - kon-
trastna refleksija. Stoga ¢e pjesnik s vremena na vr1]eme indirektno na to
podsjetiti. Zato u pjesmi Iza spultenih trepavica namede svoju asocijaciju:
»Svud vidi§, kako bezumna obijest / Po lijepom tvojem Edenu hara (...) I
mislim: §to to priroda sebe:/ Zdere i gradi, grad1 i zdere i A sve §to Je 11Jepo
skladno i pravo, / Tek:da je ¢edo mastanja naseg.«: i

1S .8, Kranjéevié ‘nije’ izgradio:svej misaoni sustav. On se’je stalno drzao
krséanske sinteze. Sva:njegova odstupan]a samo su potvrda da mu ]e ona - b11a
trajna opsesija i nemirno nadahnucde. ‘ . : : :
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Uzmemo :li “jog jedan’ primjer : pjesmu Groblje.:na  umoru, vidjet éemo
slignu “metodu.: Ponovno je’ tema §ira’ od::svog* naslova,  Pjesnik - traZi
antiteze pro$loga i buducega, sakralnoga i modernoga, izmedugroblja 4
kolodvora, s alegorijsko-metafori¢kim suglasjima simbola:dvaju svjetova
i dviju. civilizadija. Dakako, i ovdje je majvaznija refleksija: povijesne
situacije i ﬂ«nontnastl ledske sudbme Rehgiozno je priguseno,’ ali iznutra
djeluje. Groblje i njegovo ruSenje budi u K anjéeviéu, posljedrnja pitanja:
»0, hoée i iznad nmega 1ka bostvo grmnut frubom 7« — Taj uput i pjesni-
kovlo asomrran]e suthe Neba Jasno govore o re&igloznom udJelfu u radan;lu
i razradl ove cmtologuske p]esme 15 ‘

Prosmacko sunce ili-hjegova alternac]Ja Zapad sunca uglavnom se nadah-
njuju ma istim izvorima i sluZe sliénim postupcima.: Mada: je, ‘opéenito,
rije¢ o pjesnikovim videnjima, religiozna im supstancija daje rezonant=
nost. Bez nje bi oni ostali splosni, ne bi imali sudbinsko-vertikalnu dimen-
ziju i dubinski odjek, koji im 1st1cu wmverzalmu vaedinvost Stoga se i sam
pjesnik potrudio da spomene i poveZe neke mls]u i shke :

»Krv tu gledam kroz eone’
I sve sludam vapaj ljutis. -
Svemir $uti — vama nije -
Dosudeno pocimuti« oo .

oo (Zapad sunca)

Ponovno je u pitanju pjesnikova tjeskoba pred patnjom i bijedom
dovijeka. Zlo i nepravda bitan suimpuls.:No, to zlo i nepravda u Kranj-
Cevidevu - svijetu: shvaéan]a u .n]egovu nazory, ‘nebi smjeli imati toliko
mjesta: “Stoga jje nalizvonima pjesme ;Lsk,o‘nskl kauzalitet: Kranjéeviéeva
religioznog svjetonazora “potaknut | »tragncmm« JSkrustvom, nzrazemm u
arhetipskoj metafori suze,!6 o Sy L

I u Prosinackom suncu, kad smo ga veé. .- spomenuli, pjesnik doziva u
pamet i »drugi« pristup, onaj rellgmozm kad ozracyu bozncne noéi kon‘ord-
ponira sudbinski tragléne slutnje i toboznja zavaravan]a T

N,

»»Bozwna bru]at ée zvona vesel axgomt sve e
Smrznmtu gazecn ‘cestu, 1 nebo vired. mrko, :
Sama ¢e sebe varkat, fracak da osjeti srece; "

— Srnijes se licem, srce o grko l

U owvoj je pjesmi, odito, kao iy lpI'VO], rezlngﬂozna o«ptlfka spo.nbana poza-
dina. S njom se i iz nje, u kostacu idealnih vizija i Zivotnih stradanja,
supstancijalno radala i nemirno pnogovamala Kramcevuceva poezija. Ima

. : - :
15 Kranjéevi¢ se svrstava u onu: protestnu hmJu pisaca ‘u svgetsko; kn_uiev-
nosfi kon su se zabrinuto pitali za buduénost fovjeka i svijeta. On je prvi
medu nafim pjesnicima osluhnuo :korake novih vremena koja -gube smisao
za mistiéno i sakralno. Stoga ga je izazivala »sutn]a Neba«. Vjeru je htio
utvrditi opipljivim faktom, a Providnost i BoZju pravdu vlastitim iskustvom.
16 Suza je u njegovoj osjeéajnosti bila nesto najvrednije i tistovremeno naj-
tragi¢nije u ljudskom Zivotu. Posvetio joj je mnoge misli i stihove. Daje joj
¢udesnu - simboliku: - u: ljudskom,  nacionalnom: i religioznom': smislu.' U~ Suzi
roblja pjeva: »Ah, ti:blije$ti§ Zarka, vruéa, /I tvo; OdS]eV srca s;eéa / Da
imade uskrsnuda, / Dok se narod mrtvih sjeéa.« ‘ :
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u - njoj: zvukova . oporbe, ima . pesimizma i prkosa. No, . religiozna. je
postavka-neizostavna. Dok tkaje svoju .potku; pjesnik-je nikada. ne gubi
iz wida;sona mu je oslonlac i izazov. S njom se-suoava i sufkobljava ah
je mk»ada ne napusta. (i S EanT : .

Konacno, uma u. Knamcev'lca u nelmm p]esmama, n d13aboh\enah pmzvuka
ito jem njega relugu-ozne, blbln]ske provenijencije. 17 Prvi grijeh je majoci-
tiji primjer. No ovdje se ne bismo na njemu ‘zadrzavali; spomenut ¢emo
radije Triptih, Zammﬂ]lva je to shka U njoj su dosla do dzraZaja razli¢ita
pjesnikova nadahnuéa: sc13ent1smcko—p021t1v1st1cko obzorJe, iskonska dra-
ma razvoja i rasta, Kristova misija i kruta stvarnost povuestl Kranjcéevié
wnjuupliée i -Luciferovu. ironiénu igru s ljudima;: sotonsku prisutnost zla
u.svijetu. Na taJ nadin - otwara Sira pltanjra i ‘gradi prosbor zZa noviu
refleksuu S ; i - ; ~

'»’Nluesbe 1’ siti leta po oblaCJu
‘Gdje izmjeriste ‘atome SVJebova,
Je I’ nadosté u svjetla moru
Maslinsku kapljicu za no¢.masu?!’

— Ovako #i ée$ jednoé¢ se rugati,

SvjetlonoSo, §to crva si stavio

U grudi ljudske; prokletnice,

Kog ljubim, predivno jerise smijel«
(Trzptzh III)

Ova misao u; razgovonu S Luclferom i sli]evnbo nadahnzuce Triptiha tapskl
uokviruju prvi dio naSega dzlaganja, u. kojemu je .ukratko osvijetljena
kreativna wloga i temeljna: postava religioznih : odjeka  u Kranjéevi¢evoj
poeziji. Preostaje nam da unutar tih odjeka potraz1mo xpodudarnostl i uput-
nosti, religiozna povjerenja i oporbe. L

11, RELIGIOZNE ODREDNICE I DVOJBE
KRANJ CEVICEVE POEZIJ E '

Zapocmmo s tihom 1spOVJednom pjesmom, s pjesmom Eli, Karakterlstléna
je za na$u temu. MoZe nam posluzm kao uvod i 1lustrac1]a za ovaj drugi
dio. Rijeé je o Kran;cewcevu povjerenju i sumnji, o vieni i pesarmsbmmm
shvadanjima Zivota. Evo kako to nas pJesnmk uspovu]eda '

. I uprav duh moj slozit krila ht]ede
Nad tambury 'i‘javorovo drvo:
Ve¢ gasnule su zadnje zvuJezde blu]ede, .
“ - A'sunca 'sama u pjevanje prvo!
I teSko, tmurno, sve bje zagoréeno;
- -Ah kletva to je m kog mema vjere,
Pod ¢elom kada i u sreu nijemo
‘Zivota liste gladna skepsa dere.
. I uprav htJedoh bezdan biti prazan,

. U kOJem sunce utrn:u se jedno (o)
° ,
17 Cest je pmzvuk satamzma i davolskog utJeca]a u svuetu u KranJéev1cev1m
nadahnuéima. Najéesée . je vezano uz kudnju prvih 13ud1 I u prozi se dota-
kao te teme (usp. crticu Demonovo ogledalo), : Candon
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‘Kad ti si do$la bez rijedi, najednom,
Bijela skladna u taj pustioko,

Nad onim crnim-stanula si- bézdnom

I digla baklju... visoko. .. visoko... (...)
..+ Ja vidim samo gd;e tl u bjehnl '
; Pred bostva moja nove medes svijeée;

Sav svemir pjeva: Slava u visind!

— Na usne moje »Odenad« polijede.«

Nema sumnje, Kranjéevié se je“susretas s’ vjerom i mevjerom. Ima U
njega povjerenja i sumnja, unutra$njih borba i pesimistiénih odjeka. To
uopée nije sporno. Sporni su pristupi :njegovoj misli i jednostrana.uopca-
vanja pojedinih Kranjéevicevih stajalista. ;

Sloznt éemo se s mnogim Kranjéeviéevim interpretatorima ,——‘ makar su
nzmedu sebe aprecm — k;ada Je rm]eé o poyedamm stlhowma t;eskobmm

Kmaméevmu ocnda ga moramo c;elowto promatratl ne moZemo’ meg‘ove
sumnje i rezignacije toliko generalizirati da od njih ne bismo vidjeli sre-
di¥nju os njegove religiozne ‘ukorijenjenosti, kao' &to ni tu ukorijenjenost
ne smijemo toliko potencirati da bismo s njom zasjenili pjesnikove ne-
mire; pesimistine. vizije i religiozne upitnosti,. Sam Kranjéevié je, kako
smo - vidjeli:u navedenoj pjesmi; ispjevanoj 1897, toga  bio.: svjestan. U
pojedinim je meditacijama zdvojan i tragican, dok je u drugima:religiozrio
postojan i kriti¢an. Zapravo, u osnovi, u svom temeljnom odredenju, on
je duboko religiozan. To je razlogom da su ga rehglozne ‘misli i ideje
toliko nadahnjivale i uzbudivale, silile na razmisljanje, Ali, u pojedinim
dasovima, u kriznim situacijama, o§tro je postavljao pltama upadao u
suane te isticao svo;e trag\mne sluthe 18

I to mu Je b;tLo jasno. Stoga Je bag u tim ¢asovima, 1Skwp10 sv»o;e wisko-
rake« viastitim stihovima, xkou neosporno potvrduju, kako rekosmo, nje-
govo ternelyn;o .o;predJeljenJe '

»Pustite me u samoéi';:
Bog jedini samo ‘znade
Kako li je srcu momu
U &as.nade kad me’madel«19 . s
(Pred kraljevskom plodom u Baski)

[

18 Bio Je svjestan svoje pretjeranosti, ali joj se nije mogao oteti. Zato sam
sebi prigovara: »A za mnom se &uje podrug1]1Va jeka: / Pesimisto glupi, ne ima
ti lueka'« (Obiéna . przca) Jo§ nemirnije zvuéi pjesnikov dozivljaj . vlastitog
poziva: »Meni Bog je pJevat 1eko / 1 ja vrSim boZju volju: ~— / I ja ]edem
srce svojel« (Zeni), i

19 Opéa tragika i pesimizam,: mada v1§e kao opomcua i éesza za prvobnom
sreéom nego. neki uvjerljivi. nazor, daju.-Kranjéevicevoj poeziji: muéan kolo-
rit. To izrazajniji -su $§to. ih pjesnik pretade u ‘vlastita razodaranja i uzdiZe
na univerzalnu..razinu;. »Sve, sve je sanja pusta, /. Sve umisljeni raj, / Gdje
suza:suzu:gufi, / A-uzdah uzdisaj.-/-A ti si harfa samo / Kroz koju tuZi svijet,/
I.sve. Je tvoje cvalo. ./ Za pogrebnidki:cvijet« (Ah sve je sanja puste). Zani-
mlpvo je .ipak, kako i-u tim kriznim trenucima -ostaje vezan u rehgloznu
misao: »Ah tko vjerovat moZe, / Tog silno voli Bog!l«. (ibidem). g
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Bilo je, dakle, u Kranjéevica »dasova bez nade«. Tada je buntovan i slkep-
tidan. Nije ih se on odricao, ali ih jé,7u syom. priznanju, sveo na pravu
mjeru: nisu bili njegovo 'odredenje nego: 1zazov i kuana ‘

Navedeni su stihovi uspJevam godtme 1898 i razdoblju Trzaja, kad je
Kranjéevi¢, da se posluzimo. Ma’oosewm szca]em “desto, »noca3avano« Na-
ravno, nisu bili po srijedi samo metaﬂlmckJ ne&ponazurrm, da{pauée o
su bili sekundarni. No, usprkos tomu, spomemm
poredi sumnje i razodaranja do kojih je nas pJesmk dJolazxo, ﬁlho potvr-
du]u fundamentalnu opcu«u, koje se nikada nije odrekao. :

U stvari, iskonska ]e kusnja i’ neodoljiva vehcma Silvija Strahimira
Kranjéeviéa u tome $to nije znao ni mogao konforrmstlékl\ misliti i splo-
$no, linearno pjevati. To se je s njime rodilo. Bio je i ostao medas i izazov
nase tradicionalne i moderne misli i pjesme, mentor i oporbenjak  isto-
dobnt 2 Moguce ga. je,. -kad se_uzme, »pars pro.; toto« razlwlto tumaditi:
nemlrno je, u syom \mtxmnom yd 1j;ava4n]u svueta tra;ga)o za. vla,s’untun
korijenima i s njima se ksonfron rao. Od]eldlvalo je to.i ma sudfbmskom
podrudju. A11 Je, bez svake sumnje, trajno ostao vjeran kreacionistidkoj
1mpostacul i svom 1skonskom pJesmckom pozivu: ’potrebl za 1st1nom i
pravdom., ;

Mjerodavan .pu‘ookaz isigurno svyedocanstvo da smo na dobru pu’ou nada—
Zimo u-pjesmi- Monolog Indnkatlvna ]e to msp1rad13a nz 1892 's aruto-
blografskum IObIIJEZ]dﬂ’na : j 3 ¢ ki

wlak nebu hoéu kroz uzdah svijeta;

" "'Na grljehu srca plamene krvi =~

- Istinu traZim. Gospode, zar ¢e§
Kazniti volju kojom Te zudnm?« R

Nije nam cilj navoditi religiozne stihove, kao ni zdvome i skelptwne mlsll
Dovoljno je lpomnarbo da jednih i dnug‘nh fia Kramcevlma VaZno je u
ovom kratkom prikazu uoditi évrstu vertikalu svih megowh ‘bkama, S
kojom se je toliko suZivio, da je se mije mogao odred i kad je u meka
njezina iskri§ta sumnjao. Zapravo ta je vertikala jedini kriterij da se
istinski shvate i cjelovito interpretiraju njegovi stvaralaélm dijalozi i
tjeskobna razmisljanja.

Da bismo to bolje uodili, moramo se ponovno vratltl Monologu U njemu
Kranjéevié priznaje i istodobno pjesnicki obrazlaze nemire i istupe koji su
ga vise sociolo§ki nego ontoloski uznemiirivali:

'Y

20 Kranjcevm je disident, “ali nije raskolmk revoltlram oporbenjak ali” ne
revolucionar, On se suprobstavlja iq Jstovrerneno ostaje vezan uz ono ¢emu se
supro'tstavlja T je ofito 'u njegovim religiozno-sudbinskim ~pobunama.’ ‘Na
pmrn]er u pjesmi ‘Na kolodvoru (1899: g.), u kojoj Zeli negdje poé1, pobjeéi’ iz
svoje sredine, iako u njoj ostaje, razgovara sa svojim uspomenama iz mladostl,
sa svojim »albumom« ~—svojom misli ' pjesni¢kim pozivom: i dok’izraZava
SVO] nemir i ofaj, obraéa mu se iskreno: »Ne mogu ti zbogom reci;’/ Ponijet
6u te tamo, tamo, /:Gdje ée ‘B o g nas vidjet samo / Sveznajuéi, svevideéi«
(potertao -D. -8 Cudno '§to Kranjéeviéevi: kritidari, pa i danas, s jedne i's
druge: strane, ‘ne zapazaju dovoljno konfliktnost Kran'jéeviéeve psihe,’ tnutar~
nje borbe; kOJe su:ga razdirale i istodobno'silile da-bude protestan ali'i da osta-
ne-vjeran svojim:korijenima;, nazoru s: kO]lI’n je mtlmno drugovao 1 1stod0bno
s njime kontroverzno raspx‘avljao i
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»I ako nekad stupimo. tamo

Tebi pred-odi, pravedni oce,

O, ja duionda drskijem prstom
‘Teba pokazat idole moje,- .-
Redi du: Oce, ove gle ljwbl;]ah
Ljubljah i 1jubljah! A ti, o sude,
Ti éeS se meni tada nasmijesit,
Kosto si ¢esto na mene gledo
Kroz Saren dugu i bijeli oblak; .
Kada sam bijesan, trazedi pravdu,.
Srnuo ljutit s utrte ceste, . ;
Vidguéi: Cemu si ljudma u glavu
Stavio mozak — i ¢emu dJudl,

I vii§e: éemu li suze?!«

Ovi su zadnji stihovi impresivni; ioni bumace cue];og Kra.mcevaca Nije
on poricao svoja uvjerenja: on je s mjima i u njima svijet promatrao;
s mjima je zahtijevao harmoniju i, nemlwan, “prosvjedovao kad je mije
iskustveno nasao. Ne radi se u njega, bar ne ‘primarno; ‘o’ tzv. ontolo§kim
sumnjama, o egzistenciji Boga' i stvaranju svijeta; naprotiv. Njegovi su
problemi etike i gnoseoloske naravi.?! Kad ih ne moze dokuditi, ne odri¢e
se biblijskih obzorja: radije upozorava na antinomije i pada u pesimi-
zam, koji tek prividno tragitno tisti, dok wu. biti Sezne za mnostalgi¢nim
vremenima staroga Kdena, za povratkom cov3eka u status naturae purae,
u kojermu bi vladao prvo’um sklad.22

S tog gled*iéta treba p-'nistupiti i Kranjéevidevu raci;ona»]smom i sentimental-
nom prizivu na mozak i suze. U éeZnji. da dohvati tajnu, zanosio se na
mahove razli¢ititm filozofskim, scijentistithkim i pozitivistiékim kombina-
cijama.? Sirok je bio dijapazon njegovih vidika ili, bolje, metodskih poku-
8aja. No, njegov intimni . svijet, odrediste i nazor bili-su na drugoj strani.
S:njom se:je suzwljavao i suotavao. Zato su sei. nesporazumn radali na
LOJ istoj: stram T ; ,

[ ) : 3
2 Mada je Kramcevnc svoju pobunu nosm u-sebi,.ona;se je bltno h1amla na
njegovoj piesniékoj OS]eca]IIOStl i gorkom Zivotnom 1skustvu Tragika je nageg
»sputanog genija« u tome §to je dublje doZivljavao i osjeéaotamne negosvijetle
strane 'Zivota.  Zbog ‘stvarne nepravde nije ‘mogao -vidjeti ‘nikakvu: pravdu:
»Jassam Pravdu svijeta:gledao, / Reko sam:joj: Evo, —="ti sil/ Osvetit ées
ovo: ¢edo, /- Ako.-dosle nikog: nisi!./ A .ona Jje:blijeda; Sutke /- Pogledala:- samo
na . me, / 1 ja vidjeh: obje ruke / Bile su joj. povezanel« (Astrea). Zbog.toga
i zbog ‘Zelje da ‘spozna za$to je to- tako, zasto Bog ne mtervemra, rasli su
njegov nemir i bunt. Osjeta se to’snaZno i u Mojsiju, u njegovu’ razgovoru
s Bogom. Na BoZji odgovor da on drugadije gleda iz svoje vjetnosti nego
¢oviek iz svoje vremenitosti, Kranjéevi¢ na MOJs1Jeva usta progovara: »Al
kod nas ovdje, s naSeg pogleda / Ba§ ravan nije puam1da It / Sa rovov1ma
8to ih diZe krt, / I makar da je sve'to natega e,

2 Usprkos gordini pesimizma i burnim, prosvjedima, Kran]éewé 1skreno po-
kazu]e svoju dobrohobnost »Al opet — Zemljo majko, oprosti, / Ako ti .gorku
rekoh! / Ta ja bih rada, da divna cvijeta§ / Lijiljanom . pravde, rufom slobo-
de, /. Da budes prv1 svemirski alem / I prvi cvijet bozije mislil« (Ditiramb).
3 Mada se je na$ pJesmk okretao: i prema-scijentistiékim. i pozitivisti¢kim: tu-
madenjima; prema njimaje kritidan.i-o§tar kad se radi o njihovim preten-
zijama i mlsljenjlma da-¢e znanost sve otkriti i rijeSiti (usp Portret, U. zano-
su, Svijet i pjesma). : : : :
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Jednostavno reéeno, Kranjéevié¢ nije’'mogao prihvatiti-povijesne danosti;
jo$ manje suze i zlo koje ga je tistilo, Covjek mu je bio bozanski ideal.
Jasan mu je bio odnos izmedu stvorenja i Stvoritelja; ali kad je bio u pita-
nju dovjek, srce i um bili su zagovormcx tn]egowh htljewn]a “SnaZno je to
u Mojsiju izrekao: :

»Nedohvatni su sudi, G\ospb;de, Slalo
U kojima se nama pojavljas, i
I zakoni su tvoji vjediti,
A da bi crv tvoj mali; siéusni;
Sa stoZerima tvojim drmao.
Davnina mrkla proslost zastire,
Otkako si u svojem Edenu 7 ¢
Iz zemlje prvog stvora izveo,

- Udahnuo mu dusu besmrtnu,

Al to bu mrva s, tVOJe mrvice, .
I odonda smo, svi.mi. smrtmcx o

Komadlc Woga bica. velebnog,

‘Pa sve $to jesmo — sitni, maleni, ;
Al tvog smo ipak bi¢a destical (...).

,, Pa, Gospode, 0, reci, vjediti, o

Je I ljudsko &elo za to stvoreno

Da.u prah pada ropskl, ksukavno,
I one ruke-u koje si ti ,
U taJne svueta postavio liuc,
0, reci; jesu 1 tako slabagne, SR
‘Da nijesu vm]edme s tobom, Gospode, .
A cast tvo;lu, vladu da;ehtu ‘7«

Ne blsmro htJeh zanemarm slozenu problemablku s kO]Om se je Kran] cevic
hvatao u kostac, ali:neéemo pretjerati ako kaZemo da:joj je ovdje nazna-:
¢en iskonski izvor, Ljubav prema fovjeku: da »bude do nebesa prvix; »da!
Bogu ruku poda« s jedne strane i disharmonija svijeta s druge, Zapravo:
nesklad izmedu pjesmkoVe idealne ‘vizije i povijesne situacije, cezn_]a za
Jygubl;lemm ra]em 4prvobnom pravmnocsu i skladom, 4progovarale su svo-
jom brigom i upitno§éu, nemirom i buntom, dapade ‘sumnjom i pesirmz

mom, odjekujudi'esto sudbinskim dilemama i konaénom tragikom svega,

a opef ostajuéi ¢vrsto na temeljnim: pomcuarma krséanskog nazora, ‘s k;o]um
je Kratn]cevm bio rneodoljnvo vezan pupdanim nmma svo;e mush i OSJe-,
(.a]a §to ]asno fpotvrdu]u i navedenl stihovi% -

% Idealna pozmua cOV]eka ko;a ]e Kran]éevma opSJedala, b11a je vxzua ‘ede-
na, ra]a zemal;skoga Sve drugo mu Je bblo nepravda 1 pomzenJe za cov1eka
vié “ga prlhvaca ‘ali "se nikako s njim ne ‘miri; Kao &to’ Papinj ' mJe mogao‘
prihvatit{" viétnost ‘pakla, tako ni njemu nisu' jasne krute posljedice prvoga
pada. Pruvi grijeh je stoga 11ustrac13a mnogih Kranjéeviéevih “ideja. ‘Nas ga
pjesnik- ne: n1Jeée, ali e s njim:neprestano: bori. Zato je Provi-grijeh viSe ‘ras-
prava nego pjesma. -Autor unjemu izlaZe svojeteze. Covijek ée radom, smatrao je
on (Radniku), odnosno ‘sumnjom. i radom (Ea:celszor), osvojitii8voj :prvotni
poloZaj naturae purae, prvotnog idealnog stanja u raju zemaljskom, u:Edenu.
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MoZda. je vaZniji-problem na drugom kolosijeku : na Kranjéevitevu doZiv--
ljavanju svijeta i poimanju Boga.® O tome su:se vodile oitre dispute na
stranicama : Hrvatske straZe. O tome bi:se-i danas, -moglo- raspravljati.
. Pjesnik ;nije  dogmatidar i teolog, ‘nego kreabo:r wvizionar; . ——~slu13n3a
slojevit je u svojim izridajima, viSeznadan u, pjesni¢kim rezonancijama:
giri u dosegu i od svoje vlastite misli. Ba§ zato filozofsko-teolodki pristup..
Kranjéeviéu, kakav zauzima Criticus u Hrvatskoj stmzz,26 njegov polemi-
ki odnos i vlasblte 1nterpre‘tac13e pJesmkowh wdenja nemaju toliko ‘svoga
uporiSta u KI‘anJCEVICEVO] perﬂJa kol1ko xu kmtmcarevog ostmnu i duhu
vremena

Znaéajno je pri tome i‘pjesnikovo poumanje Krlsta Kram deviéje u njemu
gledao simbol i ‘odredenje 'svih IJudsklh pitanja i ‘nadanja. Ni Dostojevski
mu u’tome nije ravan., Naj p]esmk ‘istina, malo govori o Kristovu boZan-+
stviu, ali je sva njegova vizija Krista madljudska blbln]sko~getsemanska,
nipos$to prometejevska. Bez obzira ha to §to svijet <= a U Kranjéeviésvu
shvaéanju i kr§éanstvo i Crkva — ne slijedi i ne ostvaruje plodove Zrtve
u svom povijesnom hodu, ona je stvarnost koja ga madahnjuje:
U hh@las'se zadu'sa mebesa: Amo kimeni, pravde Zedni,
Amo k meni, uvrijedeni, poniZeni, gladni, bijednit« R
(Misao svijeta, 1896)

Krist je odgovor na mnoga nemirna pitanja i iskonski, boZanski pozw na
prvol:nu pravdu u: Kran3cev1cev03 socuaanJ poezm 2z, : e

Kra:nJcewceva powjesna shvacanJa krltlku Crkve i krsca:mke prakse

mnogi i nehotice 'brka,]u s mjegovim_ ,uVJe!renJlma 5. toboz:ngam zaziranjem
od vjere. Nekmtlono je takvo. )stagahste Drzim.da je to. razlog vide da 8e.
Kranjéeviéa ponekada krivo shvaéa i tumaédi. Stvar. je, medu‘mm sasvim
druge prirode. Ist1 onaj Zar koji je silio Marka Maruli¢a da kritizira ljud-
ske’ slatboce, u prvom Tedu ‘zlo ‘u Crkvu, poticao je i Kranjevica:'u Zelji-
da Kmstova slika — »Dlvna 'Shka na Golgoti naslikana Jednog dana« —.
ne bude u tpOV‘I ,lnom hodu: zasjenjena, »4pomraéena zamazana«, nego. da
boZanski prleam i spasmtehsln d]eLuJe u lkonlcretnm stvamostl pov13esnog
stetaZB ay O SRR : Cormail

25 Je 1i K1an]éeviéev Bog uv1]ek osobm, krééanskl Bog" U svojoj - temel;no;
opciji ha¥i pjesnik se' ne ‘odride ‘Boga, Podetnika, Stvoritelja,  Sveduha, ‘Prate-
melja;” Meduhm, sami izri¢aji upuéuju-da ‘to nisu uvijek istoznaéni pojmovi,
Tu se moZe govoriti o 1az11c1t1m utJecajlma na ‘Kranjcevica. Ipak, i'u tom
raznohkom pOJmovanJu 'kriznim" i protestnin skretanjima«. »s utrte cestex;
kako se'sam izrazio u ‘Monologu, u misli 4 megovo; se’poezijistalno javlja
pojam ‘osobnog ‘Bitka = kréanski:redeno;’ ‘Causae - Primae =L odgovomoga
za Sve §to se zbiva'i dogada Kraméewc u prvom redu na n] m1511 s nnm'
raéuna i s njim dijalogizira.’

% Usp. Hrvatska straZa, I, 1903, str. 97117, 389—413,

2. Dok je:u sudbmsklm medltacuama pe51m1st1éan u socualmm Je proteshma
vjesnik op’clmlstlcklh vidika. ; Krist. mu Je pri tome s1mb01 i odreden]e, 1dea1
pravde, ljubavi i mira.

2% . Kranjéevié se .s. pravom suprotstavl]ao negatlvmm pOJavama povuesne
prakse. Protestan. i 0s1eéajan, kakav . je b10, i u tome. je.viSe gledao crne nego
svijetle strane :i.primjere. Previie je uopéavao. i emocionalno sudio. Zbhog toga
su ga crkveni krugovi, ponovno emocionalno, napadali i odbacivali; Danas,
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Kona¢no, Kranjéeviteva upitnost i teolofka refleksija nikada nisu sploine,
nisu jednodimenzionalne; imaju redovito svoju vertikalnu i horizontalnu
dimenziju; izravno su otvorene Zivotnom, egzistencijalnom dozivljavanju
religiozne stvarnosti. Mozda'je:i u tome razlog Sto: ih njihovi ‘suvreme-
nici hisu mogli CJelovmo shvatlbl Da.nas b1 u ovom pokomcllskom vvrememu
mnogo bolje prosle el : :

Uk tko, oovmk je, m kostacu :u.rna i srca, uznemlmvao 1S.1|1V.1]a Strahimira
Kra:nJcetvcha Tnsmla ga je stvarnost ovaikva kakva je. Ali me na nadin
kako to susretemo u ovov3ekomn03 literaturi apsu.rrda, u ateistickim mono-
lozima, nego u opciji kricanske vizije. Kranjéeviéu nije bio Bog u pitanju.
Stoga, koliko. god: je.bio preteda i inspirator novih kretanja, pa i religioz-
nih opomba, El’le-()dolleO je progovarao iz. temel,].ne kricanske orijentacije.

Sva ‘su njegova istupanja i rezignantna. stanja samo u njoj i kroza. mju
mJerljlva Ona ga je mapajala i unato¢ buntu évrsto uza se vezala, BlO je
duboko religiozan.. PJesnlckl, na sv03 nadcin.* ey

RELIGIOUS STARTING POINTS AND. -DILEMMAS KRANJCEVICS
POETRY P ‘ Bt

Summary

Croatlan s poet SllVl]e Strahlmlr Kran]cevw (1865—1908), the- fxrst among:
aou poets takes into his poetry splrltual disquietudes and metaphisical
dubitations. ‘His poetry essentially is 1nsp1red by rehglous motifs and
thoughts; he is deeply religious. However, he is not firm in his stand—
pomts He has rnuch scept101sm and metaph1s1cal dllernrnas

kad se mirmno. na sve: ‘oo gleda treba dOblO 1uc1t1 pJesnlkove suane i nev;em-
ce od socualmh perspektlva i kriti¢kih ekscesa. Ima u njima ¢&esto ironije
i ‘sarkazma, pretjeranosti i polemike. No kad je rije¢ o Kristu, svega toga
nestaje. U “tom smislu “treba shvatiti Kranjéevicevn otricu kao" ¥elju .da se
Kristova »slika« potvrdi u:povijesnoj: stvarnosti i:Zivotnoj. praksi.

® Nismo ovdje govorili o Kranjéeviéevu misticizmu, Branimir Livadié¢ i na to
upozorava (usp. Silvije Strahimir Kranjdevié, Kroz Zivot i djelo, Zagreb, 1934,
187-—190) NajéeScte se pri tome spominje utjecaj istoénih filozofija. Sigurno.
su..i:one -preko Schopenhaue'ra dopirale; do naSega .pjesnika.. No-.i bez: njih,
njegovo shvaéanje poezije, 1judskog zaJednlstva ‘i povezanosti.s. Bogom (usp.
Mojsije),. dozivliaj. prirode . i. Zivota, posebno. Kmstova prisutnost . u.: dovjeku
i svijetu; vukli su. ga ;pjesniékom;,i vjerskom - misticizmu,... Zato sunjegove
pjesme o. Kristu, o.-nasoj; sudbinskoj povezanost1 s. Bogom. protkane misti¢nim
nitima, U Trzptzhu uz. pozitivisticke vizije i evolucmmstlcke procese, povezuje
istodobno  pjesnicki . i religiozni misticizam; Kristova #rtva,-Blijeda Djeva. (Bl
djevica. Marija), satanizam, istost sveljudske:sudbine..:. Ima toga dosta i u.
drugim pjesmama: u Angelusu, Andelu bola, Smrti itd.: . .

* Jugoslavenska akademija znanosta i umJetnostl u Zagrebu Razred za ‘su-
vremenu knjiZevnost, Zavod ‘za knjiZevnost i teatrologiju, i Akademija nauka
i umjetnosti ‘Bosne i Hercegovine u Sarajevu, RO Institut za jezik i knjiZev-
nost, OOUR Institut za knjiZevnost, priredilj su znanstveni simpozij ‘o Kranj-
éev1cu pod ‘nazivom »Zivi Kranjéevié« u - povodu - 80. obljetnice  pjesnikove
smrti od 24. do 29. listopada 1988. ‘godine 'u Senju, Zagrebu i SaraJevu —0Vo
je“izlaganje bilo 1zlozeno na ‘oom sxmpozuu 26 llstopada u svecano; dvoram
JAZU u Zagrebu. :
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