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ETICKO-RELIGIOZNA UVJ ETOVANOST
COVJEKA I DRUSTVA

Drago Simundza

Svijet je, posebno ‘zapadni, odavno podao svojim putovima. I 3to se
vife tehnicizira, to se ubrzanije sekularizira, sanja o apsolutnoj auto-
nomiji i preuzimanju »sudbine u svoje ruke«, Na Zalost, ti su putovi,
ma koliko ‘bili zanimljivi i u svojim tkarskim teZnjama ponosni, u biti
manjkavi, jednodimenzionalni. Usprkos Ikarovu iskustvu malo ratunaju
s osmovnom prirodom stvari, s pupdéanom niti svog metafizickog isho-
didta i transcendentne zbilje. Zaboravljaju da dovjek mije apsolut nego
samo stvorenje, da je sudbinski uvjetovan svojim ishodistem i odredistem,
biogenetskim redom i etickom zakomnito§éu, iz kojih mu po promislu
BoZjem proizlazi iskonska vrijednost, osobnost i imanentno dostojanstvo.

Covjek je, u osnovi, bice koje se kreée svojom nutarnjom stvarnodéu,
Zeli Ui skladno s mjom ZFivjeti, mora je ‘takoder podriavati i odgajati.
Svako odstupanje od toga nuZno se prije ili poslije osveéuje. Priroda ne
trpi nasilja. Izvrstan je suradmk dok s mjom suradujemo, opasan
suparnik, kad je se odriéemo.

To nas vraéa temeljnoj misli da se &ovjek iznutra gradi, sebe i svoj
svijet, da su mu duhovni konstituensi bitni. S njime treba radunati
ne samo kad je rijeé o odredenim krizama nego takoder kad je rijed
uopée o dovjeku i drudtvu, odgoju i radu, bilo kojemu uspjehu i na-
pretku

Po svojoj prirodi vrlo sloZeni, polivalentni i zahtijevni, drudtvo i Sovjek
koji ga éini sve manje brinu o spomenutoj istini. U teznji za jednostranim
razvitkom, u nale se doba sve vife otuduju svom izvornom odredenju.
U. Zelji za konalénom autonomijom polako gube potrebnu ravnotedu.



Posto~poto Zele postici »uspjeh«, osvojiti neosvojivo, promijeniti ili-barem
zamijeniti ono $to se u maravi dovjeka i svijeta ne smije i ne moze
promijeniti i zamijeniti bez ozbiljnih trauma i posljedica. Neprirodno
se, stoga, s jedne strane pretvaraju u biro-tehnitke automate, mneke
vrste strojeve i brojeve, dok se s druge, trgajuéi pupdanu nit svog trans-
cendentnog odnosa i usmjerenja, toliko fiktivno apsolutiziraju da jedno-
stavno zaboravljaju na svoje temeljne. danosti i zadanosti, na. duh i
duhovne vrednote koje ih bitno odreduju. ~

Ne bismo smjeli biti pesimisti. I neéemo. Ali pogledamo li:dugorodénije
u nadu stvarnost, u retrospektivi i perspektivi, vidjet éemo kako su
krhke nade i obeéanja na kojima gradimo svoju buduénost, A nije
samo u pitanju gospodarska problematika. Dapade. Ona je samo u
mnogoéemu odraz i mjerilo drugih, po naSemu misljenju osnovnijih
propusta i krivih postavki. «

Ovdje cemo se zato osvrnuti na u dobroj mjeri zapostavljeni faktor
duhovnih potencijala u nama i naSoj povijesnoj kulturi. Rijed je prije
svega o dovjeku kao etidkom bidu i u vezi s tim o eti¢kim i religioznim
»resursima«, jer su temelj i potpora osobnom, obiteljskom, narodnom. i
drusStvenom razvoju i rastu. ' :

Neéemo poéi od pretpostavke da suvremeni pokreti i njthove emnacipi-
rane ideologije zanemaruju covjeka. Naprotiv, vierujemo da im je dovjek,
Stono rijeé, na srcu. Ali, znamo takoder, iskustvo to pokazuje, da stvari
ne idu kako bi trebale i¢i. Usprkos nadvladanim pozitivisticko-materi-
jalisti¢kim - teorijama i lofoj praksi, nad se.svijet jos uvijek wvrti u
svom starom krugu, traZeéi uzaludno nove alternativne kriterije-i vred-
note, koji u svojoj parcijalnosti i fiktivnosti ostaju na pola putae; jedno-
dimenzionalni su. Duh se i &itava duhovna sfera, od humanosti i etosa
do - religioznosti i kulture, zapostavljaju, stavljeju w drugi red ili, u
najbolju ruku, fragmentarno podrZavaju kao »nadgradnjax«.

Suvi$no je dijeliti covjeka. Ali, kad bismo ga dijelili: ima 1i $to primar-
nije i vaZnije od njega samoga, od njegova bitka, duha koji ga &ini
onim §to jest u postojeéem redu biéa i stvari? Stara je misao da dovjek
u svemu djeluje kao jedinstveni individuum, da su svi njegovi &ini
pstho-somatski. thani i protkani. Stoga, ako Zeli skladno. djelovati, mora
se kao cjelina medusobno podupirati i ravnomjerno rezvijati. To uklju-
éuje duhovne i materijalne stvarnosti i potrebe, fiziéke moéi i duevne
potencijale. ;

Drustvo takoder! I ono Zivi i djelujeina principu »zatvorenog kruga«,
fiziéko-moralnog sociolo¥kog entiteta, koji se ne moZe graditi na vo-
Juntaristidkim tehnokracijama i prisilama, nego na humanim - eti¢kim
nadelima, §to izviru iz same prirode stvari, svrhe i funkcije drustvene
zajednice. Inade se, i tu, pogre§ke osveluju. '

Veé poodavno su razlidite tendencije i nazori, posebno pozitivisti¢ko-
~pragmatiéni, sve svoje nade usmjerili prema konkretnosti i ovostrano-
sti. ‘Poku$avali su — desto u ‘dobroj mamijeri, poput Sokrata koji je
vjerovao da je spoznaja nuzno -u sluZbi etosa — na razli¢ite nadine,
raznim mjerama i metodamd, od prosvjetiteljske do idejno-ideoloske,
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represivne i administrativne, graditi novi svijet, Zaziruéi od - transcen-
dentne. mistike,  etike, duhovne  edukacije, .kulture i religije, izmisljali
su i stvarali svoje mistike, etike, kulture, edukacije i religije, Zabo-

ravljali su i zaboravljaju da se bilo Cije perspektive i alternative, Zele. .

li - dovjeku -dobro, ne smiju ~odreéi ‘povijesnih ‘postignuda i iskonskih
duhovnih vrednota, da morayu radéundti s kompletnim covgekom s tim
jelom i duSom,

Svijet se, doista, mijenjao i mz’jenja. No nije ga u tz'm promjenama
pratilo i jo§ uvijek ne prati potrebno ravnovjesje; nisu usporedo tekli
i.ne . teku. razvojni tokovi. Materijalna je. strana prevagnule naed du-
hovnom, vanjstina nad nutrinom, . drustvo nad . fovjekom. Spontano. se,
stoga, -promicao i promice. hedonistiéki mentalitet, sproizvodni procesi i
duhovna stagnacija. Namjesto ¢ovjeka gradio se zzvanyskz svijet, stvarao
novi poredak i potrodacka svijest.

Takav je postupak usprkos svim oporbama, donio novu klimu — na
duhovnom i. odgojnom podrucju vrlo ulceroznu. — koja emanira iz po-
stojedeg nimbusa drustvenih pozicija, idejnih koncepcija, osobnog i klas-
nog sebeljublja, individualnih opcija i Zivotnih potreba. Dugotrajni amal-
gam postojeéih uvjetovanosti toliko se uévrstio te prijeti da polako pri-
jede od socio-polititke u bio-genetsku kategoriju. Manjak eticke svijesti
i osobmne izgradnje spontano ¢ini da se ljudi, s vremenom, uz humor i
pasivnost, mire s postojeéim stanjem i konformiraju s javnim mislje-
ngem. To se veé generacijama dogada i prijeti nasljedstvom,

Ba$ taj »manjak« etike svijesti postavlja se kao temeljni problem i

izazov. Kako nadvladati postojede stanje i pobuditi odgovornost? Spo-
radiéne rasprave o bio-etici, socio-etici, etici rada, profesionalnoj etici,
obiteljskoj etici, etici odgovornosti, itd. pobuduju zenimangje, ali, buduéi
da je opéa klima, odgoj i javno misljenje bez ¢vriée etitke orijentacije,
stvari se te§ko mijenjaju; alternativne ponude i pozivi ostaju samo na
pukim obecéanjima.

S ovim dolazimo k temeljnom pitanju pred kojim stoji suvremeni svijet:
hoéemo li odgajati etictku dimenziju u dovjeku i drultvu ili éemo za-
ziruéi od nje stvarati relativisti¢lke kodekse alternativne etike na osnovi
ideolo8kih, voluntaristickih polazista? Odgovor nije jednostavan, ali se,
odito, sam od sebe namede. Jer, unatoé razliditim shvaéanjima i dovieka
i drustva, jasno je da se, osnovna ljudska, etidka humano-moralna nadela
moraju podtivati. I to ne samo verbalno veé praktiéro, sustavno i javno.

Nedemo zastupati misljenje da je religiozni etos jedini etos, ili da samo
religiozni praktikant, teist, moZe biti eti¢an dovjek. Mi polazimo od
jednog drugog uvjerenja: da je svaki fovjek eticki i religiozno disponi-
bilan, da nam je genetski, u naravi dan temeljni »supstrat« — etiénost
i religioznost bitno su antropolodke kategorije, Soviek je eticko i reli-
giozno bide — a da je na nama, pojedincima i drudtvu, kako éemo ga i
koliko éemo ga prihvatiti, savjesno podupirati, razvijati i vrsiti.

NativistiCka i empiristitka shvaéanja imaju i ovdje svoja uporista i ‘

svoja _ograniéenja. Cinjenica da je dovjek etidko, odnosno religiozno
bide ne nijede drugu injenicu da je covgek bag na osnovu toga pozvan
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da te wvaZne oznalnice svog bitka odgaja i razvija jednakd kao §to
odgaja i druge kvalitete od mtelekta z fizisa do emotwno-estetskzh spo-~
sobnosti. )

Vrijeme -je da suvremeni c“ovjek i drustvo shvate  svoj -poloZaj,  svoju
sudbinsku uvjetovanost. Ekologija je samo dio istinske borbe za ljudski -
opstanak. Ni ona se ne moZe voditi ili, toénije, uzalud ju je wvoditi ako
se drustvo kao cjelina me potrudi oko vlastite duhovne izgradnje putem
temeljitije revalorizacije Covjeka kao osobe- i prihvadanja stvarnih vred-
nota wu privatnom i javnom Zivotu. Etos'i religiosum ne bi smjeli biti
na - posljednjem mjestu, potisnuti samo u »privatnu«:sferu. Bududénost
se me moZe stihijski graditi. Odgoj se i kultura neée nikada polovitno
afirmirati. Zbog toga, ma tko §to htio i mislio, ne misli dobro it ne radi
dobro, kad u §irokoj drudtvenoj stvarnosti zaboravlja na etiéki i reli-
giozni kod ljudske naravi. On je snaZan faktor svijesti i odgovornosti.
Tamo gdje se zanemaruje, postiskuje ili jednostavno pre$uéuje tesko
je graditi i uspje$no raditi. Jer, to nije nikakva nadgradnja; to je u
stvari baza, osnova, na kojoj se i s kojom se sve drugo u ljudskoj sferi
gradi i potvrduje. S mjim se — sa spomenutim kodom religiosuma i
etosa —. ostvaruje doviek i njegove teinje, drudtvo i mjegove vrednote.
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LE FONDEMENT ETHICO-RELIGIEUX DANS L’HOMME ET DANS
LA SOCIETE

Résumé

-On y traite de la situation actuelle par rapport aux valeurs fondamenta-

les dans Phomme et dans la société. A cause de certains courants materia-
listes, positivistes et pragmatistes, des forces matérielles I'emporte. sur
celles de Vdme et de Desprit. Des crises sont évidentes. C’est pourquoi
Pauteur met en relief des valeurs éthiques et religieuses comme des
valeurs fondamentales, qu’on doit révaloriser. Elles sont, conclut-il, de
ressources essentielles pour l'épanouissement de I’homme et pour le
progres de la société.
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