crkva u svuetu |

PRINOSI

10 GODINA NASE CRKVE U NASEM SVIJETU
(1974.—1984.)

Gabrijel Stokalo

Jedno desetljeée u Zivotu pojedinog éovjeka znadi mnogo i malo. Mnogo,
ako je mpr. rije¢ od 15. do.25. godine ljudskog Zivota, jer .u: tom razdoblju
dovjek prerasta:od djeteta.u:zrelu osobu, zauzima svoje: mjesto, svoj
stav i svoje usmjerenje u Zivotu.i za daljnja desetlje¢a. Za daljnja.pak
razdoblja deset godina moZe biti i vrlo malo, niita se posebno ne dogodi
u Zivotu pojedinca uz rijetke iznimke uvijetovane drustvenim, vanjskim
ili osobnim nutarnjim promjenama. Za Z#ivot jednog naroda fli jedne
drzave postoje prijelomna desetljeéa, ali redovito 10 godina ne znadi
mnogo. Medutim, ipak mnogo znadi ako se promatra izbliza, ako smo
bas u njemu 111 na njegovu kraju pa i u ‘sludajevima kad se radi o rela-
tivno mirnom vramenu Dapace, u mlrmimm razdobljlma mogu se regl-
strivati za buduénost vaZna kretanja i usmjerenja iako nije bilo spe\k—
takularmh lomova ili naglih zaokreta.

Katolitka Crkva #ivi po cijelom svijetu, u pOJedmmma iu skupmama,
zivi 1 djeluje u medunarodnoj zajednici, ali upravo kroz Zivot pojedinaca,
obitelji i marodd. Za njezin dvomilenijski Zivot u njegovoj cjelovitosti
deset je godina zbilja malo, ali za njezine sadaSnje danove svaki je
momenat vaZan, svaka godina mo#da i presudno kriti¢na, a ono §to je
vaino za mekog od naJmanJe Isusove brade, .vaZno.je 1 za chalu MaJ)ku
Crkvu, :

Prije deset godina stjecajem okolnosti prikazao sam na_sfcranxicaﬁ'na Crkve
u svijetu statistitke podatke Katolitke Crkve u Jugoslaviji. na temelju
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pedataka iz Papinskog godi$§njaka za 1974, godinu! i usporedivao. te po-~
datke s podacima iz Opéeg Sematizma Katolicke Crkve u Jugoslaviji iz
1939. godine* U tada promatranom razdoblju prohujao je drugi SVJetSu{l
rat sa svim svojim strahotama. Drzavna se granica pomakla prema:zapa-
du poveéavsi drzavni teritorij za oko 8 tisuéa kvadratnih kilometara s oko
pola milijuna stanovnika katoli¢ke vjere. K tome se staonvni$tvo obuhva-~
¢eno starim granicama poveéalo za oko ipet i pol milijuna duda. Sve-
ukupni, dakle, porast stanovnistva iznosio je oko:8est milijuna  zitelja;
Broj pak katolika u promatranom vremenskom razdoblju unutar grya,n'ic"a
stare Jugoslavije nije se u stvani miéta povecao. Zato je katoliéko stanovm’-

¢unavsi dakle i t‘lplél’lo katoliéko prosirenje, opao za 9 posto tako da je
u god1n1 1974 1znos10 samo 32%0 od sveukupnog stanovnitva. Naglasio
sam bio da & U tada” promatranom vremenskom razdoblju doslovno u
svim na§im biskupijama smanjio postotak katolickog stanovni$tva,® a
smanjili su se viSe manje i gotovo svi drugi pokazatelji VJerskog Zivota
medu katolicima u nas.

Ove sam godine mamjerno .uzeo u ruke najnovtm Papinski Godisnjok za
1984. godinu,% ‘zasiljio ‘sam olovku i ‘pokusao u tabelarmm prhkamma,
slitnim onima prije deset godina, usporedivati statisticke podatke ove i
1974. godinom. (Ovo usporedivanje ima jednu prednost pred onim
udinjenim prije deset godina, jer su sada svi podaci uzeti iz jednako ure-
divanih Papinskih Godisnjaka, a onda smo usporedivali godi§njakove po-
datke sa onima iz Opdeg Sematizma, koji je ponesto drukéije bio uredi-
van pa prema tome i neto drukéije prikazivao podatke,) Tabelarno prika-
zane ‘brojke same ‘ée po sebi govoriti 1li ée nam barem neto dati naslutiti
o Zivotu naSe Crkve u nasem svijetu za minulih' relativno mirnih ‘deset
godina, Kratke -moje ‘opaske ‘uz ‘nuzni‘opis ‘tabela %ele samo pomoéi
zainteresiranom &itatelju da sim bolje uvidi §to ga zanima o ovom kora—
ku na trinaeststoljetnom putu nade Crkve.

1. TERiTORIJALNA RAZDIOBA I STANOVNISTVO (stupci 1—5) '

Kroz ovih 10 ‘godina sredile su se gramce crkvenih pokraJma i blskupua
u Istri f “Slovenskom Primorju u skladu sa drZavnim i republi¢kim gra-
nicama: apostolska administratura nekadasnjih dijelova Gori¢ko-gradi-
Saénske, Tricansko-koparske i Rijetko-senjske dijeceze sa 'slovenskim
stanovni$tvom i u granicama SR Slovenije postala je jedinstvenom Ko-
parskom biskupijom koja je usla u. sastav Ljubljanske metropclije, Tako

L )

1. Annuario Pontificio per l’anno 1974 Citta del Vaticano, 1974.

2 Opéi-Sematizam katolicke Crkve. u Jugoslaznjz, Sarajevo, 1939.

3G. Stokalo, Nada Crkva u nadem svijetu, Cus X, 1 (1975), str. 12. Tamo su
se potkrale i neke pogreske npr. pri zbrajanju stanovmka pa mjesto 20.672.683
svih' ‘stanovnika Jugoslavije za 1974. godinu, kako:'sada pravilno  zbrojismo,
a tamo na str. 7 stoji 20,642.685. Zbog te pogreSke morali smo sada izvr§iti i
male korekcije onih postotaka, koji zavise o tom zbroju.

4-Annuario Pontificio per ’anno 1984, Cittd del Vaticano, 1984. (Nad)biskupije
su. abecednim redom sa svojim podacima prikazane na str. 3—667, a Apostol-
ska administratura ‘jugoslavenskog Banata (Zrenjanin) prikazana je na str. 940.
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1. STANOWNISTVO

Reds . .~ B st,anovni_ﬁtvo ponmst
broj Dl d e ®ema i 1974, 1984.  brojamo — poste
° ' R 2 3 4 5
ol. Zagrebatka nadbiskupija ' 2,300.000 2,200,000 =~ 100,000 = 4,3
02. Djakovatko-Srijemska b:.skuplaa 1,000.000 1,304,787 304,787 30,5
03, Krijevaika eparhija __° (20,672,683 22,958,335 2,285,652 11,1)
a. Zabregatka metropolija 1 ~ 3 34,800,000 3,504,787 204,787 - 6,2
o4. §Splitsko-Makarska nadbiskupija ~ 385.000 = 428,000  43.000 11,2
05. DPubrovatke bigkupija .. ~ 80,311 844000 1 3.689 4,6
06. Hvarska bigkupija 340000 7 26,902 =~ 7,098 « 20,9
o7. Kotorska biskupija : 41,000 46,219 o 05.219 12,7
08, &ibenska biskupija - .- 192.874 . 195,431 2,557 1,3

Splitska metropolija 4 — 8 738,185 ‘780.552 " - 4T.367 6,5
09. Zadarsgksa nadbiskupija o 180w 8000 190,000 9,500 B3
b. Dijeceze DAIMACIJE 4 -9 -~ ©013.685 . 970.552  58.867 6,2
lo. Rijetko-Senjska nadbigkupija - ' 425.000" 438,000 8.000 1,9
11, Xr&ka biskupija - - TL 38,000 /34000 = 14000 = 2,0
12, Ponetko-Pulska biskupija 184.208 187.144 2.846 1,5
c*. Rijetka metropolija lo — 12 = - 644,298 cc 654,144 9,846 11,5
Met.rogon;_,e SR HRVATSKE 1 — 12 4,857.983 5,129 483 271.500 5,6
13. Sara;evska nadb:l.skupl.]a .. 24241.000 : 2 261. 850 ) 210.850, © 049
14, Banjaluika biskupija 970.182 1,309.800 339.618. . 35,0
15. Mostarsko~Trebinjska biskupija 447.472 475. 230 §7.758 6,2
SR BOSNA I HERCEGOVINA 13 -~ 15 3,658,654 4,046.880 388,226 10,6
16, Skopsko-Prizrenska biskupija = 3,100,000 ° 34830.000 -~ 730.000 ' 23,5
11 Saralevska metropohaa 13 - 16 6,758.624 ) 7,876.880 1,118.]2=2=6 16,5
17. Ljubljenska nadbiskupija 720.000 824,500  lo4.5oo 14,5
18. Mariborska biskupija ....166.,003 . 835,682 . - 69.679.. 9,1
19. Koperska bisgkupiija 288,000 245.000 = 43,000 ~14,9
111 Llublganska,metroBolija 17 =-19.1,774,003 1,905.182 131.1;(9 T4
20. Bargka nadbiskupija : 500,000 532,100 32,100 - 6,4
2l. Beogradske nadbiskupija 5,130.000 5,731.000  60l.000 " 11,7
22. Subot:.cka blakupJ.Ja 086.315 1',105.850' 119.535 12,1
23. Banatske administnatura(Zrenjanin)665.728 677.840 12.112 1,8
1v Dueceze izvan metropollaa 1, 2=8___§.o43 8,046,790 764,747 10,5
SFR JUGOSLAVIJA 1l --23 - 20467T2.,683 22,958,355 2,285,652 11,1

Radi usporedjivanja 1971 -~ 1981,
Republika AUSTRIJA 7,491,526 7,555,338 63.812 0,8

sada cijela Slovenija ¢ini jedinstvenu orkvenu pokrajinu pa smo ju mogli
lijepo prikazati u retku III, Istovremeno je Pazinska administratura Hr-
vatskog dijela teritorija nekada¥nje Tric¢ansko-koparske biskupije sasvim
pripojena Poredko-pulskoj biskupiji i kao cjelina ulazi u sastav Rije¢ke
metropolije ‘prikazane u retku c, :
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Tako smo mogli teritorijalno razvrstati naSe dijeceze po metropolitanskoj
pripadnosti, s time §to smo sve metropolije SR Hrvatske prikazali i zajed-
no u retku 1. "Posebno 'smo u retku IV. zbrojili podatke nasih’ dijeceza
izvan metropolitanskog sustava: Barske i Beogradske nadbiskupije, Su=-

‘boticke biskupije i Banatske admimistrature. Zadarsku smo pak nad-~

biskupiju ~— redak ‘9 — zbm;mpta i prikazali sa Sphtskom metropolijom: i
na razini dijeceza Dalmacije — ‘redak b — i na nazini metwopohja SR

‘ Hrvatske — redak 1.5

4 Stcmovmstvo SFR J ugOslavh]e w cijelosti poraslo Je u pmmaﬁranom deset- i

ljedu za2,285.652 duse ili za 11,1%. Prosjetno,  dakle, godi§nje: raste za
malo: vie od jedan: posto. Taj rast-nije medutim ravnomjerno rasporeden
po svim maSim dijecezama. Cak:-su etiri medu njima zabiljeZile opadanje
stanovnistva: Hvarska za 20,9%, Koparska za 14,9%, Zagrebatka za 4,3%
i Kiréka za 2,9%. Radi se odreda o dijecezama s preteZno katoli¢kim
stanovni§tvom, Opcanmto uzevii, metropolije SR Hrvatdke 's 5,6% i SR
ﬁlovetha sa 7,4%, pokazuju manji- porast srtanovnnsltva od Jugoslavenskog
prosjeka. Ovaj put fmamo moguénost usporedivanja nasih podataka sa
stanjem i kretanjem u susjednoj republici Austriji. Za nju imamo pre-
cizne podatke broja stanovinika-i broja katolika za godine ‘dwvaju uzastop=
nih popisa 1971.:d 1981.%5 Radi se dakle o jednom desetlje¢u. pa je uspo-
redba pmkladna Zato smo u samu tablicu uvrstili »radi usporedavan;a«
dodatnh treda!k sa podacama sre'publhke AusimuJe Odmah u0cavamo da Aust~

.....

Zammljwo je da se n_]ezm pfor*ast podudara s porastom saraJevs(ke nad*

E blskuplje

2. KATOLICI I NJIHOV UDIO. U BROJU STANOVNIKA (stupci 6-—13)

i e

Slaba,]l porast Stanocvmhs’ova u 'pmetezno Ikatohckim‘ pred_]elima nagovijesta
da ée i opdi porast svih katolika na cijelom dr¥avhom podrudju poka~
zati manji uspon od onog koji ‘je pokazalo cijelo Ziteljstvo. Tako i"jest:
u. cijeloj Jugoslaviji broj.je. katolika porastao samo. za 104.512 jli za 1 ,6%/0

N Mnnogo, Cak deset dh,]eceza pOkazu]e smameme blmJa Ikatoﬂnka, i to neﬂ{e

:tura za 29 4°/o, 3) Hvaorslka bnskup,l,]a za 24, 6°/o (v1d]esmo da rnJeno sta-
- novni$tvo. biljeZi. mefto. manji pad tj. 20 9°/o), 4) RlJeoko—seanka nad-

“biskupija za 12,5%, 5) Subotitka biskupija za 6,3%, 6) Krtka za 5,9%0
(stanovmidtvo samo za 2,9%), 7) Krizevadka za 4,9%, 8) Boredko-ptﬂska
‘za 4,7%, 9) Kotorska za 3,8% (njezino je stanovmitvo vise palo, za 14,9%0)

1 10) -Splitsko-makarska za 0,6%0. — Uotimo na ovom mjestu da ‘Austrija.

i

u tom pogledu stoji gore ‘od nas: ona je izgubila u za nju promatranom
desetljeeu 176. 204 i 2,7 posto Ikatothka :

®

b.Sa Zadarskom je nadbiskupijom, iako njezina anomahJa da je jo$ izvan na-
Seg metropolitanskog sustava traje, tako postupio i Onéi Sematizam Katoliéke
Crkve u Jugoslavm 1974, Zagreb 1975. 1 Adresar Ka.tolzcke Crkve u SFRJ,
Zagreb, 1981

6 AKSA br. 17 (728) od 27.4,.1984, str 3b donosi podatke, samo su  daktilo-
grafskom pogreskom stavili da je broj katolika opao za 276.204 namjesto
pravinlo 176.204, $to je lako uoéljivo jer su dali i postotak 2,7%.
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2. KA.'DOLICI L NJIHOV. POSTOINI UDXO ‘U BROJU SVEJKUPNOG STANOVNISI!VA

ned. Dije~ . 1974, 1984, kretan,je udjela u. %  porast kKatolika.

broj —ceza - katolici - posto katolici ~ posto apsolutno telativno . brojfano - posto
(o) (1) 6 7 8 9 1o 11 12 13
ol. 26 13800.,000 82,0 2,000,000 90,0 8,3  ‘lojo  “loo.000 5,8
02. IJ Bo0.000 = 50,0 500,000 3853  =11,T '~ 23,4 TR e
03. KR 5l.260 0,2 48,760 0,2 o o & UD.490" w4,
a. Z0m - 2,451.950 ° T4,3 2,548,760 72,7 ~-1,6 - 2,0 97,510 ‘4,0
o4, ST 342,076 . 88,9 840.000.:79,4 = 0,5 =~ 1250 - 8,076 - 0,6
of. IU 73.000 .- 90,9 (18,240 ..93,1 2,2 2,5  Be 240" 7,8
06, MY 33,000 97,1 24,800 92,6 =~ 4,6 =~ 4,7 = 8,110 ~-24,6
ol. X0 11,356 27,7 11,594 26,1 = 2,6 w1 9,4 - 238 8,1
08, §1 141,086 - 73,1 145,312 T4,4 . 1,3 1,7 4,998 - 3.0
ST 600,518 - 81,9 600.036_ - 76,9 =~ 5,0 = 630 - = - 488 = 0,1
09, ZD 140,300 77,7 146,000 76,8 -~ 0,9 = 1,1 B.700 4,1
b, DALM T40.818 81,1 746,036 76,9 — 4,2 -~ 5,2 5,218 04,7
loe BRI .- 8204000 75,3 280,000 : 64,7 =00,6 . = Ldsl .= 40,000 :=)2,05
11, ERE. . 34,000, 97,1 82,000 - :94,1 ~ 3,0 '~ 3s0 = 2,000 . = 8,9
12, ®P . 155.143 84,2 147, 791 79,0 - 5,2 ~ 8,2 ~ T.052 , ~ 4,7
c. Rim 509,143 79,o 459,791 70,3 =~ 8,7 ~1l,0 - 49.852 = 9,7
i SHL  3,701.211 | 76,2 ;754-587 13,2 =350 - 3,9 53.376 1,4
13, SA  438.863 10,6 468.746 20,7 1,1 5,7 29.893 6,8
14. BL . 108,008 11,1 131,700 10,1 =150 = 944 ° 23,802 21,8
15, MO 192.976 43,1 200,000 ~ 42,1 =~ 1,0 = 2,3 7.024 3,6
BiH 739,927 20,2 800,446 19,8  ~0,4 =~ 2,0 80,519 8,2
16,  SK 48, 500 1,6 59.620 1,6 - - 11.120 22,90
II__ Sim 788.427 11,7 860,086 10,9 ’-o,s - 8,8 71,639 9,1
17. 1J 650,000 : 90,3 600,000 . 83,7 = 6,6 =~ 7,3 . < 404000 8,2
18, MB 706,704 92,3 721,979 87,1 = 5,2 = 5,8 S 21,278, 350
29, KP . 208.000 72,2 200.000 81,6 9.4 13,0 = 8.000 =~ 3,8
I Lim 1,564,704 88,2 1,617,970 84,0 - 3,3 - 3,7 53,275 3.4
2oe BAR 3,1 16, 7oo 3,1 - o . 1.304 8,5
21, 3G 0sT - 20,000 0,3 = 0,4 =~ 57,1 = 16,000 44,4
22, U 40,6 315,000 33,0 ~6,] =16,5 ~ 2B.000 = 6,3
23. 7R 17,4 81.918 12,1 ='5,3 = 83045 ~ 84.082  =20,4
IV Izvm 7,8 493.618 LR s 2114 - 73.718 ° ~13,0
SFRIY 820 6,726,250 29,3 =~ 2,7 = ,4 C . lo4.Blz 1,6 -
Radi ugpr 1971, U 1981, =

" ReAUSTR 6,547.504 87,4 6,3711.390 84,3 = 3,1 =~ 8,5

U nas su pak neke dJJeceze po!kazale i lnjepﬂ porast sve rastuce svakako
vise -od nasih pnos;ecmh 1,6%. Nabrojimo ih po redu: 1) Sko»psko-Pra—‘
zrenska ‘biskupija porasla je za 22,9%, §to je samo malo manje od sve-

ukupnog porasta svih stanovnika na teritoriju njezina prostiranja, a koji-

iznosi 23,5%; 2) Bamjalutka biskupija biljezi porast od 21,8%o katolika,
&to je ipak vidno manje od 35,0 porasta njezina stanovmsd;va 3) Bars'ka
nadbiskupija vise raste — 8,5%, nego njezino ukupno stanovniitvo —
6,4%, 4) Dubrovacka biskupija isto bolje raste — 7,2%, nego njezino
Ziteljstvo — 4,6%, 5) Sarajevska nadbiskupija takoder: Jkatolici porastode
za 6,8%, dok za stanovniitvo veé spomenusmo porast od samo 0,9%, 6)
Ljubljanska nadbiskupija bilje# lijep porast od 6,2 katolika, ali je to

59

176,204 = 2,7

e



manje od -14,5% porasta njezina sveukupnog stanovni$tva,:7): Zagrebadka
.. nadbiskupija. je porasla. za 5,3%0 dok je. stanovni$tvo. zabiljezilo dak pad

od 4,3%, 8) ‘Zadarska madbiskupija manje raste — 4,1 %0, od njezina sta-
~novniftva —-5 ,3%0, 9) Mostarska biskupija takoder manje samo 3 ,6% 0d
njezina Ziteljstva sa 6,2%0 porasta, 10) Sibenska pak s 3% bolje raste od
‘svog stanovnidtva s 1,3% porasta, 11) Mariborska s istih 3,0% porasta
katolika slabije raste nego njezino z1te-l;|stvo $.9,1% porasta, 12) Kotarska
takoder vrlo malo raste samo za 2, 1% ‘prema poraslom stanovnistvu za
"12.7%0, i konaéno 13) Pakovaéka biskupija ne biljezi nikakvog porasta

ka’oohka, iako je stanovnidtvo poraslo ¢ak za 30,5 postotaka :

;;Promatra;]um udio katolzka U ukupnom broju’ stanovnika, v1d1mo jasno:
da je u zadnjem desetljeéu opao s 32,0% na.29,3%, smanjio se dakle za
+2,7%0; znadi da.je izgubio cak 8,4 posto’uka svoje vaednosm kako je VJd-;
'IJuvo u stupcu 11.

Uodimo ovdje jo§ Jednom dobro chenlcu da je udio katolickog stanown1~

“Stva od 1939. do 1974. godine pao sa 41,0 na 32,0 postotaka, a to znadl
za-9 postotaka ili-za 22,0 svoje vrljednosm7 Katolitko je-dakle stanovni-
stvo u tesk)'m kriznim predratnim, ratnim i prvim pos]njesratmm ‘godi-
nama prOSJecno gubilo ‘godisnje 063 postotaka svog “udjela u “broju
vzlteletva U sada promatranih relativno mirnih godina ovaj pad je jo§
_ strmiji: prosjecno je katoliéko stanovnistvo u zadnyem desetlgecu gubilo
godidnje 0 85 postotaka svog udgela U sveukupnoy populaczgz

'Mozemo se domiSljati ili samo indicirati moguce razloge -ovakvog trenda
nesto olito pada na manjn na lltet u kabo]ackxm nego u drumm sred1-

“dene od roditelja krstemh nekada u 1st03 Crkvi. Ne smijemo zanemarltl
ni clnjemcu da nije u;|ednacen kniterij-koga se: medu rubnim v3ermc1ma'
[ moZe jo§ u statistikama prikazivati kao katolika, a koga se veé moze
- smatrati ateistom ili opéenito nekatolikom, Radi te neujednadenosti ima
sludajeva da Zupnici svojim nadleZnima jave tofan broj zitelja za malo
mjesto, ili pak odredenu procjenu za veliko mjesto, dok za broj katolika®
B '1skaren0 stave znak pﬂ‘canja8 Rezultat toga je VJero;]ahno i¢injenica ‘da su
; npr LJubIJanska nadbiskupija te Mostarsko—treblnjska i"Suboti¢ka bisku-
“pija_preciznije prikazale broj stanovnika nego broj katolika, koji je
uostalom u sva tri sludaja pravilno zaokruzen. Neke su druge leeceze
Jopet pravilno zaokruzwale i jedan i drugi podatak , ;

Da bismo mogli usporedivati nale dijeceze medusobno, bilo je nuZno da
promatramo bas relativno ili postotno kretanje katolickog udjela u sve-
ukupnom #iteljstvu — stupac 11. Samo pet dijeceza ima ovaj pokazatelj
pozitivan i to uglavnom zbog jakog opadanja ili vrlo slabog rasta sve-
ukupnog stanovnistva, Poredajmo ih po veli¢ini ovog pokazatelja: 1)
Koparska biskupija s 13,0%0 kazuje samo, 8to veé vidjesmo, da stanovni-
stvo brze opada (--14,9%0), mozda seli, negoli broj katolika (—3,8%0); 2)

7.0vdje smo lzvr§111 korekcije prema b11je§c1 3. )
8.Vidi Porodila Slovenske FranéiSkanske Province sv. Krzia XXXVIII (1984),

§t. 5, str. 51. Od 15 prikazanih iupa gotovo polov1ca ili 7 njih ima znak
pxtan]a za broj katolika. i
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Zagrebadka nadbiskupija ima.ovaj:pokazatelj 10,0%, a razlog je opadanje
broja stanovnika u nekim njezinim regijama s wvise nekatolidkim: stanov=
niftvom;? 3) Sarajevska mnadbiskupija pokazuje 5,7%, jer je katolicki
#ivalj vie mapredovao (6,8%) od sveukupnog (samo 0,9%; 4) tako je i u
Dubrovatkoj- biskupiji stanovni§tvo poraslo. za 4,6%; a katoli¢ki njegov
dio za 7,2%, pa promatrani. relativini .pokazatelj biljezi 2,5%0 relativnog
porasta fkatolika i konaéno 5) u Sibenskoj biskupiji isto tako katolici
bre .rastu-(3,0%) od sveukupnog Ziteljstva (1; 3“/0), pa je promatram pOﬂ{a-—
zatelj. pogitivan i ‘iznosi.1,7%..

S druge strane osim Barske nadbiskupije (i Zadarske, ‘koju smo radi
nJezmlh J(a\raktemstlka ‘pridruzili dalmatinskim dijecezama) sve su druge
dijeceze izvan metropolitanskog sustava duboko ispod prosjetnog kreta-
nja promatranog ovog katolidkog udjela: ‘Beogradska madbiskupija biljezi
nadpoloviéni pad, tj. 57,1% svog ranijeg udjela, Banaiska administratura
gubi gotovo trecinu ili 30,5%, a Subotitka biskupija pokazuje pad - od
16,5%0. - Od .dijeceza u na$em metropolitanskom sustavu samo je Dakova-
tko-srijemska biskupija po-ovom opadanju katoli¢kog udjela medu sta-
novnigtvom lizmedu navedene. tri dijeceze fak s 23,4%0 gubitka. Rekaocbih
da u toj stvari prevladava trend njezina srijmskog.ili, recimo, dijagpornog
dijela. Inade, sve promatrane cjeline, osim dijaceza izvan metroplitanskog
sustava, stoje bolje od . jugoslavenskog: prosjeka: 1) Slovenske su dijeceze
svaka pojedina, iznad jugoslavenskog prosjeka,-a sve zajedno su.majbolje
od swih drugih skupina biljeZeéi pad od 3,7%. 2) Metropolije SR Hrvat-
ske stoje odmah poslije SR Slovenije pokazujudi gubitak od 3,9%/ katoli-
kog. udjela u svom stanovni§tvu, fako-metropolitanska nadbiskupija Ri-
jetko-senjska (opet vjerojatno zbog svojih dijaspornih dijelova kao i radi
imfigracije u lucki grad Rijeku) biljezi pad od:14,1% i. time wuge cijelu
svoju-metropoliju ispod: jugoslavenskog prosjeka na 11,0% gubitaka, dok
Spitsko-makarska nadbiskupija s padom od 12, 0% nije spustila -ispod
prosjeka: cijelu metropoliju nego. samo.do 6,1%- smanjenja,: a. jo§ manje
sve dalmatinske dijeceze zajedno, koje biljeZe 5,2%0 gubitaka. Citavu ovu
skupinu zapravo jpodiZe golema Zagrebacka nadbiskupija sa svojim pora-
stom od 10,0% udjela katolikog puéanstva -u sveukupnom. Ziteljstvu.: 3)
Na treéem mjestu je Sarajevska metropolija, tj. Bosna i.Hercegovina:sa
Skopsko-prizrenskom biskupijom, jer - biljeZi pad katolickog udjela za
6,8%/0 uprkos ¢injenici da sama Bosna i Hercegovina s padom od 2,0%
stoji bolje od SR Slovenije (— 3,7%) pa ¢ak i od same Zagrebactke metro-
polije (—2,1%0). Bosnu i Hercegovinu zapravo diZe njezina najveéa Sara-
jevska dijeceza koja biljezi, kako wvidjesmo, pocrast od 5,7% i tako mado-
knaduje ispodprosjecni man_]aJk od 9,4% u Banjaluckoj biskupiji,

Kao Jedan od - zakljuéaka ovih  promatranja -mozemo istaknuti da se u
sredinama s relativno manjim brojem katolika, uv,[]'ebnxo reteno u »dija-
spori« , mnogo: wise smanjuje udio katolidkog Ziteljstva u :sveukupnom "
broju stanovinika negoli u sredinama s katolickom veéinom. Iznimke samo
potveduju pravilo.

[ ‘ ;

9 Dnevni tisak je poslije ObJaVlJlVanJa rezultata o poplsu stanovni$tva 1981.

godine isticao da je u zajednicama opéina Karlovac i Sisak opao broj stanov-
nika u odnosu na popis od 1971. godine.
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A sada bacimo ‘pogled“na dodatni redak-tabele, na Austniju. U'njoj je
opao udio: katolidkog ‘stanovniftva od:87,4% 11971, ‘na84,3%0 u 1981.
godini, dakle za 3,1 ipostotka, §to je svakako veéj pad nego za cijelu:Jugo-
slaviiju - (—2,7%0), a 'stoji-mekako kao sve metropolije SR Hrvatske koje
zajedno biljeZe manjak od 3,0 postotka: Ako medutim :gledamo stupac 11,
to jest postotni gubitak .od svog-ranijeg udjela u broju stanowvnika, onda
Austrija s —3,5%0 stoji bolje od Jugoslavije s —8,4%, ali zato stoji slabije
ne -samo od ranije navedenih pet nagih'dijeceza s pozitivnim ovim:poka-
zateljem nego takoder fi od 6) Barske nadbiskupije, 7) Krizevaéke eparhije
i. 8) Skopsko-Prizrenske. biskupije, kojima ovaj pokazatelj ne biiljeZi ni
porast ni pad (mada bi rad ma vie decimala pokazao Baru jedan mali
uspon, a Krizeveima i Skoleu Jedan mali pad), te od 9) Zadarske nad-
biskupije (—1,1%0), 10) Mostarske (—2,3%) i 11) Krdke biskupije (—3,0%).

U Austniji se tjeSe da je Katolidka Crkva u usporedbi s njihovim ostalim
vjerskim ‘zajednicama u. promatranom desetlje¢u izgubila relativno manje
¢lanova. Mozda  bi detaljnija ispitivanja u-tom pogledu mogla i kod nas
isto pokazati, ‘barem s obzirom ‘na neke vjerske zajednice u ‘nas, ali bi
to-bila stvarno mala utjeha. 'S druge strane -u-Austriji ‘je popisom:uftvr-
deno kuda ‘su -otisli nekadasnji kako katoli¢ki talko i drugi vjernici: Broj
stanovnika, koji su se izjasnili da ne pripadaju nijednoj vjereskoj zajed-
nidli; porastao je 0d 321,230 -u ‘1971, ‘na '452.039 u1981. godini. +Jo&" je
relativno  viSe ‘porastao broj omnih koji ‘su kodistili zakomsku moguénost
da se ‘ne-izjasne o sviojoj vjerskoj pripadnosti: u:1971. godini takvih je
bilo 42,634 ili 0,6%0, a nakon ‘deset godina 79.525 {ili 1,19 od sveukupnog
stanovnidtva. U nas analognih podataka memamo, ali je jasno, ‘da bi, u
sludaju da se u sluzbenom popisu stanovni$tva vodilo ratuna i o vjerskoj
pripadnosti kao sociologki i kulturno vaznoj ¢injenici kao i u ostalom
kulturnom svijetu, 4 u:nas bio sve ved broj wnih koji bi izjavili da ne
pripadaju nijednoj vjerskoj zajednici:kao i onih koji bi iz raznih razloga
koristili moguénost ‘da -se’' o svojoj’ vierskoj pripadnosti me ‘izjadnjavaju.
Slobodnim - izrazavanjem o svojoj wjerskoj puipadnosti ili* nepripadnosti
dobili ‘bismo sigurne podatke | ‘otpale bi:dileme Zupnika i biskupskih
ordinarijata o kriterijima koga smatratl ili ne ‘smatrati: katolitkim vijer-
nikom. Osim toga, tada bismo mogli provoditi- solidne usporedbe izmedu
Jugoslavije ili, recimo, nekog njezina dijela sa susjednom  Austrijom ili
nekom drugom  zemljom,

Zasad moZemo na temelju sigurmih podataka. prikazanih u ‘tablicama
usporedivati desetgodi$nji hod — iako se radi o malo razliditom, za tré
godine pomakmutom desetljeéu — mae SR Slovenije i susjedne Austrije,
bad te dvije zemlje ne samo zbog njihove geografske blizine nego i zbog
njihove mmniogostruke slidnosti i nekadadnjeg povijesno -uvjetovanog zajed-
ni§tva. Vidimo. da Slovenija, dako manje -od jugoslavenskog prosjeka, ipak
puno br¥e raste po broju stanovnika, ¢ak za 7,4%, od ‘Austrije s njezi-
nih 0,9%. Sto se.pak ti¢e postotinog udjela katolika u ukupnom stanovni-
§tvu Slovenija sa svoijih 88,2 i 84,9 posto bolje stoji od Austrije s njezinih
87,4 i 84,2%. Kako obje zemlje pokazuju tendenciju opadanja ovog udje-
la, moZemo pretpostavitf da u Austriji nije ta tendencija zaustavijena,
pade da se s godinama povectava. Pretpostavka yje realna jer nije tako
davno bilo kad ‘ta tendenocija nije postojala. Zbog toga  bismo sasvim
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realno mogli pretpostaviti da bi i u Austriji postotni udio. katolitkog:

stanovniftva-opao ne samo za:3,1%;, nego i za-3,3% kao i u Sloveniji-da. -

8 smo mogli_ pmonmhrat1 udentlcno desetljece od 1974. do 1984, godmne S

druge strane za naSu Sloveniju mozemo vise pa"etp«osta,vljatl da postotni
“udlio katolickog stanovnistva opada djelomi¢no i zato §to se medurepubli-

Skim migracijama s.jedne strane Jedan diio katoli¢kog staonvinistva, npr.

struénih radnika, -iz Slovnije preselio. u druge maSe republike, a s druge
-§to se jedan dio naSeg stanovniStva drugih  vjera iz drugih- republika
doselio u Sloveniju.l® Kad na kraju jo§ uotimo dinjenicu da ‘je -apsolutni
‘broj katolika u Sloveniji porastao za 53.275 ili za 3,4%, a u Austriji opao

za 176.204 ili za 2,7%, onda nam je statisticki odito da Slovemya katolidki

bolje stoji od susyedne Austme

3. NOVOKRS’I‘ENICI (stupci 14——21)1

Papinski Godisnjak donosi za svaku dijecezu broj novekrstenika kroz
minulu godinu. Ovaj podatak smo imali i u godini 1974, pa je moguce

 $initi - usporedbe. ‘Naravno - da - smo fizradunavali - promil : -prosjedni - broj

novokritenih na svaku tisuéu prikazanih vjernika. Teko moZemo uspore-
divati- kako kretanje apsolutinog “biroja “novokrtenika; tako i -kretanje
promila -brojéano i postotno za c;eﬂmu i* za ‘pojedine dueceze i metlro-
polijet!

Za‘cijelu J ugmlazvﬁju broj novokritenika u-1984, iznosi 83.626 ili<12,4 pro
“miilla, dok je 1974. godine izmosio 93.578 ili 14,1 pro-mila, ‘Znaéi da je
+.1984. godina za :9.952 ili za 10,6% novokrStenika slabija, pa. se promil
smanjio za -1,7 dli za 12,1%0.0d njegove ramfije vrijednosti. Naravno, po-

stofino je lzgubljeno vise: od promila nego od apsolutnog broja, jer je:

porastao broj prikazamih: viernlika, pa bl promdl. bio manji i -da se broj
novokr§teniika nije smanjio, Vuse nas Je adh SO, r*ecnmo, mame fik asm
ili manje produktivni. : ~

To¢no devet dijeceza, kac i 1974. godine, ima bolji promil od Jugoslawven-

skog prosjeka i to su po redu: 1) Skopsko-prizrenska biskupija s 30,4
ipromila (1974. je imala 41,3 promila i bila je takoder na 1. mjestu); 2)
Sarajevdka nadbiskupija 15,6 promila (imala je ovaj pokazatelj 23,3 i 2,
mjesto); 3) Dakowvatko-srijemska biskupija 14,8 promila (prije 15,0 i 9.
mjesto); 4) Splitsko-makarska nadbiskupija 14,7 (prije 15,3 i 7. mjesto);

. E
10 Pretpostavke se temelje na ¢injenici da je. prema popisu iz 1981. godine
ustanovljeno. da se poslije drugog svjetskog rata iz drugih republika uselio
u druge republike -43.272 osobe. Napomenimo uz to da su i djeca doseljenika
redovito roditeljske vjere a kao rodena u Sloveniji nisu: ura¢unata u - broj
doseljenih, Podesto k tome doseljenici imaju razmjerno vise djece.

11 Zbhog vazZnosti ovog podatka pomi§ljao sam da bi bilo bolje promatrati
desetogodis$nji prosjek novokrStenika, jer pojedina godina za neku dijecezu
mozZe  biti iznimno s velikim ili iznimno s malim brojem novokritenika.
Izra¢unavao sam u tu svrhu prosjek za minulo desetljeée, ali on -nije bitno
odstupao od OVOgOdlSI‘IJIh podataka, s time Sto Je redov1to bio nesto veli. To

godinu “imamo -samo ]ednogodlsme pa je ovako uspoxedlvanje adekvatmje
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8. NOVOKRSTENICI

Red, Dije Novokrst.en:lci 1974, Novokrﬁtemc:. 1984, kretanje promila kretanje nomkrﬁtem
broj ~ceza bro:;cano ~ promila —brojEeno - promila bro,]Ea.no - posto brojEe.no - post.m

5) Mostarsko-trebinjska biskupija 14,5% (18,1

{o) (1) 14 15 16 17 18 19 20 21
ole ZG 23.237 12,2 23.917 12,0 - 0y2 = 1,6 . 88¢ 2,9
02, IJ 7,401 15,0 AT 14,8 -"0,2 - 138 = 14 wly0
03._ KR Bl2- 10,0 625 12,8 2,8 . 28,0 113 .. 22,1
8. ZGm 3l.240 " 18,7 31,959 12,8 - 0,2 - 1,6 119 2,3
04, ST 5.242 15,3 4,980 14,7 =038 = 2,0 = 268 . . = 50
o, T 907 - 12,4 868 . 11,1 - 138 =loy5. - 39 ~ 4,8
06, HY 335 . lo,2. 2717 . 11,1 0,9 (8,8 - B8 ~17,%
o7, kO 121 10,7 95 8,20 = 2,6 -23,4 - 26 ~21,5
o8, 1 1.3875 9,7 1.305 8,2 - 1,6 -155 =~ To = 5,1
STm 7.980__ 13,3 7,525 12,56 - 0,8 - 6,0 = 455 = 5.1
09. 2D 1.709 12,1 1.703 11,7 -~ 0,4 = 3,3 = .6 - 0,4
b,  DALM 9.689 13,1 9.228 12,4 - 0,7~ 5,3 - 461 - 4,8
lo. RI 2.695 8,4 2,975 10,6 . 2,2 26,2 . 280 . - lo,4
11, XRK 320 9,4 817 .. 9,0 0,5 5)8 = 83 . = 0,9
12, PP 1.570____1o,l - 1.531 _ lo,4 0,3 2,9 =~ 33 - 2,1
c. RIm 4.585 9,1 4.829 10,5 1,4 15,4 244 - B,8
1 . SBH 45,514 12,3 4‘6.916 12,3 ; - = o2 1;1 5
18, SA 10.223 . 23,3 7,317 15,6 - 7,7 =~ 83,0 =2.906 . ~28, 4
14, 3BL 2,306 22,2 1.656 12,6 - 9,6 =~ 44,2 ~ T4 - =30,9
15, M0 3. 408 18,1 2.894° 14,5 - 3,6 -19,9 - 6o4 ~17,3 .~
. BiH 16,117 21,8 11,866 14,8 =750 =32,1 -4.85l - =26,4 _
18, X 2.005 41,3 1.811 30,4 ~10,9 = 26,4 — 194 - 9,7
I1  SAm 18.122 23,0 13,677 . 15,9 =Tl = 80,0 ~4.445 -24.5
. WJ 10.393 16,0 7.820 11,3 - 4,7  ~'29,4 -2.513 “=24,8
18, MB 10.79% 15,2 9,584 " 13,2 -~ 2,0 = 13,2 =1,208 ~11,2
19. kP 2,695 130 1.878 9,4 =~ 3,6 — 27,7 - 8IF -9,7
I11_ LIm 23.878 15,3 19,282 11,9 o324 .0 22,2 —4.596 =19,2
20, BAR 601 89,0 220 13,2 ~25,8 =~ 66,2 '~ 881 ~63,4
21. 3G 208 5,7 113 5,5 =~ 0,2 ~ 3,6 ~ 93 45,1
22, U 4.233 10,0 3.391 9,0 ~1,6 =151 =~ 842  =19,0
23, 7R 1.024 8,8 927 11,3 . 2,5 28,4 ~ 97 - 9,5
I¥  Izvm 8,064 10,7 4,651 9,4  —-1,3 = 12,1 -1.413 ..53,3
SFRI ~ 93.578 14,1 83.626 12,4 = 1,7 = 12,1 -0.952  ~lo,6

i isto 5. mjesto); 6) Mari—

borska 13,2 (15,2 i 8.); 7) Barska nadbiskupija isto 13,2, ali je vide pala
¢ak s 39,0 promila ki s 2. mjesta; 8) KriZzevadka eparhija 12,8 (od 10,0 i
od “ispotprosjetnog 18, mjesta) i 9) Bam_]aludka blskupuJa s 12,6 pro-mnla
(prije 22,2 i 4 m_]esto)

Ispod jugoslavenskog prosjeka nastavljaju po redu zapobeti niz: 10) . Za-

; grebacka nadbiskupija s 12,0 promila (prije 12,2 i 12, mjesto); 11) Zadair~

ska 11,7 (12,1 i 11.); 12) Banatska administratura 11,3 (8,8 & 21.); 13)
Ljubljanska nadbiskupija isto 11,3 (ali je pala sa 16,0 i s natprosjetnog
6. mjesta); 14) Hvarska biskupija 11,1 (10,2 i 16.); 15) Dubrovadka sa istih
11,1 (ali pada s 12,4 i 5 11. mjesta); 16) Rijedko~senjska nadbiskupija 10,6

64



(8,4 1 22.); 17) Poredko-pulska biskupija 10,4 (10,1 1 isto 17.12 mjesto); 18)
Kr¢ka 9,9:(9,41 20.);.19) Koparska 9,4 (13,0 4 10:);20) ‘Subotic¢ka 9,0 (10,6
i.15.); 21) Sibenska 8,2 (9,7 i 19.); 22) Kotorska istih: 8,2 (ali je pala:¢ak

od 10,7 promila isa 14, 'mjesta) i 23) Beogradska nadbiskupija -5, 5 (57 i

isto posljednje mJesto) 13

Apsolutni br!OJ n:ovo:krsrtemka ~pou‘astao je samo u tri dnJeceze u Kr‘azeva;

¢koj eparhiji za 113 ili za 22,1%, u Rijecko-senjskoj nadbiskupiji za 280

ili za 10,4% i u Zagrebadkoj nadblskupul za 680 ili za 2,9%. U prve dvije

je zato pomastao i promil novokritenika, dok u ZagrebackOJ nije iz razloga
$to se u njoj vidno poveéao broj prikazanih vjernika, S druge strane
neko povedanje movokrStenika na tisuéu sprikazanih vjernika pokazuju
jo§ &etiri dijeceze, ali zbog smamjenja broja prikazanih wjernika, to su:
Banatska administratura za 2,5 promila, Hvarska biskupija za 0,9 te

12.Stvarno :je 1974. godine Pazinska -adminisfratura s 11,1 ‘promila zauzimala
14, a Porecko-pulska: biskupija‘'sa 9,7 promila '20.. mjesto. Kad .ih zajedno
uzmemo. onda prosn‘ena Poreéko—pulska blskupua za 1974. godinu ima 10,1
promila i zauzima 17. mjesto. Zbog ‘toga je za jedan pomaknuto mJesto i
drugih dijeceza po redu, Usp. G. Stokalo, op. 01t str."15.

13-Korisno ¢e "biti usporediti nage biskupije s drugima po svijetu. Ukoliko
mi-je bilo mogude uéinio sam zato prsak onih biskupija po:svim kontinentima
za -koje sam -takoder 1974, godine izrafunavao promil novokritenika, koji. sad
stavljam u zagrade. Dakle, po.veli¢ini ovog pokazatelja za. ovu Bodinu; Suel
u Koreji 110,4 (77,3) = radi 'se oéito i o krsten]lma odraslih, §to ‘su ‘ranije
Papinski godzsngacz odvojeno. prikazivali — ‘Jakarta u- Indonezul 60,2 (64,9)
Menphis:u SAD. 57,2 (28,2); Lusaka u:Zambiji 54,5 (29,9); Mendi ‘u:Novoj
Gvineji 44,4 (67,5); Najrobi u Keniji 43,4 (92,7); Wroclaw u.Poljskoj: 42,9
(16,5) ; Bukava u Zairu 41,4 (51,3); Madang u Novoj Gvineji 38,9 (27,9); Betle-
hem u Juznoj Africi 35,6 (72 3); Palo na Filipinima 33,9 (38,4); Lagos u ngemji
32,6 (72,7); Madurai u Indl]l 30,7 (31,7); — tek sada dolaz1 naSe prvoplasirano
Skoplje s 30,4 (41,3) — Manila na Filipinima 30,2 (39,7); ‘Dublin -28,6 :(25,1);
Toledo ‘u- Brazilu 27,8 :(37,0); Brazzaville ‘u:Kongu :26,2 (32,2); : Pretorija ‘u
Juznoj :Africi 25,6 (57,0); Bankok u Sijamu 24,5 (29,6); Winipeg u Kanadi 22,0
(21,4), Bogota u Kolumbui 21,6 '(20,7); Toledo u SAD 21,3 (24,2); Washmgton
21,1 (27,4); Mendoza u Argentini 20,5 (20,8); Medelin u KOlumbl]l 20,5 (27,8);

De1h1 u: Indm 20,21(21,7); Wesmlster——London 19,6 (31,9) ; ‘Buenos Alres 19,5

(17,1); Barcelona u Venezueli 19,4.(9,6); Malta 190 (16,9); Miami u.SAD 181
(18,3); Palermo na Siciliji .17,7 (20 3); Mar del Plata u Argentlm 17,7.(23 6),
Mek51ko 17,7 (29,7); Lublin u POlJSkOJ 17,6 (13,5); Lille u Francuskoj 17,6 (17,9);
Panama 176 (25,9) ;- Melbourne ‘u Austrah]l 172 (2'7,2); Toronto u Kanadl 16,9
(26,7); Madrid 16,5..(27,2); Lima u ‘Perd 16,5 (27,4); Napulj 16,4 (17,8); Liver—
pool u Engleskoj 16,0 (23,9); Krakov 15,8 .(16,9); — sad dolazi naSe drugopla-
sirano Sarajevo s 156 (23,3) — Varlava 15,2 (13,4); Lucera u Italiji 14,9 (17,2);
Verdun u Francuskm 14,4 (21,9); Banska Blstrlca u Cehoslovackoj 14,3 (20,7);

Toledo u Spanjolskoj 141 (13, 7), Besanson 14,0 (15,8); Graz 13,9 (15, 5) Metz

u Francuskoj 13,8 (17,2); Bomba] u Ind1]1 13,2 (20 0); Lion 12,9 (13,9); Montreal
u “Kanadi 12,6 (13 4); Elsensteln ili Aeljezno blskuplja nasih Gradlscansklh
Hrvata nalalea se. 1974, godine na jugoslavenskom  prosjeku, a..sada:je s
12,5 -(14,1) desétinku promila  iznad; Liége 11,9 (14,4); Mallorca, Spanjolski

otok 11,7 (16,3); Chur u Svicarskoj 117 (16, 3), Luanda u Angoli 11,2 (35,2);

Llsabon 11,1 (12 5); Utrecht u Holandul 11,0:.(18,'7) ; Miinster u NJemaékOJ 10,9
(12,4); Marseille 10,2 (11,5); Monako 10,1 (11,7); Be¢ 10,0 (11,0); Rimini 9,9
(8,0); Bamberg 9,9 (11,0); Paderborn u Njemackoj 9,7 (18,9); Veszprem . u Ma-
darskoj 9,2 (13,4); Managua u Nikaragvi ,8,7 (7,3); Koln 8,7 (9,3); Aachen 8,8
(14,5); Padova 8,3 (17,8); Torino 8,2 (16,1); Miinchen 8,1 (9,6); Lucca 8,0 (14,0);
Barcelona u SpanJolskOJ 7,8 (6,9); Stockolm 7,7 (15,1); Mantova 75 (14,1);
Ankona 74 (12,7); Genova 6,3 (11,1); Venecija 5,7 (10,5); — ovdje Ulazi na§
posljednji Beograd ‘5,3 (5,7) ~— BolonJa 5,3-(10,8); ‘"Trst 52 (10, 5), Parlz 51
(6,6); Bordeaux 5,0 (16,5) i AlZir samo 0,5 (2,5).
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Kréka za 0,5 i Porecko-pulska za 0,3. Ovakvo. poveéanje je utjeha bar u
nadi daée's. novokritenicima prestati -opadanje ‘broja wvjernika. Intere-
santno je svakako zapaziti da sve dijeceze Rijetke metropolije -pokazuju
povecanje broja novokr§tenika na tisuéu: vjermika.. Sve metropolije ‘SR
Hrvatske imaju ove godine 502 movokr$tenika viSe nego pred deset go-
dina, pa su ostale na istom 12,3 promila! Metropolije i dijeceze kOJe su
prije imale vi& promil sada pokazuju veéi pad. Valjda ‘¢e i one’vjero-
jatno zajedno s padom nataliteta padati do odredene donje granice pa ¢e
se onda poceti oporavljati barem u promllu kritenika kao 8to je ved, sad
slucaJ 5 ngeckoun metropolijom! ‘

4. SVECENICI 1 PROSJECNI BROJ KATOLIKA
NA JEDNOG SVECENIKA (stupci 22—37)

Za 1984, godinu apsolutni broj dijecezanskih sveéenika prisutnih u Jugo-
slaviji iznosi: 2.755, a redovnidkih:1.446, ukupno 4.201. Naglajavam da:se
radi o u pojedinim biskupijama p«rlsutmmwﬁé{iigwﬁl kim ‘tako i redovni-
¢kim svecenicima, jer je sigurno da u nase biskupije inkardiniranih sve-
éenika ima vise od 2.755, ali su mnogi na pastoralnim duZnostima izvan -
nase drZave, npr. kod na51h radnika u svijetu. Isto vrijedi i za redovnidke
svecenike pripadni(ke pojedinih redovnidkih provinecija: koji Zive i rade
izvan domovine. “Svih na§ih redovnic¢kih sveéenika na pocetku 1984, go-
dlne bilo je 1. 924:14 pa to znadi da je ak 478 111 24,7%, nasih sveéenika-
-redovnika izvan nase zemlje. Po slobodnoj procjeni manji ée postotak
na$ih dijecezanskih ‘sveéenika ‘djelovati:izvan domovine, ali ée apsolutni
njihov broj biti vjerojatno blizu broju nagih svecenlka—redovmka koji

ZJ. ve.vani,

Sam apsolutni broj. manje nam dade naslutiti o buduénosti negoli proma-
tranje -trenda tog broja. Zato udinismo- toliko stupaca’u nasim:tablicama
u vezi broja nadih sveéenika, a moZemo ih usporedivati i s analognim
stupcima iz ranije promatranog vremenskog razdoblja od 1939.—1974.
godine. Tada su se osjedale teske posljedice ratnog i neposredno poratnog
stanja s ‘obzirom na broj sveéenika. Dijecezanski sveéenici su na podr'uc_]u
stare Jugoslavije ‘biljezili apsolutni pad za 798 ili 25,8%, pa taj pad nisu
mogli nadoknaditi ni dijecezanski sveéenici u novostedenim :katolidkin
krajevima ni porast redovnidkih sveéemika (u staroj Jugoslaviji:-za 77 ili
6,6%0), tako da je u cijeloj FR Jugoslaviji bio zabiljeZen pad od 435 ili
10,2%/o svih sveéenika. dijecezanskih i redovnidkih zajedno.t®

U.tom pogledu sada promatrano mirno desetljeée mnogo bolje stoji jer
biljezi-porast dijecezanskih sveéenika za 195 ili 7,6%, a redovnickih za
184 ili "14,6%, $to zajedno znadi porast-od 379 ili 9,9%. ZaokruZimo-po-
sljednji podatak na 10%, pa recimo da je svake godine prosjecno broj
sveéenika ‘u ‘minulom desetljeéu rastao za jedan posto!l Naravno da po-
stoje razlike ‘medu naSim dijecezama, pa ¢emo ih ovdje sve poredati pre-
ma veli¢ini postotnog porasta svih sveéenika zajedno spominjuéi i po-
sebno porast dijecezanskih a posebno redovnickih sveéenika koji borave
®

15 . Vijesti konferencije VRPJ i unije VRPJ, br. 1/1984. str. 5.
15 G. Stokalo, op. cit., str. 18. i 19. tablice 4. i 5. _
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4. BISKUPIJSKI I REDOWNIEKI SVECENICI

Red., Dije- Biskupijski s veé enici ~ Redovnilki svedenici
%iroj —ceza 1974, 1984, pomna s t 1974. 1984, porast
— ) brojéane - posto brojéano ~ posto
o) (1) 22 23 24 25 26 27 28 29
ol. ZG 515 58I 66 12,8 263 206 33 12,5
02, W 177 196 19 10,7 40 51 11 27,5
03. KR 52 65 13 25,0 2 2 - -
a.  7Gm T44 - -842 98 13,2 305 349 44 14,4
o4, ST 153 168 15 9,8 138 164 26 18,8
05, DU . 76 66, '~ lo - 13,2 35 35 - -
06, HV S48 40 - 6 ~13,0 19 15 ~ 4 = 81,1
0T: X0 17 18 1 5,9 3 3 - -
g8 St odo 33 -~ T -17,5 il 58 11 23,4
‘STm 332 325 -~ T - 2,1 242 215 - 33 13,6
7D 71 - 14 3 4,2 29 32 3 10,3
DALM 403 399 - 4 - 3,0 271 307 36 13,3
RI 97 93 -~ 4 =~ 4,2 48 57 9 18,8
KRK a7 55 - 8 17,0 19 23 4 21,1
PP. lo2 84 ~18 - 17,6 lo 13 3 30,0
Rim 246 - 232 -~ 14 - 5,7 ki 93 16 17,2
SRH  1.393 1,413 80 5,7 653 749 96 14,7
SA 111 137 26 23,4 167 201 34 20,4
' 30 29 - 1 - 3,3 " 45 51 6 13,3
40 64 24 60,0 lol 124 23 22,8
181 230 49 27,1 313 316 63 20,1
22 29 7 31,8 6 ) 3 50,0
203 259 56 27,6 319 385 66 20,7
336 380 4 13,1 153 160 1 4,6
‘ 304 326 22 7,2 86 - 85 ~ 1 = 1,2
. 167 171 4 2,4 7 22 15 214,38
1+ 80T 877 To 8,7 246 267 21 8,5
12 9 =~ 3 =250 7 1o 3 42,0
lo 11 1 lo,0 24 14 -1lo 41,7
106 lo4 -2 =1,9 7 15 8  114,3
23. IR 29 22 -~ 71  -24,1 6 6 - -
IV ;. Jzvm 157 146 -11 - 1,0 44 45 1 2,2
SFRJ  2.560 2,755 195 7,6 1.262 1,446 184 14,6

u doti¢noj dijeceai: 1) Skopsko-prizremska biskupija bilje#i porast od’
31,8%0 dijecezanskih, 50,0% redovnidkih, §to pokazuje porast od 35,7%%
svih sveéenika; 2) Mostarska biskupija ima te pokazatelje po redu 60,0%b,
%2,8%0 1 33,3%0; 3) KriZevatka eparhija-biljeZi porast dijecezanskih svece-
nika od 25,0%, redovnici su ostali na istom broju pa je za sve sveéenike
porast od 24,1%; 4) Sarajevska nadbiskupija biljeZi redom ove postotke
23,4%, 20,4%0 i 21,6%0; 5) Kréka biskupija 17,0%, 21,1% i 18,2%; 6) Split-
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sko- makarska nadbiskupija 9,8%0, 18,8%0 i.14,1%; 7) Dakovadko-srijemska
biskupija 10,7%, 27,5% i 13,8%; 8) Zagrebaéka nadb. 12,8%, 12,5% i
12,7%0; 9) Koparska bisk. 2,4%o, 21,4%0 (jer je apsolutni broj redovnhka bio
prije vrlo malen, samo 7) i opdl porast 10,9%; 10) Ljubljanska nadbisku-
pija 13,1%, 4,6° (ovdje je apsolutni broj sveéenika~redovnika bio rela-
tivno wvelik - 153)-i 10,4%;-11) Banjaludka biskupija dijecezanski-sveéenici
biiljeZe -pad -—3,3%, a redovnidki porast 13,3%, pa ‘to rezultira zajedmi¢-
kim porastom 6,7%; 12) Zadarska madbiskupija 4,2%, 10,3%0 i 6,0%; 13)
Mariborska biskupija 7,200, —1,2% i 5,4%0; 14) Suboti¢ka —1,9%, 114 3%
(mali broj-ih prije bijase) i 5,3%; 15) Kotorska -5,9%e, redovnici -na-istorn
broju, -ukupno 5,0%; - 16) - Sibenska —17,5%0,23,4% 1 4,6%0; 17)-Rijetko-
-senjska nadbiskupija —4,2%0, 18,8% i 3,4%; 18) Barska nadbiskupija
—25,0% (jer je broj bio malen), 42,9% (takoder mali broj) i opéi rezultat
- bez pada i bez porasta; 19) Dubrovacka biskupija —13,2%, redovnici na
istom broju, pa konatno — 9,0%;20) Poredko-pulska —17,6%), 30,0%
“(mali broj. pa nije -uspio popraviti-cpdl rezultat) i — 13,4%;21) Hvarska
©=18,0%, —21,1%0 i —15,4% ;. 22) Banatska administratura. — 24,1%e, re-
dovmika isti broj i ukupno.-—. 20,0% 1. 23) Beogradska nadbiskupija. dije-
cezanskli svedenici biljeZe porast od 10,0%, redovni¢ki pad od — 41,7%
pa je ukupni pad —26,5%. Radi usporedbe ovdje se sjetimo-da je b'ro;
«svih katolidkih -sveéenika na svijetu od 1973. do 1982. godine pao sa
433,089 na 408.945, dakle za .24.144 ili za 5,6%. U.samoj Evropi.je taj
brioj .pao s 260.423 na 239.137, dakle za 21.286 ili za 8,20/0.1¢ Zakljuéujemo
‘da_kako cijela Jugoslavija tako i sve mae metropolije pa &ak i zajedno
uzete dijeceze izvan metropolitanskog sustava stoje bolje od Evrope i od
.. svijeta u cjelini.
~Metropolije i njihove skupine moZemo po velidini postoinog. porasta .svih
svedenika poredati ovako: 1) Sarajevska metropolija pokazuje porast dije-
- cezanskih sveéenika. za 27,6%, redovnitkih za 20,7%, a ukupni od 23,4%b.
To je nesto bolje nego sama. Bosna i Hercegovina kojoj.su.ovi pokazatelji
po redu. 27,1%, 20,1% te 22,7%. 2) Metropolije SR Hrvatske imaju totno
isti porast od 8,6% svih- svedenika kao i SR Slovenija. Za SR Hrvatsku
to rezultira od 5,7% porasta dijecezanskih i od 14,7% porasta redovnickih
_sveéenika. Ako unutar ovih dviiju republika s pretezno katoli¢kim stanov-~
nistvom poredamo metropolije po velidini postotnog porasta svih svede-
“nika, dobivamo: a) Zagrebatka metropolija 13,2%, 14,4% i 13,5%; b)
~ Ljubljanska 8,7%, 8,5%0 i veé¢ poznati 8,6%e; c) dalmatinske dijeceze — 1,0%,
©13,3% i 4,7% (sama Splitska metropolija slabije stoji: —2,1%, 13,6%. i
4,5%0); d) Rijetka metropolija =5,7%, 17,2% 1§ samo 0,6%. 3) Dijeceze
izvan metropolitanskog ‘sustava zajedno stoje najslabije s ovim pokazate-
. ljima redom —T7,0%, 2,2% i —5,0%. To je lipak bolje od evropskog i od
svjetskog prosjeka. . ‘

U gornjem nizu svih nadih dijeceza po veli¢ini ovih pokazatelja odmah
je uodljivo da ih 18 stoji:iznad svjetskog rprosjeka, a samo:5 ispod ne
samo. svjetskog mego i evropskog prosjeka. Dwije od tih u ovom pogledu

° . .
16. AKSA ‘br. 89 (750) od 28. 9. 1984, str. 3b.
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»slabih« - dijeceza ulaze “u sastav Splitske melropolije, ‘dvije su 1zva.n
metropolitanskog sustava, a jedna jeu Ru;]ecko;] metropoliji. MoZemo ipak
zakljuditi-da svaka buskuplja fima svoj zwot SVO]e probleme i sv03e nade

4.A. PROSJI‘XIAN BROJ KA.TOLIKA NA JEINOG SVECENIKA.

Red. Dije- § V I SVECENIC T BroJ Katolika na jednog svedenika
broj ~ceza 1974, 1984, poragt 1974, 1984, K're tanj e
: : : broj&ano—po gto b __brojéano-posto
(o) (1) 30 81 32- 33 34 35 36 a1
ol. 7G 778 - 877 99 12,7 2.442 2.281  -136 =~ 6,6
02 I - 217 241 30 13,8 2.304 2.024 - 280 ~12,1
03, KR 54 67 13 24,1 949 728 -~ 2021 -23,3
@, ZGm 1,049 1,191 142 13,5 2.331 2,140 - 197 - 8,4
o4, ST 291 332 4 14,1 1,176 1,024 - 152 ~12,9
o DU 111  lol -~ lo. =~ 9,0 658 715 117 . 17,8
06, HV 65 85 - lo ~-15,4 508 453 . = . B5 ~10,8
o7. X0 : 20 - 21 o | :5.,0 568 552 - 18 Lol 2,8
08. §1 87 91 4 4,6 1.622 1.597 -~ 25 1,5
STm - 574 600 26 4,5 1,046 1l.000 = 46 = 4,8
09. 7D loo __ lo6 6 6,0 1.403 1,377 - 26 = 1,0
b.__DALM 674 706 32 4,7 1.099 1,057 -~ 42 - 3,8
lo.  RI 145 - 150 Y "8y4 2,207 1.867 - 340 =15,4
11. XRK 66 78 12 - 18,2 515 5lo - 105 ~20,4
12. PP 112 97 ~ 15 =18,4 1.385 - 1.524 139 10,0
c.  RIm 323 325 2 0,8 1,516 1.415° =161 -10,2
I__SRH 2,046 2.222 176 8,6 1.809. 1.690 ~ 119 = 6,6
13, SA 2718 338 6o 21,6 1,519 1,387 - 192 ~12,2
14. BL 15 ‘80 5 6,7  1.441 1.646 205 14,2
15, Mo 141 188 41 33,3  1.369 1.064 -~ 305 =22,3
BiH 494 606 112 29,7 1.498  1.321 - 177 -11,8
16,  SK 28 38. lo 35,7 1,732 1,569 -~ 163 = 9,4
II - SAm 522 644 122 23,4  1.,5l0  1.336 - 174 - =11,8
17. 13 489 540 Bl lo,4 1,329 1,218 -~ 5l - 3,8
18, MB 3% 411 21 5,4 1,812 1,771 - 4 - 2,8
19, Xp 174 193 19 10,9 1,195 1,036 - 159 -13,3
II1 1Jm 1,053 1.144 91 8,6 _1.486 1,414 - 72 - 4,8
Zo. BAR 19 19 - - 8lo 879 60 8,4
21, BG 34 25 -0 =26,5 ' 1l.059 800 = 250 =24,8
22, SU 113 119 6 5,3 3.540 = 3.18 '~ 389 ~-ll,0
23, IR 35 28 -7 -2, 3,314 2,920 - 385 -11,8
IV Izwm §°1 191 ~lo . =550 2.8_g_3 5.584I - 1.339 - 8,5
SFRI 3.822 4.201 379 9,9 1,733 1.601 - 132 ~ 7,6
Radi usporedjivanja: svedenicis: 1973, ~ 1982, manjak tj. %
A, Cijeli svijet 433.089 408,945 ~24.144 -5,6
B, Cijela Evropa 260.423 239,137 -21.286 8,2



Broj katolika na jednog sveéenika za cijelu Jugoslaviju opao je s 1.733
u:1974. .na 1,601 u.1984. godnii,” dakle za:132. To. je razumljivo ako se
sjetimo.da. je broj sveéenika godi¥nje rastao prosjeéno za nesto malo
manje od 1%, dok je broj katolika u cijeloj drZawvi porastao u ditavom

desetljeéu samo za 1,6%, Tako je u-wvedini dijeceza, iznimke. su.samo. .-

¢etiri: 1) Banjalutka biskupija, kojoj je broj katolika vidno vise porastao

(za 21,8%) od broja svecenika (samo za 6,7%); 2) Dubrovadka biskupija
sa porastom katolika od 7,2% a padom broja sveéenika za:9,0%; 3) Bar-
ska nadbiskupija, kojoj je broj katolika porastao za 8,5% a broj svece-
nika ostao ma istom i 4) Poredko-pulska biskupija, kojoj se broj katolika -
manje smanjio (za 4,7%) negoli broj svecenika (za 13,4%). ‘

9. REDOV CE I PROSJECNI BROJ STANOVNIKA

Nase iensko redovnidtvo pokazalo je iznimnu »levaost« il onbpomost
prema poteskoéama u vremenskom periodu od 1939.—1974. godime, 1pa je
u ‘tom razdoblju poraslo-od 6.313 ma 6.851 redovnicu, dakle za 538 redov-

‘nica ili za 8,5%.17 U sada promatranom mimom desetljeéu smanjio’ se
‘broj masih redovnica u domoviini na 6.372 redovnice, §to pokazuje pad
za 479 redovnica ili za 7,0%. Medutim, bez posebnih nam je dokaza po-

znato da danas mnogo viiSe nasih redovnica djeluje po svijetu negoli je

“1o bilo u 1974, godini. Nemamo podataka koliko je nasih redovnica u'toj

godini djelovalo izvan maSe zemlje, ali za 1981. godinu znamo da su 434
redovinice nadih provincija Zivjele i radile u inozemstvu, k' tome moZemo

~jo& puibrojiti 934 redovnice vanjskih provincija na$ih autohtonih druzbi:

Druzbe kéeri milosrda s mati¢nom kuéom u Blatu, DruZbe zagrebadkih
milosrdnica i Drusbe 8kolskih sestara s izvori¥nom kuéom: u Mariboru.

- Samo.nismo mogli totno odrediti koliko je od te 934 sestre stvarno rodom

iz naSe zemIJe, koliko npr. po Amerikama na8ega porijekla, a koliko uro-
denica u zemljama svoga djelovanja.®® Svakako mwozemo radunati da je
dobar -dio manjka ‘nasih redovnica u zem131 pokruven povecanjem bI‘OJa
nadih redovnica po sv*uetu

Ako stvart zelvmo promatrati po p-o]dmum dijecezama, onda mo:ramo :
imati pred odima da se ne radi o rodnim biskupijama na$ih redovnica,

‘nego o dijecezama njihova boravika i djelovanja. Tako promatranc vidimo

prema stupeu 40 da samo sedam na$ih dijeceza ima pozitivhu bilancu §to
se tite broja redovnica, nabrojimo ih-prema postotku porasta izraZenom
u stupcu .41: 1) Zadarska madbiskupija biljezi porast od 22,5%,"2) Krize-
vacka eparhija od 15,6% (ovdje treba istaknuli da su, radi spec1f1cnosu

. ove dijeceze istoénog obreda, u nju ubiljezene samo redovnice koje i po

rodenju i po krétenju njoj pripadaju), 3) Mcstarsko-trebinjska biskupija
biljeZi porast od 12,5% i sa svom sigurno$éu ovdje mozmo kazati da su
redovnice $to u njoj djeluju iz nje rodom, samo moramo istaknuti da se

‘ne radi toliko o ‘porastu broja redovmica rodom iz te biskupije koliko o
‘¢injenici da su neke od mjih prije deset goodjilna Zivjele 'i radile izvan

®

Y7 G, 8tokalo, -oc, str. 22, tablica 6. pri tom je ispravljena tiskarska pogreska
te ‘je naveden precizan bro; redovnica za 1974. godinu: 6.851!

18 Broj¢ani podaci dobiveni zbraJanJem iz Adresara Katolicke Crkve u SFRJ,

. Zagreb, 1981, str. 647—759.
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rodnog kraja, a sad se u nj-povratiSe pa sve rezultira: tolikim postotnim
porastom, 4) Barska madbiskupija ima porast od8,2%0 broja: redovnica
koji moZe ipripisati -éinjenici da vie djevojaka-albanske narodnosti sada
stupau redovnidki stalez nego je to bilo ranije,: 5) Banjalu¢ka biskupija
ima - porast od -2,1%, 6) Krdéka od. 2,0% i:7) Mariborska od: 1,1%o.:Sve
ostale dijeceze pokazuju manji-ili veéi pad broja redovnica od Zagrebadke
nadbiskupije s padom od:samo 0,5% do Beogradske sa smanjenjem od
46,0%. : ‘ :

5, REDOWICE X PROSIECAN BROJ STANOVNIKA NA JEDNU REDOVWNICU

Red. Dije~ SESTRE REDOVNICE Broj stemovnika na jednu redovnicu
broj —ceza 1974, 1984, k r.e t.anj e . 1974, 1984, pormas t

s brojéano-posto ‘brojéano—poato

(o) (1) 38 39 ) 4 49 43 44 45
0l. ZG . 1,635 . 1.627. = .8 =045 1le407 . 1,352 . .~ 55 =.3,0
02. IJ 612 544 - 68 -11,1  1.634 2,399 765 46,8
03, KR 96 111 15 - 15,6(215.,028 206,832 ~8.196 - 3,8)
a. ZGm 2,333 2.282 - 61 - 2,6 1,408 1.536 128 9,1
04, ST 528 516 - 12 .~ 2,8 729 829 loo 18,7
o5, U 0294 280 - .14 - 4,8 273 300 2T 9,9
06, HV 112 lo4 = 8 = 1,1 304 259 . —.:45 - .-14,8
o7. . K0 128 1ol - 21 -21,1 320 458 138 43,1
08, &I 134 132 - 2 ~1,5 1,439 1.481 42 2,9
STw 1,196 1,133 - 63 - 5,8 613 689 76 12,1
09. ZD 151 185 34 22,5 1.195 1.02T - 168 -14,1
b, DAIM 1.347 1,818 - 29 ~'2,2 678 736 58 8,5
lo. RI 283 262 - 21 -17,4 1,52 1,653 151 To,l
11, KBK loo lo2 2 2,0 350 333 - 17 = 4,9
12, PP 83 57 - 26  -31,3 2.22 3.283 1.063 47,9
“c. Rm 466 421 - 45 - 9,7 1.383 1,558 170 _ 12,3
I SRH 4,156 4,021 =185 =:3,2 - 1,168 1,276 108 9,2

== e e

13, SA 392 378 - 14 - 38,6 5,717  5.983 266 4,7
14. BL 142 145 3 2,1 6.832 . 9.033 2. 201 32,2
15, MO 160 180 20 12,5 2,964 . 2.640 - 324 -l10,9
BiH - 694 703 9 1,3  5.555 5,757 202 . 3,6
16, SK 164 158 - 6 - 3,7 18.905 24.241 5. 336 28,2
II  SAm 858 . 861 3 o,] 8,199 9.149 950 11,6
17. LI 773 Tlo - 63 - 8,2 931 1,161 230 . 24,7
18. MB 183 185 2 1,1 4,186 4.517 331 7,9
19. KP 140 ‘105 - 35  -25.0 2.057 2,333 276 13,4
IIT LJm 1.096 1.000 ~ 96 - 8,8 1.564 1.905 341 21,8
%0. BAR 61 66 5 - 8,2 8.197 8.062 - 135 - 1,6
21, BG 311 168 -143  -46,0 16.495 34,113 17.618 106,8
22. SU 280 175 -leb  -37,5 3.518 6.319 2,801 79,6
23. IR 89 81 - 8 - 9,0 7.480 B8.368 888 11,9
IV _ Izwm 741 490 ~251 -33,9  9.827 16,422 6.595 67,1
SFRT 6.851 6.3T2 -4T19 - T,0  8.017 3.603 586 19,4



Posljednji stupci: (42-—45) -nadih: tablica -oznaduju prosjecan. broj- stawov-
nika na jednu - redovnicu, dok smo: u stupcima34—37 vidjeli prosjecan
broj. katolike na jednog svedenika. Tu sam razliku &nio i prijedeset godina,
istaknuvii dinjenicu da. redovnice vie od svedenika opcenito. imaju. (npr,
u-bolnicama)  kontakta ‘s razli¢itim slojevima stanovniStva bez obzira
na vjersgku pripadnost tih:ljudi, te tako one; kako i preporuda Drugi Va-
tikanski kondil, vi§e-i:bolje od drugih:nasih crkvenih osoba. i struktura
»briZljivo nastoje, da Crkva preko njih svaki dan sve bolje pokazu;]e
Krista i vjernicima i nevjernicima.«! -

Sto se tide prosjetnog broja stanovnika na jednu redovnicu, on se za ovu
1984. s obzirom na raniju 1974. god. povedao zd cijelu Jugoslaviju za 586
dusa ‘ili za 19,4%. To je razumljivo kad se broj ukupnog stanovnistva
povecéao za 11,1%0, a broj se prisutnih redovnica smanjio.za 7,0%. Naravno -
da to onda vrijedii za veéinu nasih dijeceza, samo se za sedam njih sma-
njio broj stanovnika na jednu sestru. U prvom redu-tako se dogodilo u
pet od sedam dijeceza, koje, kako vidjesmo, pokazuju povedanje broja
sestara.  Dvije medu njima, tj. Banjalu¢ka i Mariborska biskupija, ipak
- pokazuju. povedani prosjetni -broj stanovinika na jednu' sestru, jer im' je
stanovni$tvo postotno vife- naraslo nego ‘broj sestara. Zato Zagrebadka
nadbiskupija i “Hvarska - biskupija pokazuju smanjen prosjetan broj
stanovnika na jednu sestru, jer im je broj stanovnika posbotno vife opao
- negoli broj redovnica. :

Mozda bi se podaoi iz Papmskog godzsnjaka mogli promatratl i pod dru-
gim ‘vidovima. MoZda ée netko na temelju izradenih i ovdje prikazanih
tablica. otkriti jo§ neke odnose, neka pitanja i naslutiti neka rjeSenja,
~dati neke sugestije za slijede¢i korak nase Crkve u naem svijetu!

Mjesto zaklgucka pokulavam se duhom prenijeti u godinu 1994, ili: jos
dalje u: novo stoljeée u 2.004. godinu. Ako mnetko onda.bude imao volje
praviti pomiodéu savrsem_]lh elektronskah pomagala sliéne i savrienije ta-
blice — kako ¢e one izgledati? Hode li pokazati neki napredak ili neée?
‘T u kojem’ smislu? Hoée 1li se osjetiti 4 dugoroénije osjeéati neki plod
naseg Nacionalnog ‘euharistijskog - kongresa' u Mariji Bistrici? —: Samo
Bog to znade! Cak iu sluéaju da bi nagi matemati¢ki:pokazatelji bili vrlo
lo8i, me bii mogli-odrediti koliko  bi loSiji bili bez mapora ‘uloZenih u
Euharistijski kongres! Na$e je orati, sijati, saditi i zalijevati i nakon
svega reéi »sluge smo neskorisane«, a Bog. ¢ée jedini tome dati da raste.i
plodove donosi!

¥ Lumen Gentium — Svjetlo naroda, br. 46 (pocrtao G. 8.), vidi G. Stokalo,
..op. cit., str. 22,

72



