ZBORNIK RADOVA O HRVATSKOJ POVIJ ES'I‘I
U X. I XI. STOLJECU
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Josip Pasarié

Na 1mclJat1vu i ‘potporu nadblskupa spl1tsko~makarskog i metropohte Juzno-
-hrvatskog Frane Frani¢a, te uz sudjelovanje prof. Michela Francoisa, general-
nog ‘tajnika Medunarodnog komijteta povijesnih znanosti:-u Pauzu, i monSJgno—'
ra-Michelea ‘Maccaronea, predsjednika Papmskog odbora za povijesne znano-
sti u Rimu, odrZan je u Splitu od 26. do 30. rujna 1978, Medunarodnj znan-
stveni simpozij o crkveno;\ povijesti u Hrvata ‘pod naslovom: Relzgzozm, mo=
ralni i drudtveni Zivot i splitski sabori u X. i XI, stoljecu. Tih dana se oku-
pilo stothak povjesnidara iz naSe i mnogih europskih zemalja u Splitu koiji
—kao §to je rekla u zakl;\ucno;\ rijeéi poznata taluanska historiéarka Gina
Fasoli’ — zadivljuje- svojim - poloZajem izmedu mora’i. Mosora i svojim skla-
dom  izmedu spomemka prebogate pro$losti- i snaznog ritma: novoga Zivota.
Splitski- simpozij  bio. je prvi medunarodm zbor. medievista takvoga opsega i
znadenja na na$emu tlu, Pothvat u na3oj sredini gotovo bez presedana.

Medutim, sigurno ni najveci:optimisti ‘nisu-tada mogli slutiti *da.ée rad sim-
pozija,iako se odvijao na rijetko visokoj znanstvenoj. razini; uroditi:tako bo-
gatim plodom, da ¢e biti sa¢uvan i za ‘buduénost u tako ' impozantnoj knjizi.
Dvije ‘su osnovne -znacajke ovog zbornika,Prvo: zbornilk donOsi niz ‘novill re-
zultata -kao. trajni doprinos masoj i svjetskoj historiografiji; i drugo: zbornik
je ‘te rezultate .o veoma  znadajnom razdoblju: hrvatsko bovijesti uémlo pris-
~tupacénim svjetskoj znanstvenoj ]avnos’m

Knjiga je objavljena u travnju 1982, godine u Padov1 u nakladl ugledne iz~
davacke kuée »Antenore« kao 49. svezak  serije Sredn;n mgek i humanizam
pod  naslovom Vjerski, éudoredni i druftveni Zivot i sabori u Splitu desetog
i jedanaestog stoljeéa. U Zbormku, koji je ‘uredio Atanazije Matanié, nalaze
se, pored uvodnog dijela s ‘pozdravima i porukama, 22 rasprave na svjetskim
jezicima: ¢€etiri na njemadkom, sedam na francuskom, jedna nalatinskom, a
ostale na . talijanskom jeziku. Na kraju svake rasprave ‘dodan -je: kratk1 baie-r
tak na hrvatskom jeziku, ; ‘

0Od 22 "autora devel -su stram hlstorléarl i:znanstvenici. Ako pog]edamo lite-

raturuy, ‘s ‘kojom su se oni sluzili, onda ¢emo vidjeti :da je broj djela, koja su

prevedena :ili ‘izvorno objavljena na nekom ‘stranom ‘jeziku; vrlo oskudna. No,

i ‘najveéi dio tih radova, s kojima se mogu ‘koristiti strari povjesni¢ari; veé: je

zastario, ‘jer je objavljen prije prvoga svjetskog-rata, kad su se hrvatske zem-

1je ‘nalazile u. Habsburskoj ‘monarhiji, zaklju®no sa Sisiéevom Geschichte der

Kroaten. Nakon 1918.-god. pa‘do:danas mogu se djela i rasprave:o hrvatsk03

povijesti tako reéi na prste 1zbr031t1 U nas ne postoje nikakve, a na]manJe pe-
riodi¢ne publikacije, kakve imaju na. primjer Madari 1 drugi. manji narodi,

u kojima bi se donosio izbor najvaZnijih histoniografskih radova prevedeén na

svjetske jezike i ‘namijenjen  histori¢arima ostalih' zemalja. Stoga veé samo

to da je ovaj Zbornik iznio pred svjetsku znanstvenu:javnost cijeli ‘niz ras-

prava o hrvatskoj povijesti ‘bilo bi dovoljno da ga uvrstl u er]edne i vazne

pothvate u na$oj kulturi.

Bogata i plodna diskusija, koja ‘se vodila na‘simpoziju o svakom referatu,

nije objavljena, osim §to ju je kratko spomenuo Slavko Kovadié¢. u uvodnoj-
kronici. Medutim, to nije manjak, jer su autori ukljuéili napomene i kritike

iz diskusije u svoje objavljene tekstove. Koliko je simpozij pridonio konaénom .
oblikovanju tiskanih priloga, vidi se iz rijeédi jednog od autora (Piero.Zerbi):

* Zbornik se moZe nabav1t1 u Nadblskupskom ordmaruatu. Zrmsko-frankopan-
ska 14, 58000 Spht
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»Tekst ovdje mskan duboko. se razlikuje od onog: kom sam éa'tao na simpoziju
u. Splitu« (113), 1z tih: rijedi, kOJe bi mogao ponoviti i dobar dio ostalih: auto-
ra, ‘o¢ito. je, koliko. je simpozij bio koristan, upravo neophodan, jer:je 1spraV1o
niz do tada uvuJezemh ali- pogreﬁmh misljenja. :

Tema Je Zbormka — kao éto govom i sam naslov —:Vjerski, moralm i dl ué—
tveni. Zivot u vezi s. crkvenim saborima u.'Splitu u: desetom i Jedanaestom
stoljeéu, To je — kao §to je naveo kardmal Jean Villot u'ime pape Ivana
Pavla 1. "u poruci nadblskupu Framcu i simpoziju . — »vuJeme prijelaza iz
prvog ‘u ‘drugi kriéanski i europski srednn vijek«, “No, to. je’ vrijeme veoma
vaZno i za nasu nacionalnu povijest. To je istaknuo i nadbmkup Franié u svo-
jem' latinskom pozdravnom slovu: ‘»Sphtsk1 sabori desetog i jedanaestog - sto-
ljeca p;redstavljaju vazan 'dio crkvene povijesti u: Hrvata. Medutim, kako je u
ono “vrijeme crkveni: zZivot ‘obuhvadao veliki ‘dio ‘drustvenog, ¢ak i polltchog
Zivota, ovi sabori popmma;)u ne malo znadenje i za naéu sv;ebovnu i-gradan-
sku povuest « :

Zaista, povijesni izvori iz tog vremena ‘najveéim su dl_]elo 1 -vezani uz. Crikvu, .
S druge strane Crkva ' je .Botovo.‘jedina uspjela saduvati dio. svojih ‘dokume-
nata. Stoga 'se u razdoblju ranog. srednjeg: vijeka crkvena i nacionalna povi-
jest ne mogu razdvajati; Kada bismo iz hrvatske povijesti toga razdoblja odu-
zelivizvore:vezane na razhélte nadine:uz Crkvu ‘naga bi povuest ostala bitno
osakacena. : :

Dva obradena stoljeda’ predstavljaju, s-‘obzirom nakoncile -odrzane u Sphtu,
svalko .za sebe. posebne cjeline. Za X, stoljece sa¢uvana ‘jc -dokumentacija za
samo dva usko povezana sabora iz 925. i 928, godine, ali s tako: bogatom prob-
lemadtikom, da Je bag njima posveéena preteZna pozornost i:u.ovom. Zborniku,
U XI. stoljecu, i to u posljednja ¢etiri desetljeéa, .do daras imamo vijesti za
osam koncila u Splitu, ali s mnogo manje izvornih dokumenata, tako.da smo
za njih naJveélm dijelom upuceni na pripovijedanje Tome Arh1dakona i-nje-
govu Povzgest Splitske -crkve, Izvan Splita odrZano je u to vrijeme . jo$ pet
koncila: u Niny, Kninu, Sibeniku i dva u-Zadru. Gotovo svim -tim crkvenim
saborima predSJedavah su- papinski 1zaslamcl, koje Je Sveta Stolica, uglavnom
po, dvojicu; upuéivala u nase krajeve dajuéi tako. iznimnu. varnost svo_]lm veza-
ma s crkvom i kralJevmom na istoénoj obali Jadrana.

Ako bflsmo te raspu‘ave pokuﬁalu grupnrah mogla buscmo to ‘udinitd prema raz-
lléltlm krltermma. VJerOJatno b1 naJprlmJermJa ‘bila pod]ela prema temat1c1

U prvu grupu “treba ‘svrstati priloge, ‘koji se bave opéom prol:lematlkom crk-
vene povijesti u Hrvatskoj u europskom kontekstu toga doba, ‘Takva je &eona
rasprava Haralda Zimmermanna, poznatog -izdavada: papinskih isprava.srednje-
ga-vijeka, Njegovu. prilogu:dugujemo najljepsu obranu. vierodostojnosti: sabor-
skih -spisa-iz 925.-i:928. godine, koja je od nekih.dugo stavljena u-pitanje, ta-
ko da se i Ante Josip Soldo -u:saZetku svojeg historiografskog pregleda nagao
ponukan napisati: »Usprkos ozbiljnim razlozima da se:spisi:1. spl.-sabora.pro-
¢lase  falsifikatima,. noviji - historiografi ~smatraju ih- vjerodostojnima,-ali lo3e
tradiranima.«: Zimmermann takvih: »ozbiljnih - razloga«:nije vidio, - Napyotiv,
on pise:da tekst -saborskih akata ve¢ s filoloSkog  gledidta nije mogao nastati
u novije ‘vrijeme humanisti¢kog latiniteta, nego..se ti.akti i-po svojoj argu- -
mentaciji i opéem povijesnom sadrZaju potpuno.uklapaju-u X: stoljece. Stoga
naglasava, da on nije naSao. nikakva razloga da papinska pisma, koja se u
tim aktima nalaze, proglasi ‘za falsifikate i da ih -iskljuéi- iz svmega 1zdama

papmsklh regesta

U istu grupu ide i prilog Reinharda Elzea On ‘je situirao kral]evmu Hrvatsku
i splitsku metropoh]u koja je 925. preuzela ulogu nacionalne ‘Crkve povezane
s Rimom, u opéi povijesni kontekst mnavodeéi niz sliénih primjera diljem Euro-
pe toga vremena. Tu spada i prilog Josipa Luéiéa, koji se bavi nekim osnovnim
karakteristikama odnosa 1zmedu Crkve i drzave u ‘Hrvatskoj tljekom X Sto-

ljeéa.
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‘Jo§ uvijek.u prvu grupu treba uvrstiti i veé spomenuti rad Ante Josipa Solda
o.-historiografiji splitskih ‘koncila.: U zbornicima takve vrsie ‘taskav rad:obi¢no
zauzima sredi¥nje mjesto, To moZemo s pravom re¢i i za Soldin prilog, jer je
vrio ‘temeljit, detaljno informiran,: ak  iznad:nekih priloga,; ‘koji se bave po=
sebnim temama, iako nije bez propusta pa i.pogresaka. No, to je neizbjezno
u.-radu ‘takve naravi, -osobito-ako je ‘bio obavljen u: kratkom roku.

Vrlo ‘znadajan prilog ove grupe i ujedno najopseZniji u.knjizi jest studija Vit-
torija ‘Perija pod naslovom Split i bizantska tema Dalmacija. Ono: po ¢emu se-
Perijev. rad osobito isti¢e jest njegov. ¢évrsti stav, nasuprot: mnogim nagim po-
VJesméarlma i prijadnjim i sada$njim, ‘da Crkva u dalmatinskim ‘gradovima
nije nikada potpadala pod carigradsku patmaréuu, iako se povremeno udalia-
vala-od Rima, Taj je stav. Peri branio veé na simpoziju, u referatu i dxskusul,.
i u-svakom sluéaju uspjedno ga. obramo Neke druge svoje stavove u:-ovoj Je
raspravi promijenio, ali ne dovolino. To se odnosi u prvom redu na prec_‘en]h
vanje ‘bizantskog ‘utjecaja na Hrvate, ‘a pogotovo na njegovo vjerovanje da su
dalmatinski gradovi bili neprekidno pod vla$éu Bizanta.

U drugu. grupu =- koja ‘je naJveéa ~—idu studue o pOJedlmm dijecezama, tj.
-0 splitskoj nadbiskupiji i njenim sufraganim biskupijama.

O splitskoj. nadbiskupiji ‘govore . posredno ili. neposredno. zapravo svi autori.
Stoga  nije neobitno -da se njome - posebno pozabavio :jedino -Atanazije Mata-
nié vrativdi se na svoju davnu temu o splitskom nadbiskupu kao o:primasu
Hrvatske i Dalmacije. Taj se naslov ‘javlja tek oko 1200. godine, ‘ali ima svoj
korijen - ‘kao 3to autor naglaSava -—. u vremenu narodne dinastije.

Od dijeceza, koje su u desetom i jedanaestom stoljeéu bile ‘unutar splitske
metropolije Zadar je obradio Eduard Peri¢ié, Dubrovnil Vinko Foreti¢, Nin -
Vladimir Kodéak, Trogir Milan IvaniSevié¢ i to preko njegovog najistaknutijeg
biskupa ‘sv. ‘Ivana Trogirskoga,  dok Benedikta Zelié-Bucan piSe "o 'Stonn - u
. studiji pod naslovom - Hrvatsko ¢irilsko pismo u juZnim dijecezama splitske
crkvene provincije do kraja XII1. stoljeéa. Glavni predmet njezina interesa’ Jjest
evandelistar 'kneza Miroslava, koji ‘autorica s dovolJno argumenata stavlja
unutar hrvatske kulturne tradlcue Puro Basler je znaladki obradio bosansku
biskupiju, koja se, ‘doduse, nigdje ne spominje kao:sufraganska splitskoj met-
ropoliji, ali ‘se nalazila u njezinu ozraéju. Prema tome od:tadadnjih splitskih
sufraganskih biskupija u Zborniku nemaju posebnih ‘priloga hiskupije - Krka,
Raba, Biograda, Knina i Kotora, ali se i 0 njima govori u drugim radovima,

Posebnu grupu ¢ine detiri rasprave, koje se bave liturgijom, latinskom i sla-
venskom, odnosno liturgijom sv. Petra i glagoljaskim obredom. Njihovi autori
su strani znanstvenici: FrantiSek Vjenceslav. Mare§, Victor Saxer, Mihael Lac-
ko i Cesare ‘Alzati.

U :podrudje umjetnosti zahvatila su takoder :Cetiri autora. Medu njima -je Jo~-
sip "Nagy opisao ‘bas-relief “iz krstionice splitske katedrale, i ponovno ‘iznio
dokaze da prikazuju hrvatskog kralja ‘Zvonimira. Maurice Pinson bavi se Ra-
dovanovim portalom u Trogiru. s:ikonografskog gledista, dok je Marin Tadin
iserpno i s velikom erudicijom razradio vijest Tome Arhidakona, kako je split-
ski ‘nadbiskup Lovro uputio svog sluzbenika u ‘Antiohiju da izuéi zlatarski za-
nat, ‘a ‘taj je zatim izradio mnogo zlatnih i srebrnih predmeta za splitsku ka-
tedralu, I veé spomenuti rad Benedikie Zelié-Bufan ide jednim dijelom u tu
grupu, ]er se bavi iluminacijama ‘Miroslavova -evandelistara, ko;|e taj ‘éuveni
kodeks veZu uz zapadnu romani¢ku umjetnost.

Tri preostala priloga imaju razli¢itu tematiku. Tako Josip Delié¢ obraduje disci-
plinu klera u svjetlu propisa i zakljuéaka splitskih koncila, osobito $to se tice
celibata, koji u to vrijeme jo¥ ni u ostaloj Europi nije bio opéenito prihvacena
praksa katolitkog klera. Makso Peloza izloZio je probleme u vezi s priprema-
ma povijesnog atlasa Crkve u Hrvata, dok Piero Zerbi nastoji utvrditi da je
snlitski nadbiskup. Manasse adresat Jednog pisma  pape Paskala II. iz 1113,
godine. : )
Ako bi se pokusalo rekapitulirati najvaznije rezultate, kojima su autori ovoga
Zbornika . zaduzili povijesnu znanost, onda bi se oni, moZda, mogli svesti .u
slijedeéih nekoliko tocaka. .

206



Crkva u dalmatinskim gradovima ‘nikada nije bila‘u sklopu Istoéne Crhkve i
Carigradske patrijar§ije. Jos je to manje bila Crkva u Hrvata, koja je 's dal-
matinskom Crkvom — -osim. kratkog razdoblja ninske -biskupije “od 864, “do
925. godine — ¢inila uvijek nedjeljivu cjelinu.

Bizanski suverenitet ‘nad dalmatinskim . gradovima :nije :bio. neprekidan, jer. su
se ‘oni. kroz kraéa ‘ili-duZa razdoblja nalazili unutar hrvatske drZave.

SplSl su crkvenih sabora 925. 1 928. autentiéni.

Tomislav je prvi kralj Hrvatske i Dalmacije, u ¢ijim gladovuna obavl;a slvar-
nu -vladarsku vlast.

Podrudje. splitskih sufragana juzno od Neretve bilo Jé pod knezom Mihajlom
Viseviéem sastavni dio. drzave kralja. Tomislava, te je do klaJa XII, stoljeéa
pripadalo. hrvatskoj kulturnoj sferi.

Slavenska liturgija i glagoljastvo, unatoé svojemu éirih)tnetodskom porijeklu,
postali su:hrvatska ‘nacionalna osobitost bez pokroviteljstvu Bizanta,

Hrvatska je u XI: stoljeéu bila ‘potpuno -uklopljena:u opée europski reforma-
torski pokret Katoli¢ke Crkve,

Ovim opéimpostavkama trebalo bi dodati  jo§ :tri posebna 'pitanja, koja su. u
Zborniku, ¢ini ‘se, ‘nala :svoje konaéno. rjef§enje. To se odnosi na vilo sporni
izraz - »Urborums=«. saborskih ‘akata: iz '925--928. ‘godine, :za koji :je ‘sada doka-
zano . da ‘je.izvorno glasilo »Chulmorums«. Dakle radi se o. Zahumljanima, Na-
suprot - sporova oko izraza »Urborum« do sada se jednodusno smatralo da se
u - zakljuécima sabora iz '925. godine javlja ‘ime nekog biskupa Licinija. Me-
dutim, radi se o biskupu-Ulcinja, za ¢iju se biskupiju splitska ‘metropoliza u
kasnije vrijeme  ‘spori s -dubrovat¢kom i :barskom nadhiskupijom, I konaéno,
vide nema nikakve sumnje da bas-relief — danas. u krstionici splitske kaledrale
— predstavlja lik hrvatskog kralja Zvonimira.

Na kraju treba spomenuti da ovaj vrijedni‘i-zanimljivi Zbornik nije' posljednji
plod te vrste, ponikao iz starog, ali plodnog korijena splitske metropolije,-jer
¢e . se povijesniéari i znanstvenici iz razli¢itih zemalja imati prilike. ponovno
okupiti pod njezinim okriljem na novom simpoziju u jesen iduée godine.
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