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PRINOSI

KAO U VRIJEME ZETVE
(U povodu Izabranih pjesama o. Bubala)

Mate MeStrovié

Kada su knjige pjesama mladog Tadijanoviéa Lirika, Sunce nad orani-
cama i Pepeo srca neSto prije proslog rata bile dane u ruke ‘nasih
Ijubitelja poezije,! to je bilo vrijeme (praksa je poslije pokazala) konaéne
afirmacije slobodnoga stiha u mna$oj poeziji. Ili, to je bilo vrijeme, kada
se ve¢ moglo redi, da viSe ne ¢e biti one naSe stare, duge vike (i ne
samo. na$ih obi¢nih ljudi) protiv te strukture pjesama ili toga puta
lirske ekspresije. Naravno, to se nije ‘dogodilo najednom, bez tradicije,
bez pripremanja puta na to u proslim vremenima; odnosno, samo po-
javom tih Tadijanoviéevih knjiga lirike. Tako mije bilo. A tako  nije
ni moglo biti, jer takve stvari ne mogu biti, valjda nigdje, djelo samo
jednog pisca, ma tko on bio. Ali, stoji fakat, da je Tadijanovié¢ pisao
pjesme malne samo slobodnoga stiha? (u tome je on prvi, vremenski,

°
1 Lirika, 1931; Sunce nad oranicama, 1933; Pepeo srca, 1936.

2 Nekih strana poezije vezanog stiha (strofe istog broja stihova, svaki stih
tvori, uglavnom, ‘jedan redak) imaju neke njegove pjesme (Ceznuéa, 1928;
Balada o zaklanim ovecama, 1930; Gospodin Lamian hrani golubove, 1933;
Nosim sve torbe, a nisam magarac, 1935, itd.). Ali, sve te i sve druge takve
pjesme daju dojam, da su i one, barem u jednakoj mjeri, i pjesme ‘slobod-
noga stiha (nemaju rima, ton njihovih stihova vise je kazivanje, kako biva
u .pjesmama slobodnoga stiha, nego pjevanje, kako biva u pjesmama veza-
noga stiha). Poslije, Tadijanovié ima i rima, ali samo gdjegdje (Zapada sun-
ce..., 1957). Tadijanovié ima i neSto soneta (Snove sniju stari maslinici, 1923,
u desetercu; Moja sestra nosi u grad mlijeko, 1932; Kada ti§ina spava, zlato
moje, 1934; Pustinja, 1958; Uwvijek de padati... 1960). Ali, ti soneti jesu li
pravi soneti? T8, oni nemaju ni rima ni stihova istih duZina (to drugo ima
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hrvatski pjesnik) i da je tako toj afirmaciji dao jedan vrijedan prilog.
Doista, nije mala stvar, kada jedan pravi pjesnik, prema sudu svih
has, ide na polju ekspresije imalne samo novim putem. Pjesama
slobodnoga stiha ima mnaSa poezija i prije Nedto i u prosiom stoljecu.
Veé, na primjer, poezija S. S. Kranjéeviéa, o ¢emu se obiéno jedva
koja-rije¢ rece, kada se govori o maSem slobodnom-stihu. Ja bih rekao,
da je takva, s najviSe prava, njegova pjesma Lucida intervalla (Vienac,
1893). Ali, Kranjcevié¢ ima i mekih drugih pjesama, u kojima ima (u ne-
kima viSe, u nekima manje) nekih nota slobodnoga stiha. Ima tu i vrlo
znanih pjesama; Ditiramb (Vienac, 1892), Iza spuStenijeh trepavica
(Vienac, 1892), Monolog (Vienac, 1892). Naravno, mitko ne ¢ée reéi, da
je slobodni stih S. S. Kranjeeviéa u svemu identidan slobodnom stihu,
recimo, jednog Amndri¢a, jednog A. B. Simida, jednog Tadijanovida itd.
Takva slobodnog stiha Kranjéevi¢ nema. On ima samo ne$to od toga,
nefto kao tek odsSkrinuta vrata. Medutim, o tome bit ¢e neSto rifjed
dalje, poslije malog historijata naSega slobodnog stiha.

Jednu vedéu mjeru pjesama slobodnoga stiha ima nada poezija veé na
podetku ovoga stoljeéa, u njegovu prvom desetljeéu. Relativno, i jednu
dobru mjeru. Al (radi kurioziteta da se konstatira), pjesnici tih pjesama
nisu bili nasi pjesnici modernisti, pjesnici prve generacije nase mo-
derne. To su bili ne$to mladi pjesnici, J. Benedi¢ i Poli¢ Kamov.t 1
to, vise BeneSi¢ nego Kamov. Dapade, Benefi¢ ima vide pjesama slo-
bodnoga stiha nego omih vezanoga stiha, pogotovo, ako se uzme (a da-
nas se tako radi), da pjesme mogu biti pjesme slobodnoga stiha i onda,

samo prvi sonet), tj. one stroge sonetne forme, koja je prisilila engl.
pjesnika J. Donnea (1573—1631) da rede: Budala je tko ne moZe sastaviti
jedan sonet, ali je lud tko sastavi dva soneta. Zato moida to¢no reée N, Polié
(u predgovoru Pjesama svoga brata Kamova, pedesetih godina), da su .u stvari
sve pjesme D, Tadijanovica pjesme slobodnoga stiha.

3 Ima tvrdnja, da veé naSa poezija 14. st. ima pjesama slobodnoga stiha (ma
primjer, Sibenska molitva). Da se tako misli, ima barem nekih razloga. Alj,
ne bih rekao, ni pod kojim uvjetom, da je politiéki ¢lanak 1. MaZuranicéa
Hrvati MadZarom (sastavljen g. 1848) poezija slobodnoga stiha, pa ni poezija
whitmanskog slobodnog stiha, kako hoée 1. Slamnig (Disciplina maste, str.
114). Inaée, mmnogo toga, Sto je skladno i mudro sastavljeno u prozi, trebalo
bi smatrati poezijom.

4 Nasa moderna veé prema sviojoj estetici (pjevanje pjesama u duhu kulta
forme ili artizma, pjesama, gdje nista ne strsi, pjesama skladnih i éistih u
svemu, pjesama uglavnom finih i tihih emocija) pjesama pravog slobodnog
stiha valjda nije mi mogla dati. Malo §to od foga ima i onih nekoliko pje-
sama M. Nikolida (Ozujak, U alpskoj nodi, Kroz cvjetnu aleju) i M. Bego-
vida (Kcerki BoZeni, Konjanik, Liddy). Te pjesme imaju nekih nota slobod-
noga stiha (nisu podijeljene u jednake strofe, nmemaju rima), ali su njihovi
stihovi, osobito oni M. Begoviéa, glasna, pa i raspjevana (ili, »raspjevanax,
kako hoéete) tona. Uostalom, da one'i jesu pjesme slobodnoga stiha, bile bi,
kad ih je tako malo, samo izuzeci, a izuzetaka svugdje ima i svugdje su samo
afirmacija suprotnoga stanja. Ni poezija V. Nazora (inale, naj§irega, i u tema-
ma i u formama, pjesnika maSe moderne) nema pravih pjesama slobodnoga
stiha. Nisu t0 ni pjesme Maslina, Cvréak itd. Sve su one klasi¢ni ditirambi,
kako ih je nazvao i sam Nazor. Nisu to ni Harfa ni Ahilejeva srdZba itd.
Sve su one pjesme klasiénih heksametara ili, bolje, pseudoheksametara. Nazor,
doista, toéno rede o sebi i slobodnom stihu (U ropstvu distiha): Stihove s
najmodernijim ritmima ne mogu nikako graditi, jer te nove metre u sebi ne
osjecam; nisu jo§ — moji.
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kad imaju i rima.’ Nego, kada stvari tako stoje, tko bi znao, zadto pisci
&lanaka .0 naSem slobodnom stihu mukom mude o BeneSi¢u. Koliko ja
ovog Casa mogu znati, u tim ¢lancima nigdje nema Benefica. Ni spo-
menuta. Nema ga ni u raspravi Stih (u kolektivnom djelu Uvod u knji-
Zevnost, 3. izdanje, Zagreb, 1983) prof. Svetozara Petrovid¢a. Tu (str. 415)
o podecima naSega slobodnog stiha prof. Petrovié kaze:® No u stvaranju
hrvatskog i srpskog slobodnog stiha... ulestvovali su samo... V. Ili¢
i Kranjéevié, L. Kostié i M. Jak$ié... i Janko Polié Kamov.? Tu, eto,
pored Kranjéeviéa i Polita Kamova nema BeneSica. Sto bi moglo. biti
razlog toga? MoZda to, $to su Bemesidevi Istrgnuti listovi (knjiga, koja
~ ima dobar ciklus njegovih pjesama slobodnoga stiha) tiskani tek g. 1922,
onda, kada je veé bilo ne$to naSe poezije slobodnoga stiha? Ali, zaSto
da tu vrijedi samo taj fakat? Za$to da ne vrijede i neki drugi fakti,
oni u ovoj stvari bitniji od datuma tiskanja Istrgnutih listova? Ovi fakti:
da su (prvo) sve pjesme slobodnoga stiha J. Benesica (osim Kose i lijepog
Osijeka) napisane veé do prvog svjetskog rata, i to veéina njih veé po-
detkom wovog stoljeéa (ispod svake pjesme u Istrgnutim listovima stoji
datum njihova postanka), i (drugo), da su neke od tih pjesama (na prim-
jer, Ukop, Iiéekivanje, Veder, U odéaju, Susret) tiskane, u razmim edici-
jama, ve¢ tada. Nema sumnje, ti su fakti dovoljan razlog, da se BeneSic¢
prizna jednim od zadetnika naSega slobodnog stiha. To pravda trazi.
Medutim, da podemo dalje. Ako Poli¢ Kamov mema toliko pjesama
slobodnoga stiha, koliko ih ima J. Bene$i¢, on ima pjesama. slobodnoga
stiha poznatijih od Benesi¢evih. Evo naslova samo dviju takvih pjesama
Polica Kamova, onih punih bune (naravno, protiv I\edigije)8 — Mojsije
i Job.®
[ ]

5 Mnogo takvih pjesama ima M. Krleza. A takvom se smatra i Mora (duga,
doista, kao m-ou‘a) A. G. Matosa, unatod¢ ‘tome, $to je puna rima (kao Sipak
zrnja) danih viSe prema mijeri rimomanije nego prema mijeri rimokreacije.
I tu eto potvrde, da su rime bile trajno i sjaj i jad A. G. MatoSa. Sjaj, gdje

je bila pmmama kreativna Jnspmam]a a jad, gdje je bila primarna rimoma-
nija. Samo je pitanje, éega je od toga dvoga u Matosa bilo vife.

§ Petrovié je struénjak, koji se tom znanstvenom disciplinom bavi ex professo
(on je profesor teorije knjiZevnosti na filozofskim fakultetima u Novom Sadu
i Beogradu).

7 Bteta, §to ni tu prof. Petrovié mije rekao, koje bi od Kranjéevidevih pjesama
bile, prema njegovu misljenju, pjesme slobodnog stiha. To bi bio dobar doku-
mena“t o Kranjéeviéu kao pjesniku slobodnoga stiha.

8 Jedna MatoSeva ocjena knjiZevnog rada Poliéa Kamova glasi: sumanuta i
suluda - djela ciniénog i do ogavnosti megalomanskog mladiéa.

9 U na$oj knjiz. kritici Poliétu Kamovu dan je nadimak wveliki psovaé. Kamov
je to i bio. Da je tako, i sam je priznao: Psovala tek sam pjesnik ja / i zasad
— niSta vise (pjesma P S. u knjizi IStipana hartija, g. 1907). Za to evo samo
jednog dokumenta, iz pjesme Job (kurziv MM):

Gubavi starcée, nakazo fovjelja, pergameno nebeskog krvnika;

gle, zuji smrad ko glazba raspada; )

njegova je rije¢ dufa njegova: smrad smrada, trulez truleZi;

i velike mije¢i mile s pogane njuske:

ponizni, pokorni.

Gledo sam te ko dijete, ko§éati Jobe, i morao sam cjelivati
gubu tijela tvojega i smrad duSe tvoje;

truli sveée, dostojni proroce tiranskoga boga;

tvoj je bog sramotan ko knuto, postidan ko 3ibe;
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J. Benesi¢ i Poli¢. Kamov, pjesnici rodeni osamdesetih godina prosloga
stoljeéa -(prvi 'g. 1883, drugi g.: 1886), imali "su -u - kolu  na§ih pjes-
nika rodenih. devedesetih 'godina toga . stoljeéa vrijednih nastavljaca.
Vrijednih i te kako.!® Veé sama imena glavnih to kazu: 'T. Ujevié,
I. Andrié, A. B. Simi¢, A. Cettineo, Osim toga, i kvantitetom i kvalite-
tom svojih pjesama slobodnoga stiha ti su pjesnici po§li mnogo dalje i
mnogo vise 0d Benesiéa i Polica Kamova, Koliko samo. T. Ujevi¢ ima
pjesama slobodnoga stiha, bilo pjesama ¢ista slobodnog stiha, bilo pje-
sama slobodnoga stiha »okovanih« rimama (ovih ima, dakako, vide, jer
je i Ujevié, kao i njegov uditelj, u prvo vrijeme, A. G. Matos, mnogo
volio rime; i onda, kada one misu mogle biti fakti kreativnog akta nego
umijeca ili, ¢ak, obrta,!! pa i neke formalne igrarije, egzibicije, trika).12
A Ujevi¢ .ima ‘i lijepih pjesama. slobodnoga. stiha.13 1 onih slobodnoga
stiha 1 rimama (ako ih takvima priznamo), i womih slobodnoga. stiha beg
rima -ili, ovdje-ondje, s kojom rimom.% I Andrié je bio pjesnik slobod-
noga stiha. I mnogo viSe nego pjesnik vezanoga stiha (ima samo desetak
njegovih pjesama vezanoga stiha, a njegovih pjesama ima sedamdesetak,
i bez knjiga Ex Ponto i Nemiri). Koliko je Andrié volio slobodni stih,
ili, . koliko je on osjecao, da slobodni stih bolje odgovora naravi: nje-
gova dara, govori, moZda, i podatak, da su i njegova prva pjesma U
sumrak, g. 1911) i njegova posljednja pjesma (Bez naslova, g. 1973)

°
vijernici su njegovi.odurni ko cjelovi izbitog paséeta i
pokiloni birokrata
vjera je njihova brutalna ko udo bika;
dusa je njihova gubava ko tijelo tvoje.

I KrleZa je bio, i u svojim pjesmama, psovaé (cfr neka m:esta iz njegovih
pjesama u mojoj maloj studiji Egzistencija BoZja i poezija M. Krlefe, CUS,
1/1982) Je li Krleza bio, u tome, pod utjecajem Poli¢a -Kamova? O t03 temi
nasa knuz kritika dosad niista mJe rekla. A ta tema moZe, miozda, imati i
neke svoje tezine.

10-To nasta,vljaca ne tfreba, mnaravno, shvatiti kao da su oni u pjevanju. pje-
sama slobodnog stiha oponaSali J. Benesiéa i Poliéa Kamova, To treba shvatiti
samo vremenski, tj, da su ti pjesnici dosli neposredno poslije njih.

4 Nije bez razloga Ujevié jednom konstatirao: u stihu mi smo zidari (Ma-
drigal drugi, g. 1933).

12 Nalkostrije$en, (ovdje je akter pas, MM) / na borbu rijelen, /| na svinju
zubma $kljocne, | a svinja, / slabotinja, '/ tog maha / od straha / rukne, pa
$mukne / van — / u burjan (U sezoni dudinja, 1922). Ik (tema nije loSa, ali,
kako je dana!) — Strah me, / strah me. | Za me / strah. me | jame ]
same / tame, / éame. // Zna me }f zname / da me / srame... (Strava mnodci,
g..1933). :

13 Ali, malo éudno, Ujevi¢ ima vife lijepih pjesama vezanog stiha. Kao da je
on volio borbu s teSkim formama poezije, i kao da je wosjeéao, da njegov
talenat u toj borbi moZe dati boljih plodova. Osim . toga, medu njegovim
pijesmama slobodnoga stiha ima i onih (sabrane, dale bi é&itav jedan svezak),
koje su u pravom smislu rijeé¢i pjesme magazinai, pjesme svega 1 svalega,
zbog Cfega su, gotovo sve, vrlo duge. Dobro refe Ujevi¢ na jednom mjestu:
Moja 8kola misli rada se u magli (Pjesma u kisu) i na drugom: Duvaju kroza
me sile nepoznate (Protiv milosti vijeka).

% Fyo nekih prvih: Prozraéni odbljesci (g. 1926), Pjesma u kisu (g. 1932),
Most na Miljacki (g. 1933), Da bi duline rijeéi bile ispovjedene za plemenita
stabla (g. 1933). Evo nekih drugih: Pogledi u praskozorja (g. 1932), Kavana %
snijegu (g. 1936), Put u planinu (g, 1952),
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pjesme slobodnoga stiha.!® Pjesama slobodnoga stiha ima 1. M. KrleZa.
Ali, mnogo viSe u prvo, mlado doba svoga Zivota 1 mnogo viSe onih
slobodnoga stiha s rimama nego onih “éista slobodnog stiha. Poslije (to
se ovdje navodi kao kuriozitet), KrleZa ima i sonetd. Citav jedan ciklus
soneta.’® A veé prva lirska knjiga ‘A. Cettinea (Zvjezdane staze, g. 1923)
ima samo gdjegdje pjesama starih forma, Isto tako (dapate, jo§ manje)
njegove druge lirske knjige (Za suncem, g. 1932; Zlatni kljud, g. 1933;
Laste nad wvalom, g. 1935). A §to istom reéi o A. B. Simiéu! Nema
sumnje, on nije zafetnik naSega slobodnog stiha. To smo ovdje veé rekli,
samim nizanjem pjesnika takvih pjesama prije njega. I to je totno. Ali
je isto tako to¢no, da je on bio na jedam poseban nadin pjesnik slobod-
noga stiha: prvo, spjevao je jedan vedéi broj. pjesama &ista  slobodnog
stiha, i to viSe od bilo kojeg drugog naseg pjesnika do Tadijanoviéa, i,
drugo, dao je dobru mjeru lijepih pjesama :slobodnoga stiha, a medu
njima i nekoliko pjesama velike ljepote (Molitva na putu, Gorenje, April,
Opomena, Pjesma jednom brijegu, Marija itd.).?

Tlustracijom naSe poezije slobodnoga stiha ovih generacija, one rodemjem
s podetka i ome rodenjem sa svrSetka devedesetih godina prosloga sto-
ljeéa, neka budu dvije pjesme: Borba sa stvarima M. KrleZe (za prvu
generaciju, pjesnika misaonih, borbenih, punih boli od svih mogudéih
spoznaja) 1 Smokva A. Cettinea (za drugu generaciju, pjesnika neSto
ti%ih, ali ipak trajno stvarnih). Evo pjesme M. KrleZe:

° .
15 Andrié je bio mason. Dakle, ¢lan jedne tajne dobro spleténe druZbe, koja
mrkim okom gleda »stare« wvjere (uglavnom, zbog d6gmj i morala). U sklopu
svega toga vrlo je zanimljiva njegova posljednja pjesma, Bez naslova. Tu
ima i ovo: ipak biva ponekad da dujem / medto. kao molitven Sapat u Sebi.
Ta mala pjesma, koja ima i ne$to ljepote, glasi:

Ni bogova ni molitava!
Pa ipak biva ponekad da ¢ujem
nesto kao molitven Sapat u sebi.

To se moja stara i vjeéno Ziva Zelja
javlja odnelkud iz dubina

i tthim glasom trazi malo mjesta

u nekom od beskrajnih vriova rajskih,
gdje bih najposlije naao ono

&to sam oduvijek uzalud traZio ovdje:
Sirinu i prostranstvo, otvoren vidik,
malo slobodna daha.

16 Koja sila htjede, da je KrleZa pjevao i sonete? Tko bi znao! Svakako, dula
puna negacije svega proSloga (a takva je bila duSa M. KrleZe), s jedne strane,
i asceza sonetne forme i, ujedno, jedna tipi¢na forma mrskih (prema sudu
M. KrleZe) proSlih vremena, s druge strane, obi¢no tesko mogu iéi skupa...
A, eto, i toga je bilo u Krleze. Osim toga, da bi se mogli pjevati soneti, burna
duga treba da se, ma i samo ne$to, smiri. T3, pjevanje sonetal trazi neku
disciplinu i srca i ma$te. Je i toga bilo, barem od vremena do vremena, u
Krleze?
17 Mozda ne bi bilo tofno, ako bi se mislilo, da je A. B, Simié brzo i lako
dofao do svoga slobodnog stiha. Zar u toj stvari ne kaZe mnogo &njenica, da
prvo doba njegova pjevanja (negdje od 1912. do 1917) nema ni jedne pjesme
slobodnog stiha (a pjesama ima mnogo)? Do tada sve su one strogo vezanih
forma, u svemu, i sve su (da se usput i to rece) pod raznim utjecajima, bilo
Vidri¢a, bilo. Wiesnera, bilo Domjaniéa, bilo, vrlo &esto, ondaSnjeg naleg opceg
- tipa pjevanja. . o
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Nasa je dusa lada, Sto plovi iz krvave luke, utrobe
trudne majke,

u posljednji mirni zaton, u zaljev Smrti,

a na plovidbi toj juniSaju na nas stvari,

kb okrutni, grozni, neponjatni gusari,

krvniéki pirati pod tajnim arnim barjakom.

Da! To je juri$§ stvari na debeloj pudini,

kad galija nam svijesti prvotne probus$ena tone,

i kad nas pirati, k6 roblje, prikivaju na gusarske lade,

gdje krcato je sve i lazima i vinom,

sve same sfinge, gnomi, tajne i problemi,

sve to je gusarski krvavi plijen, $to plovi bog zna kojim

drugim smjerom,

no §to je htio kljun da sijeée — naSe svijesti prvotne.

I svi smo roblje na gusarskoj ladi,

i plovimo pod cmim barjakom,

i veslamo na lancu, pod lokotom, u bolima, na dnu,

po strujama svim nama protivnim,

I bude tako, od vremena na vrijeme,

da rob se buni, na veslu, u ‘tmini,

i vide bjesomucéno i lomi okove i vite:

»Ja ne ¢u, ne ¢u, ne. ful«

Evo pjesme A. Cettinea, pjesme s dobrom dozom i lirizma i humanizma.
(Koja samo razlika izmedu ove pjesme i, gore, KrleZine, pune crne kobi
svih mas, a bez truna made spasa!): :

Smokva je nerazdruzZni prijatelj hmnidi, ploéarica,
sunca, najveéi dobrodinac tezaka.

Ona je skromna kao njegova neudana sestra.
Nista me trazi, sve daje.

U susnim ljetnim danima,

ona njemu i njegovioj djeci zamjenjuje hljeb:
tvird 1 suh kao kamena brazda.

On je tada blagosilja kao najboljeg iz svoga roda,
jer ga nikad nije ucvilila,

jer ga nikad nije izdala.

1z njegowih plitkih bunara

ona nikad nije ispila

ni kap vode,

Kad nas pod jesen sve napusti:

i groZzde, i maslina, i rogadi,

na smrznutoj, upola Supljoj grani smokve

ostane po jo§ koji plod.

Ako na nj nabasa prosjak, f
premlaéen burom, ispijen gladom, ‘
jo$ izdaleka

skida on svoju iscijepanu kapu,

baca Stap ... torbu... krsti se

i pognute glave, kao da ulazi u crkvu,

$ulja se pod kroSnju.

Ako na nj naide ptica,

otkinuta od jata, malaksala od puta,
sleti ona plaho u spirali na vrh,
zagleda se s nevjericom:

u golu zemlju pod sobom,

u hladno nebo nad sobom,

naotri dva-tri puta kljun

o tvrdu srebrenu koru

i zapjeva.
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U tom éasu iz posljednjih, suhih- listova

s kroSnje :

izliva se sunce: Zitko

kao istopljen dukat.
Nagih pjesnika rodenih poletkom ovog stoljeéa, a ne§to prije Tadijanoviéa
(dakle, u samih pet godina), ima jedna dobra grupa. Ima i dobrih pjes-
nika. U tome ta je generacija slitna generaciji pjesnika nase moderne i
generaciji pjesnika Hrvatske mlade lirike, no, za razliku od njih, bez
grupnih ambicija, gesta itd. ili jedna tipi¢na generacija pjesnika individu-
alista. I ta generacija ima, dakako, i pjesnika poezije slobodnoga stiha.
- Ali, treba ovdje redi i to, da je ta generacija nasth pjesnika (sa samim
jednim izuzetkom, A. Bonifaci¢em) bila vrlo sklona poeziji starih forma,
nesto kao generacija nasih pjesnika modernista. Od njih prvi neka ovdje
bude spomenut A. Bonifa¢ié.’® Nemam njegovih prvih dviju knjiga pje-
sama (izaglih jedna 1926, a druga 1932, obje pod naslovom Pjesme),
ali imam njegovu treéu knjigu (Pjesme, Matica hrvatska, Zagreb, 1938),
odnosno sumu, u ono vrijeme, njegove poezije. Kako stvari stoje u toj
knjizi, Bomifa¢i¢ ima samo gdjegdje pjesama starih forma. Nedto kao
J. Benesié¢ i Andrié. A mije bio ni neki ved pjesnik, ali nije bio ni bez
nekog dara (ipak ima lirske emocije bar njegova Oda djedu).”® I D. Ce-
sarié, jedan tipi¢an i drag pjesnik svoga srca, s mnogo mjere i ravno-
teze i u gradi i u gradnji pjesama (zato nije ¢udno, da je bio onoliko
pjesnik starih forma), ima pjesama slobodnoga stiha. Ima samo malo,
ali ih ima. To su, prema njegovu Slapu (izabramim pjesmama, Zagreb,
1970), Bubica i Jesenje jutro, pa ne§bo onih, koje obitno volimo nazi-
vati pjesme u prozi (Orao u volijeri, Na Aheronu, Mladié na uglu, Dje-
vojka moéi). A Slavko Batudié, pjesnik samo jedne male lirske knjige
(23 pjesme, Matica hrvatska, Zagreb, 1938)2 uopée nema pjesama starih
forma. Ima samo pjesama slobodnoga stiha. I to, veéim dijelom pjesama
¢ista slobodnog stiha i ne$to malo onih slobodnoga stiha s rimama, u
omjeru osammaest prema pet.?! Jednim malim dijelom svojih pjesama

°
18 Trebalo bi, da ovdje budu spomenuti kao prvi Vj. Majer i Branko Stano-
jevié (omi su rodeni 1900, a Bonifadi¢ 1901). Al, Majer nema sve do proSlog
rata ni jedne pjesme ¢ista slobodnog stiha (nije sasvim takva ni lijepa pjes-
ma Moj otac i ja iz g. 1934, jer ima i nekih rima), a nema neSto viSe ni
onih slobodnog stiha s rimama (fu su pjesme tople i mile Zivotne zbilje
Jesen slijepca, Plinska laterna na Griéu i jo§ koja). A Stanojevié nema
pjesama tiskanih u knjizi, pa se me moZe znati, da li on ima viSe pjesama
slobodnoga stiha ili samo onu jednu (§to samo po sebi onalo znaéi) pod naslo-
vom Dwva gradae, inade pjesmu dobrih livskih kvaliteta.

19 Zato tu pjesmu s jo§ jednom (Uwala)iima Antologija novije hrvatske lirike
M. Kombola (Zagreb, 1934). Antologije naSe lirike poslije wata nemaju pje-
sama A. Bonifadida... Ali zato imaju pjesama jednog V1. Popoviéa, jednog
Viteza itd.

2 Kako stoji u napomenama na kraju knjige, sve te pjesme »nastale su izme-
du godine 1922. i 1934«. One su tada bile tiskane u raznim revijama i novi-
nama (Vijenac, Sawremenik, Knjizevna republika, Hrvatskio kolo, Obzor itd.).
21 Batu&ié¢ ima motiva, kojih prije njega (a ni poslije njega) nema mnaSa poezija.
Ima, na primjer, motiva japanskih (¢ak o caru japanskom) i kineskih. Ima
tu i jedna vrlo ljupka, ali, na koncu, i vrlo gorka pjesma, Kineska minijatura.
A ima tu i jedan vrlo zanimljiv »post festum<«: poslije, g. 1932, u svojoj noveli
Pred kineskim ratnim sudom, BatuSi¢ se je odrekao svioje pjesme (zapravo,
hvalospjeva) o caru japanskom (pjesma je spjevana g. 1923). ...et nos muta-
mur in illis.
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pjesnik je slobodnoga stiha i Frano Alfirevié. Takve su njegove pjesme;
Tuga cirkusa, Tuga 2vjerinjekae, Odlazak, Alfirevié ima i ne§to pjesama
slobodnoga sttha s rimama (Vedra smrt, Ribarski pejzaZi). Pjesama
slobodnoga stiha (i jedne i druge vrste) ima i Puro Sudeta. On ih ima
mnogo, 'vife i od Batusi¢a, a Zivio je samo neito vige od dvadeset go-
dina.?2 T medu pjesmama slobodnoga stiha P. Sudete ima lijepih pje-
sama, Ima i pjesama  (kaZemo to s naglaskom) . antologijskoga  sjaja
(K meni se svrati, Sunce, Ruke, Ostavite me!).2

2

To bi bio jedan mali historijat naSega slobodnoga stiha, do, negdje, treée
lirske knjige (g. \1936) Dragutina Tadijanovi¢a. Ili,  kako je ovdje ‘na
podetku redeno, do konadne afirmacije slobodnoga stiha ‘u nas. Nema
dvojbe, datum njegova »rodenja« nije bogzna kako dalek. Kada se zna,
koliko ve¢ stoljeca traje nasSa umjetna poezija, to, doista, nije neka 'da-
leka proslost.?a I uzrok tome moge biti jedan zamimljiv problem u sklopu
naSe knjizevnosti. I, svakako, dobra tema za jednu vrlo plodnu studiju.
Ali, da prijedemo na jedan drugi problem, par excellence bitan za nag
¢lanak. To bi bio ovaj problem: kakvo lice ima slobodni stih mage po-
ezije od 'svoga mastanka pa dalje, u raznim svojim vremenima ... Na-
ravno, i slobodni stih. (kao, uostalom, i sve drugo §to radi éovjek) ima
svojih faza. Ima fazu svoga nastanka, fazu svoje afirmacije i fazu svojih
ekstrema. Drugim rije¢ima, ima fazi. koje nisu (inafe, ne bi bile faze)
ni svojom kvantitetom ni svojom kvalitetom u svemu iste, faza, medu
kojima ima znatnih razlika. Da bacimo jedan kratak pogled ma te faze,
I, koliko ‘to.moze biti, bitan pogled. Zato evo -jednog. pitanja: koliko
pjesma Lucidae intervalla -S. 'S. Kranjéevicéa (neke druge sliéne stvari
ovdje-ondje u njegovim pjesmama ostavljamo po strani) moZe biti priz-
nata kao pjesma slobodnoga stiha, odnosno kao prva faza nade poezije

2 Sudetu, trajna patnika i skromna puckog uditelja, ja bih ovdje usporedio,
u jednoj stvari, s T. Ujevidem, Sudeta je Zivio samo 24 godine, a dao je jednu
dobru mijeru lijepih pjesama, i antologijskog mivoa. Da je u tim godinama
umro T. Ujevié, koliko bi -od njega hilo ostalo lijepih pjesama? Samo dvije
(nedto) lijepe pjesme — NaSe wvile (Stekli§, 1911) i Oprostaj (HML, 1914).
Ujevié kao pjesnik sporo je sazrijevao. Ta strana. T. Ujeviéa joS mnije pravo
obradena u nasoj knjiz. kritici.

2 Kako se i ovdje vidi, medu na§im pjesnicima slobodnoga stiha nema pjes-
nika nage dijalektalne poezije (ni ¢akavske ni kajkavske). Za$to? Stvar je
jasna: i slobodni stih neka je novina, meki put dalje od tradicije, a oni su,
u dubinama svojih du$a, poklonici staroga (sve, $to je lokalno, ljubomorno
duva sve, 8to je tradicionalno). Zato oni i jesu pjesnici dijalekifalne poezije,
poezije ne samo starih jezika, nego i »starih«, domaéih tema. Na$i pjesnici
dijalektalne poezije mogli su dati samo koju pjesmu slobodnoga stiha s rima-
ma i § mnogo ponesena, pjevna tona (cfr takve pjesme M., Mirkoviéa — Kozu,
BoZiéni radéun s gospodinom Benedetom, BoZiéna moé itd.).

Pa U komparaciji sa zapadnim knjiZevnostima tu ipak nismo u zakas$njenju.
Ima potvrde toga i u prof. Petroviéa (ib. 414). On kaZe: mo pravi slobodni
stih javlja se u njima (u zapadnim knjiZevnostima — MM) tek u dvadesetom -
stoljeéu: u Italiji s D’Annunzijem i futuristima, u Njemadkoj... zapravo tek
s ekspresionistima.
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slobodnoga stiha? Pravi odgovor ‘na to:pitanje moZe dati ‘jedan fakat
iz opéeg Zivota. Fakat, koji svi mi dobro znamo: poceci svake stvari, i
tvarne i duhovne, u svome zadetku, a tako i u svojoj prvoj fazi, uvijek
nose na sebi neku sliku onoga, $to je bilo prije, onoga staroga, tradi-
cionalnoga. Drugim rijedima, nista, $to biva movo, ne moZe vise biti
sasvim ono staro (inade, ne bi bilo novo); ali, isto ‘tako, ni$ta, §to biva
novo, ne moze odmah biti sasvim ono novo (ti, sve ima svoju pupdanu
vrpeu).%  Zivot udi, da trajno biva tako, da bez takva procesa ne biva
nita novo. Il, da su zadeci bilo dega uvijek samo:zadeci, jedva neito
novo, samo neki uvod u:novo, samo, mozda, prve forme novoga. Na-
ravno, sve to vrijedi i za na$ islobodni stih prve njegove faze, za onu
mrvu toga u S. S. Kranjéevida. Kranjlevié pjeva (Luczda intervalla):

Sto j’ to — Pa to je nihalo lijeno,

Te mi nad glavom Seta »—'—

Kroz staklo vxdlm, gdje viodopad thestx
11 svijeéu mi valjda pale.

Ah, mrem —

A glava ko komad leda

U bezdan mi nekud tone — = —

(.2 ;

Vi bi se gore ¢udili divno,

U kakvom drudtvu sad leZim!

Al ovdje, med nama, druga je klima,

I nazori posebni vrlo!

— — Deder, moj grofe, gore na zemlja

Ja sam i drzao glavu;

Sada mi vrati ljubav za ljubav,

De, pa ti moju podrzi! ‘ ‘
Mislim, da se me bi moglo redi, da pjesma, koja ima takvih strofa i tak-
vih stihova {a oma je uglavnom sva takva), mema niSta od onoga, $to
se u poeziji naziva tradicionalno, staro. Ona toga ima. Na primjer, takva
je njezina dioba u strofe. Ona ima ¢ak 11 strofa, I to strofa, koje mo-
raju biti strofe, koje se ne mogu sliti u jednu strofu, a da to ne bi bilo
§teta za pjesmu. Drugim rijedima, strofe ove pjesme samo su separatni
dijelovi forme svoje pjesme, samo su u sluzbi forme svoje pjesme, kako
biva u pjesmama starih, vezanih forma. Zatm, broj stihova: devet strofa
ove pjesme jesu oktave, cjeline od osam stihova.®® Opet kako biva u
pjesmama vezanih, starih forma (gdje strofe nisu imale isti broj verasa,
pjesme nisu bile, smatralo se-u starim -poetikama, dovoljno izbrusene,
nisu bile prave). Na koncu, ima mnekih stihova ove pjesme, koji su viSe
pjevanje {a to je par excellence svojstvo poezije starih forma) nego
kazivanje (a o je par excellence svojstvo poezije slobodnoga stiha). Itd.
Ali, isto tako mislim, da se me bi moglo reéi, da pjesma, koja ima takvih
mjesta, kakva su mavedena mjesta pjesme Lucide intervalla, nema nidta
novo, nista dalje od vezanih, starih forma, ni$ta od poezije slobodnoga
stiha. -Ona ima i toga. I viSe, prema meni, nego onoga drugoga. Za to
ima dobrih potvrda. Prije svega, ova pjesma nema rima,2 a jma 11

% Totno, a ne samo mudro rete Coheleth (1,10), davno prije naSe ere: Nihil
sub Sole novum. Isto tako evropska filozofija: Post hoc, ergo propter hoc.

% Prva i druga strofa imaju po sedam stihova.
% A zna se, koliko teZine ima rima u poeziji vezanih, starih forma.
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strofa ili 86 stihova- (onoliko stihova, koliko ih ima 6 soneta). Drugo, zar
faktura. stihova ove pjesme nije njezina fraktura, kako biva u' poeziji
slobodnoga - stitha?2’ 1. treée, pored stihova, koji: susvojim tonom vise
pjevanje nego kazivanje, ova pjesma ima i stihova, koji su svojim opéim
stanjem ili svojom strukturom golo, suho, nekako tvrdo kazivamje (sti-
hovi bez kic¢ena, svelana, »sjajna« tona, kao s ulice, s trga),

Te svtari S. 8. Kranjéeviéa ovdje su nazvane prvom :fazom naSega slo-
bodnog stiha. Ali, da li moze biti tako? Ili, mogu M jte stvari S. S.
Kranjéevica: biti jedna faza? Odgovor na to. pitanje neka" bude jed"no
noveo pitanje: ono, o je podetak nelega movoga ili uvod (ma: i simo
mali) u neSto novo (a takvom ‘je prva faza nadega slolbodnog stiha ovdje
veé ‘oznatena), zaSto ‘nesto takvo ne bi moglo biti jedna faza? Moze, i
te ‘kako ‘moZe. A onda, pjesma Lucida. intervallg nije ma. koja i ma
kakva pjesma; ona je vrlo znana maSa pjesma i vrlo. cijenjena kao .pje-
sma, kao poezija.® I, na koncu konca, ona je pjesma S. S. Kranjée-
viéa ... A zar to.malo znacéi?®

Druga faza naSega slobodnog stiha ipak nije od juder. Ona traje veé od
podetka ovoga ‘stoljeca pa dalje, sve do nasih dana, no veé¢ dugo skupa
s treéom fazom, s fazom devijacija ili »devijacija« (veé prema tome, kako
tu stvar éovjek shvaéa) slobodnoga stiha, Zato nije toéna tvndnja mladeg -
Simida, Stanislava, da-su tek pjesme slobodnoga stiha A. B. Simiéa
(kurziv MM) »po svojoj strukturi... zatetak novoga stila  poezije i po-
detak nove poetike u hrvatskoj - knjizevnosti« (A. B. Simié¢, Sabrana
djela, 1, 271). Isto tako mi tvrdnja, da je A. B. Simié zateo »samosvijesno
i samohotno u hrvatskoj knjiZevnosti modernizam, 1917« (ib., 375). Al
stojitvrdnja, ‘da- su one, u komparaciji s. njegovim ' pjesmama -prvog
doba, s onima do g. 1917, »njegova sasvim nova poezija«. Slobodnoga
stitha ima u nas dosta prije A. B. ‘Simiéa. -Istina, u Kranjéevi¢a nema
slobodnoga stiha u svemu onakva, kakva ima u A. B. Simiéa (u Kranj-
devicéa ima, kako je ovdje veé redemo, samo klica toga), ali takva slo-
. bodnog stiha ima u J. Benesiéa i Polica Kamova, Bene§i¢ veé na samom
podetku ‘ovog stoljeéa ovako pjeva (pjesma Brodolom):3!.

Okrenio si od mene lice svoje, Gospodine!

Nastupila je zima, kojoj nikad

prioljeéa biti ne ée.

Ozalodéen sam, zalud oZivijeti Zelim:

propast, mraz i inje na cvijeéu svjezem

bit ¢e moj konac.

° ;

27:0Ova pjesma ima stihova od dva sloga pa sve do onih od dvanaest slogova.
2 Evo nekih takvih stihova, s raznih mjesta u pjesmi: Il svijeéu mi valjda
pale / Medutim — u-grobu — gdje ja sad leZim / Deder, moj grofe, gore na
zemlji /- Sada mz vrati ljubav. za ljubav -/ Drobi§ se, bmte nisi ni - za to./
Moj prostor nije §iri od mene.

» Tu pjesmu ima i Antologija novije hrvatske lirike M. Kombola prva naa
antologija, gdje su pjesme .proSle kroz filtar fina, ali i stroga knjlzevnog
ukusa.

30 O tome, koliko vrijedi nefto, §to je jedno ili sdmo, kada je vrijedno, dobru
gnozu ima, na jednom mjestu.svoga djela, davni Heraklit. On kaZe: Jedan
je ‘meni koliko tisule, ako je pravi.

31 74 dlustraciju slobodnoga stiha Poliéa Kamova moze biti dovoljan i samo
onaj dio pjesme Job ovdje naveden kao 9. nota.
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Zari ti mene ostavljag, veliko moje boZanstvo? ...

Bez kraja i bez mjere nehaj u bezdan me vodi...

0, gdje ¢u svrdit, gdje ¢u da dofekam brodolom?...

Na 'kojoj ¢e se hnidi:da razbije brod bez kormila?
Ili ovako (pjesma Na Dunavu): ' ’

Duboka noé. Tisina. Kilepece mlin.

Sa.one strane Dunava.

Dopire pijana pjesma.

1z silne daljine se ¢uje neko drhtanje:

ili je pjesma nimfa il’ Skwipi

nepoznat glas.

Sjedim pod sjenom platana.

Mjesec se smjeSka

i plemenito s(]'aj:i i na rijeku i na drvece nijemo.

Noé driée pjevanjem, mlinom, $ustanjem

rijeke i dalekim glasom.

Ja sjedim i ¢ekam na p0]av bozanstva,

koje je mrtvo, il se pritajilo,

umrlo. ..

Ili ‘nije mikad bilo ni Zivo.

Cekam na dmhtaj nutrine,

na slutnju ..

Cuju se ljudu T'oni ¢eznu i ljube.

I oni umiru, teze i zovu,

grle fantome...

Kako je glupo sve to:

i mjesec i pjesma i ova tiSina.
I jos jedan fakat (da se. vidi dobro, kako tvrdnje mladeg Simica nisu
totne): pjesma Brodolom napisana je g. 1905, a pjesma Na Dunavu g.

1907, 1li, kada. je A, B. Simic¢u tekla tek 7/8, odnosno 9/10. godina Zivota

(on je roden 1898, u Drinovcima, u Hercegovini).?2 Osim toga, pjesme
Brodolom. i Na Dunevu nisu ni prve ni jedine Bene§i¢eve pjesme slo-
bodnoga sstiha. Pjesama slobodnoga stiha BenesSi¢ (a tako i Poli¢ Kamov)
ima i prije tih pjesama, i paralelmo s mjima, i poslije mjih, odnosno
prije prvih ‘pjesama slobodnoga stiha A, B. Simic¢a (1917/1918). Ima ih
vi§e: Kod ditanja {(g. 1902), Veder (g. 1904), U vrtu Zelja mojih (g. 1904),3
Balada (g. 1906), ‘U odaju (g. 1906), Zastor (g. 1906), Susret (g. 1907),
Litanija (g. 1907), Na prozoru (g. 1907), Zaborav (g. 1907), Mjesedina
(2. 1913), Zrno (g. 1913). I tako dalje.

Rekli smo, da je bitna mota naSega slobodnog stiha njegove druge faze
kazivanje. 1li (ovdje dodajemo), nesto kao konverzacija, kao komunika-
cija, kao prezentacija, kao reportaza, kao konstatacija.3* »Tema« pjesme
]
32 A B, Simié tada valjda jo§ mnije bio nli pastir obiteljskog stada, a kamoli
zadetnik maSe poezije slobodnoga stiha. .
33 Bit ¢e ipak, da tu, u naslovu, ima jedna sitna mota nase. itare poezije:
Zelja. mojih mjesto mojih Zelja. To drugo bilo bi viSe u duhu poezije slobod-
noga stiha, koja ne voli svedanih stvari, Ni ‘tih mi bilo kojih drugih.
¥ Dobar prlmJer pjesme konstatacije mozZe biti jedna pjesma D, IvaniSeviéa,
iz g. 1961 Ona ima ‘naslov Pred stolzcama sudaca:

Pred stolicama sudaca

(stolci su jo§ topli od drugih sudaca

koji bi ove na smrt osudili)

Gleda u pod

u prasinu



tu se tako zbiva. Naravno, tu viSe nema onih bitnih nota tradicionalne
poezije (ima gdjegdje samo nelto rima, $to smo. veé konstatirali), Ali,
tu nema, ni u »temama« ni u ekspresiji, ni. nota, koje bi bile negacija
pjesme kao ljudskog ¢ina. Da je tako, mogu biti adekvatnom slikom
sve dosad ovdje navedene pjesme, Cak i navedena pjesma M. KrleZe,
mada puna bune protiv nae opée crne kobi. Cak i ova pjesma repor-
taza pod naslovom Interview (njeziha je pjesnikinja Neda BlaZevié, .
1951):35 '

»Moj je otac imao crnu bradu
ornu kosu i ozbiljnost

koju mu je nalagalo noSenje
te crne brade i crne kose.
-Moja majka bila je plava,
svake godine sve prozgirnija

i ja sam je uvijek gledao

kao pod jakim svjetlom.

Nas$a kuéa bila je sliéna

mom ocu i mojoj majci:

ja sam je dozivljavao

kroz zeleno i plavo

kao sobu u kojoj netko Zeli
otvoriti prozor.

Nase selo bilo je jato

leteéih kudica izmedu kojih

je visilo neprozirno nebo.
Ljudi su bili odredeni tom
uljnom klimom i ja sam ih ¢ak
u svetkovinama punim cwvijeéa
i glazbe, vidio ozbiljne i
pritisnute brigama.

NaSe vrijeme bilo je teSko

i siromas$no, no u njemu je Zivot
ra¢unao na nesto 3to ée meni
kasnije davati inspiraciju i
snove. Mozda i zato $to su
moji roditelji umrli rano,

a ja prije revolucije

otiSao u Paris.«

Ovo je moj trenutni. i vrlo
slobodni prijevod

dijela kazivanja

Marca Chagalla u jednom
interviewu francuskoj televiziji
- godine 1977. mislim,

Treéa faza naSega slobodnog stiha nije takva. Ta je faza poSla smjelo
dalje, u svemu. Ali, ma Stetu pjesme i kao poezije i kao ljudskog &ina.
Zato je ovdje i mazvana fazom ekstrema. Sva  je sreca, da te poezije
nema mnogo. Treba ipak reéi, da je danas (ili, poslije proslog rata) ima’
mnogo vife nego izmedu dva rata. Je li i to jedan omen nagih dana?
Ovdje nije mjesto, da se o tome raspravlja... A nije mjesto ni da se

3 Ipak .mislim, da ée biti dobrih du$a, iz onoga piccolo mondo antico, koje
ne ¢e biti zadovoljne ovom pjesmom reportaZom. Te ¢ée duse reéi, da su takve
pjesme proza. : '
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0.samoj fazi ekstrema raspravlja. Sve mogu reéi same »pjesme«. Neka
prva bude »pjesma« namrak, prvi njezin dio (pjesnik je D. IvaniSevig):36

Namrak namrak
nimrak niminimrak
eto lete guesto leto

Namrak namrak
nimrak nimrak-oluja oluja
ajak .aja.ajak uju u ujuju nu
namrak stanemen sten
sten - :
haec summa. fuit
and
sten.

Druga »pjesma« neka bude Strava XVIII—XIX (Naslage) (njezin. je
pjesnik Milko Valent):?" ,

usnuli prdez
propuitene sjajne strave traga¢a u nuli
— tamo se krijese -patnje —
(a guliver je mali veronal)
- sikéu krijesnice. (kao) guje u akceleratoru
kao jetrena veronika
a subatomske ‘boli prskaju kralje$nicu
u samu emulziju prstenova R

u pleksusu

skvidi

mnos$tvo kustravih kmvolo'ka spoznaje ’
kao meka brazda.

I treda »pjesma« (njezin je pjesnik BrankoV Males):38
PREPISUJEM 1Z SVOJE ...

* prepisujem iz svoje druge knjige, stil je fah-idiotizam.
3

Naravno, temelj naSe poezije slobodnoga stiha i mjezine druge i mjezine
treée (da se i to rece) faze' tvori teinja, de se ide dalje od starih forma
poezije. Od stare simetrije, pravilnosti, proporcija pjesama; od stare diobe
pjesama na jednake strofe; od tercina, kvartina, sestina, oktava, someta,
rima; od aleksandrinaca, endekasilaba, deseteraca; od stihova istog broja
slogova, ma kolika bila duZina pjesama; od tropa, figura, »ukrasnih«
epitetona; od biranih rijedi, od sveCanih tonowva, od patetike, od reto-

rike... Od toga (da se skrati to nizanje) sjaja ili, desto, »sjaja« (ondje,
gdje je sjaj samo suma umijeéa, a ne kreacije). ‘
[ ]

36 U Kolu Matice hrvatske, 6/1968, 445,

37 Quadrispatium hrvatskog mladeg pjesniStva (antologija), 5, 6/1982. Dubrov-
nika, ¢asopisa za kulturu, uredili D. Stambuk i N. Jurica.

38 Quadrispatium . .. antologija.
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Ali, " §to redi o toj teinji, o tome, da se tako ide dalje od starih forma
poezije? Je 'li ona negacija starih forma“ili vezanoga stiha i je li-oma
takva, da ima 'svoj raison d’dtre? Je li ona megacija... Ali, da je tako,
bi li ‘A. B. Simié, jedan od glavnih aktera nasega slobodnog stiha, u
toj stvari bio napisao ono, §to je napisao? Ovo, na primjer (Tehnika
pjesme): »Pred meko mi se vrijeme jedan na$. stariji, ugledni pisac
upravo zahvaljivao, §to smo mi mladi uveli u obi¢aj slobodni stih. Njemu
je bilo odlanulo, $to ne mora vige da broji stope i trazi rime« Ali, A. B.
‘Simié ima dalje: »Jedan mad§ mladi pjesnik nazvao. je medavno u novi-
nama jednog dobrog francuskog parnasovca idiotom, $to se sluzio pra-
vilnim stihom. No da je mladi pjesnik, koji bi oéito Zelio biti moderan,
bolje informiran ... sigurno to ne bi rekao... I wveliki lirski novator
Guillaume - Apollinaire upotrebljavao je uz slobodni uvijek i pravilni
stih, i to ne samo u prvim knjigama, dok je jo§.bio simbolist, nego i u
onim posljednjima, koje su imale ‘toliki utjecaj na najnovije francuske
(i ne samo francuske) lirike.« A onda, kada bi slobodni stih bioc negacija
vezanoga stiha, bilo bi, da opstoji samo jedna forma poezije, forma slo-
bodnoga stiha, odnosno, da su forma -slobodnoga “stiha i poezija: omo
jedno, ono isto. Bilo bi, dalje, da poezija kao &in spontane kreacije do-
lazi u pitanje. I ovdje vrijedi citirati A, B. Simiéa (u Vijavicl): »Razli-
¢itost u formi, ja bih rekao: razli¢itost u tehnici, nekadadnjega i danas-
njega umjetnika me odluéuje nista. Ne gledam na formu radi forme
nego na formu kao ekspresiju.~ 1 dalje: »umjetnost danadnjosti, kao svaka,
svaka ‘istinita umjetnost, znaéi pogreb formula, pogreb zakona, ‘pogreb
onoga, §o je naudeno.« Zatim, ma koncu: »Govorite u tisuée forma, ako
imate tisudu osjeéanja, 1 ne govorite ni u jednoj formi, ako nemate ni
jednoga osjecanja ... prosto je, prosto sve samo da mne$to. izraste.«3?
Mogu se ipak mlsljenJa, A. B. Simiéa kompletirati jednom vrlo stvarnom
miglju psiholoSke maravi. -Poziv maSe duSe nije, da ona bude statiéna,
nego da bude dinami¢na. Od te grade ona je zgradena. Zato nasa dula
trajno te# da ide naprijed, dalje, u novo. Da komunicira s buduéno§éu,
a ine s pro§lo$éu, da bude polje kreacije.:1 nasa dusa u tome se me da
sputati. I ni¢ega nema, §to bi je u tome moglo zaustaviti. Je 1i sve to
progredija, ili tragedija, ili komedija. Ili, sve to skupa... Tko da znade!
Svakako, i slobodni stih jedan je dio takve maSe dusSe. Jedan katego~
ridan put-&in-dar nase dusSe. Odnosno, raison d’éire njezine teZnje, da
se ide dalje. :

Ima jo§ jedan problem, koji se spleo oko slobodnoga stiha kao forme
poezije. I u mas i u svijetu. To je problem: je I poezija slobodnoga
stiha  poezija ili proza i moZe li poezija slobodnoga stiha uopée biti
poezija. Da poezija slobodnoga stiha nije poezija mego proza i da po-
ezija slobodnoga stiha wuopée ne moZe biti poezija, toga i jedmog i dru-
gog misljenja bilo je demedu dva rata na svim stranama.’® I u vrlo gru-
. !
3 Da, bit slobodnoga stiha nije i ne moZe biti, da je on negacija vezanoga
stiha. U svojoj biti on je neko nezadovoljstvo wvezanim stihom, a, eventuaino,
i neka pobuna protiv njega. Ta, sve movo uvijek - je neka po.burna psrohv
staroga.

40 3) T u krugu visokih intelektualaca. SJecarm se, da mi je megdje dridesetih
godina jedan profesor, ptruJe zagrebacki student slavnsmke vise puta pri¢ao, da
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bim formama. Da citiramo mladeg Simié¢a (Sabrana djele A. B. Simica,
I, 315);: »U nas, gdje tuda propast poti¢e ljude na smijeh, od srca i od
glave su se rugali slobodnom stihu ... U listovima za $ale, i u svagda-
njim nowvinama, prije kojih ¢etrdesetak godina, objavljivane su parodije
takvih stihova i rugalice takvom izrazu.« A razlog. tome (opet prema
mladem Simiéu) bilo je ovo: ruga¢i »su mislili, da je on (slobodni stih)
propala pamet« i da treba spasavati »domacde sricanje«: (vezani stih ili
stare forme poezije — MM). Dakako, nije teSko dokuditi, tko su  bili
takvi akteri. To su bila bi¢a, s jedne strane, apsolutnih ‘starih vidika
(prema tome statuskvoizmu poezije moZe biti samo u starim formama,
samo u vezanom stihu); i, s drugestrane, biéa bez osjeéaja za ljepo-
tu/ruZnoséu pjesama. : i

Stvarmost kaze, da ima i medu pjesmama vezanoga stiha i’ medu pjes-
mama slobodnoga stiha i lijepih i ruznih pjesama. A to znadi, da lijepe
pjesme nisu lijepe zato, Sto su pjesme vezanoga stiha (jer ima i ruZnih
pjesama vezanoga stiha), niti da su ruZne pjesme zato ruZne pjesme, §to
su ‘pjesme slobodnoga stiha' (jer ima i lijepih pjesama slobodnoga stiha).
Drugim rijedima, ljepotu, odnosno ruznoéu pjesama ne tvore ni vezani
ni slobodni stih, ni stare ni nove forme pjesama. Inade, kada ne bi bilo
tako, tko ne bi bio pjesnik! T3, svatko bi znao svoje misli obuéi u koju
formu, bilo staru, bilo novu,

Medutim, prava obrana poezije slobodnoga stiha mogu. biti samo lijepe
pjesme. slobodnoga stiha. Zato evo, na koncu, dviju takvih: pjesama,
Jutro I. Andriéa’l i Pjesma jednom brijegu A. B. Simica4? “(one su j
mudre pjesme nase kobi):

Poslije noéne kiSe, Svanulo krvavo jutro.
Blijeste vode mniz cestu k6 male vatre. -

Poslije noéne muke,

0, zasto mi crvenim jutrima

navijeStas nemirne dane?

Je i to neka nebeska Sala

suncu_na njegavom putu? — O, lako je suncu,
na nevidljivom koncu Tvoje sile broditi nebom,
vjetno i dsto!

A meni ]e teSko drZati korak u-svirepoj igri
svijetla 1 mraka -nad ;mOJom ubogom glavom

[
jedan odbormk Matice hrvatske (inace, poslije Mareti¢a prva glava nase ling-
vistike) nije bio za ‘to, da MIH izda izabrane pjesme A. B. Simiéa, $to je bilo
u ‘Matiéinu planu. Mlsljeme toga 11ngv1sta bilo je, da su pJesme slobodnoga
stiha A. B. 8imiéa proza, a ne poezija.

b) 1 :u francuskoj knjiZevnosti bilo je onih, koji nisu VOl]el'l slobodni - stih,
barem ne-koliko vezani stih. M.Grammont (Petzt traité .de wversification fran-
¢aise, do -g. 1964. dvadeset izdanja) ima i ovo: »Quant aux vers libres, ils ne
sont des vers qud condition d’étre rimés.«. A Valéry je toliko volio klasi¢ne
francuske verse — osmerac i dvanaesterac, da se je bojaoslobodnoga stiha.
Vezani shih isticao je i M. Proust (Du cété de chez Swann): »Rime ¢ine, da
pjesnici pronadu svoje najveée ljepote.«

41 Objavljeno -je, pod naslovom  Svitanje, u Knyzzevnom jugu, u Zagrebu, g.
1919.

42 Napisana je g. 1923, a saduvana je u rukopisu. Tiskana je prvi put 1947.
u KnjiZevno-likovnom almanahu, u Zagrebu.

279



I, ako je nesvijest konac k6. i poletak

tog kratkog sna,

za$to me budi§ crvenim jutrima?
' (Jutro)

Taj brijeg, na kojem ¢éesto miruje moj pogled
dok sjedim sam u sobi! Pust je: tu ne raste niSta
Tek kamenje.se golo plavi.

Mi gledamo se nijemo. Brijeg i ¢ovjek.

Ja nikad ne ¢u znati gdje se

sastaje na$ razli¢iti smiso

Pod brijegom voda tece. I 1judi se muée radom.
Brijeg stoji, plav i visok, susjed neba.

U nodéi ga ne vidim. Svi smo mi duboko u noéi
Al znadem: on je tu! Ko ¢utanje je teZak.

Mi rastat ¢emo se tudi-jedan drugom,

Ja umrijet ¢u. Brijeg 'se ne ¢e madi,

ta. plava skamenjena vjeénost
(Pjesma jednom brijegu)

4

Pjesnik je slobodnoga stiha i 0. Bubalo. I to, prema ovoj knjizi, pjesnik
samo pjesama Kista slobodnog stiha. Ima jedna njegova pjesma. (Novo
otkrivenje), koja ima nekih stvari poezije starih forma (dioba teme u
strofe s jasnim ciljem, da bi one bile nekako jednake, svaki veras tvori,
uglavnom, jedna misao), ali §to jedna pjesma znadéi u masi od oko dvije
stotine pjesama, koliko ih ima ova knjiga! Drugim rije¢ima, o. Bubalo
s A. B. Simiéem i Tadijanoviéem tvori trijumvirat, koji brojem pjesama
slobodnoga stiha drzi primat u kolu naSih pjesnika. Je li ta stvar samo
dobra strana, ili i tu ima nekih »mana« (na primjer onoga uvijek isto,
. uvijek isto), to je jedan drugi problem, koji ovdje nije bitan. I dalje,
ritam i ton slobodnoga stiha v. Bubala reducirani su:-do svoga kraja
na nivo kazivenja, na depoetizaciju stiha, na definiciju oratio prorsa.
Tako jake mjere toga nema ni A, B. 8imié ni Tadijanovié. Ima, gdjegdje,
samo A. Bonifa¢i¢.®® Bit ¢e dosta, da se ovdje dade samo jedna pjesma
kao primjer svega toga. Neka to bude jedna od 1ljep$ih nasih movijih
pjesama diskretne Amorove tematike, Sam sa svojom zvijezdom (pjesma
tople ljudske GeZnje za boljom osobnom kobi):
® R ‘
43 Wvo jedne takve mjegove pjesme, ali koja nije bogzna kakva lirska tvorba.
Ona ima naslov:.Misao:

U zelenoj sjeni smo troje:

macka, pseto i ja.

Oboje ukodeno leZe od omamna sna.

Mene je napala misao,

a zrak mirisi od svjezeg hljeba.

Majka brani rukom voée od muha.

Kako je sunce dobro u sjeni,

i kako Bog nam daje sve:
sna, misli i kruha.
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Molit éu sunce da bude milosrdno sa mnom
da ostane sa mnom_ barem .
dok ‘brod ‘moj u zavjetrinu zade, jer
ja sam kadikad tako.sam,
sdm sameceat sa svojom zvijezdom.
Ni jedan cvijet nije osamljen tako i
ni u jednog usne nisu Zedne ko moje.
Aponekad nije zgodno
da nidije rukeé u svojoj ruci nemas,
da bar saznadnes$ ¢ija je ruka toplija
i da uvidi§ da s nekim ukorak putujes.
A viSe se ni ptice na me ne obziru,

I nijeke
i vjetrovi
bez pozdrava pokraj mene prolaze a
ponekad bih volio biti u necl_um otima
cvijet ili
grana pod glavom
u zanosu ubrana.
Nebo je ovaj put ghiho:
nikad zvijezde ne fuguju nad ljudskom samoéom,

Polje tema hoce 1i poeziji o, Bubala donijeti viSe hvala ili viSe kudnja?
Ovdje jedno takvo pitanje ima'i te kakav raison d’étre, zbog shvacanja
tema. Kako znamo, ljudi od pjesnika rtaZe (i ne samo danas) mnogo
toga, ali moZda viSe od svega novih tema. Novih tema! — glasi poziv
pjesnicima sa ‘svih strama. Ali, da podemo odmah ad rem: u poeziji ima
li novih tema? Novih tema kao onoga, ¢ega kao tema (ne kao tretmana
ili metode ekspresije tema) prije nije bilo? Ili, novih tema kao, doslovno,
novih izuma u znanosti? I ovdje da ‘odmah podemo ad rem: takvih
novih tema u poeziji nema. I ne moze biti. Tu se ne 1uéi dobro, da po-
ezija nije . znanost. (kao §to ni znamost mije poezija). Odnosno, da se
znanost kreée trajno dalje (8, ona pripada sferi uma), a poezija da se
trajno kreée u krugu. (ti, ona pripada sferi srca). Zato, mjesto nomh
tema poezija ima medto drugo (naravno, ondje, gdje je poezija ili umjet-

nost): novih ili, preciznije, osobnih (individualnih, intimnih) doZivljaja
tema, koje (treba da se naglasi) nikada nisu, same po sebi, ni nove ni
stare, jer su one bitne note svih nas ljudi, i uvijek. Zato i kaZe estetika,
da su pjesme osjecaji (tvorba srca), a ne misli (tvorba uma).4 Ili, da su
pjesme samo. osobne (individualne, intimne) verzije opéih tema, Alj, eto,
ljudi vole mijeSati stvari (i onda traziti jedne mjesto drugih). I kada su
stvari- heterogene. Cak i kad se one zovu poezija i znanost.® Ali, ako

° .
4 Naravno, osjeéaji, koji su i misli, jer nema osjecaja, koji nisu i misli (na-
ravno, ne primarno. misli), niti ima misli, koje nisu i osjeéaji (naravno,ne pri-
marno osjeéaji). I osjedaji i misli strane su ljudskog biéa, koje u njemu ne
Zive izolirano. -One u njemu zZive zajedno i uzajamno. I duboko medusobno
proZete. Tu se radi samo o tome, §to. je gdje primarno ili, eventualno, pri- -
marnije.

45 Ako u poezm nema novih tema u smislu novih izuma u znanosti, u poeziji
nema ni rezvoja, ni rasta, ni fprogresa ljepote u smislu progresa rezultata u
znanosti, Ljepota je uvijek ljepota. Ili, ljepota, koju nova ljepota ne - brife, ne
anulira, Cak ljepota, koju nmova ljepota ne ispravlja, ne usavr§ava itd. Dru-
gim rijeéima, u poeziji svaka je ljepola svoja i konaéna ljepota. Zato i ima
veé¢ na samom poletku poezije konaéne ljepote kao i poslije, knoz sva vre-
mena. Tu nista ne mijenja ¢injenica, da ima vremena, kada ima malo lijepe
poezije, i vremena, kada ima mnogo lijepe poezije. U poeziji ima i knjiZevnih
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nema novih tema u poeziji,. da “bi one: bile ono, $to su novi izumi u
znanosti - (dakle, me$to  sasvim ~nowvo), u:poeziji ima. tema ‘aktualnih ili
suvremenih i tema neaktualnih ili nesuvremenih. 1li, tema, koje mogu
biti, u sklopu opce zbilje, neke jedno, a meke drugo (mada same po sebi
one ni to nisu). Tu stvari tako stoje, da jedno vrijeme vife voli (dapade,
trazi) jedne teme, ia drugo vrijeme druge teme. Na primjer, vrijeme
naSeg narodnog i kmjiZevnog preporoda, odnosno naseg ilirizma ili naseg
romantizma, ako ne, jednim svojim dijelom, i naSeg iluzionizma, voljelo
je 1 trazilo teme o maciji, u uZem i Sirem smislu, teme o slobodi itd., a
vrijeme nasih klasnih borba jzmedu dva rata voljelo je i:traZilo teme
socijalne, Cak i teme u korist jedne -socijalne .ideologije (dakle, ideologi-
zirane teme). Kako Zivot udi, tako je, vise ili manje, uvijek bilo, pa ¢e
tako, wise ili .manje, uvijek 1 biti, Ima tu, bez sumnje, zwotlne nemi-
novnosti. I tako biva bez obzira na to, da li talkva stvarnost ‘moze biti
" pozitivna ili pak negativna.46

1 dalje, kako ima malo polja tema (ne samih tema, nego polja tema,
jer temd moZe biti, koliko moZe biti. intimnih doZivljaja)! I polje tema
0. Bubala dobar su atest toga. Polja njegovih tema (a tako, vise ili ma-
nje, 1 polja drugih pjesnika, od potetka pa trajno dalje) mogu se nabro-
jiti na prste masih ruku, ako ne i na prste same jedne ruke. Evo polja
tema o. Bubala: polje dnevne zbilje (bilo svoje, bilo .drugih bi¢a), polje
dnevne. zbilje SVOth milih, polje humanosti, polje zbilje svoje zemlje,
(bilo, 3ire, Hrvatske, bilo, uZe, Hercegovine), polje ljubavi, polje reli-
gioznosti, polje odlazaka u drugi Zivot ili -na’ putu u mepovrat (kako
glasi naslov jedne takve pjesme). 1 to bi bila, uglavnom, sva polja tema
0. Bubala. Dovoljno ili pak ‘malo? Nije dovoljno (jer nema nekih polja
tema), ali n13e ni malo- (jer ima dovoljno ‘pjesama gornjih .polja tema).4? ‘Na
primjer, nema, u bitnoj -mjeri, jednog i te kako vaZna (i veé dav'no)
polja tema, socijalnog polja. Onih par pjesama toga smjera (Opkoljeni
zemljom, Dok se ¢udesa dogadaju, U vrijeme tjeskobe) samo su mrva
toga. Osim toga, te pjesme i nisu prave socijalne pjesme . (socijalno u
njima kao da je samo usput dano; one su, vise, pjesme neke filantro-
pije s malo religije (da ne kaZem, nafe stare misericordiae). Da je tako,
to ¢e bolje re¢i jodna od njih, U vrijeme tjeskobe (pjesma, koja nije
loSa, ali koja ipak nije jedna od ljepSih pjesama o. Bubala):

)
gkola i knjiZevnih pokreta, ali ni oni ljepoti poezije niti mogu Sto dati niti
mogu . $to oduzeti. Tako, nema pjesama, koje bi bile lijepe zato, $to su dane
manirom romantizma  ili manirom parnasizma, realizma, .simbolizma, impre-
sionizma, ekspresionizma, futurizma, dadaizma, zenitizma, sirealizma itd. Swvi ti
izmi'i svi drugi idzmi samo su pzrividﬁ poezije, Ono ispod njih, ono je poezija.
Medutim, ako ima knjiZ §kold i duSa da su jedna ‘drugoj srodne, onda ée,
Jascno takva dusa u :maniri “takve knjiZz. $kole modi lakSe i bolJe ostvarmtl
svoju nadamenost U tome u nas docent ekspresionizam i A. B. Simié.

46 7Ty mo¥e biti d neprilika. Na primjer, tzv. akiualna ili suvremena poezija
biva, tada, ¢esto pomodna i-angaZirana (dakle, »poezija«). Pomodna," jer mnogi,
najednom, “uglavnom -takvu " poeziju “pjevaju, angaZirana, jer itreba da -bude
sluzbenica neke ideje, neke kilase itd. I ‘jo§ gore, ta izv. aktualna ili suvre-
mena poezija zna se, tada, tretirati kao jedina prava poezija, pa i kao iden-
tifikacija poezije.

47 Ipak, sva polja nemaju dovoljno pjesama. Neka ih imaju i vrlo malo samo
koju. .
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Mislit  ¢e§ mozda

da prodoh ovim svijetom

a da nikog ne prihvatih za ruku

u vrijeme -tjeskobe. A toliko sam

dobra Zelio i

i mravima i suncu i travama!

Iako, naoko, nepomican stajah,

pu*bova.h s vlakovuma

brodih s brodovima

da ranjenome dlan na ranu stavim

i ‘ponesem ga u odima; da ga uvjerim

da bi i ma drugoj zvijezdi

moZda sve isto bilo.

MoZda, s tek ‘ne$to vi§e pravde

od ove, fovjebdje.
Doista, za$to na8i  pjesnici vjerske -orijentacije tako malo . vole socijalne
teme?. Posebno, soéne socijalne teme?%® Medutim, ‘nas ovog -puta vise
draska ‘nesto drugo.: Ono bitno u:poeziji, ono, bez tega pjesme ne mogu
biti  poezija ili umjetnost: ima 1li 0. Bubalo  novih, odnosno. .osobnih
(individualnih, intimnih) doZivljaja tema? Na drugi macin, ima li son
lijepih pjesama (jer se lijepe pjesme samo tako tvore)?® Neki su odgo-
vor. ‘na ‘to veé¢ njegove ovdje mnavedene pjesme,: posebno prva, Sam sa
svojom zvijezdom. Da, 0. Bubalo ima lirskog dara. Ima-veé i jedan mali
ciklus lijepih ‘pjesama. 1 nekih tako Jlijepih, da urednici antologija nase
lirike ‘mogu o njima ozbiljno voditi ra¢una, ‘Ali, na Zalost, i u pjesnika
ima ‘onoga, kako rete jedan mudar prijatelj istine: Chacun a les défauts
des ses vertus: Nema ‘sumnje, i pjesnici imaju toga, tih défauts-mana.
Naravno, i pjesnik o. Bubalo. Na primjer, ‘0. Bubalo mnogo pjeva (u
sedam godina, od 1973. do 1979, tiskano je sedam knjiga mnjegovih pje-
samal). Drugim rijedima, i on pjeva pjesme i onda, kada jadna dusa
nije kadra .dati lijepih pjesama (lijepe su.pjesme samo. rijetka stanja
duse, i u veéih pjesnika). Odatle one mmoge pjesme i.0. Bubala i drugih
pjesnika, koje su mnogo vife (a Cesto i samo).umijece, vjestina, navika,
¢askanje, a ne poezija. Nego, od toga ipak ne bi bilo ni po jada, kada
bi te »pjesme« ostale negdje u ladicama svojih pjesnika (in ultima linea,
pravo na javni Zivot mogu imati samo lijepe pjesme, pa i samo pjesme
antologijskog . sjaja). Tada, samo bi mjthovi pjesnici znali za pravi nivo
svoga dara ...’ ‘Medutim, eto i pjesnici znadu biti »prijatelji« sebe i
svoga rada. I veél od svojih kritiéara (ako su pravi kriti¢ari ikada »pri-
jatelji«). Zatim, moze li se redi, da pjesme o. Bubala (ako se gleda nji-
hova opca -slika) ‘dolaze iz mjegovih dubina :(a- tu je prostor, gdje se
prave pjesme gnijezde)? Da su one ono, Sto se kaZe iz dubina vapijem?
One su (prema mojem dojmu) nekako vrlo lagane (kao 1i8é¢e),5 pa hladne,
pa ssuhe (poput koje kronike. srednjega vijeka, kako rede Jan Kot o
° ,

48 Kao da mas jo§ uvuJek u svou_um negvama drzi ‘naSa stara praksa quieta
non. movere (da se ne refe, nasa stara dokirina o revoluciji).

4 Zato, ono »novih tema« -treba ostaviti ‘po strani, kada se govori o tome,
odakle hepota pjesama. Novih tu nema ni mrve prava.

8 S, 8. Kranjéevié jedan je od veéih pjesnika. I ne samo u na8im relacijama.
Ali, on bi bio: jo§ veéi pjesnik, da je dao u svijet samo pedesetak pjesama,
samo jednu malu knjigu svoje linike, Ovako, koliko doista ima njegovih loSih
pjesama i kioliko one ipak crnég, u naSoj svijesbti, sliku o njemu kao pjesniku!
51°0Ova knjiga 0. Bubala ima oko 200 pjesama, a sve se one mogu proditati u
par sati, Toliko su lagane. Svakako, bilo bi dobro, da su neSto teZe...
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Velikom Mehanizmu, u studiji Shakespeare nas suvremenik). 1 jo§, ima
niz -pjesama o, Bubala loSih svrSetaka. I-ti:svrSeci, naravno, mnogo
gkode svojim pjesmama. I mekim lijepim pjesmama.®® Ali, da 1li treba
i¢i tako dalje? Siriti krug takvih malih ({li »malih«) mana? A tko od
pjesnika nema takvih strana? I ne samo u nas? Prema Croceu i poezija
jednog Leopardija ima mana.’® Uostalom, tako bi se mogle nizati i neke
dobre male (ili »male«) strane poezije o. Bubala. Na primjer, da su mnje-
gove pjesme svoje cjeline (nemam dojma, da im :Sto fali, unatoé¢ tome,
§to im poceci nekako glase kao da ne. ¢e biti kraja), da su sve njegove
pjesme dane bez truda, da u njega nema tudih utjecaja (a kamoli da bi
on bio tudi epigon ili trabant).5 I tako dalje.
Na koncu, da se neSto refe o lijepim pjesmama o. Bubala. Ali, samo
manirom registracije, a ne estetske analize (za to trebalo bi-napisati po-
seban esej). Ve¢ smo rekli, da o. Bubalo ima lijepih pjesama. A pjesnik,
koji ima i samo jednu lijepu pjesmu :(naravno, lijepu i za buduéa vre-
mena), mnogo ima. I njegovo ime traje. Koje pjesme. o, Bubala da se
istaknu -kao ‘lijepe? Svakako, one, koje imaju vife od drugih lirskog
Zara, vi$e finih niti i viSe prave zbilje. Moj bi izbor, na toj bazi, bile ove
pjesme (redom u knjizi): Sam sa svojom zvijezdom, Cvrékov potol, Hoéu
li ikada saznati, A tu je sad groblje, Kao u vrijeme sjetve, Ovoga &asa,
Ti znas i to: odavno se pitah, Ispovijed, Zloporaba pretvorbe, Sad mogu
da vam_konaéno veé priznam. Mlemm da taj izbor nije ni strog mi blag.
Nego, vife, stvaran. ‘
A za konac neka bude jedna blaga, ali Zarka Zelja, da se ljudi vole, O,
da, da se vole (lijepa pjesma Ispovijed):

Ko bratu, da ti se-ispovjedim:

nikada mi neée biti jasno

zaSto mi nisi rekao da si mi brat

i da sam ti to isto tako == .

~-a na8i su se koraci stalno prepletali

tvoji u moje, moji u-tvoje

na istoj Zivotnoj splavi.

Ti mozda zna$ kako je lijepo

biti brat cvréku i konijenju trava

ali si zaboravio kako je zanosno

biti ‘brat ¢ovjeku koji se spasava.

Daj, sagni se samo i

pogledaj kolika sli¢nost stopala, .

stopala tvojih i onih

koje ti ne'nazivlju braéom. A nauéimo:

sve .je prolazno osim prolaznosti!

Samo se ledinar raduje nad svojom dacéom.
*
52 Na primjer, svretak I tako se mimoidosmo bez sjete u pjesmi Sed mogu
da vam konaéno priznam, svrietak Beznadne su oéi svakog mraka u pjesmi
Corékov potok. Dapate, takve bi verse Croce nazvao opée i mriave fraze,
kOJe nisu Zivot u d&inu, nego 1eﬂekswm komentar Zivota, nyegova konceptuali-

zacija.
5 Cfr studiju Leopardz u djelu KnjiZevna kritika kao leozofwa Bgd, 1969.
5 Ipak, §to bi moglo biti tude u pjesmama o. Bubala? Samo neke, ovdje-ondje,
mrve. Bit ée, na primjer, da pjesma Novo otkrivenje o. Bubala ima svoje
nadahnude u pjesmi Pjesnici A. B. Simica, a pjesma Ovdje gdje smo sada u
Pjesmi mrtvom &ovjeku M, Krleze. Bit ¢e isto tako, da stih (eto, da se bude
i tako pedantan) svaki uzlet na zemlji svrSava (Uzlijetanje) o. Bubala zvoni
kao jeka stiha i svaki uzlet opet svr§ava ma zemlji (Zemlja) A. B. Simica.
Samo to, prema meni. Zar ne: ptica, a bez jata? .
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